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چکیده:

تحلیلی بر ساختار روابط حسابرسی با استفاده از روش تحلیل شبکه

    رضا تقی زاده1
     امین ناظمی2

    محمد صادق زاده مهارلویی3

بورس همچون دماسنج اقتصاد است و حسابرسان از بازیگران اصلی بورس به شمار می روند� از 
این رو، این پژوهش به بررسی و تحلیل شبکه روابط حسابرسی در بورس اوراق بهادار تهران در بازه 
زمانی 1381-1396 می پردازد و بر اساس نوع داده های جمع آوری و تحلیل شده، پژوهشی کمی 
از نوع تحلیل شــبکه است� یافته های پژوهش نشان می دهد که در شبکه حسابرسی تراکم ارتباط 
در هســته شبکه بسیار بیشتر از پیرامون است و برخی از مؤسسات حسابرسی در موقعیت بهتری 
نسبت به بقیه قرار دارند� این موقعیت مناسب، منجر شده است که این مؤسسات برای دسترسی 
به دیگر مؤسسات با واسطه های کمتری روبرو شوند و دسترسی ساده تری به منابع موجود داشته 
باشــند� علاوه براین، توانایی آن ها در کســب اطلاعات مؤثر از طریق خوشه اعضای شبکه بیشتر 
شود� بنابراین، می توان ادعا کرد این مؤسسات می توانند نقش بازیگران کلیدی را در ساختار حاکم 
ایفا کنند� از طرفی، توزیع پارتو نشــان می دهد که تقسیم قدرت بین مؤسسات حسابرسی دارای 
یک چولگی 78-22 اســت� همچنین، قانون بردفورد بیان می کند که توزیع قدرت بین مؤسسات 
حسابرســی تقریباً از یک تابع نمایی پیروی می کند و عدد اختلاف بین فراوانی گروه های مختلف 

در حدود 4/538 است�

واژه های کلیدی: حسابرسی، تحلیل شبکه، بورس اوراق بهادار تهران�
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1- مقدمه �
یکی از مسائل مهمی که همواره مورد توجه بوده بررسی الگوهای روابط عناصر در سطوح مختلف 
جامعه است: روابط بین مردم، مؤسسات، نهادها، سازمان ها، دولت ها و غیره )ولمن4، 1998؛ واسرمن 
و فاوســت5، 1994(� تحلیل شــبکه اجتماعی با هدف تحلیل این روابط اســتفاده می شــود )ولمن، 
1998(� در واقع، هدف تحلیل شــبکه، مطالعه ساخت است و بر بررسی تجربی ساختار اجتماعی به 
عنوان روابط و پیوندها بین کنشگران تاکید خاصی دارد و برای رسیدن به این هدف اصول، روش ها، 
تکنیک ها، ابزارها و حتی موارد تحلیلی خاصی را پیشــنهاد می کند� ایــن رویکرد به مطالعه جریان 
منابع و نحوه دسترسی افراد به این منابع نهفته در شبکه ها، که اطلاعات یکی از مهم ترین آن هاست، 
علاقه خاصی دارد� مواردی مانند بررســی شبکه های غیررسمی و تاثیرات آن ها در سازمان ها، روابط 
بین الملل، شبکه های بزهکاران، شبکه های بانفوذ در جریان های اقتصادی یا سیاسی، شبکه های افراد، 
انــواع حمایت هایی که برای آن هــا فراهم می کنند و تأثیر حمایت ها بر آن هــا و غیره از موارد مورد 

مطالعه این رویکرد هستند )باستانی و رئیسی، 1390: 34(�
از طرفی، تاکنون محور اصلی اکثر پژوهش های انجام شــده در ارتباط با حسابرســی، ویژگی های 
حسابرســان و روابط بین اطلاعات و ویژگی های آن ها بوده است� یعنی از زاویه ویژگی و خصوصیت، 
مسائل بررســی شده اســت� درحالی که ارتباط حسابرسان نســبت به هم فارغ از ویژگی های آن ها 
می تواند اثری تعیین کننده در وضعیت کاری و روندهای بازار حسابرسی داشته باشد، که کمتر مورد 
توجه قرار گرفته است� به عنوان مثال، اگر پژوهشی در ارتباط با حسابرسی انجام می شد عواملی مثل 
اندازه حسابرس، دوره تصدی حسابرس )پزشکیان و حسینی ازان اخاری، 1396(، تخصص حسابرس 
در صنعــت )صالحی و عبدلی محمودآبــاد، 1397( و مواردی از این قبیل مورد توجه قرار می گرفت، 
اما به مواردی مانند این که اگر موسســه حسابرسی همزمان حسابرسی دو یا چند شرکت را بر عهده 
داشــته باشد چه تاثیری دارد، توجه نمی شد� از طرفی به این موضوع نیز توجه نمی شد که در شبکه 
و ساختار ارتباطی بین مؤسسات حسابرسی چه موسساتی تاثیرگذارترند و کدام یک بازیگران کلیدی 

محسوب می شوند�
بنابر آن چه گفته شــد، این پژوهش به دنبال پاسخ به سه سؤال کلیدی است: الف( ساختار روابط 
بین مؤسســات حسابرســی در بورس اوراق بهادار تهران از چه الگویی پیروی می کند؟ ب( بازیگران 
کلیدی در این ساختار چه موسساتی هستند؟ پ( توزیع قدرت بین مؤسسات مختلف به چه صورت 
است؟ اولین و مهم ترین تفاوت میان داده های شبکه و دیگر پژوهش ها این است که داده های شبکه ای 
متشــکل از آزمون یک یا چند نوع رابطه در میان مجموعه ای از کنشگران است )واسرمن و فاوست، 
1994(� بنابراین، از آن جا که تحلیل شــبکه با هدف ســاخت و تحلیل داده های رابطه محور6 صورت 
می پذیرد و درصدد بازشناســی الگوی ســاختاری ارتباطات و ویژگی های ساختاری این ارتباطات و 

4-  Wellman
5-  Wasserman and Faust
6-  Relational Data
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زیرمجموعه های آن اســت، از این روش برای پاسخ به این سؤالات و انجام پژوهش استفاده می شود� 
در واقع، تحلیل الگوی روابط کمک می کند تا با آشکارسازی ساختار شبکه ای بازار، تلاشی در جهت 
افزایش شــفافیت، کاهش ریسک و در نتیجه، بهبود تصمیم گیری، نظارت و خط مشی گذاری صورت 

گیرد�

2- مبانی نظری و مروری بر پیشینه پژوهش �
امروزه تحلیل شــبکه به طور گســترده به عنوان الگویی کیفی برای تحلیل پیکربندی شــبکه ها و 
جایگاه و تعاملات میان افراد تشکیل دهنده شبکه های اجتماعی به کار می رود )عرفان منش و بصیریان 
جهرمی، 1391: 78(� تحلیل شبکه به معنای فرایند بررسی و ارزیابی ساختارهای یک شبکه اجتماعی 
است� شــبکه های اجتماعی، هنگامی به وجود می آیند که ساختاری از گره های7 مرتبط به هم شکل 
می گیرند� در واقع، شبکه اجتماعی یک گراف است که در آن هر شرکت کننده در شبکه یک کنشگر8 
خوانده و با یک گره در شبکه نمایش داده می شود� کنشگرها می توانند انسان ها، سازمان ها، مؤسسات، 
گروه ها یا هر مجموعه دیگری از موجودیت های مرتبط با هم باشــند� ارتباطات میان کنشــگرها به 
وسیله پیوند9 میان گره های متناظر نمایش داده می شود� بنابراین، شبکه اجتماعی، به معنای نمایش 
و مطالعــه ارتبــاط بین این گره ها و جریان دانــش و اطلاعات بین آن هاســت� از طرفی، در تئوری 
شــبکه های اجتماعی، تحلیل شبکه صرفاً یک نظریه از علوم اجتماعی نیست، بلکه یک رهیافت برای 
بررســی ســاختارهای اجتماعی است� به همین دلیل اســت که در اغلب موارد به تحلیل شبکه های 
اجتماعی، تحلیل ســاختاری نیز گفته می شــود )برکوویتز و ولمــن، 1988(� مهم ترین تفاوت میان 
تحلیل شــبکه با روش های سنتی پژوهش ها این است که محتوای یک بازیگر یا رابطه میان بازیگران 
دغدغه اصلی است، در حالی که پژوهش های سنتی عمدتاً به ویژگی های افراد می پردازد� در حقیقت 

یک تحلیل گر شبکه به دنبال نحوه به وجود آمدن یک موجودیت و اتصال آن به یک شبکه است�
شــارع پور )2008( بیان می کند افراد برای دســتیابی به اطلاعات، منابــع و موقعیت ها، به روابط 
شخصی و نزدیکان خود متکی هستند� این روابط، شبکه اجتماعی فرد را تشکیل می دهد و آن به نوبه 
خود سیستم اجتماعی را به وجود می آورد� برخی از تحلیلگران شبکه معتقدند که موفقیت و شکست 
یک جامعه یا ســازمان اغلب وابسته به الگوهای ساختاری است که آن ها در گراف شبکه اجتماعی به 
وجود می آورند� برداشت گرافیکی از نظریه شبکه، به ترکیب طیف وسیعی از علوم از جمله ریاضیات، 
علوم کامپیوتری، روانشناسی، جغرافیا، علوم ارتباطات و جامعه شناسی مربوط می شود� از طرفی، بازار 
حسابرســی همانند بازار سهام )مانتگنا10، 1999؛ بگینســکی، بوتنکو و پاردالوس11، 2005( با توجه 

7-  Nodes
8-  Actor
9-  Tie
10-  Mantegna
11-  Boginski, Butenko and Pardalos
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به تعامل میان انواع شــرکت ها و مؤسسات حسابرسی، نوعی از شبکه های پیچیده محسوب می شوند� 
روابط متقابل مشــارکت کنندگان در بازار حسابرســی که هر یک سعی در حداکثرکردن منافع خود 
دارد منجر به افزایش پیچیدگی در رفتار این بازار می شود� اثر شبکه ای در بازار درک بهتری از این که 
چگونه اطلاعات در بازار به گردش درمی آید، ارائه می کند و در آشکارســازی ســاختار داخلی بازار و 
تکامل آن در طی زمان نقش دارد )بابوروی و کومارســرکار12، 2011(� مشاهده ویژگی های مربوط به 
شــبکه های پیچیده، در شبکه های واقعی باعث می شــود تا بتوان از تحلیل های مربوط به شبکه های 

پیچیده در تجزیه و تحلیل این شبکه ها بهره جست�
در شــکل 1، یک شــبکه بسیار ساده رســم شــده که هر حرف یک نقطه یا گره )به عنوان مثال، 
موسســه حسابرسی( در شبکه را نشــان می دهد� خطوط متصل به حروف نشــان می دهند که این 
نقاط با الگوهای ویژه ای به همدیگر متصل شــده اند )به عنوان مثال، شــرکت مشــترکی که توسط 
مؤسســات مختلف حسابرســی شده است(� مفهوم پیوند مهم ترین شــیوه دایمی برای دلالت بر این 
 )wBA ؛A و B شرکت مشترک( A-B  ویژگی شبکه اســت و بنابراین در شکل 1، پیوندهایی بین 
  )wBE ؛B و E شرکت مشترک( B-E  ، )wAD ؛A و D شرکت مشترک( A-D  ، )wAC ؛A و C شرکت مشترک( A-C 
 C-D )شرکت مشترک D و C؛ wCD(، E-D )شرکت مشترک D و E؛ wED( وجود دارد� نه تنها نیاز 
اســت نقاطی از شــبکه که به هم متصل هستند شناخته شــود، بلکه باید ایده هایی درباره چیستی 

ارتباطات بین این نقاط نیز بیان شود�

 

A C 

B 

D E 

wBA 

wAC 

 

wAD wDC 

wBE 

wED 

wAC

wAD

wBA

wBE
wBD

wDC

شکل 1. نمودار شبکه ساده
 ریچاردســون13 )2009( با اســتفاده از تحلیل شــبکه به بررسی شــبکه های قانون گذاری برای 
استاندارهای حسابداری و حسابرســی در کانادا پرداخت� شبکه به عنوان مجموعه ای از سازمان های 
قانون گــذار تعریف شــد که توانایــی منصوب کردن یا تأیید منصوب شــدن افراد در ســازمان های 
تدوین کننده استاندارد را دارند� شبکه از مجموعه ای از 61 سازمان تشکیل شده که در 131 نقطه به 

12-  Babu Roy and Kumar Sarkar
13-  Richardson
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یکدیگر اتصال دارند� این سازمان ها به 4 گروه با محوریت های حسابداران رسمی کانادا، اداره کنندگان 
بورس کانادا، فدراسیون بین المللی حسابداران و بانک جهانی تقسیم شدند� نتایج تحلیل نشان داد که 

محدوده این خوشه ها و سازمان های کلیدی انسجام و پیوستگی شبکه را حفظ می کنند�
 کارســون14 )2009( به بررسی نقش شبکه های جهانی مؤسسات حسابرسی در بازار برای خدمات 
حســابرس پرداخت� تئوری های مربوط بیان می کنند که استفاده از ساختارهای شبکه دارای مزایایی 
اســت که این مؤسسات را قادر می سازد کارایی خود را هم جهت با بازار حسابرسی جهانی ارتقا داده 
و اقدام به بهبود تخصص صنعت در ســطح جهانی نمایند� ایشــان با استفاده از مقیاس سهم بازار بر 
اســاس دارایی های حسابرسی شده صاحبکار و با استفاده از نمونه ای شامل 15583 صاحبکار از 62 
کشور در سال 2000 و 14628 صاحبکار از 60 کشور در سال 2004 اقدام به شناسایی تخصص ملی 
و جهانی مؤسســات حسابرسی نمودند� نتایج پژوهش نشان داد که در هر دو دوره زمانی میزان حق 

الزحمه حسابرسی به طور پیوسته ای با تخصص حسابرس در سطح جهانی مربوط است�
 مائو، کی و زو15 )2017( به بررسی این موضوع پرداختند که آیا عضویت در شبکه های حسابداری 
بین المللی میزان حق الزحمه و کیفیت حسابرســی را در کشور چین تحت تأثیر قرار می دهد یا خیر؟ 
نتایج آن ها نشــان داد که مؤسسات حسابرسی دارای عضویت در شــبکه های حسابداری بین المللی 
نســبت به سایر مؤسسات حسابرسی به میزان 3/9% حق الزحمه بیشتری دریافت می کنندکه بسیار 
کم تر از همتایان آمریکایی شــان با میزان 30% اســت� افزون بر این نتایج پژوهش شــواهدی دال بر 
کیفیت بالاتر این مؤسســات نسبت به سایر مؤسسات نشان نداد� این موضوع نشان می دهد که شاید 
محیط نهادی چین کنترل کیفیتی که به وســیله شــبکه های بین المللی حسابداری ایجاد می شود را 
از بین می برد و باعث تضعیف یا از بین بردن مزایای عضویت در شــبکه های بین المللی حســابداری 

می شود�
هی، پیتمن، روئی و وو16 )2017( به بررســی این موضوع پرداختنــد که آیا روابط اجتماعی بین 
حسابرسان مستقل و اعضای کمیته حسابرسی کیفیت حسابرسی را تحت تأثیر قرار می دهند؟ اگرچه 
چنین روابط اجتماعی می تواند انتقال اطلاعات را تســهیل کند و به حسابرســان در تســکین فشار 
مدیریت برای از بین بردن اصلاحات ناشی از تحریف های تشخیص داده شده کمک کند، چنین روابط 
شــخصی می تواند نظارت حسابرسان بر فرآیند گزارشــگری مالی را تضعیف کند� نتایج این پژوهش 
نشــان داد که روابط اجتماعی بین حسابرســان مشــارکت کننده در کار و اعضای کمیته حسابرسی 
کیفیت حسابرســی را کاهش می دهد� با توجه به روابط متقابل ناشی از شبکه های اجتماعی، شواهد 
نشــان داد که هزینه های حسابرســی در حضور روابط اجتماعی بین یک حسابرس مشارکت کننده و 

کمیته حسابرسی بالاتر است�

14-  Carson
15-  Mao, Qi and Xu
16-  Wu
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 کــوون و یی17 )2018( با بهره گیری از داده های اختصاصی از بازار حسابرســی کره جنوبی، که 
در آن حفاظت از ســرمایه گذاران کم و قدرت مدیران عامل شرکت ها زیاد است و ممکن است منجر 
به اشــتراک یا تقلب اطلاعاتی شــود، به بررســی این موضوع پرداختند که چگونه ارتباطات عمومی 
مدیرعامل و شریک موسســه حسابرسی بر نتایج حسابرسی تأثیر می گذارد� نتایج آنان نشان داد که 
هیچ شــواهدی مبنی بر اینکه که تلاش های حسابرسی، حق الزحمه حسابرسی یا کیفیت حسابرسی 
در حضور روابط اجتماعی میان مدیرعامل و شــریک موسسه حسابرسی کاهش می یابد، وجود ندارد� 
در مقابل، نتایج نشان داد که روابط در مدرسه میان مدیر عامل و شریک موسسه حسابرسی منجر به 

حسابرسی با کیفیت بالا و هزینه های حسابرسی بالا خواهد شد�
 خواجوی، تقی زاده و صادق زاده مهارلویی )1392( در مطالعه ای تحت عنوان »سیستم های اطلاعاتی 
حســابداری و تحلیل شبکه های اجتماعی« به بررسی این موضوع پرداختند که چگونه تحلیل شبکه 
اجتماعی به ارزیابی استفاده کنندگان از سیســتم های اطلاعاتی حسابداری کمک می کند� خواجوی 
و همکاران در این پژوهش موارد اســتفاده از تحلیل شــبکه های اجتماعی در سیستم های اطلاعاتی 

حسابداری را نشان دادند�

3- سوال های پژوهش �
همان طور که گفته شد هدف این پژوهش تحلیل شبکه ارتباطی بین مؤسسات حسابرسی موجود 
در بورس اوراق بهادار تهران است� برای رسیدن به هدف پژوهش، سؤال های زیر طراحی شده است:

1� ساختار روابط بین مؤسسات حسابرسی در بورس از چه الگویی پیروی می کند؟
2� بازیگران کلیدی در این ساختار چه موسساتی هستند؟

3� توزیع قدرت بین مؤسسات مختلف به چه صورت است؟

4- روش پژوهش �
این پژوهش کاربردی است� طرح پژوهش آن از نوع شبه تجربی و با استفاده از رویکرد پس رویدادی 
)از طریق اطلاعات گذشــته( اســت� همچنین، بر اســاس نوع داده های جمع آوری و تحلیل شــده، 
پژوهشــی کمی از نوع تحلیل شــبکه اســت� رویکرد اصلی این پژوهش نیز، استفاده از تکنیک های 
گرافیکی مبتنی بر نظریه گراف ))شــاخه ای از توپولوژی )مکان شناســی(( اســت که به کمک جبر 
ماتریس اجازه می دهد انگاره روابط بین کنشــگران )گره ها( در یک شبکه، به طور تصویری یا جبری 

و منطقی مورد مطالعه قرار گیرد�

4-1- روش تحلیل شبکه
تمرکز تحلیل شبکه اجتماعی بر ارتباطات میان افراد، سازمان ها، مؤسسات، کشورها و غیره است� 

17-  Kwon and Yi
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این ارتباطات در کنار هم شبکه ها را تشکیل می دهند� به کمک روش تحلیل شبکه الگوی ساختاری 
حاکم بر شبکه ها بررسی و تحلیل می شود� برخی از مفاهیم پر کاربرد در روش تحلیل شبکه اجتماعی 

در زیر تعریف شده اند:
گره ها: افراد یا عوامل دخیل در شبکه گره نامیده می شوند� گره ها می توانند افراد، گروه ها، سازمان ها 

و حتی کشورها باشند�
پیوندها: ارتباط بین گره ها را پیوند یا رابطه می نامند�

نــگاره18: می توان کنشــگران را که به عنوان گره و روابط را که بــه عنوان خط ها نمود می یابند به 
صورت نگاره یا شبکه اجتماعی رسم کرد )میرزایی، 1389؛ واسرمن و فاوست، 1994؛ دنوی، مرور و 

باتاجلج19، 2005؛ و اسکات20، 2000(�
داده هــای رابطه ای: دو گونه اصلــی داده ها، داده های خصوصیتی21 و داده های رابطه ای22 اســت، 
داده های رابطه ای شــامل ارتباطات، گره ها، اتصالات و غیره هســت که فردی را به فرد دیگر مرتبط 
ساخته و نمی تواند به ویژگی های عاملان فردی صرف تقلیل یابد؛ داده های رابطه ای اصلی ترین دغدغه 
پژوهش های مربوط به ســاختار کنش اجتماعی هستند� روابط، ساختارها را خلق می کنند، بنابراین 
دغدغه های ســاختاری می تواند با جمع آوری و تحلیل داده های رابطه ای برطرف گردد� برعکس موارد 
گفته شــده، اغلب متون موجود در مورد روش های پژوهش، بر تحلیل های متغیری برای پژوهش بر 
روی داده های خصوصیتی متمرکز شــده اند )اســکات، 2000؛ و دنوی و همکاران، 2005(� اولین و 
مهم ترین تفاوت میان داده های شــبکه و دیگر پژوهش ها این اســت که داده های شبکه ای متشکل 

از آزمون یک یا چند نوع رابطه در میان مجموعه ای از کنشگران است )واسرمن و فاوست، 1994(�
علاوه بر تحلیل کلی شــبکه سهامداری، عملکرد هر یک از گره های موجود در شبکه نیز با استفاده از 
شــاخص های خرد مورد بررســی قرار می گیرد� مرکزیت که یکی از مهم ترین مفاهیم خرد تحلیل شبکه 
محسوب می شــود، به مطالعه اهمیت و تاثیرگذاری افراد در شبکه می پردازد� مرکزیت گره های شبکه را 
می توان با استفاده از 3 شاخص درجه، بینیت و نزدیکی مورد مطالعه قرار داد� درجه مرکزیت یک گره در 
یک شــبکه اجتماعی نشان دهنده تعداد ارتباطات آن گره با سایر گره های تشکیل دهنده شبکه است� به 
عبارت دیگر، در یک شبکه سهامداری درجه مرکزیت هر فرد نشان دهنده تعداد روابط وی با سایر اعضای 
حاضر در شــبکه از طریق شرکت های مشترک )شرکت هایی که سهامداران در آن ها عضو هیات مدیره یا 

مدیرعامل تعیین کرده اند( است� درجه مرکزیت گره k یا )pk( از طریق فرمول زیر محاسبه می شود:

18-  Graph
19-  De Nooy, Mrvar and Batagelj
20-  Scott
21-  Attribute Data
22-  Relational Data
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 pk و pi در صورت اتصال دو گره  a(pi, pk) تعداد گره های موجود در شــبکه و n در فرمول فوق
معادل 1 و در غیر این صورت معادل صفر است�

شــاخص بینیّت یک گره بیانگر تعداد دفعاتی اســت که آن گره در کوتاه ترین مســیر میان هر دو 
گره دیگر در شبکه قرار می گیرد� گره های دارای بینیّت بالا نقش مهمی در گردش اطلاعات و اتصال 
 )pk( یا k شــبکه ایفا می کنند و از جایگاهی مرکزی در شبکه برخوردار هستند� شاخص بینیّت گره

از طریق فرمول زیر محاسبه می شود:

در این فرمول )gij( کوتاه ترین مسیر میان اتصال pi و pj و gij (pk)   کوتاه ترین مسیر میان اتصال 
pi و pj است که از pk می گذرد� شاخص نزدیکی یک گره بیانگر میانگین طول کوتاه ترین مسیرهای 

موجود میان آن گره و ســایر گره های موجود در شبکه است� گره های دارای شاخص نزدیکی بالا، از 
قدرت تأثیرگذاری بیشــتری در شبکه برخوردارند، نقش مرکزی تری در شبکه ایفا می کنند و قابلیت 
دسترس پذیری بیشــتری برای سایرگره ها دارند� شاخص نزدیکی گره k یا )pk( از طریق فرمول زیر 

محاسبه می شود:

در این فرمول d (pi, pk)کوتاه ترین مســیر اتصال دو گره pi و pk اســت )عباســی، حســین و 
لیدسدوف23، 2012(�

توزیــع پارتو: بســیاری از کمیت های طبیعی مربوط به پدیده هــای اجتماعی-اقتصادی به صورت 
توزیع های معینی با دنباله های خیلی بلند در ســمت راســت توزیع می شوند� به عنوان مثال می توان 
به توزیع حجم جمعیت شــهر، توزیع نرخ ترقی و تنزل ســهام، توزیع حجم شرکت ها، توزیع درآمد 
افراد و غیره اشاره کرد� از جمله مواردی که به این موضوعات پرداخته، توزیع پارتو است )پورطاهری، 
1370(� توزیع پارتو توزیع احتمالی توانی است که بسیاری از پدیده های اجتماعی، علمی، ژئوفیزیکی 
و اکچوئری را توصیف می کند� در واقع، توزیع پارتو بیان می کند x )مثلًا 20( درصد افراد )موجودیت ها( 
 )80( 1-x را در اختیار دارند و )مثلًا 80( درصد ثروت )ویژگی( a که در دســته اول قرار می گیرند
درصد افراد که در دســته دوم قرار می گیرند، a-1 )20( درصد ثروت را دارند، که به قانون 20-80 
هم معروف است، اما لزوماً درصدهای به دست آمده در حیطه های مختلف 80-20 نیست و می تواند 

70-30 یا 60-40 یا غیره باشد�

23-  Abbasi, Hossain and Leydesdorff
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قانون بردفورد24: بردفورد در قانون پراکندگی خود بیان می کند که حدود یک سوم مقالات مربوط 
به یک موضوع در نشریات خاص همان موضوع، یک سوم بعدی در تعداد زیادی از نشریات رشته های 
وابســته به آن موضوع و یک سوم آخر در تعداد کثیری از نشریاتی چاپ می شوند که به طور معمول 
انتظــار چــاپ مقاله های آن موضوع در آن هــا نمی رود )وکیلی مفرد و مــکاری، 1387(� در صورت 
رتبه بندی نزولی مجلات علمی برحســب میزان کاهش تولید مقالات در یک زمینه معین موضوعی، 
می توان آن ها را به نشــریات ادواری هسته که اختصاص بیشــتری به موضوع موردنظر دارند و چند 
گروه یا ناحیه حاوی همان تعداد مقاله موجود در گروه هســته تقســیم کرد؛ به طوری که نشــریات 
ادواری هســته و گروه های بعدی دارای نسبت  ... n: n2 :1 باشد )جیبنسمن، 1382(� نیسونژر بر 
این باور اســت که قانون بردفورد می تواند در موارد زیر به کار گرفته شــود: گزینش یا عدم گزینش 
)کنارگذاشتن(، تعیین واحدهای هســته، ارزیابی مجموعه، هزینه-سودمندی و انتخاب واحدهای با 
اولویت بالا )نوروزی، 1386(� بنابراین، بر طبق قانون بردفورد می توان واحدها را به سه دسته تقسیم 
کرد� اگر رابطه بین شــماره دســته و فراوانی درون هر دسته محاسبه شود، یک توزیع نمایی حاصل 
می شــود� بر اساس خاصیت توزیع نمایی برای به دســت آوردن فراوانی هر دسته باید فراوانی دسته 
قبل خود را در عددی ثابت ضرب کرد )یکی از بحث های محوری در قانون بردفورد به دســت آورده 

این عدد ثابت است، که از تابع نمایی که گفته شد به دست می آید(�

4-2- تعریف مفهومی و عملیاتی متغیرهای پژوهش
در این پژوهش ســاختار روابط بین مؤسسات حسابرســی بر مبنای شرکت های مشترک، بررسی 
می شود� در واقع، روابط بین حسابرسان بر مبنای شرکت هایی که آن ها را حسابرسی کرده اند، بررسی 
می شــود� در واقع، اگر چند حســابرس طی سال های مختلف یک شــرکت یا این که یک حسابرس 
چند شــرکت را حسابرسی کرده باشند موجب برقراری رابطه بین آن ها از طریق آن شرکت مشترک 
می شــود� برای تحلیل شــبکه حسابرســی، در مورد شــبکه کلی، واحدهای ایزوله، شبکه بر مبنای 
نزدیکی، نزدیکی، شــبکه بر مبنای بینیت، بینیت، شــبکه بر مبنای درجه و درجه )درجه، نزدیکی و 
بینیت از معیارهای مربوط به شاخص مرکزیت هستند این شاخص اشاره به موقعیت گره های خاص 

در داخل شبکه دارد( بحث و تجزیه و تحلیل می شود�

4-3- داده ها، دوره مورد مطالعه و نمونه
جامعه آماری این پژوهش، کلیه مؤسسات حسابرسی موجود در بورس اوراق بهادار تهران است� در 
این پژوهش، کلیه مؤسسات حسابرسی که در بازه 1381-1396 در بورس فعالیت داشته و اطلاعات 
آن ها موجود باشــد، بررسی می شود و نمونه گیری انجام نمی شود� بنابراین، با توجه به شرایط، تعداد 
127 موسســه حسابرسی به مدت 16 ســال برای بررسی انتخاب شدند� داده ها و اطلاعات مورد نیاز 
عمدتاً از طریق بانک های اطلاعاتی ســازمان بورس اوراق بهــادار تهران و نرم افزار ره آورد جمع آوری 

24-  Bradford
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شــده اند� همچنین، با استفاده از روش تحلیل شــبکه و به کمک نرم افزارهای Excel نسخه 2016، 
PreMap نسخه 1 و UCINET نسخه 6، نتایج مورد تجزیه و تحلیل قرار می گیرد�

5- یافته های پژوهش �
همان طور که گفته شــد در این پژوهش به تحلیل شبکه روابط بین مؤسسات حسابرسی در بورس 

اوراق بهادار تهران پرداخته می شود�

آمار توصیفی
آمار توصیفی داده های کمی مورد مطالعه برای اســتفاده در الگوهای پژوهش در ســتون فراوانی 
جدول )1( ارائه شــده اســت� این آماره ها مربوط به ارتباطاتی هست که بین مؤسسات حسابرسی از 
طریق شــرکت های مشترکی که آن ها را حسابرســی کرده اند، برقرار می شود� همچنین، از آن جا که 
امکان ارائه خروجی مربوط به معیارهای درجه، نزدیکی و بینیت برای تک تک مؤسســات حسابرسی 
امکان پذیر نیســت، در این جا تنها آمار توصیفی از خروجی معیار موردنظر ارائه و نحوه ارتباط آن ها 
در نگاره های 1 تا 4 نشــان داده شده است� در تمام شاخص ها سازمان حسابرسی از بیشترین مقدار 

برخوردار بوده است�

جدول )1(. آمار توصیفی معیارها طی دوره پژوهش
بینیتنزدیکیدرجهفراوانی

9/4426/660/4967/45میانگین
3120/487/68میانه

19/6251/970/068195/67انحراف معیار
120/3360حداقل
1894490/7921889/56حداکثر
1199376862/498567مجموع

127127127127تعداد مشاهدات

شبکه کل
نگاره )1( بیانگر شــبکه کلی مربوط به ارتباط بین حسابرســان است� در این شبکه، سهامدارانی با 
درجه های ارتباطی مختلف وجود دارد� تراکم ارتباط در هسته شبکه بسیار بیشتر از پیرامون است و 

به تدریج و با فاصله گرفتن از هسته شبکه، از تراکم ارتباط کاسته می شود�
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نگاره )1(. شبکه کل مربوط ساختار ارتباطی مؤسسات حسابرسی

درجه
مرکزیت درجه ای صرفاً تعداد روابط مســتقیمی است که یک گره یا موجود )در این جا حسابرس( 
دارد، یک گره یا موجود دارای درجه بالایی از مرکزیت؛ به طور کلی بازیگر فعال در شبکه است، اغلب 
رابطه یا محور در شبکه است اما لزوماً مرتبط ترین موجود یا گره در شبکه نیست، ممکن است در یک 
جایگاه ممتاز در شــبکه قرار داشته باشد، ممکن است راه های متناوبی برای ارضا یا برآوردن نیازهای 
سازمانی داشته باشد و در نتیجه ممکن است کمتر به سایر افراد متکی باشد و اغلب می تواند به عنوان 
رسیدگی کننده مطرح باشد� هرچه مرکزیت درجه یک فرد بیشتر باشد، ارتباطات و شبکه بیشتری در 

اختیار داشته و تاثیرگذارتر است� نگاره )2( بیانگر شبکه بر مبنای مرکزیت درجه ای )درجه( است�
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نگاره )2(. شبکه مربوط به درجه
همان طور که در نگاره )2( مشــاهده می شــود به لحاظ میزان درجه حسابرسانی که با دایره های 
بزرگ نشان داده شده اند و عموماً در مرکز شبکه قرار دارند بالاترین ارتباط را در شبکه دارا می باشند 
و با ســایر واحدها اختلاف قابل توجه دارند� این روابط گسترده می تواند برای واحدهایی که در مرکز 
قرار می گیرند از یک طرف منجر به فضای ارتباطی و کاری مناسب شود و از طرفی می تواند زمینه ساز 
فضای رانت و انحصار برای آن واحدها باشــد� قابل ذکر است ارتباط بالا لزوماً به معنی این نیست که 
می توانند روی کنش مشترک یکدیگر تأثیر داشته باشند� در جدول 2 مؤسسات حسابرسی که دارای 
بیشــترین میزان درجه هستند و با بقیه مؤسسات اختلاف قابل توجه دارند به ترتیب ارائه شده است 
)موسســاتی که با دایره های قرمز بزرگ در شــکل نشان داده شده اند و اسامی آن ها در شکل موجود 

است(�

نزدیکی
مرکزیت نزدیکی بیانگر این است که یک گره یا موجود )در این جا حسابرس( چقدر سریع می تواند 
به گره ها یا موجودهای بیشــتری در شبکه دسترسی داشته باشد� هرچه گره ای کوتاه ترین مسیرها را 
برای دسترسی به همه گره های موجود در شبکه داشته باشد، یعنی نزدیک ترین گره به همه گره های 
دیگر باشــد، مرکزیت نزدیکی او بیشــتر است� این شاخص توانایی کسب اطلاعات را از طریق خوشه 
اعضای شــبکه منعکس می کند� به طور کلی موجودیتی با مرکزیت نزدیکی بیشتر، دسترسی سریعی 
به ســایر موجودیت ها در شــبکه؛ مسیر کوتاهی به ســایر موجودیت ها؛ و رویت پذیری بالایی درباره 
آن چه در شــبکه در حال اتفاق افتادن است، دارد� نگاره )3( بیانگر شبکه بر مبنای مرکزیت نزدیکی 
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)نزدیکی( است�

نگاره )3(. شبکه مربوط به نزدیکی
همان طور که در نگاره )3( مشــاهده می شود حسابرســانی با میزان نزدیکی بالا و بسیار کم وجود 
دارد� به تدریج که از مرکز شــبکه فاصله گرفته می شود از میزان نزدیکی واحدها کاسته می شود� این 
شاخص نشان می دهد حسابرسان در مرکز با میانجی های کمی با هم ارتباط دارند و امکان دسترسی 
تقریباً ســریع برای آن ها وجود دارد و برای حسابرســان پیرامونی دسترسی با میانجی های بیشتری 
انجام می شــود� این می تواند منجر به ایجاد رانت و انحصار بین واحدهای مربوط به ســطوح بالا شود 
و بر واحدهای پیرامونی هزینه بیشــتری تحمیل کند� در جدول 2 مؤسســات حسابرسی که دارای 
بیشترین میزان نزدیکی هستند و با بقیه مؤسسات اختلاف قابل توجه دارند به ترتیب ارائه شده است 
)موسســاتی که با دایره های قرمز بزرگ در شــکل نشان داده شده اند( )ذکر اسامی مؤسسات بر روی 

شکل به علت نزدیک بودن دایره ها امکان پذیر نبوده و در جدول 2 بیان است(�

بینیت
مرکزیت بینیت بیانگر جایگاه یک گره یا موجود )در این جا حسابرس( درون شبکه برحسب توانایی 
آن در مرتبط ســاختن سایر جفت ها، جرگه ها، یا گروه ها در شــبکه است، همچنین، نشان می دهد 
یک گره تا چه اندازه در مســیر ارتباطی ســایر گره ها قرار داشته و برقراری ارتباط از طریق آن انجام 
می شود� هرچه گره های شبکه برای ایجاد ارتباط با دیگران به یک گره وابسته باشند، آن گره قدرت 
بیشــتری در شبکه خواهد داشت� چنان چه گره ای که تنها پل ارتباطی بین دو گره یا دو گروه باشد، 
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بــه هر دلیل از بین برود تبادل اطلاعات و دانش بین این دو گره یا گروه مختل می شــود� نگاره )4( 
بیانگر شبکه بر مبنای مرکزیت بینابینی )بینیت( است�

نگاره )4(. شبکه مربوط به بینیت
همان طور که در نگاره )4( مشاهده می شود به لحاظ میزان بینیت واحدهایی با قدرت بینابینی زیاد 
در شبکه موجود هست )نقاطی که با دایره های بزرگ نشان داده شده اند(� در واقع واحدهایی هستند 
که راه های ارتباطی واحدهای دیگر از آن ها می گذرد� این واحدها دارای قدرت ایزوله کردن یا افزایش 
ارتباطات می باشند� از طرفی واحدهای با بینابینی بالا، تاثیرگذاری بر کنش مشترک واحدهای دیگر 
را دارند� به این معنی که اگر واحد موردنظر نبود، آن رفتار مشترک، صورت نمی گرفت� عملًا، هر یک 
از این واحدها به این جهت رفتار مشترک دارند که مطابق رفتار واحد موردنظر )اصلی( عمل می کنند� 
در مجموع ویژگی بینابینی با اختلاف زیاد بین واحدها قابل مشاهده و تعداد واحدها با میزان بینابینی 
بالا نســبت به کل شبکه بسیار اندک است� این نشان می دهد که واحدهایی در شبکه هستند که به 
جریان اطلاعات راحت تر و بیشــتر از بقیه دسترسی دارند و دارای قدرت تاثیرگذاری بالاتری هستند 
که این می تواند از طرفی منجر به تصمیم درســت و از طرفی دیگر منجر به رانت شــود� در جدول 2 
مؤسســات حسابرسی که دارای بیشترین میزان بینیت هستند و با بقیه مؤسسات اختلاف قابل توجه 
دارند به ترتیب ارائه شده است )موسساتی که با دایره های قرمز بزرگ در شکل نشان داده شده اند و 

اسامی آن ها در شکل موجود است(�
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جدول )2(. مؤسسات حسابرسی مربوط به بیشترین درجه، نزدیکی و بینیت
بینیتنزدیکیدرجهردیف

سازمان حسابرسیسازمان حسابرسیسازمان حسابرسی1

دایا رهیافتدایا رهیافتدایا رهیافت2

آزمون پرداز ایران مشهودآزموده کارانآزمون پرداز ایران مشهود3

آزموده کارانآزمون پرداز ایران مشهودآزموده کاران4

فریورانبهمندبهمند5

بهمندفریورانفریوران6

فراز مشاورفاطرهوشیار ممیز7

فاطرهشیاربهمندفاطر8

هشیاربهمندبهراد مشارهشیاربهمند9

هوشیار ممیزاصول پایه فراگیربهراد مشار10

بهراد مشارهوشیار ممیزرایمند و همکاران11

رایمند و همکاراناصول پایه فراگیر12
ممیزرهبین

--رهبین13

--کوشامنش14

--فراز مشاور15
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توزیع پارتو
توزیع پارتو نشــان می دهد که توزیع قدرت بین مؤسســات حسابرسی )به لحاظ شرکت هایی که 
حسابرســی شده اند( به نسبت 78-22 است یعنی 78 درصد قدرت در دست 22 درصد واحدهاست� 
در واقع، بیان می کند 22 درصد افراد که در دســته اول قرار می گیرند 78 درصد قدرت را در اختیار 
دارند و 78 درصد افراد که در دسته دوم قرار می گیرند، 22 درصد قدرت را دارند� بنابراین، 78 درصد 
قدرت حسابرسی مربوط به 22 درصد مؤسسات است� یعنی 78 درصد حسابرسی ها توسط 22 درصد 

مؤسسات و 22 درصد مابقی توسط 78 درصد مؤسسات انجام می شود�
نتیجه این دســته بندی را می توان به دو شکل نشــان داد: الف( فراوانی ویژگی که در نظریه پارتو 
همان ثروت )در این جا حسابرسی( است و ب( فراوانی موجودیت که در نظریه پارتو همان افراد جامعه 
)در این جا مؤسسات حسابرسی( است� اگر به شکل اول نمایش داده شود، مقدار دسته اول 78 درصد 
و مقدار دسته دوم 22 درصد کل فراوانی است )شکل 2(� اما در شکل دوم، مقدار دسته اول 22 درصد 

و دسته دوم 78 درصد کل فراوانی را دربرمی گیرد )شکل 3(�

  

 

 

 

 

 

 

 

فراواني 
ویژگي- 

 ثروت

شکل 2: فراوانی ویژگی ها در توزیع پارتو



که
شب

ل 
حلی

ش ت
 رو

 از
اده

ستف
با ا

ی 
رس

ساب
 ح

بط
روا

ار 
خت

سا
بر 

ی 
لیل

تح

117

سال نوزدهم      شماره 75    تابستان 98

  

 

 

 

 

 

 

 

 

فراواني 
موجودیت

 - افراد

شکل 3: فراوانی موجودیت ها در توزیع پارتو

قانون بردفورد
در توزیع بردفورد، اگر رابطه بین شــماره دسته و فراوانی درون هر دسته محاسبه شود )بر مبنای 
اطلاعات جدول 3(، یک توزیع نمایی حاصل می شــود� نمودار شــماره 1 این توزیع نمایی را نشــان 
می دهد که در آن محور افقی بیانگر شــماره دسته و محور عمودی فراوانی مربوط به هر دسته است� 
بر اســاس خاصیت توزیع نمایی برای به دســت آوردن فراوانی هر دسته باید فراوانی دسته قبل خود 

را در عددی ثابت ضرب کرد�
جدول 3: دسته بندی بر مبنای قانون بردفورد

فراوانیشماره دسته
15
219
3103
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نمودار 1: توزیع موجودیت ها بر اساس قانون بردفورد

 e ،برابر تعداد مؤسسات حسابرسی y ،در فرمولی که از تابع نمودار شــماره 1 به دست آمده است
همان 2/718281 اســت که لگاریتم طبیعی آن 1 می شود و x شــماره دسته است� اگر e به توانی 
که بالای آن اســت رسانده شود، عددی حاصل می شود که نشان می دهد فراوانی هر دسته چند برابر 
 n ،بیان کرده است� در این حالت n:nc:nc2 دسته قبل از خود است� بردفورد این مساله را به صورت
فراوانی صنایع دسته اول و c برابر با e به توان عدد بالای آن است که در مورد نمودار 1 این توان برابر 
با 1/4928 اســت� از این رو، در توزیع بردفورد، ضریب c برابر با 2/718281 به توان 1/4928 اســت 
که عددی مساوی با 4/445 می شود� یعنی به طور تقریبی فراوانی هر دسته 4/445 برابر دسته قبل 
از خود اســت� در واقع نشــان می دهد فراوانی مؤسسات حسابرسی که در هر دسته قرار می گیرند به 
طور تقریبی 4/445 برابر فراوانی مؤسسات دسته قبل هستند� بنابراین، قانون بردفورد نشان می دهد 
که توزیع قدرت بین مؤسســات حسابرسی با ضریب تعیین 0/9954 تقریباً از یک تابع نمایی پیروی 
می کند و عدد اختلاف بین فراوانی گروه های مختلف در حدود 4/538 اســت� در جدول 4 اســامی 
مؤسســات حسابرســی مربوط به گروه 1 بردفورد )فراوانی 5( ارائه شده است� در جدول 4 مؤسسات 

حسابرسی مربوط به گروه 1 بردفورد ارائه شده است�
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جدول 4: مؤسسات حسابرسی مربوط به گروه 1 بردفورد
موسسه حسابرسیردیف

سازمان حسابرسی1

دایا رهیافت2

آزمون پرداز ایران مشهود3

آزموده کاران4

بهمند5

6- بحث و نتیجه گیری �
هدف این پژوهش بررســی ساختار شــبکه روابط بین مؤسسات حسابرسی موجود در بورس اوراق 
بهادار تهران از طریق شــرکت های مشترکی است که آن ها را حسابرســی کرده اند� در این راستا، از 
روش تحلیل شــبکه و اســامی مؤسسات حسابرسی و شــرکت های موجود در بورس طی بازه زمانی 
1381-1396 استفاده می شود� در واقع، این پژوهش به دنبال پاسخ به سه سؤال کلیدی است: الف( 
ساختار روابط بین مؤسسات حسابرســی در بورس اوراق بهادار تهران از چه الگویی پیروی می کند؟ 
ب( بازیگران کلیدی در این ســاختار چه موسساتی هستند؟ پ( توزیع قدرت بین مؤسسات مختلف 

به چه صورت است؟
به طور کلی یافته های پژوهش نشان می دهد که در شبکه حسابرسی تراکم ارتباط در هسته شبکه 
بســیار بیشتر از پیرامون اســت و با فاصله گرفتن از هسته از تراکم ارتباط کاسته می شود� از طرفی، 
توزیع پارتو نشان می دهد که تقسیم قدرت بین مؤسسات حسابرسی دارای یک چولگی 78-22 است� 
همچنین، قانون بردفورد بیان می کند که توزیع قدرت بین مؤسســات حسابرســی تقریباً از یک تابع 
نمایی پیروی می کند و عدد اختلاف بین فراوانی گروه های مختلف در حدود 4/538 اســت� درواقع، 
می توان گفت در بازار حسابرسی قدرت و ثروت یکسان توزیع نشده و نابرابری نامتعارف بر آن حاکم 

است�
نتایج شاخص های مربوط به جایگاه، اهمیت و تاثیرگذاری )شاخص های مرکزیت: درجه، نزدیکی و 
بینیت( حسابرســان موجود در شبکه نشان می دهد حسابرسانی که عموماً در مرکز شبکه قرار دارند 
دارای بالاترین ارتباط در شبکه هستند و با سایر واحدها اختلاف قابل توجه دارند� این روابط گسترده 
می توانــد برای واحدهایی که در مرکز قرار می گیرند از یک طــرف منجر به فضای ارتباطی و کاری 
مناســب شود و از طرفی می تواند زمینه ســاز فضای رانت و انحصار برای آن واحدها باشد� همچنین، 
حسابرســان لایه های مرکزی، با میانجی های کمی با هم ارتباط دارند و امکان دسترسی تقریباً سریع 
برای آن ها وجود دارد و برای حسابرســان پیرامونی دسترسی با میانجی های بیشتری انجام می شود� 
درواقع، حسابرسان سطوح بالا نســبت به حسابرسان پیرامونی توانایی بالاتری در کسب اطلاعات از 
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طریق خوشــه اعضای شبکه دارند� این می تواند منجر به فضای رانت و انحصار بین واحدهای مربوط 
به سطوح بالا شود و بر واحدهای پیرامونی هزینه بیشتری تحمیل کند�

از طرفی، در برقراری ارتباط بین حسابرســان، واحدهایی هســتند که نقش بســیار پررنگی را ایفا 
می کنند و بر کنش مشــترک واحدهای دیگر تأثیر بسزا دارند� در واقع، راه ارتباطی حسابرسان دیگر 
عموماً از مســیر آن ها می گذرد، که این نشــان از توان تاثیرگذاری بالای این واحدها نسبت به بقیه 
دارد� همچنین، به جریان اطلاعات راحت تر و بیشتر از بقیه دسترسی دارند� بنابراین، این حسابرسان 
می توانند در ســاختار حاکم نقش بازیگــران کلیدی را ایفا کنند� در مجموع، در شــبکه روابط بین 
حسابرســان، ویژگی بینابینی بسیار ملموس تر و مشــهودتر از درجه و درجه بیشتر از نزدیکی است 

)اسامی مؤسسات اصلی مربوط به هر شاخص در متن پژوهش ذکر شده است(�
در کنار مزایای حاصل شده از بکارگیری روش تحلیل شبکه، روش فوق شامل محدودیت هایی نیز 
اســت که بهبود و رفع هر یک از این محدودیت ها می تواند ســرآغازی جهت پژوهش های آتی باشد� 
پژوهش جاری تنها به اســتفاده از معیارهای پرکاربرد تحلیل شــبکه محدود شــده است، در حالی 
که می توان از ســایر معیارهای مربوط به تحلیل شــبکه نیز استفاده کرد� همچنین، می تواند از سایر 
روش های مربوط به شبکه یا ترکیب این روش با سایر روش ها نظیر روش های مربوط به نظریه گراف 
اســتفاده شود� در مطالعات آتی می تواند شــبکه های ارتباطی بین شرکت ها و کشف تقلب به کمک 
تحلیل شــبکه نیز بررســی شود� از طرفی، مطابق با نتایج به دست آمده و با توجه به اهمیت الگوهای 
روابط در تصمیم گیری افراد و نهادهای مرتبط با بازار ســهام، به سرمایه گذاران، نهادهای قانون گذار، 
ناظر و سیاســت گذار در بازار سهام و سایر استفاده کنندگان پیشنهاد می شود که در تصمیم گیری ها، 
ارزیابی ها و غیره خود از روش تحلیل شــبکه در بررســی ساختار بازار اســتفاده کنند و به ساختار 
ارتباطی مؤسسات حسابرســی توجه کنند� همچنین، نقش، جایگاه و قدرت تاثیرگذاری حسابرسان 

کلیدی را در ساختار حاکم و چولگی قدرت بین آن ها را مدنظر قرار دهند�
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