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 ستان، زاهدان، ایران.دانشگاه سیستان و بلوچ ،؛ دانشجوی دکتری اقتصاد کشاورزی∗محمد نوروزیان

 دانشگاه زابل، زابل، ایران. ،کیخا؛ دانشیار گروه اقتصاد کشاورزیاحمد علی

 دانشگاه زابل، زابل، ایران. ،حمید محمدی؛ استادیار گروه اقتصاد کشاورزی

 

 05/11/1397پذیرش نهایی:               28/02/1397دریافت مقاله: 

 چکیده

ژه ور مورد توجه ویساله و بودجه کشوه بر قانون اساسی در قوانین برنامه پنجاگر چه توسعه بخش تعاون علا

نبوده  عینحصول اهداف م، حاکی از تاکنون اخذ شدههای برآیند اقدامات انجام شده و سیاست ،قرار گرفته

ین یشود. تعهای تولید محصولات کشاورزی محسوب میترین نهادهای تولید روستایی از مهمتعاونی .است

زان بخش ریهای مدیران وبرنامهگیریتواند نقش بسزایی در تصمیمها میمیزان کارآیی یا عملکرد این نهاد

ر دهای تولید روستایی در این مطالعه به برآورد کارآیی اقتصادی تعاونیبه همین منظور،  تعاون داشته باشد؛

به منظور بررسی  ت.اقدام شده اس (SDEAها تصادفی )روش تحلیل پوششی داده به کمککاشمر  شهرستان

های مورد نیاز مربوط به دهدااستفاده گردید.  بوت استرپ ها از مدل رگرسیونعوامل مؤثر بر کارآیی تعاونی

آوری شد. برای تعیین تعاونی فعال و نمونه جمع 40 ازبوده است که از تکمیل پرسشنامه   1393- 94سال 

مک کها به باخ استفاده شده است. تحلیل داده های استخراجی از پرسشنامهپایایی آن از روش آلفای کرون

 نتایج نشان داد که کارآیی تصادفیصورت گرفته است.  1/23نسخه   GAMSافزارو نرم  Excelافزار نرم

سطح  قرار دارد. همچنین،درصد(  79مورد مطالعه در سطح پایین ) های تولید روستایی مناطقتعاونی

گذاری در تعاونی های آموزشی و بازدید از مراکز علمی و میزان سرمایهمدیر عامل، برگزاری کلاستحصیلات 

های تولید روستایی دار بر کارآیی و عامل مسافت تعاونی تا مرکز شهر اثر معکوس بر کارآیی تعاونیمعنی تأثیر

 مورد مطالعه داشته است. 

 

 (، کاشمر.SDEA) ، کارآیی تصادفیتولید روستاییهای تعاونیکلیدی: توسعه روستایی،  واژگان

                                                 
∗ norozianali@yahoo.com 
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 ( مقدمه1

 تأمین متولیان از کشاورزی، محصولات تولید منابع ترینمهم از یکی عنوان به کشاورزی هایتعاونی

 که دهدمی نشان زمینه این در موجود اطلاعات و آمار که، طوری به ؛آیدمی شمار به کشور در غذایی امنیت

 گندم، جمله از کشور اساسی محصولات تولید درصد 30 از بیش امروزه کشاورزی تولید تعاونی هایشرکت

(. 79: 1390کند )قدیری مقدم و نعمتی، می تولید را زمینی سیب و ذرت پنبه، چغندر قند، کلزا، جو،

 نجاما را هانهاده تهیه و فرآوری بازاریابی، که خدمات، هاییتشکل قالب در جمعی هایفعالیت اساساً

 .رددا صنعتی کشورهای در تولیدی راهکارهای اجرای در مهمی نقش دهد،می

 در مهمی نقش هاکه، تعاونی است کشاورزی حاکی هایتعاونی مورد در گرفته انجام مطالعات 

های تولید روستایی از اهمیت تعاونی .(Ilskog et al., 2005: 1300)دارد  عهده بر مهم هایگیریتصمیم

توانند به بهبود رفاه اقتصادی کشاورزان، که می استوری کشاورزی برخوردار رای توسعه بهرهزیادی ب

 همچنین و مختلف کشورهای توسعه فرایند در است که رو این از ؛(Zheng et al., 2012: 170منجر شود )

 و است )امینی هشدها تأکید ویژه نیتعاو بر اجتماعی-اقتصادی توسعه هایبرنامه و ایران اساسی قانون

 (. 19:  13۸1  شالی صفری

گرفتن نیازهای مشترک، اصل برابری و خود یاری های تولید روستایی به طور عمده با در نظرتعاونی

برای کشاورزان از طریق همکاری برای غلبه بر مشکلات مواجه شده توسط عملیات پیشرو کشاورزی، 

 Wangداند )د و افزایش رقابت پذیری هدف اصلی خود میوری تولیهای تولید، بهبود بهرهکاهش هزینه

et al, 2012: 63در بخش تولید مواد غذایی جامعه  یکشاورز یهای(. با توجه به نقش مهمی که تعاون

 است ای اهمیت یافتههای اخیر به طور فزایندههای کشاورزی در سالبررسی عملکرد تعاونی د،دار

(Guzmán et al., 2009: 112.) ،های موجود به دلایلی نظیر کمبود اعتبارات، بنیه تعاونی در این راستا

ها در حذف های لازم برای کار جمعی، عدم کارآیی تعاونیمالی ضعیف و سرمایه ناکافی و نبود آموزش

ها و دلالان، ضعف مدیریتی و دل سردی اعضا از عملکرد تعاونی، نبود پرسنل کافی و متخصص، واسطه

کنون روند چندان رسانی ضعیف در رسیدن به اهداف مورد نظر تاآلات و اطلاعین ماشینکیفیت پای

 شودریزی جامع برای حل این مشکلات احساس میلزوم برنامهاست؛ بنا براین  آمیزی نداشتهموفقیت

 (. 1395)سازمان تعاون و رفاه اجتماعی شهرستان کاشمر 

ها به دنبال دارد. ها و در نتیجه افت کارآیی آنتعاونیکاهش عملکرد  فوق، مشکلاتوجود مسائل و 

ها است؛ به گذار در بحث کارآیی و عملکرد آنها یک عامل اثرنقش مدیریت در تعاونیدر این راستا، 

ی تولید روستایی هاعملکرد تعاونی تعیین میزان جهتهمین منظور، در این مطالعه تلاش گردیده تا 
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تصادفی بهره  کارآیی ، از مفهومهاتوانمندهای مدیریتی هر یک از تعاونی مقایسه و شهرستان کاشمر

  گرفته شود و نحوه برآورد عوامل مدیریتی مؤثر بر آن نیز شناسایی گردد.

 

 ( مبانی نظری 2

های مختلف همچون بخش تولید محصولات کشاورزی )دامی، باغی و زراعی(، ها در زمینهتعاونی

 نیاهداف ا نیتراز مهم یکییابی و فرآوری محصولات مشغول به فعالیت هستند. ها، بازارتوزیع نهاده

و  یمحصولات کشاورز دیتول ندیکاربران خود در فرا یبرا یسود اقتصاد نیشتریفراهم کردن ب ها،یتعاون

کشاورزان  یو بهبود زندگ ییرفاه روستا ،یو توسعه کشاورز جیدر جهت ترو هایفروش آن است. تعاون

مانند:کمبود  یاتولید روستایی با مشکلات گسترده یهایحاضر تعاون تی. با توجه به وضعکنندیم عمل

 یو اطلاعات ناکاف یو مقررات تعاون نیبه قوان یعدم آگاه ،یسازمان اسیمق ،یتیریبودجه، وجود ضعف مد

مشکلات  قاط دنیا باتولید روستایی در اغلب ن یهایتعاون در شرایط کنونی،در مورد آن مواجه هستند. 

و مقررات  نیبه قوان یعدم آگاه ،یسازمان اسیمق ،یتیریمدضعف  وجود ،کمبود بودجه مانند ایگسترده

در بین جامعه ایرانی  .(Wang et al., 2012: 65ها مواجه هستند )در مورد آن یو اطلاعات ناکاف یتعاون

اد سابقه تعاون، در مقام مقایسه با خیلی از کشورهای جهان به لحاظ کارکرد نیز با وجود قدمت بسیار زی

گذاری و کارایی در اکثر های تولیدی وضعیت مطلوبی ندارند و میزان سرمایهاقتصادی و اجتماعی، تعاونی

های طی سال د مشکلات فوقوجو (. به طور کلی،7 :1390کرباسی و اوحدی، ها قابل قبول نیست )آن

 ستمیبهبود سی، کشاورزی هایتعاون ییخود کارا قاتیتحقآن داشته تا در  زیادی را بر نامحققاخیر 

این واحدهای تجمیعی را مورد بحث و بررسی قرار دهند  ییبر کارا مؤثرعوامل  یو بررس هایتعاون تیریمد

(Wang et al., 2012: 65.) 

 ایگونه به د دارن روستایی توسعه را در مهمی نقشا هیتعاونشکلات فوق، رغم وجود مسائل و معلی

در  کشاورزی ایدنی سوی به ییهاپنجرهو  کشاورزیل فعا و پویا از محیط قسمتی عنوان بها هآن از که

( Ilskog et al., 2005: 1302ایلسکوگ و همکاران ) (.174: 1394)کریم است  شدهد یامناطق روستایی 

 انجام را هانهاده هیهت و فرآوری بازاریابی، که خدمات، ییهاتشکل قالب در جمعی هاییتفعالد که معتقدن

 رند.دا صنعتیی کشورها در تولیدی راهکارهای اجرای دری مهم نقش دهند،یم

های روستایی از اهمیت زیادی برای ( معتقدند که تعاونیZheng et al., 2012ذهینگ و همکاران ) 

-ار هستند که از این طریق میهای کشاورزی در سطح مناطق روستایی برخوردوری فعالیترهتوسعه به

ش (. به طور کلی، بخ62: 1392د )بریمانی و امانی رفاه اقتصادی روستاییان منجر شو د به بهبودتوان

 برقراری زی،اعتمادسا، انتقاد و بحث به تشویق دانش، گسترشر ب تأکید با و جنبه اختیاری داشتن بان تعاو
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 برقراری بهه توسع روند در تواندیم که است ایشیوهن اطمینا حداکثر ایجاد سرانجامو  نظارت، مساوات

طی (. 13۸۸کوهی، د )شو منجر جامعه فقیرت طبقا در ژهیوبهت محرومی میزان کاهشی و اجتماع عدالت

و کشاورزی در داخل و خارج کشور های روستایی های اخیر مطالعات متعددی بر روی کارآیی تعاونیسال

 صورت گرفته است. 

 

 . پیشینه تحقیق1جدول 

 محققین و سال نتایج

ه رابط یبا سود مرز هاآن یهاتیفعال هیمربوط به کل نهیهز زانیو م اهیتعاون یو کنون هیاول هیسرما زانیم

 دارند میمستق

و همکاران  یشجر

(13۸7) 

نش سطح دا یقابر ارت یتأثیرها، در کنار اندازه مزرعه آن نیارعو سن ز ادشامل سطح سو یعوامل فرد

 .اندکشاورزان نداشته

و همکاران  یمحمد

(1390) 

شرکت  یکنون هیارزش سرما زانیم نیدرصد است. همچن 73شهرستان  یهایتعاون یمتوسط کارآیی اقتصاد

 دارد یداریو معن میرابطه مستق یبا سود مرز یتعاون

 یو اوحد یکرباس

(1390) 

ه کنندوزیعتهای اهداری با کارآیی بنگهای تجربه، تحصیلات و نژاد گوسفند زابلی رابطه مثبت و معنیمتغیر

 گوشت دارد.

پور و کیخا رستگاری

(1394) 

سازی عواملی نظیر واسنجی و بهینهو آیی بیشتری های اسپانیایی از کارسبت به تعاونینهای ایتالیایی تعاونی

 بود.های ایتالیایی های تعاونیا و حداکثرسازی کارآیی فنی از مزیتهنهاده

 1جیوزمن و همکاران

(2009) 

های مالی نسبت داده ها و انگیزههای کشاورزی نسبت به مزارع خصوصی اغلب به کنترل آنناکارآمدی تعاونی

 شد.

 2اهن و همکاران

(2012) 

های ونیتر است، در تمامی تعاهای کشاورزی دامپروری بیشکاران از تعاونیکارآیی فنی باغداران و سبزی

 ت.اسکشاورزی لین شیانگ، تعاونی تولید خوک در منطقه لانگو بهترین کارآیی عامل دارا بوده 

 3ونگ و همکاران

(2012) 

کارآفرینی  سطح توسعه اقتصادی منطقه، و ناکارآمدی فنی مدیران تعاونی منبع اصلی ناکارآیی فنی است

 منفی در کارآیی فنی داشتند. تأثیردارای  سرمایه انسانی و رانمدی

 4هوانگ و همکاران

(2013) 

نه و نهادی کوچک و متوسط وکارهای خانگی جایگاه فناوری مورداستفاده در کسب و سطح پیشرفتگی فنّاوری

 .بالغ نشده است

و  وکیل الرعایا

 (1397همکاران )

 

 رابطه های تولید کشاورزی درتعاونی عملکرد ارزیابیهمیت موضوع، با توجه به تحقیقات انجام شده و ا

 عملکرد ارزیابی کارامد نظام فاقد های کهتعاونی که به طوری ؛پوشیده نیست کسی بر ساختاری تحول با

 نقاط یشناسای امکان ارزیابی، دقیق نظام بدون که چرا ؛شوندمی تلقی بیمار واحد عنوان به اساساً باشند

ظور، مطالعه حاضر به همین من .ناست پذیرامکان بهبود عملکرد آن تبع به و کنترل فرایند و قوت و ضعف

 ها در شهرستانهای تولید روستایی و عوامل مؤثر بر کارآیی آنجهت تجزیه و تحلیل کارآیی تعاونی

 گیرد.کاشمر صورت می

                                                 
� Guzman et al    
� Ahn et al 
� Wang et al 
� Huang et al 
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 تحقیق ( روش3

 بیارزیا به منظورها، میدانی است. ردآوری دادهحاضر از لحاظ هدف کاربردی، از لحاظ گ قیتحق

دل از م قیتحق در این کاشمر انجام گرفت. تولید روستایی در شهرستان یهایتعاوناقتصادی کارآیی 

رسی عوامل مؤثر بربه منظور  bootstrap یونیمدل رگرسو  ،های برای ارزیابی کارآیی تعاونیتصادف کارآیی

فعال  هاییتعاون از 1394- 95در این مطالعه اطلاعات آماری سال  برکارآیی استفاده شده است.

 لیو تحل هیزتج یبرا بوده است.تولید روستایی  یتعاون 40شهرستان مورد مطالعه گرفته شده که شامل 

 ده استشاستفاده   1/23نسخه   GAMSو   Excel ، Eviewsها از نرم افزار داده

 

 (1DEAها )روش تحلیل پوششی داده

کارآیی  ،کارآیی یجهت بررس نی. بنابراستیقابل مشاهده ن یدیتول یکارآیی مطلق واحدها تیوضع

برآورد کارآیی  ی. دو روش عمده براشودیم یرگیاندازه گرید یدینسبت به واحد تول یدیواحد تول کی

به طور  (141: 13۸7 اء،یو جام ن یاست )صبوح کیو ناپارامتر کیروش پارامتر ،یدیتول یواحدها ینسب

 2گیریهای تصمیمهای دقیق و قطعی برای سنجش کارآیی واحدمتداول، از داده DEAهای کلی در مدل

(. یک واحد تولیدی ناکارا است در صورتی که میزان ستاده Charnes et al., 1978: 435شود )استفاده می

 rjyبیشتر تولید شود به عبارتی ی های تولیدی با استفاده از نهادهیکسانی در مقایسه با سایر واحد

ijijبه دست آید که  �ijxیکسانی با توجه به  xx طور مشابه با استفاده از میزان یکسانی از است. به  �≤

یکسانی برای تولید  ijxهای تولیدی، میزان تولید کاهش یابد. به عبارتی نهاده در مقایسه با سایر واحد

rjrjمیزان محصول کمتری  yy  .(Chellattan et al., 2011:69)استفاده گردد �≥

 

 ویژهگیری اندازه مدل

توان به صورت متناسب ها را میها و ستادهها فرض بر این بود که نهادهدر مدل تحلیل پوششی داده

های هدف ی ارزشباید همه برای کارامد تر شدن یک واحد تصمیم گیرنده به عبارت دیگر،. بهبود بخشید

در برخی موارد . تحقق یابد ها در ستاده محورها در نهاده محور و برای ستادهریزی شده برای نهادهبرنامه

. غیر ممکن است ها در آن واحد،ی ستادهها یا همهی نهادهبرای یک واحد تصمیم گیرنده بهتر کردن همه

قرار  توان مورد استفادهها را میاص مدل تحلیل پوششی دادهبرای این گونه شرایط روش اندازه گیری خ

از . شودهای خاص یا ستاده های مورد علاقه داده میارزش هدف فقط برای داده هادر این نوع مدل داد.

                                                 
� Data Envelopment Analysis 
� Decision-making unit(DMU) 
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چند ستاده استفاده کرد. با قرار دادن  -یک ستاده یا چند نهاده -توان برای یک نهادهها میاین مدل

 (VRS)نهاده محور به مدل ))متغیر نسبت به مقیاس(VRSی )مدل توسعه یافته 3-2 در 3-1معادله 

 (.Witzel, 153: 2002نهاده محور تبدیل شده است ) اندازه گیری خاص
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توان گیرنده با شرایط ریسک و عدم قطعیت روبروست، نمییماز آنجایی که در دنیای واقعی تصم

این کار دقت و صحت مدل را زیر سؤال  ها مشخص نمود وها و نهادهمقادیر دقیقی برای هر یک از ستاده

خواهد برد. به منظور رفع این نقیصه و وارد کردن شرایط ریسک و عدم قطعیت در تعیین کارآیی هر یک 

 Compbell et) استفاده کرد ها تصادفیتحلیل پوششی دادهتوان از روش یری میگاز واحدهای تصمیم

al., 2008) .های کارآیی تصادفی اولین تلاش در این زمینه توسط لند و همکارانشدر مورد مدل (Land 

et al., 1993( با تغییر محدودیت مدل چارنز و کوپر )Charnes and Cooper, 1959: 436 انجام گرفت و )

تصادفی  تیمحدودمدلی برای ارزیابی کارآیی در شرایط عدم حمیت ارائه شد. در مدل ایشان یک 

شود ها به صورت واقعی و ستاده به طور تصادفی نرمال توزیع شده فرض می)احتمال( در مدل که نهاده

( Olesen and Petersen, 1995 بعد از آن مدل کارآیی تصادفی گسترش یافت و اولسن و پترسون )

 ی ارزیابی کارآیی نسبیهاروش ترینمهم از ند. یکیاهتوسعه داد DEAمحدودیت تصادفی در مدل 

 از بسیاری موضوع که است( DEA) روش قبیل از ریاضی هاییکتکن از استفاده بررسی تحت واحدهای

 ضعف نقاط ینترمهم (. ازBruni et al., 2009: 223) است عملکرد درخصوص ارزیابی شده انجام تحقیقات

 هاداده پوششی تکنیک تحلیل همچون کمی ابزارهای از کارآیی مقایسه منظور به که ییهاروش اغلب

 را دوره این تحت بررسی واحدهای که است زمانی دوره به مربوط اطلاعات بر هاآن اتکای اندکرده استفاده

 ارائه به مدیر راهکار عنوان به کنیکت این یهامدل حل به واسطه که نتایجی بنابراین ؛اندکرده سپری

 جهت گذشته اطلاعات به مربوط نتایج که است حالی در این و است گذشته اطلاعات اساس بر گرددیم

 در با تحقیق این در بنابراین .کند ایجاد را نتیجه مطلوبی تواندینم آینده زمانی دوره در گیریتصمیم

 یکی یریکارگبه تعاونی مورد مطالعه و واحدهای هاییخروج و هایورود برای تصادفی ماهیت گرفتننظر
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 مختلف سطوح به توجه کارآیی )با امکان 1تصادفی هایداده پوششی تحلیل ریاضی یهامدل از

 .(Ulucan,.2011: 18گردد )می پذیری( فراهمریسک

 

 کارآیی احتمالی 

دین نهاده و ستانده است. گرفتن چنها با در نظرDMU، روشی برای تخمین کارآیی DEAروش 

گیری )واحد تصمیم n دفرض کنی
jDMUگیری( برای ارزیابی وجود دارد. برای هر واحد تصمیمj ،

j=1,ú, nشودبیان می ، تعاریف زیر: 

mi qr، نهاده تعداد =1,..., Tه، ستاد تعداد =1,...,

mjjj xxx ),...,( و  بردار نهاده =1
T

qjjj yyy ),...,(   ت.گرفته شده اسدر نظربه صورت زیر  2بردار ستانده در مجموعه امکانات تولید =1









∀≥==== ∑ ∑∑
= ==

n

j j

jjjjj

n

j

jj yyxxyxPPS
1 11

,0,1,,:),( λλλλ
          )2(

 

، زمانی که هیچ است قطعی )غیر احتمالی( DEAهای این تعاریف مربوط به مفاهیم کارآیی مدل

 (.Bruni et al., 2009:224) وجود ندارد.غالب یا کارآیی  PPSهای امکان تخطی از ویژگی

jDMU، n,úکه برای هر شوددر چارچوب تصادفی فرض می ,1j = ، که بر بردار نهاده عدم قطعیت- 

نمایش  ،اندتعریف شده گذار است با متغیرهای تصادفی که در یک فضای احتمال مشخصتأثیرستانده 

دهنده بردارهای داده و ستانده تصادفی هستند. به ترتیب نشان و  شود. بنابراین داده می

تواند با مقایسه مشترک می 3غالبمفهوم  مشخص است. ,( که تابع توزیع دکنی فرض

تصادفی غالب های دیگر، به کارآیی jDMUمورد بررسی با هر یک از  jDMU هایستانده ها ونهاده

مشخص  کنند که برای یک ضریبپیشنهاد می( Huang and Li, 2001: 394 هونگ و لی ). دست یابد

[ ]1,0∈α، kDMU  به طور تصادفی بر کارآیی خود سلطه ندارد اگر و فقط اگر یک احتمال مشترک

 kDMUمربوط به غالب کارآیی  ،های دیگرDMUوجود داشته باشد که برخی از  کمتر یا مساوی با 

 . (: Chellattan et al.,2011216) را نشان دهند

 ید:آتواند با حل مدل تصادفی زیر بدست می kDMUبا توجه به این تعریف، کارآیی تصادفی 
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� Stochastic Data Envelopment Analysis(SDEA) 
� production possibilities Set (PPS) 
� Dominance 
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∑محدودیت  فرمول فوق،در 
=

=
n

j 1

1λ 0 مساویو نا≥λ  ( نماد 3در رابطه ) .باشدبرقرارp  بیانگر

 kDMUناشی از شناسایی نادرست  پذیری تصمیم گیرندهنشان دهنده ریسک احتمال است و از طرفی 

 بیشتر باشد، ریسک این که بر کارآیی خود است. هر چقدر مقدار  غالبتصادفی غیر DMUبه عنوان

kDMU به طور تصادفی تحت سلطهDMU.های دیگر باشد بیشتر و اطمینان از کارآیی آن کمتر است 

باشد،  کارای تصادفی kDMUاست. برعکس اگر  کارای تصادفی  kDMU آنگاه باشد اگر 

 (. ,.224:2009Bruni et al) خواهد بود ( کمتر از 3آنگاه مقدار هدف بهینه مسئله )

به منظور  تصادفی است. یکاراkDMUکه  گرفتتوان نتیجه ر برآورده شود، میبنابراین اگر شرط زی

 را مطرح کردند: %100تحمیل این شرط محققان مسئله مقید با ضریب اطمینان تقریبا 
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اگانه در جد تصادفیهای شود و تنها محدودیتنهایت کوچک نامیده میاصطلاحاً مقدار بی در آن 

مربوط به تعیین کارآیی  (Huang and Li, 1996: 398) از بیان شده در بالاشوند. قضیه فرمول وارد می

محدودیت ریزی یک مجموعه از ها به منظور راه حلی برای مسائل برنامهkDMUبرای تمام  تصادفی 

 (.Bruni et al., 2009:224شود )اعمال میدرصد  100اطمینان تقریباً  تصادفی با

 

 کارآیی تصادفی تعیینبرای  DEAS1 مدل

kDMUکارآیی  تعیینبرای  2LLTیک مدل 
 

 (. ,.1993Land et al :548)شود بصورت زیر نوشته می
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� Stochastic Data Envelopment Analysis 
� Land Lovell Thore model 
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احتمال برآورده کردن  α∋)1,0(شعاعی نهاده است و  )محدود شده( عامل ادغام ر اینجا د

kDMU. این مدل به دنبال حداقل عامل ادغام برای استها محدودیت
 

مشروط به دو مجموعه از 

ه شده های مشاهدکند این که ستاندهمی تضمینهای اول محدودیتاست. مجموعه  محدودیت تصادفی

باشد. مجموعه  ی اباید بزرگتر یا مساوی با یک سطح آستانه ،گیردر از بهترین سطح عملکرد قرارتپایین

 که بهترین عملکرد،کند که احتمال اینهای دوم مربوط به طرف نهاده است و تضمین میمحدودیت

که از مدل فوق برای  باشد با مصرف نکند باید بیشتر یا مساوی  ای بیشتر از مقدار نهاده

 (Chellattan et al., 2011: 217)کارآیی تصادفی در سطوح مختلف شانس استفاده شد 

همچون  یمک یکارآیی از ابزارها سهیکه به منظور مقا ییهانقاط ضعف اغلب روش نیتراز مهم

است که  یزمان ر اطلاعات مربوط به دورهها بآن یاند. اتکاها استفاده کردهداده یپوشش لیتحل کیتکن

 نیا یهالطه حل مدکه به واس یجینتا نیاند بنابراکرده یدوره را سپر نیا یتحت بررس یواحدها

است  یالحدر  نیاطلاعات گذشته است و ا نیبر اساس هم گرددیارائه م ریبه عنوان راهکار به مد کیتکن

در  یریگمیممربوط به اطلاعات گذشته جهت تص جینتا م،یتعم یطیمح یهاییایکه با در نظر داشتن پو

 تیرفتن ماهگر نظر دبا  قیتحق نیا در نیکند. بنابرا جادیرا ا یمطلوب جهینت تواندینم ندهیآ یدوره زمان

 لیتحل یاضیر یهااز مدل یکی یریکارگو به یتعاون یواحدها یهایو خروج هایورود یبرا یتصادف

 گرددی( فراهم میریپذسکیامکان کارآیی )با توجه به سطوح مختلف ر  یفتصاد یهاداده یپوشش

(Chellattan et al., 2011: 217اگر چه مدل .)یهاجنبه یتصادف یهاداده یپوشش لیتحلمختلف  یها 

 زین یکل یهامشابهت یول رندیگیرا در بر م هایو خروج هایبودن ورود یاز مفهوم تصادف یمختلف

 .سازدیم زیها متماداده یپوشش لیها را از مدل تحلهستند که آن

نج متغیر پهای تولید روستایی شهرستان کاشمر از در این تحقیق برای تعیین کارآیی تصادفی تعاونی 

در  جاری ورودی شامل حقوق کارمندان تعاونی در طول یکسال، ارزش کل دارایی تعاونی، هزینه های

و ددل و های مر طول سال و نیروی کار استخدامی به عنوان نهادهطول یکسال، مخارج کل تعاونی د

تانده به عنوان س 1394سال متغیر خروجی شامل درآمد ناخالص کل و سود ناخالص تعاونی در طول 

 مدل استفاده شده است.
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 . توصیف آماری متغیرهای مورد استفاده2جدول 

 انحراف معیار میانگین حداقل حداکثر نام متغیر

 5659 3950 190 24500 میلیون ریال() یزان کل درآمد ناخالص شرکت تعاونیم

 1551 949 40 6550 میلیون ریال(ت )میزان ارزش سود شرک

 ۸1۸ 417 20 5000 میلیون ریال(ت )میزان ارزش سرمایه اولیه شرک

 16۸9 117۸ 60 6700 میلیون ریال(ت )میزان ارزش سرمایه کنونی شرک

 3777 2705 150 1۸700 شرکت تعاونی )میلیون ریال( میزان کل مخارج

 13۸ 1۸۸ 22 570 میلیون ریال() هزینه و حقوق کارمندان تعاونی

 96۸2 7720 500 40000 میلیون ریال()میزان ارزش کل دارایی شرکت تعاونی

 2/3 075/4 1 1۸ تعداد نیروی کار )نفر /روز(

 4/1 ۸7/3 1 7 ایی ....(وضعیت تحصیلات مدیر عامل )ابتدایی، راهنم

 02/9 2/41 24 71 سن مدیر عامل )سال(

 16/5 52/10 2 25 سابقه مدیریتی مدیر عامل )سال(

 31/9 72/11 0 30 فاصله شرکت تعاونی از مرکز شهر )کیلومتر(

 96/5 32/10 1 27 سابقه شرکت تعاونی در امر تولید )سال(

 4۸/0 65/0 0 4 مدیر عامل(چند شغلی به غیر ل )وضعیت شغلی مدیر عام

 1395های تحقیق در سال مأخذ: یافته

 

 هاعوامل مؤثر بر کارآیی تعاونی

های رگرسیونی سنتی استفاده شده در مطالعات قبلی، و به دلیل وجود معتبر بودن روشبه دلیل نا

 شودطرح میم  Bootstrapوابستگی ذاتی میان مقادیر کارآیی، برای رفع این مشکل مدل رگرسیونی

(Simar and Wilson, 2007: 43.) 

 

 استرپروش بوت

اطمینال تواند برای تخمین فواصلاسترپ یک تکنیک آماری به نسبتاَ جدید است که میروش بوت

گیری گیرد. این روش براساس نمونههای آماری بر مبنای یک نمونه محدود مورد استفاده قرارتخمین

(. Simar and Wilson, 2007: 43ی نمونه داده در دسترس است )ه وسیلهمجدد از توزیع تعیین شده ب

در اکثر مطالعات تجربی فرض براین است که توزیع نمونه پدیده مورد بررسی مشخص است. بدین ترتیب 

شود. در های بزرگ استفاده میشود توزیع جامعه مشخص است یا اینکه از رویکرد نمونهکه یا فرض می

ای پدیده و یا نداشتن نمونه به ر مواقع با دو محدودیت اصلی نامشخص بودن توزیع نمونهعمل و در اکث

استرپ استرپ استفاده کرد. بوتتوان از تکنیک بوتاندازه کافی مواجه هستیم. در چنین شرایطی می

وزیع سازی همانند مونت کارلوست با این اختلاف که هیچ فرض پارامتریک نرمال بودن ترویکردی شبیه
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کند. ی تحت بررسی ندارد و در واقع از نمونه برای تخمین توزیع جامعه استفاده میجامعه در مورد جامعه

)گیری از نمونه اولیه استرپ نمونهدر بوت )nxxX شود. نمونه جدید را با با جاگذاری انجام می =1,...,

( )**

1

* ,..., nxxX مل مؤثر بر کارآیی مورد بررسی از طریق رابطه زیر جهت برآورد عوادهد. نمایش می =

 (: ,2007Simar and Wilson :44آید )بدست می

(9                                                                  )∑
=

+++=
k

j

iijjijjj XLnXTE
1

^

εββα  

(10     )iiiiiiij XXLnXLnXLnXLnXTE εββββββα +++++++= 887766332211

^

...  

jTE
^

بردار  βام، iهای تولیدمقدار نهاده m×1بردار  iXام، jه کارآیی اقتصادی تعاونی اشاره ب 

1×m  از پارامترهای مجهول وiε  .جمله پسماند یا خطا استjε این جزء دارای توزیع نرمال، با ،

2میانگین صفر و واریانس

vσ  است وδαε ijj Z−−≥1  است، توزیع جمله اخلالjε  برای عوامل

δσود. روش برآورد حداکثر احتمال با توجه بهشتصادفی مدل شامل میتصادفی و غیر δ ,
 مورد ارزیابی 2

 :Fu et al., 2011گردد )به منظور برآورد فاصله اطمینان بررسی می  Bootstrapگرفته و مدل رگرسیون

فاصله شرکت  3ix ،سابقه مدیریتی مدیر عامل 2ixمیزان تحصیلات مدیر عامل،  1ix (،10در رابطه ) (.۸9

 ،کز شهرتعاونی از مر
4jx  ،)5اندازه تعاونی )تعداد اعضای تعاونیix های آموزشی بازدید شرکت در کلاس

داشتن شغل  8ixها و گذاری در تعاونیمیزان سرمایه 7ixسرمایه اولیه تعاونی،  6ixتحقیقاتی، ز از مراک

گیرد )شجری رها مورد بررسی قراگذار بر کارآیی تعاونیتأثیرعنوان متغیرهای  تواند بهدیگر مدیر عامل می

 (.1390و همکاران 

در غرب  کیلومتر مربع، 3347حدود  یاشهرستان کاشمر با پهنهمحدوده مطالعاتی تحقیق حاضر 

 دل وشهرستان معت نیا ی. آب و هواشود¬یمحسوب م یخراسان، جزء مناطق مهم استان خراسان رضو

. باشد¬یم گراد¬یجه سانتدر 43تا  دگرا¬یدرجه سانت -7/۸ نیخشک است. تفاوت درجه حرارت ب

 یخانه دائمشهرستان رود نیزده شده است. در ا نیتخم متر¬یلیم 4/120سالانه حدود  یبارندگ زانیم

-منطقه ان آبآمار سازم هیبوده و بر پا ینیرزمیز های¬دشت آب نیآب ا تأمین یوجود ندارد، منبع اصل

 یراعکشت محصولات ز ریست. سطح زمتر مکعب آب در سال موجود ا ونیلیم 320شهرستان حدود  یا

 یبارندگ مختلف از نظر ییآب و هوا طیتحت شرا زانیم نیکه ا شده،هکتار برآورد  1۸000شهرستان 

 94ال ستولید روستایی شهرستان کاشمر در  یهایتعاون یآمار تیوضع ی. با بررسباشد¬یم ریمتغ

در بخش  یعاونت 125تعداد  نیاست که از ا واحد 4۸۸منطقه بالغ بر  یهایگفت تعداد کل تعاون توانیم

 ر و رفاه اجتماعیی، اداره کا)جهاد کشاورز باشندیواحد( فعال م 40ها )آن ددرص 32و فقط  یکشاورز

 (.1395،  شهرستان کاشمر
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 یشهرستان کاشمر در استان خراسان رضو یایجغراف تیموقع .1شکل 

 

 های تحقیق( یافته4

، روستایی های تولیدبرآورد کارآیی و بررسی عوامل مؤثر بر کارآیی تعاونی هدف اصلی از این مطالعه

ها زدن آنهای ملی و رقمای از سیاستشهرستان مورد مطالعه است و به منظور دنبال کردن مجموعه

 راهمفها لازم است اقداماتی انجام گیرد. بنابراین، به منظور وری مطلوب تعاونیبرای رسیدن به سطح بهره

های تصادفی برای برآورد کارآیی تصادفی با داده نمودن نتایج قوی از روش تحلیل پوششی داده

ها از بندی تعاونیای برای گروههای منطقههای منطقه و به طور جداگانه به تجزیه و تحلیل دادهتعاونی

ل گزارش شده مد مجموع نتایج تجربی گردید.ها مورد مطالعه لحاظ کارآیی و بهینه عمل کردن آن

 ار گرفته شد. ( آورده شده است مورد مقایسه قر3کارآیی تصادفی، استاندارد و ویژه در جدول شماره )
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 ها تحلیل پوششی داده های مختلفستفاده از روشاهای تولید روستایی با میزان کارآیی تعاونی .3جدول 

 نام تعاونی

S
D

E
A

 M
easu

re-

S
p

ecific
 

ی
کارآی

 C
R

S
 

 تعاونی نام

S
D

E
A

 M
easu

re-

S
p

ecific
 

ی
کارآی

C
R

S
 

 ۸3/0 60/0 6۸/0 حقیق 1 1 1 مرغداری میثم

 63/0 59/0 64/0 فخر خراسان ۸4/0 ۸0/0 ۸2/0 چلچله

 95/0 63/0 7۸/0 عمید الملک ۸2/0 79/0 77/0 خزر

 ۸1/0 57/0 67/0 افضل دام 73/0 63/0 71/0 کاوه

 1 1 1 گلچین 74/0 62/0 71/0 صابر

 1 1 96/0 فروزان مهر 6۸/0 5۸/0 67/0 نگتور

 7۸/0 7۸/0 77/0 نوین کشت 92/0 69/0 92/0 امید

 1 1 99/0 گلبرگ ترشیز 1 1 1 توکل

 ۸9/0 74/0 ۸9/0 دام نوین 1 1 1 آزادگان

 ۸7/0 63/0 6۸/0 پسته کاران ۸0/0 73/0 79/0 سیمین

 51/0 46/0 49/0 بهراب 92/0 ۸۸/0 91/0 نمونه

 1 1 95/0 گلدشت کویر 1 1 1 یزسنبله ترش

 1 1 79/0 تولیدی ترشیز 63/0 63/0 50/0 به پرور ترشیز

 93/0 ۸۸/0 93/0 کشت و زرع 63/0 56/0 53/0 دام مروارید

 ۸5/0 ۸4/0 ۸4/0 پیمان 72/0 71/0 61/0 بامداد ترشیز

 1 1 ۸7/0 بعث 77/0 71/0 70/0 همت کوشت

 ۸6/0 ۸7/0 ۸6/0 میثم 57/0 56/0 45/0 یاران ترشیز

 51/0 43/0 44/0 انگورکاران 5۸/0 56/0 51/0 گوشتی نوید

 1 1 1 برین دام 70/0 67/0 60/0 خوشه طلایی

 1 1 1 گلکوه ترشیز 1 1 1 نمونه

 ۸3/0 7۸/0 79/0 میانگین کل ۸3/0 7۸/0 79/0 میانگین کل

 51/0 43/0 44/0 حداقل کارآیی 51/0 43/0 44/0 حداقل کارآیی

 1395در سال  های تحقیقیافته مأخذ:

 

 79های تولید روستایی شهرستان دهد که میانگین کارآیی تصادفی تعاونی( نشان می3نتایج جدول )

درصد است که حداقل میزان کارآیی مربوط به  44و  100درصد و حداکثر و حداقل کارآیی به ترتیب 

گذاری و اعمال مدیریت صحیح و زایش میزان سرمایهها است که با افپایین بودن میزان سرمایه این تعاونی

توان میزان کارآیی های با کارآیی پایین، میانتقال دانش مدیریتی از کاراترین شرکت تعاونی به شرکت

ها استفاده های مختلف تحلیل پوششی دادهها را ارتقا دهد. همچنین در این جدول از مقایسه روشآن

تصادفی مورد محک قرار گرفت. نتایج حاکی از آن است که کارآیی تصادفی با شد، تا مزایای و دقیق مدل 

تر نسبت دو های تصادفی توانایی بهتر نسبت به دو مدل کارآیی استاندارد و ویژه دارد و برآورد دقیقداده
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های تولید روستایی ی کارآیی اقتصادی تعاونیدهد که دامنهمدل دیگر داشته است. نتایج نشان می

کاراترین شرکت تعاونی( مورد مطالعه در مناطق یاد شده بالاست و در نتیجه از ی بین کاراترین و نافاصله)

راه ترویج عوامل مدیریتی از کاراترین شرکت تعاونی تولید روستایی به شرکت تعاونی تولید روستایی با 

کی از آن است که کارآیی تصادفی نتایج حا پذیر است.ها امکانکارآیی پایین امکان افزایش سودآوری آن

نسبت  ترقیدقهای تصادفی توانایی بهتر نسبت به دو مدل کارآیی استاندارد و ویژه دارد و برآورد با داده

درصد ( نسبت بخش تعاونی )  7۸های بخش خصوصی )دو مدل دیگر داشته است. میزان کارآیی تعاونی

ها در قالب تعاونی فعالیت رسد که اگر بنگاهبه نظر می تری برخودار است ودرصد( از کارآیی پایین 79

 های بخش تعاون بهره ببرند( بازده بالاتری خواهند داشت. ای که بتوانند از حمایتکنند )به گونه

قتصادی کمتر از شرکت تعاونی( دارایی کارآیی ا 7درصد )یعنی  17نتایج حاکی از آن است که بالغ بر 

دست بدرصد دارند. با توجه نتایج  90ها دارای کارآیی بالاتر از در صد آن 35درصد هستند و حدود  60

 نسبتاً در سطح متوسط به بالاتر عمل کرده و  های تولید روستایی شهرستانآمده میزان کارآیی تعاونی

درصد  79های تعاونی تولید روستایی منطقه مورد مطالعه کارا است. میانگین کارآیی اقتصادی شرکت

 درصدی آن وجود دارد.  21ت که امکان ارتقای اس

 

 هاتوزیع فراوانی کارآیی اقتصادی کل تعاونی. 4جدول 

 درصد تجمعی درصد تعداد سطوح کارآیی اقتصادی)درصد(

 5/17 5/17 7 60کمتر از 

60-70 7 5/17 35 

70-۸0 7 5/17 5/52 

۸0-90 5 5/12 65 

 100 35 14 90بیشتر از 

 1395در سال  های تحقیقمأخذ: یافته                               

 

ها(، و حدود اونیدرصد از کل تع 35تعاونی ) 14های کاملا کارا در منطقه مورد مطالعه تعداد تعاونی

ها( از درصد از کل تعاونی 5/52تعاونی ) 21ها( نسبتا کارا و حدود درصد از کل تعاونی 5/12تعاونی ) 5

ی بین کاراترین اصله)فهای تولید روستایی ی کارآیی اقتصادی تعاونیناکارا( هستند. دامنهکارآیی پایین )

ج عوامل اه ترویشرکت تعاونی( مورد مطالعه در مناطق یاد شده بالاست و در نتیجه از ر نیکاراترناو 

مکان پایین ا ارآییکمدیریتی از کاراترین شرکت تعاونی تولید روستایی به شرکت تعاونی تولید روستایی با 

 پذیر است.ها امکانافزایش سودآوری آن
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 (α = 05/0دیت شانس)از مدل کارآیی تصادفی با محدو استفادههای تولید روستایی با . میزان کارآیی تعاونی5جدول

SDEA نام تعاونی نوع فعالیت کارآیی تصادفی SDEA نام تعاونی نوع فعالیت کارآیی تصادفی 

67/0 

 واحدهای

 (1دامداری )  

 64/0 افضل دام

 واحدهای 

 (1دامداری )

 

 

 فخر خراسان

 عمید الملک 7۸/0 گلچین 1

 به پرور ترشیز 50/0 فروزان مهر 96/0

 مروارید دام کاشمر 53/0 حقیق 6۸/0

 بامداد ترشیز 62/0 گوشتی نوید 52/0

 همت کوشت 70/0 خوشه طلایی خراسان 60/0

 یاران ترشیز 45/0 نمونه 1

 میانگین کارآیی دامداری 69/0

99/0 

 واحدهای 

 (2کشاورزی )

 93/0 گلبرگ ترشیز

 واحدهای

 (2کشاورزی) 

 

 

 کشت و زرع

 پیمان ۸4/0 تولیدی ترشیز 79/0

 بعث  /۸7 برین دام 1

 کشاورزی میثم ۸6/0 گلکوه ترشیز 1

 انگورکاران 44/0 پسته کاران 6۸/0

 جاهد دام نوین ۸9/0 بهراب 45/0

 نوین کشت 77/0 گلدشت کویر خراسان 94/0

 میانگین کارآیی کشاورزی ۸2/0

1 

 واحدهای

 (3مرغداری ) 

 93/0 مرغداری میثم

 واحدهای 

 (3مرغداری)

 

 

 امید

 توکل 1 چلچله ۸2/0

 مرغداری آزادگان 1 خزر 77/0

 سیمین 79/0 کاوه 71/0

 نمونه 91/0 صابر 72/0

 سنبله ترشیز 1 تورنگ 67/0

 میانگین کارآیی مرغداری ۸6/0

 میانگین کارآیی شهرستان 79/0

 1395در سال  های تحقیقمأخذ: یافته

 

(  را برای α = 05/0نتایج حاصل از مدل کارآیی تصادفی به محدودیت شانس ) 5جدول شماره 

شود که میانگین با توجه به نتایج، ملاحظه میدهد. های تولید روستایی شهرستان کاشمر نشان میتعاونی

کارآیی تصادفی به دست آمده برای واحدهای دامداری، کشاورزی و مرغداری در شهرستان به ترتیب 

های دامداری در این ناحیه نسبت است. این امر حاکی ازآن است که تعاونی ۸6/0و  ۸2/0،  69/0معادل 
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-کارآیی پایین تری بر خوردار است. علت اصلی ناکارآیی این تعاونیهای کشاورزی و مرغداری از به تعاونی

ها است. به طور ها نسبت به سطح درامد آنها و میزان بالای مخارج این تعاونیها، ضعف مدیریتی در آن

ها دلالت بر این دارد که دولت با مداخله مستقیم خود در بازار نهاده و ستانده کلی، ناکارآمدی این تعاونی

کنندگان این بخش )واحدهای دامداری( حمایت چندانی ننموده است و این امر سبب این واحدها از تولید

 های دامداری در ناحیه دارایی کارآیی نسبتاُ پایینی باشد. شده که تعاونی

ایی های تولید روستگذار بر کارآیی فنی تعاونیتأثیر، نتایج برآورد متغیرهای کمی 6جدول شماره 

طح درصد )س 95ان کاشمر ار پس از تخمین تابع رگرسیونی بوت استرپ در سطح اطمینان شهرست

ز ات تعاونی های مورد بررسی، دو متغیر فاصله شرکدهد که در بین متغیردر صد( نشان می 5احتمال 

ه اصلفی بودن گذارند. منفداری میگذاری در تعاونی بر روی کارآیی آن اثر معنیمرکز شهر و سرمایه

که  حاکی از این است (-01۸/0 =  -06/0)اطمینان ضریب برآورد شده متغیر فاصله تعاونی تا مرکز شهر 

ه ن معنی کد. بدیهای تولید روستایی شهرستان کاشمر اثر معکوس داراین متغیر بر میزان کارآیی تعاونی

کل، فع این مشردر نتیجه برای  یابد.هر چه فاصله تعاونی از شهر دورتر باشد کارآیی تعاونی نیز کاهش می

د. توان انجام داها اقداماتی میبا ایجاد منطقه متمرکز در جهت تولید و جلوگیری از پراکندگی تعاونی

ها ی تعاونین کارآیگذاری در تعاونی است که رابطه مستقیمی و مثبت با میزادار دیگر سرمایهمتغیر معنی

 (06/0=   074/0)گذاری در تعاونی وردی متغیر میزان سرمایهضریب برآ نانیفاصله اطمدر اقع  دارد.

قه تایی منطید روسهای تولداری بر میزان کارآیی تعاونیحاکی از آن است که این متغیر اثر مثبت و معنی

تواند باعث افزایش ها، میگذاری در تعاونیمورد مطالعه دارد؛ به طوری که افزایش یک درصد در سرمایه

 یابد.درصد می 74/0تا  6/0میزان  کارآیی به
 

 هاشهرستان های تولید روستاییبر کارآیی فنی تعاونی گذارتأثیر. برآورد متغیرهای کمی 6جدول 

 05/0احتمال  tآماره  انحراف معیار ضرایبفاصله اطمینان  پارامتر های مستقلمتغیر

 0 47/5 4۸4/0 651/2 � ضریب ثابت

 6۸۸/0 43/0 039/0 (169/1=    0/ 017)  1� مدیر در مدیریت سابقه

 006/0** -۸9/2 022/0 ( -06/0 = -01۸/0)  2� تعاونی تا مرکز شهر فاصله

 156/0 45/1 044/0 (02/0=   0 /063)  3� تعداد اعضای تعاونی

 779/0 -295/0 015/0 (023/0 =  -004/0)  4� سرمایه اولیه

 004/0** 99/3 01۸/0 (06/0   =  074/0)  5� در تعاونی گذاریسرمایه

 ۸/0 254/0 0۸/0 (0/ 012=   0 /02)  6� سن مدیر عامل

R-squared 
 

۸23/0  ۸9/0- 
Schwarz 

criterion 

F-statistic 
 

01/1۸  73/1 
Durbin-

Watson  

 درصد 5داری در سطح **: معنی                1395های تحقیق در سال مأخذ: یافته        
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 ستاییهای تولید روبر کارآیی فنی تعاونی گذارتأثیر، نتایج برآورد متغیرهای کیفی 7ماره جدول ش

گذار تأثیری دهد که متغیرهای توصیفدهند. نتایج نشان میشهرستان کاشمر را پس از تخمین نشان می

ستقیمی عامل با کارآیی فنی رابطه مهای تولید روستایی بین سطح تحصیلات مدیربر کارآیی تعاونی

باعث  اشند،ی برخوردار ببالاتربرقرار است، به طوری که هر چه مدیران از تحصیلات عالی بیشتری و 

شوند. متغیرهای تحصیلات مدیر عامل و شرکت در های تولید روستایی میفنی تعاونی افزایش کارآیی

 نتایج بدست ا دارند بر اساسهداری بر کارآیی تعاونیمثبت و معنی تأثیرها های آموزشی در تعاونیکلاس

ها به های آموزشی در تعاونیآمده ضرایب برآوردی متغیرهای تحصیلات مدیر عامل و شرکت در کلاس

رود با افزایش متغیرهای تحصیلات مدیر عامل و شرکت در باشند و انتظار میمی 09/0و  042/0ترتیب

. عه افزایش یابدتولید روستایی منطقه مورد مطالهای ها کارآیی فنی تعاونیهای آموزشی در تعاونیکلاس

ر روی ب نیز  علاوه بر متغیرهای توصیفی فوق، اثرات عوامل کیفی دیگر مانند شغل دوم و نوع مالکیت

 ها اثر معنی داری نداشته است.کارآیی  تعاونی

 

 هاتانشهرس ییهای تولید روستابر کارآیی فنی تعاونی گذارتأثیر. برآورد متغیرهای کیفی 7جدول 

 یفیک یهاریمتغ
 ٪95حدود اطمینان ضرایب  ضرایب

 حد بالا حد پایین

** لاتیتحص
1�    042/0 1/0 

** یآموزش یهاشرکت در کلاس
2�    010/0 09/0 

 11/0 4/0 �3 عامل ریمد گریشغل د

 13/0 1۸/0     �4 نوع مالکیت تعاونی
 درصد 5داری در سطح و **: معنی            1395سال  های تحقیق  درمأخذ: یافته             

 

 گیری( نتیجه5

ن دارند که سسال  40درصد از مدیران تعاونی بیش از  49نتایج حاصل از تحلیل نشان داد که حدود 

باشند که از های تولید روستایی دارای تحصیلات دانشگاهی میدرصد مدیران و اعضای تعاونی 55بیش از 

 17قط حدود درصد آنان فوق تخصص در زمینه تولیدات تعاونی داشتند. همچنین، ف 5بیش از این میان 

ن تایج نشااری، نبردباشند.به لحاظ نظام بهرهدرصد از اعضای هیئت مدیره دارای تحصیلات زیر دیپلم می

رداری بدرصد به شیوه مشترک بهره 25ها دارای مالکیت خصوصی هستند که درصد تعاونی 75داد که 

سال و  15تر از درصد از مدیران بالا 20شوند. در زمینه سابقه کار نیز نتایج گویای آن بود که بیش از می

ز اعضای تعاونی درصد ا 17سال سابقه کار در مدیریت تعاونی دارند. بیش از  15درصد کمتر از  ۸0حدود 

 ر تعاونی دارند.کشاورزی و فعالیت د سال سابقه کار در 15درصد کمتر از  ۸3سال و حدود  15بالاتر از 
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ین کارآیی تصادفی ( نشان داد که میانگSDEA) های تصادفینتایج حاصل از تحلیل پوششی داده

خش از بدرصد بوده ودر سطح نسبتاّ پایینی قرار دارد. این  79های تولید روستایی شهرستان تعاونی

( و 1390(، کرباسی و اوحدی)13۸7ارانش)های تحقیق حاضر با نتایج مطالعات شجری و همکیافته

کارانش ( و وانگ و هم200۸( در داخل کشور و با نتایج تحقیقات جیوزمن وارکاز )1392بهبودی )

 خوانی دارد.( در خارج از کشور همسو و هم2012)

احدها های تولید روستایی شهرستان کاشمر واحدهای دامداری نسبت به دیگر ودر بین تعاونی

( در مطالعه 2012)و مرغداری( کمترین میزان کارآیی را دارند. در این راستا، وانگ و همکاران )کشاورزی

و تان لانگیی شهرسهای تولیدی روستاها با محاسبه کارآیی تعاونیخود به نتایج مشابهی دست یافتند. آن

بیشتر  کاریسبزی های کشاورزی باغداری ودر کشور چین به این نتیجه رسیدند که کارآیی فنی تعاونی

یل ر از وسااده بیشتکاری و باغداری با استفهای سبزیهای دامپروری است و تعاونیاز کارآیی فنی تعاونی

 توانند کارآیی خود را افزایش دهند.مکانیزه می

ان د. میزدهپذیری در داده، میزان اعتماد به برآورد کارآیی تصادفی را کاهش میافزایش ریسک

-اصل میدرصد ح 50/0های تولید روستایی در شهرستان در سطح ضریب آلغای ی تعاونیمطلوب کارآی

د است. نتایج درص 95/0و  75/0شود که قابل اعتمادتر از برآوردهای انجام شده در سطوح ضریب آلفای 

 نیاراترناکی بین کاراترین و اصله)فهای تولید روستایی دی تعاونیی کارآیی اقتصانیز نشان داد که دامنه

یتی از مدیر شرکت تعاونی( مورد مطالعه در مناطق یاد شده بالاست و در نتیجه از راه ترویج عوامل

ش ان افزاین امککاراترین شرکت تعاونی تولید روستایی به شرکت تعاونی تولید روستایی با کارآیی پایی

ات جیوزمن های حاصل از تحقیقهپذیر است. این بخش از نتایج تحقیق حاضر با یافتها امکانسودآوری آن

( همسو 1394( و رستگاری پور و کیخا )13۸6(، سعدی)2013(، هوانگ و همکارانش)2009و همکارانش)

 و هم جهت است.

ها که به کمک مدل رگرسیون بوت استرپ به برآورد عوامل مؤثر بر کارآیی اقتصادی نتایج و یافته

داشت و عامل  تأثیرمل تحصیلات مدیران تعاونی بیشترین های تولید روستایی نشان داد که عاتعاونی

ها داری بر کارآیی اقتصادی تعاونیمعنی تأثیرسن، سرمایه اولیه تعاونی، نوع مالکیت و سابقه مدیر عامل 

گذاری در تعاونی های آموزشی و سرمایهمتغیرهای تحصیلات مدیر عامل، شرکت در کلاس نداشته است.

ها و متغیر کمی فاصله تعاونی تا مرکز شهر اثر منفی بر داری بر کارآیی تعاونیمعنی مثبت و تأثیر یدارا

های حاصل از کارآیی تعاونی ها دارند. این بخش از نتایج بدست آمده هم جهت و هم راستا با یافته

(، 13۸4(، محمدی و بریم نژاد)2012(، وانگ و همکارانش)2010تحقیقات لی و همکارانش)
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پور و ( و رستگاری1392زاده بزار و همکارانش)(، هادی13۸7(، شجری و همکارانش )13۸6سعدی)

 ( است. 1394کیخا)

ولید های تنیه تعاوای در آیندوری، عامل تعیین کنندهبه طور کلی، بهبود میزان کارآیی و ارتقای بهره

ی هاراتژیاست ادی در تدوینروستایی و کل اقتصاد کشور خواهد بود. در نتیجه توجه به این پدیده اقتص

 کمک مفید تواندرود. انجام مطالعاتی بنیادین در این راستا میسیاست توسعه، امری ضروری به شمار می

-اس یافتهد براسهای تولید روستایی به همراه داشته باشو مؤثری را در رفع مشکلات ناکارآمدی تعاونی

 توان ارائه نمود:به شرح زیر می های حاصل از این تحقیق چند پیشنهاد سیاستی را

ها نسبت به ها ضعف مدیریتی نبوده بلکه میزان بالای مخارج تعاونیلیل اصلی ناکارآیی این تعاونید -

ا در مستقیم دولت بر بازار نهاده و ستاده این واحده ها که دلالت بر این دارد که اثر مداخلهدرآمد آن

 . کنندگان این بخش حمایت چندانی نکرده استگان از تولیدکنندجهت افزایش رفاه اجتماعی مصرف

باشند. در این های دامداری دارای کارآیی پایین در سطح منطقه مورد مطالعه میر کل تعاونید -

های کشاورزی )واحدهای گاوداری( های جدی به بخش تعاونیراستا لازم است از طرف دولت حمایت

های یکه تعاونه ایناز لحاظ تولید در وضعیت خوبی قرار گیرد. با توجه ب اعمال گردد تا تولید این منطقه

 وحترم متولید روستایی بخش خصوصی و تعاونی در رشد و توسعه اقتصادی جامعه مؤثر باشند دولت 

افزایش  ویفیت مسئولان ذیربط باید توجه خاصی با این بخش داشته باشند و با حمایت مالی در بهبود ک

 گذار باشد. تأثیرها کارآیی آن

یابی مناسب است؛ لذا انجام های تولید روستایی مکانکی از عوامل مؤثر در موفقیت تعاونیی -

های تولید یابی پیش از تاسیس تعاونی ضروری است. ارتباط مستمر مدیران تعاونیمطالعات مکان

ردهای خرین دستاوآتحقیقاتی و های روستایی با مراکز تحقیقات کشاورزی و کسب اطلاعات از نتایج طرح

ها شود. با توجه به تواند باعث افزایش کارآیی و سودآوری آنهای ناکارا میعلمی و انتقال آن به تعاونی

های آتی درصد در سال 40سیاست دولت مبنی برافزایش سهم بخش سوم )تعاون( در کشور به مرز 

ها نیز طالعه آنآینده قرار گیرد تا م در اختیار محققانها به طور شفاف بایستی امکانات و اطلاعات تعاونی

 در جهت کاربردی مفید و قابل استفاده گردد.

 

 منابع( 6

. تعاونی مرغداران یهاشرکت موفقیت در آموزش تأثیر ارزیابی (.13۸1شـالی، ) رضا صفری و امیر مظفر امینی، -
 .17-2۸ ، صص2ه دوره ششم، شمار طبیعی، منابع و کشاورزی فنون و مجله علوم
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 دیـلتو یهـا نـهیهز شیها بـر افـزا ارانهی یاثرات هدفمند یبررس(، 1392) ،یمعصومه امان و فرامرز ،یمانیبر -
 ییایـپ ،4سال دوم، شماره  ،یی، اقتصاد فضا و توسعه روستامورد: شهرستان لنجان یکشاورز یها یتعاون یاعضا

 .73-59، صص 6

ی )مطالعـه اهای بازهای برای دادکاربرد مدل دوگان کارآیی بازه (،1394)پور، فاطمه و احمد علی کیخا، رستگار -
 305-325، صص 2، شماره 50مجله تحقیقات اقتصادی، دوره موردی: واحدهای توزیع گوشت شهرستان زابل(، 

 های تولید روستایی.بخش مدیریت تعاونی .(1395) سازمان تعاون و رفاه اجتماعی شهرستان کاشمر. -

 ه.( اداره آمار و اطلاعات کشاورزی، بخش طرح و برنام1395جهاد کشاورزی استان خراسان رضوی.) سازمان  -

 و طرح و برنامه. (. اداره بهبود تولیدات گیاهی1395سازمان جهاد کشاورزی شهرستان کاشمر. ) -

 ن.همـدای در شهرستان کبودرآهنگ استان کشاورز دیتولهای ارزیابی تعاونی (.13۸6سعدی، حشمت الـه،)  -
 .140 -167، صص 2، شماره 10فصلنامه روستا و توسعه، دوره 

های تولید کشاورزی و تعیین کارآیی اقتصادی تعاونی(. 13۸7شجری، شاهرخ، الهام باریکانی و افشین امجـدی، ) -
-155ص صـ، 2، شماره 2فصلنامه اقتصاد کشاورزی،سال  در استان فارس. هاآنعوامل مؤثر بر کارآیی اقتصادی 

141. 

فصـلنامه  .بلوچسـتان و سیستان استان در موز مزارع کارآیی تعیین ،(13۸7نیا، ) جام و علی محمود. صبوحی. -
 . 135-146، صص 2، شماره  2اقتصاد کشاورزی، سال 

های تولید کشـاورزی بندی تنگناهای پیش روی تعاونیاولویت(. 1390) قدیری مقدم، ابوالفضل و امین نعمتی، -
، 25دوره  کشـاورزی، توسعه و اقتصاد نشریهکاربرد معیار آنتروپی(. ) با تاکید بر نظام بازاریابی شهرستان مشهد

 .76-۸4، صص 1شماره 

هـای تولیـد کشـاورزی: مطالعـه برآورد کارآیی اقتصـادی تعاونی(، 1390کرباسی، علیرضا و نسرین اوحدی، ) -
 .  1-19، صص 6، شماره 22فصلنامه تعاون، دوره  موردی شهرستان سیرجان،

سال  ،ییاقتصاد فضا و توسعه روستا ،رانیا ییروستا یتعاون یشبکه ها یچالش ها(، 1394) ن،یمحمد حس م،یکر -
 .196-173 صص، 3، شماره 4

 ماهنامـه، راهکارهای ارتقای فرهنگ تعاون: مطالعه موردی استان آذربایجـان شـرقی، (13۸۸) ،کمال ،یکوه -
 . 1-1۸ ، صص1 ، شماره 203دوره  تعاون،

ی تولیـدی هـایتعاونبررسـی نقـش ، (1390) محمدی، حمید.، محمود صبوحی، برات علی سیاسر و بابک میـر، -
ه مجلـه چغندرقنـد، دور کشاورزی در ارتقای دانش فنی کشاورزان: مطالعه موردی چغندرکاران استان فارس،

 .225-241، صص 2، شماره 27

هـای فنـی، اقتصـادی، تخصیصـی و مقیـاس در طالعـه کارآییم(. 13۸4نـژاد، )محمدی، هومن. و  ولـی بریم -
ها: مطالعه موردی دشـت قمـرود های تولید با استفاده از دو روش مرز تصادفی و تحلیل فراگیر دادهتعاونی

زاهـدان: انتشـارات دانشـگاه سیسـتان و  ،مجموعه مقـالات پنجمـین کنفـرانس اقتصـاد کشـاورزی ایـران استان قم،
 بلوچستان. 

 یدیتول یهایتعاون جادیعوامل مؤثر بر ا(، 1397) ،یمسائل مایشی و آبادکین یعیمحسن شف ونس،ی ا،یالرعا لیوک -
، 7 سال ،یی، اقتصاد فضا و توسعه روستادر استان سمنان ییروستا یو خانوادگ یخانگ یبرکسب وکارها یمبتن

 .66-51، صص (25) 3شماره 
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