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ويفرهنگيها مدليانتقادسهيمقا
يشناخت در علوميآرمانيها مدل

 اميليا نرسسيانس�
 ابراهيم فياض��
��� ليلا اردبيلي   

دهيچك
كهيالمعارفرةيداياساساً دانشيحاكم است كه دانش ذهنياهيپا فرضشيپنيايعلوم شناخت در است

بيمند واسطه بدنهب م رونيبا جهان ديتوليبرايذاتيها رو ذهن فاقد سازهنيازا؛باشديدر ارتباط

و تنها ابزار و تجربيمعناست ماتياست كه به جهان اطراف دربيترتنيابه. بخشديما معنا است كه

طريفرايند معناسازيعلوم شناخت هم شوديميمهم تلقيا ذهن، مسئلهقياز ازيراستا، برخنيو در

ايبرا،يشناختيشناسو انسانيشناس مانند زبان،يعلوم شناختيها رشته يليفرايند ابزار تحلنيفهم

ا را ابداع كردهيمختلف ايمزايآن است با معرفبريليابزار تحلنيايانطباقيمقاله به كمك بررسنياند.

اكيهريهاتيو محدود دركيبرايشناختيشناسه زباننشان دهد كه چگونتيابزار، درنهانياز

بيفرهنگ-يمعنا در سپهر اجتماعيمند فرايند ساخت معنا در ذهن، به بافت و توجهيزبان بوده است

 وجود دارد. خمصهمنيازاييرهايبرايحل چه راه

، قلمرو، طرحواره،يشناختيشناس، زبان چارچوب نمونه،شيپ،يشناختيشناس انسان:يديكل واژگان
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 مقدمه
به مطالعه پد ذهن ميادهيعنوان د،دهديكه به جهان اطراف ما معنا مورد تأكيد ربازياز

ويشناس زبان،يشناس در علوم مختلف از جمله فلسفه، روان شمندانياز اندياريبس

ا؛بوده استيشناس انسان مطالعهيبرا،استياز حد انتزاعشيبدهيپدنياما ازآنجاكه

به اند كه نحوه عمل بودهيليتحليبه دنبال ابزاررههموا شمندانياند،آن كرد آن را

بسييتر بازنما هرچه ملموسياوهيش اياريكنند. در يعلوم، ذهن به عنوان ابزارنياز

پدبهمعناساز در نظر گرفته شده است كه انسان و اطرافيهادهيكمك آن به جهان

م و تحق در طول دههرونيااز؛بخشديخود معنا در علوم شمندانياندق،يها مطالعه

و نظاميذهن را با هستارهاجيتدر مختلف، به مانند زبانيگريديشناختيها معناساز

و به بررس بايهادهيپدنيايو فرهنگ در ارتباط قرار داده و تعامل آنها معناساز

جا پرداختهگريكدي آنيكه تمركز اصليكه در چند دهه گذشته، علوم شناختيياند، تا

مانندييها رشته،يو فرهنگيزبان قاتيتحقيبا تأكيد بر دستاوردها،مطالعه ذهن است

ايجايعلوم شناختيرا در لوايشناختيشناسو انسانيشناس زبان و نيداده است

ن بهياند در حل معما توانستهزيعلوم پد ذهن، پيانتزاعيادهيعنوان  ده،يچيو

سويعلوم شناختيرا برايتوجهانيشايدستاوردها علومگريديبه ارمغان آورند. از

به قاتيكه در تحقيشناخت ويرينحوه فراگ،يدانش ذهنتيدنبال ماه خود آن

نمنياييبازنمايچگونگ و در مطالعات خود معناتياهم تواننديدانش در ذهن هستند

بهانزب رند،يبگدهيو ساخت آن را ناد ويشناخت-يذهنيها عنوان نظامو فرهنگ را

مييهستارها سه رنديگيدر نظر و انتقال آن و در خلق  ند.اميكه با معنا سروكار دارند

دريموجود در نظام مفهومميا در مفاهمعن،يدر علوم شناخت شمندانيباور اند به

ر ذهن انسان بهشهيها ب معنابيترتنيا دارد. و در جهان او رونيخارج از انسان  وجود از

تاطيندارد كه بتوان با شرا و كذب آن را جا كرد؛دييصدق يبلكه معنا در سر انسان

كه مطالعات علوم روستنيازا؛)Quinn & strauss, 1997ر.ك: نمونه،ي(برا دارد

دObjectivist( گراتينيع دگاهيدانيپايشناخت كهيدگاهي) به مطالعات ذهن است؛
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بيها كننده مقوله ذهن، منعكس،بر اساس آن همانيعني باشد؛يم رونيموجود در جهان

دييسنت ارسطو  افكنده بود.هيسايو فرهنگيزبان،يبر مطالعات فلسف ربازيكه از

همديشا مييطرز تلقنيبتوان گفت كه تأثير ه كردشاهدميدر سنت دكارت توان را

مدر آن كه محصول،استيانتزاعيكه امرشهيو اند شوديبدن مستقل از ذهن تصور

كهيكه در سنت دكارت روستنيازا؛شوديميمعرفيانتزاعينمادهايدستكار ذهن

خو بودنخود تع شتنيو بن بخشد،يمنيفرد را طر«و ابدييميبدن برترهسبت ق،ياز

چ ميزيمن همان ميطوركلبه شد،يانديهستم كه  Synnott(» شودياز بدن مجزا

1993, p.22ا و پديذهن دكارت گونهني) ) بدل Disembodied( مند نابدنيادهيبه

بگردديم ا ترتيب اينه. و ذهنكهميسنت شاهد آن هستنيدر چگونگي امتزاج بدن

ميمهملئاز مسايكي د دكارتكه شودي محسوب به عبارت؛پاسخ آن است نبالبه

اگريد و جدازيبر تما دكارت نكهيبا قاييمطلق و بدن از هم را،استليذهن ذهن

ميمكانيدارا ميو غده صنوبر دانديخاص درانيدر مغز را محل تعامل و ذهن بدن

م ارديگينظر مكيفكت«وجودني. با و ذهنانيژرف به»بدن يخطا«عنوان كه از آن

به باعث شد قرن،كننديمادي)Descartes’error(» دكارت ابزار«عنوان ها ذهن

غ«از»شهياند ) كه Damasio, 1994, pp.247-252( شودكيتفك»شمنديرانديبدن

منيخطاآفريامدهايپ سا توانيآن را دارند روكارسكه با مطالعه ذهنييها رشتهريدر

ايبرا؛مشاهده كردزين ،يشيزايشناس در زبان،يدكارت دگاهيدنينمونه تحت تأثير

به سال و منحصريتيعنوان ظرف ها زبان مبه مستقل ساشديفرد در نظر گرفته ريكه از

مبهيذهنيقوا انيهمچن؛كنديطورمجزا عمل انيدر خاص بشر،ييتوانانيسنت،

ميذاتيامر ميو انتزاعياز قواعد جهانيا كه با مجموعه رفتيبه شمار ؛كنديكار

بسيشناس ها در زبان رو مدتنيا از .شديميتر از معنا تلق مهماريمطالعه صورت

ديا عنوان رشتهبهيشناس در انسانگريديسو از مطالعه فرهنگيبرا ربازيكه از

رفتارگرايشناس واسطه روانبهيبوده است، شاهد تأثير تفكر دكارتليقاياديزتياهم

و تجربهييجدابيترتنيابه؛ميهستيصوريشناسو زبان دريطيمحيها بدن از ذهن
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يشد كه در آنها شاهد بررسيقاتياز تحقيموجيريگ شكل سببيشناس انسان

 قات،ينوع تحقنيايهاهچهرنيتر . از سرشناسميذهن هستيو صور انهيساختارگرا

) اشاره كرد كه با مطالعه Claud Levi Strauss( استراوسيلو كلودبه توانيم

پيصوريها اقوام مختلف با روشيها اسطوره  شمولانجهيساختارها افتنييدر

 (GiambattistaVico)كويو ستايامباتيگماننديبا آثار كسانجيتدربه اما؛ ذهن بشر بود

ن(1744-1668)  -1908)يمرلوپونتسيموري،فرانسو دارشناسيپد لسوفيفزيو

كشيجد طوربهيدكارتييگرا دوگانهنيا (1961 باورنيا بركويوشد.دهيبه چالش

طر بدناتيحاصل بسط تجربيبود كه شناخت بشر يتصورات بشرقيمند انسان از

و از سو ميمرلوپونتگريدياست به كرديآشكارا تلاش و بدن را نه دو ذهن عنوان

كل هستار مجزا، بلكه دو مؤلفه غيانسانيتياز بگميتقس قابلريو كه اساساًرديدر نظر

اانددهيدر هم تن عجيتدربههاشهياندني. با قوام ويشناس مانند انسانيلومدر

مقابلدر)Experimentalism(يي گرا تجربه دگاهيديشناختو علوميشناس زبان

 كار آمد.يروبهييگراتينيع

و ذاتيامرتيواقعگريدييگرا تجربه دگاهيد در جا كه در انسانيمستقل يها

مع شودينميتلق،دارد پنيو جهان خارج متشكل از مقولات ؛باشدينم موجودشيو از

و توانا بيشناخت-يذهنيهاييبلكه انسان به واسطه ذهن يسترسد رونيخود به جهان

نتو مقوله كنديمدايپ حسيفرد انسان منحصربهيها جربهتجهيها در  افتيو از راه

)Perceptionو تعامل با جهان خارج برساخت ()Constructم به شوندي) و ذهن

مييواسطه آنها جهان را بازنما بهكنديو منعكس تيواقعكيجهانبيترتنيا.

مينيها آن را بازآفر انسان) است كه projected(» فرافكنده«  كننديو معنادار

)Kövecses, 2003, p. 38(ا روستنيااز؛ بريمقولات ذهنگريد دگاهيدنيكه در

ن طر ستنديمقولات جهان خارج منطق و قابلقيو جهان از انسانيذهنيهاتيذهن

اشوديمينيبازآفر كهايشناختييهاهمان فراينديذهنيهاتيقابلني. ذهن را قادر ند

يهاييبه دانش از توانايبخشو سازمانيناسازمعيدر تلاش خود برا سازنديم
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پيشناخت و مدل ها، قلمروها، طرحواره چارچوب ها، نمونهشيمانند بهرهيفرهنگيها ها

ارديگ سايكرد اصول عمل كرديروني. در دريشناختيهاييتواناريزبان با بشر

و فرايندانكسياستفاده از ذهن  قبيشناختيهاهستند ،يبندهمقوللياز

و طرحوارهيِگذار چارچوب و استعاره دانش ها در زبان به همان اندازه مهم محسوب ها

سا شونديم  دارند.تياهميذهنيقواريكه در

و مفهوميمؤلفه اصلگريد كرد،يرونيا در ي زبانيساز زبان نه صورت كه معنا

)linguistic conceptualizationو عمل ب ) است و ؛معناستانيكرد زبان انتقال

بسشهيدر مطالعه اندجهيدرنت ر مهماريو زبان، معنا و معناشهيتر از صورت است

و اندEmbodiment(ي مند بدن درنيمندند. همچن بدنيهر دو اموراو معنشهي) است

ز كرد،يرونيا و رساختمنديغياديجهان تا حد طرنيااست قيانسان است كه آن را از

ميشناخت-يذهنيهاييتوانا ادكنيخود ساختمند ازيساختارمندنيو قسمت عمده

مينظام زبانقيطر ز؛رديگيانجام بهيا رشاخهيآنچه خود . روديمارشم از فرهنگ

ابيترتنيا به فا دگاه،يدنيدر نيآمدن بر دوگانگقيبا و و بدن  افتنيتياهمزيذهن

نيمند در بدناتيتجرب فرهنگرايز؛كنديمدايپياژهيو گاهيجازيذهن، مسئله فرهنگ

ااتيبر تجرب و از و ذهن كنشقيطرنيافراد از جهان اطراف خود گران بر زبان

مياجتماع-يفرهنگ پ طور . همانگذاردياثر ازترشيكه كه روستنيا گفته شد،

طلا،يشناخت علوم ازيكيرايشناختيشناس انسان،ييگرا تجربه دگاهيد دارهيبه عنوان

ايها رشاخهيز ويشناختمي. در ادامه با توجه به پاراداكنديميرشته معرفنيمهم

ذهنيمعناسازييتواناعهمطاليبرا شمندانيانديها تلاشنيبه اول،ييگرا تجربه

ازا عبارتبيكه به ترتميپردازيم ،يآرمانيشناختيها مدلهينظر،يبند مقوله ند

و قلمروها. چارچوب  ها

و قلمروها چارچوب،يآرمانيشناختيها مدلهيتا نظريبند مقولهازالف)  ها
پطور همان بهينحوه معناسازيدر بررسيشناخت گفته شد، علومترشيكه  در ذهن،
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و مدل،يانتزاعيادهيعنوان پد كه شباهت شونديميايليتحليها متوسل به ابزار

ايكي.دارنديذهن-يشناختيهابه فرايندياديز بههافرايندنياز كه ذهن را قادر

ميدهو سازمانيمعناساز  ) است. Categorization(ي بند سازند مقولهيبه دانش

بر شمندانياند بس باورند كه انساننيا در حوزه مطالعه ذهن، ازياريها مانند

م اش تواننديپستانداران و همه روايجهان اطراف خود رايدادهايو موجود در آن

ايبند مقوله و و تعامل با جهان اطراف امر انجام كنشيبرايذهنتيفعالنيكنند يها

منياست. همچنيضرور رواياشيِبند مقوله شوديگفته ر مواقع بيشتدر دادهايو

م به جزرديگيطورناخودآگاه صورت معيسريشناختيهافرايندوو . شوديمحسوب

و بخش عمدهيركن اصلم،يمفاهيبند درواقع مقوله و تفكر است تياز ظرفيا زبان

 ).Kövecses, 2006( دارديبستگميمفاهيبند ما به نظام مقولهيمعناساز

كه انسان با خلق اند شدهنشان دادهيشناختيشناس در روان قاتيتحقنيابر علاوه

م،يمفهوميها مقوله اشكهيو زمان كنديجهانِ اطراف خود را معنادار وايبا

مديجديدادهايرو كه در حال حاضر در ذهن خودييها آنها را به مقوله،شوديمواجه

پ اياياما پرسش اصل؛زنديم ونديدارد، م انهيمنيكه در ا،شوديمطرح نيآن است كه

. شونديمييچگونه در ذهن بازنماها مقوله

ا هيآنها مربوط به نظر نخستينمشهور وجود دارد.هيپرسش دو نظرنيدر پاسخ به

قراريبند اندركاران مطالعه مقوله مورد اقبال دست ارسطواست كه از زمانيكيكلاس

ا و نظر، مقولهنيگرفته بود كه بر اساس وطيو شراييمعنايهايژگيها با توجه به لازم

.شونديمييدر ذهن بازنمايكاف

ا،هستنديبند مقولهكيكلاسهيكه از منتقدان نظر مرويسورش هينظرنيدرباره

:سندينويم گونهنيا

 هيچ–يا–همهيعنوان امر بيشتر مكاتب فكري سنتي اعضاي يك مقوله را به

در براي مثال بيشتر تحقيقات انجام؛گيرندمي نظر در شناسي، فلسفه، روان شده

و انسان زبان هايي ها پديده شناسي بر اين فرض استوارند كه مقوله شناسي

هر مقوله تنها دارابودندربراي عضويت،هستند كه داراي مرزي منطقي بوده
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يكيهاي معيار كاف از ويژگييا مجموعه ساده و نيز اعضايي كه داخل است

م دربه،گيرنديمقوله قرار  & Rosch)ارزش يكساني دارند.يبندجهلحاظ

Mervis, 1975, pp.773-765) 
و براي كاربردفيتعركييهر مفهوم دارا،كيكلاسيبند نظريه مقوله طبق است

و كافي هست مفهوم،يبند براي مثال در نظريه كلاسيك مقوله؛ميآن نيازمند شرايط لازم

م راياز ويژگيا به مثابه مجموعه توانديماهي و پيچيده تعبير شود كه آنها هاي ذهني

مMeaning component( هاي معنايي مؤلفه بهيبرا؛نامندي) (+ صورت مثال ماهي

م . شوديجاندار + حيوان + آبزي...) تعريف

ويشناس زبان،يشناس ها در علوم مختلف مانند انسان سالكيكلاسهينظرنيا

و معنايبررسيبرا،يشناس روان ميذهنيدانش نمونهيبرا؛گرفتيمورد استفاده قرار

ا انسان بهنيشناسان در دهه پنجاه از اقوام مختلفيمنظور مطالعه دانش ذهن انگاره

م اكردندياستفاده  نافيوارد گودشناسان كه چهره شاخص آنها از انسانهدستني.

)W.Goodenough) (1957 مانندييقلمروها،يانش ذهندنيا افتني) است، به دنبال

گ،يشاونديخو و »يژگيوليتحل«و لازم مورديرا به كمك شرط كاف اهانيجانوران

)Componential analysis(م ن زبانني. همچندادنديقرار ها سالزيشناسان ساختگرا

ا ميدر باب معناشناسياهيدر طرح نظرينظر كرديرونياز . كردندياستفاده

به قاتيتحق اما ايشناس خصوص روان در علوم مختلف، هالينوع تحلنينشان داد،

مفييو نحوه بازنمايآوردن دانش ذهن دستبهيبرا كلديآنها در ذهن اگرچه تياست،

ازيدانش بهكندينمييبازنما،قلمرو در ذهن افراد وجود داردكيرا كه دربيترتنيا.

و همكاران نظريه كلاسيك مقولهE. Rosch(رش قاتيبا تحق 1970دهه بهيبند)

و نظردهيچالش كش  1975،1977(رش.دي) مطرح گردPrototype( نمونهشيپهيشد

و كافي مقوله1987و  كند،ينميبند ) نشان داد كه ذهن انسان با توجه به شرايط لازم

. زنديميبند نمونه است كه دست به مقوله بلكه با ارجاع به پيش

م پيشفيو همكاران در تعررش و انتزاعي  دانندينمونه آن را بازنمايي نسبتاً ذهني

و معرف نمونه كه جزئيات يا ويژگي از مقوله مورد نظر است.يا هاي كليدي را داراست
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هاي ويژگيي) است كه داراSchemantic(يا نمونه بازنمايي طرحواره بنابراين پيش

م و بنياديني بهشوديميمورد بررسي تداع كه با اعضاي مقوله باشدياصلي بيترتنيا.

و اعضايو آرمانيا نمونهشيپياعضايها دارا مقوله مقوله با عضوكييهستند

 ) دارند.Family resemblance(ي مقوله خود شباهت خانوادگةنمونشيپ

پ يكي  Prototype) نمونه مفهوم اثر پيش نمونه،شيديگر از مفاهيم مرتبط با

effect) يآرمانيشناختيها مدليريگ است كه بعدها در شكل(Idealized 

Cognitive Models (ICMs)) لكه توسط ) مطرح شد، G. lakoff( كافيجورج

اينقش مهم پحيكرد. در توضفايرا گفت كه اگر در زبان توانيم نمونهشيمفهوم اثر

و بارزترين نمون بگفارسي كبوتر را بهترين ادعا توانيم،ميريه براي مقوله پرنده در نظر

 است.يا نمونه كرد كه كبوتر در خصوص مقوله پرنده داراي اثر پيش

تبيفيتوصتياز كفا نمونهشيپهينظر اما يدانش ذهنييلازم جهت بازنماينييو

و انتقاد پيياهبرخوردار نبود ايرا در  لارنس توانيمهينظرنيداشت. از منتقدان

(S. Laurence) مارگوليسو (E. Margolis) )1999 (ا نيرا نام برد كه معتقد بودند

و خطا ناديدهنظريه مانند نظريه كلاسيك با مشكل  problem of ignorance) گرفتن

and error) د كهگريمواجه است. به عبارت اين نظريه قادر به تبيين اين مسئله نيست

م در را درك كند بدون آنكه ويژگييمفهومندتوايچگونه انسان هاي آن را بشناسد يا

حتي اگر دارايهنمونه يك گربيبرا؛ها مرتكب خطا شود شناسايي اين ويژگي

پ ويژگي انيباز هم گربه است. همچن،مقوله گربه نباشديا نمونهشيهاي دونياز نظر

پ مقولهيمنتقد ما در برخ  Missing prototype) مفقوده نمونهشيها با مسئله

problem) با؛ستندينيوجود خارجيكه دارايخصوص مقولاتبه؛ميمواجه هست

م حالنيا و از آنها معنا تواننديافراد در ذهن خود داشتهييآن مقولات را درك كنند

ايياهباشند. انتقاد پنياز برايييبه مثابه الگو نمونهشيدست نشان داد كه نظريه

بدنيو معنابخشيزنمايي دانش ذهنبا  لازم است.تيفاقد كفا رونيبه جهان

چرا بر آن داشت در كتاب ليكافامرنيهم و  خطرناكيزهايزنان، آتش
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)Women, Fire and Dangerous Things) (1987يها مدلهي) با طرح نظر

پ نشان دهد كه يكييآرمانيشناخت با بازنمايييا نمونه يا اثر پيش نمونهشيدانستن

ويشناختي امر و درواقعيا پديدهيا نمونه اثر پيشيخطاست. از نظر سطحي است

ميا هاي ذهني پيچيده كرد الگو نتيجه عمل و اثر شوندياست كه با هم تركيب

بهيا نمونه پيش م را سان كرد ذهن ان از عمليا نمونه . بنابراين اثر پيشآورنديوجود

م يها كننده سازمان شناختي ذهن نيست. مدل وجه منعكسو به هيچ شوديناشي

پ فاقد نارسايي كافيليآرمانيشناخت طر نمونهشيهاي موجود در نظريه و او از قيبود

كه؛را تبيين كنديا نمونه ها توانست اثر پيش مدلنيا و همكارانش موفق بهرشكاري

.ميپردازيميشناخت نوع از مدلنياحيانجام آن نشدند. در ادامه به تشر

 شناختي آرمانييها مدلب)
را در سطحيبند ) توانست مفهوم مقوله1987( ليكافكه گفته شد، طور همان

م روستنيازا؛شناختي بسط دهد يها در ارائه مدل كافيلتلاش شوديكه گفته

تلاش كرد كافيلراستا،نيو همكاران اوست. در همرشهاي ادامه تلاشيختشنا

ده براي شكليا نظريه و هم غيردگيري مفاهيم ذهني ارائه زباني باشد؛ كه هم زباني

تبتيعلاوه بر اينكه كفايعني شيداشته باشد، مدليفهم زباننييلازم در دركوهياز

ن و معناداركردن آن را  ارائه دهد.زيانسان از جهان اطراف

رس كافيل ادنيدر جهت يشناس را در زبانيگشتالتيشناس هدف، اصول رواننيبه

ا به و در كاربست احساسات، افت،يحس شه،ياصول نشان داد كه اندنيكار گرفت

 ,Lakoff) تندهس كسانييساختاريدارايو زبان همگيشناختيها پردازش

1987,P.246 .( به كافيلكهيالبته گشتالت ب در زبان شناسان با آنچه روانوددنبال آن

ا اييها تفاوت،كردنديمانيب بارهنيدر مقالهنيداشت كه پرداختن به آنها از حوصله

مورديهستند كه در پردازش شناختييها ساختارها گشتالت كافيلخارج است. از نظر 

م كل رنديگياستفاده قرار بهكيتيو آنيحاصل جمع تك تك اعضايسادگ گشتالت
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ا كافيلني. همچنستين بانيبر يهايژگيوانيمزيقادر به تماديباور است كه گشتالت

غيا نمونهشيپ  باشد.يا نمونهشيرپيو

استفادهيلئپاسخ به مسايدر نظر خود از اصول گشتالت برا كافيلبيترتنيا به

معتقد كافيلمطرح شده بود.يدر علوم مختلف شناختيبند كرد كه در مبحث مقوله

ميده سازمانيبرايآرمانيشناختيها بود ذهن از مدل و كنديبه دانش استفاده

مس مدلنيارونيا از بميتقها انعكاس پا ستند،ين رونيجهان معهيبلكه بر ازينياصول

هاي ذهني نسبتاً پايداري ها بازنمايي مدلنيانياستوارند. همچنيشناختيساختاربند

م و معناداركردن آن كمك دل كننديهستند كه به فرد در درك جهان اطراف ليو

طر مدلنيادنيناميآرمان حسيمفهوميهافرايندقيها آن است كه آنها از يافتيو

ب م رونيجهان . كننديرا انتزاع

ا كافيل :سدينويمنيچنيآرمانيشناختيها مدلكيتيماه ضاحيدر

بگ واژه سه سهديريشنبه را در نظر م. به توانيشنبه را تنها مدلكيبا توجه

طبفيتعر شدهيآرمان است كه توسط حركتيايعيكرد كه شامل چرخه

مديخورش روزكيانيپافيتوصيبرانياريمعيابزاريعني؛شوديمشخص

د دو چرخه بزرگگريو آغاز روز [...]. مدل فتههكييعني-گريتر هفت روز

طب هفتيها است. هفته شدهيما از هفته آرمان عبهعتيروزه در ينيصورت

به وجود ندارد. آنها را انسان يها دارا اند. درواقع همه فرهنگ وجود آورده ها

نكي  ). Lakoff, 1987, pp.69-68( ستنديهفته مشابه

م كافيلبيترتنيا به مشهياند،يشناختيها كه مدل دهدينشان  بخشنديرا ساختار

بهيبندو در مقوله مو استدلال انيهمچن؛رونديكار يباور است كه ساختارهانياو بر

يآرمانيشناحتيها مدلنيايمحصول جانبيهمگيا نمونهشيپاتو تأثيريا مقوله

ا يمشخصيساختار درونيدانش هستند كه دارا كپارچهيها سازمان مدلنيهستند.

با باشنديم  اند. در تعاملگريكديو

از دو مفهوم طرحوارهيآرمانيشناختيها ) در قوام مدل1987( كافيلنيهمچن

) استفاده Conceptual metaphor(يو استعاره مفهوم)Image schema(يتصور
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و ايكرد. يكه طرحواره تصور) M. Johnson) ()1987 جانسوننظرنيبا استناد به

پويالگو« و حسييايپروقوع واتيماست كه به تجربيافتي از تعاملات ما انسجام

م م هاي بدنو خود برآمده از تجربه بخشديساختار كه»باشديمند توانست نشان دهد

دريمتفاوتيها مختلف نقشيتصوريها طرحواره در ساختمندكردن عناصر موجود

ياذعان داشت كه در برخ كافيلنمونهيبرا كنند؛يميبازيآرمانيشناختيها مدل

مسنيايآرمانيشناختياه مدل اPath schema(ريطرحواره نقشيفاي) است كه

. كنديم

هستند كه امكانيايشناختيها نظاميآرمانيشناختيها مدلبيترتنيا به

مدنيشيو انداتينادارساختن تجربمع و كافيل. از نظر سازنديدرباره آنها را فراهم

دل روانيپ چ،ستيندنيشيقادر به اند انهيرا نكهياياصللياو هميزينبود نيمانند

پيشناختيها مدل م فرضشيدر يآرمانيشناختيها ترين ساحت مدل باشد. قوييآن

زم از طريق مفاهيم ملموس ماًيآن است كه آنها مفاهيم انتزاعي معنا را مستق ي سازنهيتر

)Grounding(انيااز؛كننديم ويواژگانيمعناهاليها در تحل مدلنيروست كه

مهاييچندمعنا .رنديگيمورد استفاده قرار

ا با نيتر وارد است كه از مهميآرمانيشناختيها مدلهيبر نظريياهانتقاد نهايهمه

ا ميريگ فرهنگ در شكليبه نقش اساسهينظرنيآنها عدم توجه ي(برا باشديشناخت

و بافت اجتماعQuinn, 1997،نمونه دريفرهنگ-ي). درواقع نقش فرهنگ

ايا البته عده؛واقع شده استولكاملاً مغفيآرمانيها مدلنيايريگ شكل باورندنيبر

ا عزنيكه علت ا كافيلمتيمسئله آن است كه نقطه م مدلنيدر طرح ؛باشديها زبان

دريورونيا از  .B) شور به باور اما؛است ستهيبه شناخت نگريزبانچهيصرفاً از

Shore) )1996 (م ستندينيصرفاً زبان،يآرمانيشناختيها مدل يها نسخه توانيو

بيركلاميغ مدلكيازكهي مانند زمان؛افراد مشاهده كردنيآنها را در تعاملات

در)Metonymy(و درك مجازريتفسيبرايشناخت عكس استفادهكيموجود

ميو تعميتوجه داشت كه با تأكيد بر دو التزام شناختديباني. همچنشوديم
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(generalization and cognitive commitment) علوميكه از اصول اساس

ميزمانهينظركييفيو توصينييتبتيكفا روند،يم شماربهيشناخت  شوديمشخص

يشناس انساني،شناس مانند روان،يو شناختيمختلف زبانيها كه بتوان از آن در حوزه

ن ازيو فلسفه ادر حالنيبهره برد. ازلبا غافيآرمانيشناختيها كه مدلستي شدن

يزبان-يفرهنگيهادهيپدنييتبيلازم براتيشناخت كفايريگ نقش فرهنگ در شكل

م از دهنديرا از دست باز (Cognitive commitment)ي رو از اصل تعهد شناختنياو

ويبررسيبرايشناختيشناس كه در زبانيليتحلمياز مفاهگريديكي. ماننديم دانش

گربهيذهنيمعنا كه)Frame( مفهوم چارچوب شود،يم فتهكار نسبت به هاست

شيآرمانيها مدل بوعياز ميدر بررسيشترينسبتاً به باشديمعنا برخوردار كه در ادامه

 پرداخت.ميآن خواه

ها چارچوبج)
شديدانش ذهنيبند سازمانيچگونگحيتشريكه براييهاهياز نظرگريديكي مطرح

هي، نظرگرديددر حوزه مطالعه ذهن واقع شمندانياز اندياريو مورد اقبال بس

ا چارچوب هاي فهرست ساختمند در تلاش است پرده از ويژگي كرديرونيهاست.

م دانشي بر اشونديدارد كه با كلمات تداعي فهينظرني. چهره شاخص  لموريچ.

(Ch.Fillmore, 1977, 1982 & 1985 ) )1975 (ا زبان راهينظرنيشناس است كه

ا؛مطرح كرده استيزبانيهادهيپدفيدر توص درهينظرنياما بعدها نه تنها

يبرايو هوش مصنوعيشناس مختلف علم، همچون روانيها كه در حوزهيشناس زبان

و معناسازيحل معما  شد. به كار گرفتهيذهن

رو گسترده قاتي) در تحق1968( لموريف ايسيافعال انگليخود بر جهينتنيبه

ا افتيدست م چارچوبنيكه بهيهر فعل چه نقش كننديها هستند كه مشخص را

مييمعنايها مؤلفه اما؛دي) نامCase frame(و آن را چارچوب حالت كنديواگذار

ايدر تلاش برايو زانياعمال يمتوجه شد كه ساختارهايگشتاريشينظر بر دستور
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ميتر بزرگيشناخت مفهوم قواعديبرايديجديهاهيلا تواننديوجود دارند كه

ايمعناشناخت به جاديرا يمعناشناس«در مقاله خود با عنوانيوبيترتنيا كنند.

افي) در تعرFrame semantics(»يچارچوب :سدينويم گونهنيچارچوب

شمياز مفاهينظام»چارچوب«منظور من از واژه بهوهياست كه  ارتباط در آن

را كه آن مفهوميكل ساختارديبام،ياز مفاهيكيفهمياست كه برايا گونه

كن،در آن قرار دارد دريكيكهيهنگامم؛يدرك ساختاركياز موارد موجود

ميدر بافت به شود،يمطرح مارطورخودك همه موارد  رنديگيدر دسترس قرار

(Ibid, 1982, p.111) . 

هم-تجربهيشدگ طرحوارهيمعتقد است چارچوب، نوع فيلمورنيهمچن ان يا

و در حافظه بلندمدتياست كه در سطح مفهوم-ساختار دانش بازنمايي شده

م اشودينگهداري يرويداد خريد كالا، دارا-نمونهيبرا-رهفرد درباهينظرني. طبق

قبيعناصرياست كه حاويچارچوب ميخرلياز و كالا . باشديدار، فروشنده، پول

آنيواژگان را مستقل از چارچوبيمعنا توانينم لموريفاز نظربيترتنيا به كه با

بهيا با هر واژهرونيااز؛درك كرد،همراه است م كه در زبان يچارچوب رود،يكار

جا شوديم ختهيبرانگ و حافظه بلندمدت بهكييادارد. درواقع معنيكه در ذهن واژه

.ميكنيميساز دارد كه ما آن واژه را درون آن چارچوب مفهوميبستگينوع چارچوب

ا ميرا برايخاصديدهيها زاو چارچوبنيعلاوه بر در كننديدرك واژگان فراهم كه

بيتياز موقعيذهنيهايرسازيتصو جاديا مه كه واژه در آن راينقش مهم،روديكار

.كننديمفايا

اديد توانيمبيترتنيا به ز هاي شناختي آرماني لگوكه با مفهومياديشده شباهت

ف ؛دلالت دارنديا هر دو به ساختارهاي دانش نسبتاً پيچيدهرايز؛دارديلموريچارچوب

م چارچوبيريكارگهبتياما مز يبه نحو كارآمدتر توانيها آن است كه با كمك آنها

و نحوه ساختاربند هينظرنيهمچن؛كردفيآن را توصيدانش موجود در ذهن

م ارائه،با آن مواجه استيبند كه مقولهيمعضليبرايمناسبيحل راه توانديچارچوب

نم نشان دادهيشناسو زبانيشناس انسان،يشناس در روان قاتيد. تحقكن با توانياند كه
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كل از مقولهيارائه فهرست دميمفاهيمحتواتيها به يو دانش افتيذهن دسترموجود

م آنشيب،ميمفهوم داركيا از كه ويزيچ از آن مفهوميهايژگياست كه در فهرست

م با كمك چارچوبيول؛آمده است زنيا توانيها كرد.ييرا بازنماييربنايدانش

پيها دربردارنده نظام دانش درواقع چارچوب و از دانش درباره جهانيادهيچيبزرگ

ه ميا كردن شبكهو صحبتدنيشيكه هنگام اند ستنداطراف . شودياز آن در ذهن فعال

ايقاتيتحقجيتوجه به نتا با انجام گرفته است، به نكتهيچارچوب نظرنيكه در

ا افتيدست توانيميمهم ويآرمانييها هستارها اگرچه چارچوب نكهيو آن هستند

بايوجود خارج بههژيو فرهنگيها امور توجه داشت كه چارچوبديندارد، و هستند

نمشيپازتيواقعكيكننده وجه منعكسچيه ها چارچوبيعني؛باشنديموجود

بايشناختييو البته هستارهايفرهنگييهاو برساختيذهن جمعدهيآفر و فهم شتريند

مييها چارچوبقيما از جهان از طر ها در آن قرار دارند. اما كه مقولهرديگيصورت

و لموريفيپردازهيها در نظر محوربودن چارچوب آن است كه وجه فرهنگتيواقع

ا انجام قاتيتحق و تنها با توجه به دستاوردهاانيب آشكارانهيزمنيشده در ينشده است

ميقاتيتحق ا توانيم،اند انجام شدهيفرهنگانيكه در حوزه  افتيمهم دستنيبه درك

ر.كي(برا دلايكيدي). شاKristiansen & Geeraerts, 2013:نمونه نيالياز

كههمسئل يسنت؛داشته استتيفعاليشيزايخود در سنت معناشناس لموريفآن باشد

ايهاو توانشيكه در آن به وجوه فرهنگ  شدهينميساحت توجه چنداننيمربوط به

يشناختيشناس ) كه در سنت زبانDomain Theory( قلمروهاهيآنچه در نظر؛است

 برطرف شده است.يمطرح شد، تا حدود

 قلمروها نظريهد)
، بر اين اساس بنا شده فيلموريمانند نظريه معناشناسي چارچوب لنگاكرقلمرو نظريه

ب دايرةالمعارفياست كه معنا و از دارديمانياست كه مفاهيم واژگاني مستقل

نم ساختارهاي بزرگ اين ساختارهاي دانش را قلمرو لنگاكر. شونديتر دانش درك
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مرونيازا نامد؛يم با نظريهيوجوه مشتركيدارا لنگاكرنظريه قلمروهاي شوديگفته

 است. فيلموريمعناشناسي چارچوب

ويساختارياند كه دارا قلمروها ضرورتاً مفاهيمي شناختي لنگاكرنظر از پيچيده

م بهباشنديمتنوع  تنها كافي،عنوان قلمرو محسوب شود . براي اينكه ساختار دانش

و كاربرد مفاهيم واژگاني در يك زبانياي را كه برا زمينه ست اطلاعات پيشا درك

و ولرم از مفاهيم واژگانيايبر؛فراهم كند،لازم است نمونه مفاهيمي مانند گرم، سرد

م و بدون فهم نظام دما قادر به استفاده از اين شونديموجود در قلمرو دما محسوب

و جاديايگفت كه قلمروها ركن اساس توانيمبيترتنيا واژگان نخواهيم بود. به نظم

و مفاه  (Langacker, 1987, p.147)هستند.يذهنميساختار در دانش

بايمهم نكته ا،به آن پرداختديكه قبل از ورود به بحث قلمروها نيخاستگاه طرح

اهينظر و ويآرمانيشناختيها مانند مدليليبا وجود دو ابزار تحل نكهياست

. با كنديميدانش ذهنليتحليقلمرو براهياقدام به طرح نظر لنگاكرها چرا چارچوب

پينگاه اميابييمدريشناختيشناس در زبان»لمروق«مفهوميكاربردنهيشيبه نيكه

بهبه،ينظريا مفهوم به عنوان سازه كه طورعمده در دو بافت هينظريكيكار رفته است

دياستعاره مفهوم  است.يدستور شناختيگريو

بياستعاره مفهومهينظرنيدر تدو كافيل دونينشان داد كه در ساخت استعاره

مييها قلمرو از تجربه، نگاشت ورديگيصورت ؛ديو مقصد نامأآنها را قلمرو مبديكه

بهاما او هرگ قلمروها را مشخص نكرد.نيا دهندهليتشكيهاو مؤلفهتيماه روشنيز

ا به قاتيرا در تحقياستعاره مفهومهيكه نظريحال محققاننيبا م خود ،گرفتنديكار

يا گستردهيها ند كه دربردانده جنبهايذهنيفضايكه قلمروها نوع دانستنديم حاًيتلو

م ) به Mental space(ي ذهنيكه فضا نجاستياياما نكته اصل؛باشندياز تجربه

هكيمنظور ساخت مفهوم در ذهن فرد در  و با ايدفبافت خاص  جاديمشخص

 هستند.يتر گستردهيمعنايقلمروها دارايول شود،يم

يدستور شناختهينظرنياز مفهوم قلمرو در تدو لنگاكركهيزمانبيترتنيبد
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صراستفاده كرد، به ايحيطور نسبتاً  ,Langacker) مفهوم پرداخت.نيا ضاحيبه

1985, p.488)  ايدر چارچوب نظر «سدينويم گونهنيخود درباره قلمرو يا حوزه:

ويساز منسجم از مفهوم به»ارتباط استدرييمعنايواحدهايهايژگيكه با بيترتنيا.

بسيا عنوان چتر گسترده مفهوم قلمرو به ياز هستارهاياريدر نظر گرفته شد كه

پميمفاه،ييبازنمايفضاها،يذهناتيمانند تجرب،يشناخت دريمفهوميهايدگيچيو  را

 است.ارسازگيشناختيدر معناشناسيالمعارفرةيدا دگاهيدتيآنچه با ماه؛رديگيم بر

مزگريديكي بهو چارچوبيآرمانيشناختيها قلمرو نسبت به مدليهاتياز ها

كهيو ساختاربندميمفاهيريگ شكليچگونگليتحليبرايعنوان ابزار آنها آن است

ا دخ دامنهيمفهوم واژگانكيدر ساختهينظرنيطبق بهلياي از قلمروها هستند كه

مDomain matrix(ي قلمرو آنها ماتريس  طبقبيترتنيابه؛شودي) آن مفهوم گفته

تاربندي يك مفهوم در قالب ماتريس قلمروي آن مفهوم صورت ساخه،ينظرنيا

مرديگيم و Clausner( كلوزنر. كنديكه خود از نظم خاصي پيروي  ,Croft( كرافت)

1999, p.7چننيا ضاحياي) برا  اند: آوردهنيمطلب

م دانشِ كه پرندگان از ماده دهديخرد عام درباره پرنده اين واقعيت را نشان

نظ دانش فعاليتنيانيهمچن؛اند تشكيل شده وريهايي پروازكردن، خوردن

و غيره... را در بر هاي . اين جنبهگيرديم چرخه زندگي آنها از تخم تا مرگ

م و م ختلفيموجود در مفهوم پرنده به قلمروهاي متنوع مانند؛شونديمربوط

 ان.زمو فيزيكي، زندگييفضا، اشيا

م خود به قلمروهاي پايههيدر نظر لنگاكرنيهمچن و زمان، اشاره  كندياي، مانند فضا

و گيرنديم سرچشمهتجربهيمند از بدن ماًيكه مستق و از ساير قلمروها، مانند ازدواج

تجربه مشتقيمند به عبارت ديگر اگرچه اين قلمروها نهايتاً از بدن؛ترند عشق انتزاعي

از؛ترندي ماهيتاً پيچيدهول؛اند شده براي نمونه دانش ما از عشق ممكن است ناشي

نظ هاي بدن تجربه و نيز ممكن استريمند و نزديكي فيزيكي باشد لمس، روابط جنسي

و شام شامل دانشي منتزع از فعاليت هاي اجتماعي پيچيده، مانند ازدواج، مهماني

و رسوم مربوط به اين مر و ساير آداب كهسماعروسي در فيلمورباشد. توجه شود
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م هم لنگاكرولي؛گيردينظريه خود، در ابتداي كار، تنها قلمروهاي انتزاعي را در نظر

و هم پايه هبياهيپايقلمروها لنگاكراي را مد نظر دارد. از نظر قلمروهاي انتزاعي

. شونديوسيله قلمروهاي ديگر درك نم

مند كه داراي هاي بدن از تجربه ماًياي مستق قلمروهاي پايه) 1987( لنگاكرگفته طبق

از گونه تجربه بدان معناست كه اين،. اينشونديميناش،مفهومي هستند ماهيت پيش ها

از تجربهيمند بدن و دروني، مانند عواطف يا آگاهي از گذر زمان، يا هاي عيني

م-هاي حسي تجربه عي شوند. تجربهيادراكي ناشي و تجربههاي ادراكي-هاي حسي ني

م مفهومي را صورت هاي پيش تجربه ماًيهر دو مستق و وقتي خود مورد كننديبندي

م ميدر سطح مفهوم گيرنديتجربه قرار . شونديبه مثابه مفاهيم نمايان

بدان توجه شده است، مربوط به ترتيب لنگاكريقلمروهاهيكه در نظريمهم نكته

م،روهاست. اينمراتبي قلم سلسله به توانديبدان معناست كه يك مفهوم واژگاني

هم مراتب را پيش ترين قلمرو در سلسله صورت همزمان هم پايين و فرض قرار دهد

كهيزيرقلمرويي باشد براي مفهوم ؛مراتب قرار دارد بالاترين قسمت سلسلهدرواژگاني

قا مثال درحالييبرا بكه مفهوم آرنج با قلمرو بازو قلمروابل درك است، مفهوم بازو

و مفهوم دست توسط م دست بهشوديقلمرو بدن درك ترتيب رابطه بين قلمروها اين.

مMeronymic( اي جزء به كل يا جزءنمايانه رابطه . باشدي)

بههينظر،پيداستكه طور همان ،يليتحليو ابزارينظريا عنوان سازه قلمروها

د اگرينسبت به دو ابزار بهيو سازماندهيدر امر معناساز نه،يزمنيدر آن در ذهن

هميشتريبيها جنبه و  كرافتماننديموضوع باعث شده است كساننيتوجه داشته

به استعاره) مفهوم قلمرو را در مطالعه 1993( بگو مجاز از رنديكار و آن را كارآمدتر

اهاهينظرريسا هياما نكته مهم آن است كه مانند دو نظر؛ندينمايمعرفنهيزمنيدر

با قلمرو آنچنانهينظرن،يشيپ و بافت اجتماعديكه كه معنايفرهنگ-يبه مسئله فرهنگ

م ا،رديگيدر آن شكل و رنيتوجه نداشته تباعوامل مهم فرايندفيو توصنييدر

پيمعناساز سه ابزارنياياهياز آنكه به كاستشيدر ذهن لحاظ نكرده است. در ادامه
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پو راهيذهنيساخت معناتيواقعليدر تحليمفهوم رفع آنهايخود برايشنهاديحل

 داشت.ميخواهيا اشارههيسه نظرنيازيبه تمام،يبپرداز

حلهـ) يفرهنگيهامدلي:شنهاديپيراه
يشد، به ساختار خاص كه در بالا به آنها پرداختهيليتحلياز ابزارهاكيكه هر آنجااز

دياز دانش ذهن مختلف علوميها كه محققان در حوزه شوديمدهياشاره دارند، گاه

مبه،يشناخت با؛كننديصورت همپوشان از آنها استفاده هردياما كيتوجه داشت كه

ا بايريكارگبهيو برا اند افتهيپرورشيخاصينظرباصطلاحات در قالنياز ديآنها

شد همان-نمونهيبرا كرد؛قالب توجه به آن يچارچوب راه را براهينظر-طوركه گفته

.يا دستور سازه ازجملهدرباره دستور هموار كرده است،هاهياز نظريطرح برخ

م،يآرمانيشناختيها مدلنيهمچن فهميسروكار دارد، برايبند مقوله سئلهازآنجاكه با

پ مبهيمعناشناسيهاليدر تحليانهيزمشينقش دانش سو؛ديآيكار گريدياز

دارند.يو دستور شناختياستعاره مفهومهيدر نظريا قلمروها نقش برجسته

هريبافتبيترتنيا به اكيكه بهيليابزار تحلنياز م در آن يخوببه،روديكار

مينظرميمفاهنيايجزئيها تفاوت .دهديرا با هم نشان

د از اكيهر دهندهليتشكياصلميتوجه داشت كه مفاهديباگريطرف ابزارنياز

مميتقسةو نحوديآنها را مشخص نمايبعد كاركرد توانديميليتحل راانيكار آنها

همنيا شمندانياز انديالبته برخ؛نشان دهد يبرا؛اند دانستهيكياصطلاحات را با

»قلمرو«را معادل»چارچوب«) اصطلاح Cruse, 2004, p.15( كروزو كرافتمثال

وBarcelona, 2007, p.53( بارسلوناو داننديم يقلمروها«ي) درباره آنچه

م كند،يميمعرف»يكاركرد ا داردياذعان بنيكه بهشيقلمروها يها مدل«از آنكه

 لموريف»چارچوب«يشباهت داشته باشند، معادل مفهوم نظر كافيل»يآرمانيشناخت

اهست مفهومياصطلاحات در وادرايز؛استيعيطبيامر،يخلط مفهومنيند. البته

و تماياغلب با هم همپوشان نهفته استميمفاهنيايكاركرديها آنها در نقشزيدارند
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باشونديمزيو در عمل است كه آنها از هم متما ادي. پس نيتوجه داشت كه تفاوت

م وستاريپكيدريابزار مفهوم نم شوديمطرح مرزميمفاهنياانيم توانيكه در آن،

و قاطع ) با 2010( ) در كتاب خودP. Harder( هاردركرد؛ آنچهميترسيمشخص

و جامعهعنوان  آنيخوب ) بهMeaning in Mind and Society( معنا در ذهن به

ا ن نجايپرداخته است كه در در طرحليدخ. در ادامه عواملستيمجال پرداختن به آن

يشناس در انسانليبدياهيعنوان نظر ) بهCultural models(ي فرهنگيها مدلهينظر

موجود در ابزاريهايرا، با تأكيد بر كاستيذهنيساخت معنانييتبيبرايشناخت

سويليتحل يخود را برا ادلهومكنييميبررس،يشناسان شناخت زبانيمطرح از

حلبهيزبان-يفرهنگيمدليريكارگ به ايبراتيباكفايعنوان راه هايكاستنيرفع

 كرد.ميارائه خواه

زايشناس از زبان بعد و دويشيساختگرا ازييزدا آنها شاهد بافتيكه در هر

و سازمان درونيو اتكايزبانيمحتوا يشناس زبانم،يزبان هستيصرف به ساختار

،يآرمانيشناختيها مانند چارچوب، قلمرو، مدليميتوانست با طرح مفاهيشناخت

مفياستعاريها نگاشت،يمند بدن و محتواانيم واريديهومو استعاره يتجربيزبان

م تقيشناختيشناس زبانگريديسواز دارد.برانيذهن انسان را از به اصولديبا

داديبن-كاربرديشناس زبان پييگرا تجربه دگاهيو را ونديتوانست مقدمات و بافت ذهن

و بعد مفهوم جاديا يهايگژيوبيو به كمك تركزديآمدريرا با بعد كاربرديكند

ويفرد شد همان-آنيجمعيهايژگيزبان با زبان قاتيرا به تحق افتب-طوركه گفته

ا بازيزبانيهادهيو پد بهنيگرداند. علومريسايبرا،يواسطه التزام شناخت اقدام

و معناسازيا درك تازهيشناخت و اهميذهنياز ذهن وجودتيرا به ارمغان داشت

-ياز علم كه به مطالعه بافت فرهنگيا به عنوان شاخه،رايشناختيشناس انسان

 كرد.ليتبديضروريبه امر پردازد،يمياجتماع

بهيرا بررسيشناسان شناخت زبانيقاتيو تحقيادبنهيشيپكهي زمان نهاياةهم با و

ميهاآنها در مطالعه فراينديليابزار تحل كهميابييمدر،ميكنيمعناساز در ذهن توجه
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دريريگو نقش آن در شكليخصوص بافت فرهنگ مسئله توجه به بافت، به معنا،

م رنگكمهاهيرنظنيتدو احالدرنيا شود؛يتر بستي ازيبخشديترديكه معنا

مبهيفرهنگ-ياجتماعتيواقع شناسان خود اذعان طوركه زبانو همان روديشمار

به بدنيامر دارند،يم به دنبال ارائهيشناختيشناس اگر زبانبيترتنيا مند است.

باياهينظر پيهايدر بررسديجامع درباره معناست، ياجتماع-يفرد وستاريخود به

و سازه  توجه داشته باشد.ينزبايها ساخت معنا

آنيشناختيشناس به مطالعات زبانيبا نگاهگريديسو از  شمندانيكه اندميشاهد

كهيدرحال؛اندهكاست فرويشناخت روانيرشته با قراردادن معنا در ذهن، آن را به امرنيا

بهقيدقيبا بررس پد زبان، كه معنا افتيدر توانيم،ياجتماعشكيبيادهيعنوان

ب و جهان و نگاه رونيحاصل تعامل ذهن انسان به معنا، انهيگراليتقلنيچنياست

متيانگارانه به موضوع است. آنچه در واقع بس سادهينگاه كه دهديرخ آن است

و معنا، مانند شناخت، امر ازيعيمشترك، توزيدانش دريرو اجتماعنياو و است

ا رنديگيم ) است كه افراد آنها را فراSocialization(ي شدگيفرايند اجتماع نيو همه

ويمند مانند بدن،يشناختيشناس اصول مطرح در زبانيطوركامل در راستا ادعاها به

هيزبانتيآن به واقع»انهيگرا تجربه« دگاهيد و به ازييوجه ادعاهاچيقرار دارد دور

و عج . ستندينبيذهن

بودن معنااديبن-تجربهتيبه ماهيشناختيشناس كه اگر زبان نجاستيا اكنون پرسش

 پاسخ؟داده استيجايخود معنا را در دورن ذهن فرد قاتياعتقاد دارد، چرا در تحق

ا پرسشنيا بهيموضوع نهفته است كه انسان در زندگنيدر دو طور خود عمده با

ديناختش تجربه روانيكي:روستهتجربه روب كه در علوميتجربه فرهنگيگريو

آن،يشناخت . در علومنامنديميشدگيرا اجتماعيو دوميمند را بدنياوليشناخت

به توجه داشتهيشناخت روان كه به تجربهيقاتيدسته از تحق جنبهيدنبال بررس اند، عمدتاً

يان شناختشناس زبانهيولايها اند كه تعداد آنها در تلاش بودهاتيتجربيشمول جهان

ايهاهيقوام نظريبرا تنيخود در  & lakoffر.ك: نمونه،ي(برا مل استأحوزه قابل
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Johnson, 1987ا و توجه به بدنيشناخت شمندانيدسته از اندني). يمند در تأكيد

و معنا از توجه به تجربه فرهنگ بر قاتياند. البته بعدها در تحق نسبتاً غافل بودهيذهن

ي(براياستعاره مفهومهيمختلف ذهن، از جمله احساسات در قالب نظريها جنبهيرو

) نشان داده شد كه Lakoff & Kövecses, 1987/ Kövecses, 2005ر.ك: نمونه،

و استعاره عبارتيريگ كم در شكل دست از احساسات، ماننديمربوط به برخيها ها

پت،يعصبان كه در مطالعات روستنيازا؛ترند پررنگژهيو-فرهنگيهانهيزمشينقش

 ,Kövecsesر.ك: نمونه،ي(براميهستيفرهنگيها، شاهد چرخش مربوط به استعاره

2003, 2006, 2009/ Deignan, 2003.( 

آشكاريزمان،يو فرهنگيها زبان در همه جنبه،يچرخش فرهنگنيا ضرورت

و معناتيدرك ماهيبرايشناختيشناس كه انسان شوديم همچون،يذهنيدانش

ميشناس زبانيگذشته، به دستاوردها پي. با نگاهشوديمتوسل يشناس انساننهيشيبه

بهتيحوزه با توجه به ماهنيا شمندانيكه اندميابييمدريشناخت و علاقه رشته خود

در،يجمعيهادهيپد و رسوم مانندياتيكه نظر اند افتهيمانند فرهنگ، مناسك، آداب

و مدلقلمرو، چار دل،يآرمانيشناختيها چوب و رنگكمليبه بودن نقش فرهنگ

ويذهنيمعناتيماهيبررسيلازم براتيآنها، فاقد كفاياجتماعيها جنبه مشترك

ز م وجود دارديجمعيرفتارها رساختيآنچه در ر.ك: نمونه،ي(برا باشندي،

Kristiansen & Geeraerts, 2013/ Kristiansen & Dirven, 2008 .(

به انسان و معنايكه در خصوص بررسيو كهنيواسطه سنت غن شناسان يذهنيدانش

يكلتيقصد دارد به ماه حققمكهيكه در عمل، زمان داننديميخوب دارند، به

آنها توجه داشته باشد.يجمعتياست به ماهريناگز،ابديدستيذهنيها سازمان

ايدرواقع زندگ ايريادگيست كه به فرد امكان در اجتماع يها سازماننيو كسب

ميدانش ذهن چهيچه جسمان،ياشتراكيهايژگيوريپس به ناگز؛دهديرا و

و معنايو محتواتيماهيريگ در شكل،يرفتاراي،ياشهياند دخيذهنيدانش ليافراد

احالدرنيا؛خواهند بود يها ها، مدل همچون چارچوبييهاهيكه در نظرستي
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مانندايكمتر توجه شده استيفرهنگيهاو قلمروها به تجربهيآرمانيشناخت

به تجربهنيا،يآرمانيشناختيها مدل ن طور ها اند. آنچه در قالب گرفته شدهدهيادكل

و فرايند معناسازليتحليبراهاهينظرنيا ميمعنا ييماتنها بازن رد،يگيدر ذهن انجام

كلخينوك قله كوه و در آنها زيشناخت-يفرهنگتياست دهينادياديمعنا تا حد

م يو برخيشناس در انسان قاتيتحقيبا توجه به دستاوردهاكهيحالدر؛شوديگرفته

ارائهيبرا،يشناختيشناسو روانيشناس شده در زبان انجاميفرهنگانيم قاتيتحق

و معنايفيو توصنييتب بايجامع از دانش -يبه سپهر اجتماعديموجود در ذهن،

عظ؛توجه كرد،اند كه با ذهن در تعاملياتيتجربيفرهنگ راخيكوهنياميآنچه تنه

.سازديم

انيهم در و دانش ذهنيبرايا رشته، عدهنيراستا، در به طرحيمطالعه نظام معنا

 ,D’Andrade, 1987/ White)( دست زدنديفرهنگيها مدلهيو پرورش نظر

1987/ Quinn, 1987/ Quinn & Holland, 1987)  كه اگرچه اشتراكاتياهينظر؛

مد،داريشناختيشناس مطرح در زبانهيبا سه نظريمتعدد يجنبه جمعبر كنديتلاش

و ساخت ذهنيفرهنگ-يو اجتماع . كندآن تأكيديمعنا

به داننديميشناختيا را طرحوارهيفرهنگلمديشناحت شناسان انسان شكل كه

ميتــــيذهن درون  رك استـــــــــمشتيماعـــگروه اجتكيياعضاانــيدر

(D’Andrade, 1987, p.112)  .را (1987)نييكوو هولندچونيكساننيهمچن آنها

ميمو مسلّيهيبد،يفرضشيپييهستارها به دانندياز جهان انيميا تردهـطورگس كه

مشكيياعضا مـجامعه و رفتارهايو نقش مهم باشنديترك  شانيدر فهم آنها از جهان

دريو فرهنگيبا تأكيد بر جنبه اشتراكيفرهنگ مدلهينظربيترتنيابه؛كننديمفايا و

پديمعنابخشيبرايها، آنها را ابزار مدلنيايحال ذهننيع و يهادهيبه رفتارها

سوكننديميمعرف اطرافجهان بهيفرهنگيها مدلهينظرگريدي. از با توجه

پ مطرح استيناختـشيناسـش ) كه در روانConnectionism(يي وندگرايچارچوب

و مفهوم،و بر اساس آن ياز واحدهايا هستند كه در شبكهييهستارها،يساز دانش
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توانسته است باشند،يميخاصيارتباطيالگويو دارا شونديمييمتصل به هم بازنما

از باشنديميتجربياهيپايدارايفرهنگيها نشان دهد كه چگونه مدل و چگونه

ماتياز تجربيآنها افراد به فهم مشتركقيطر ب رسنديمشترك به آنكهيو بدانند،

ميو جمعيذهنيساخت معناها باكيآنچه ضامن تعامل افراد؛زننديدست جامعه

بهگريكدي ياز دستاوردهايريگ با بهرهيشناختيشناس انسانبيترتنيا است.

مزيتوانسته است مدليشناسان شناخت زبان يهاتيرا ارائه دهد كه علاوه بر داشتن

و استعاره ها، طرحواره با درنظرگرفتن مقولهن،يشيپليموجود در ابزار تحل يها ها

فبهيمفهوم نياجتماع-يو عوامل فرهنگ رهنگطورهمزمان نقش تبزيرا نييدر

و دانش ذهن  نشان دهد.يساخت معنا

يريگجهينت
ا تلاش برنيما در ده مقاله جيرايهاهينظريشناختيشناس در زبانميآن بود كه نشان

بايفرايند معناسازنيدر تبب توجه داشته باشند كه در بافتييهايساز به مفهومديذهن،

در شدهيسازنهيزميفرهنگ-ياجتماع و د عوضاند بهيصرفاً صوريديداشتن

؛دقت داشته باشندزينيساز مفهومنيايكاركردياه ساخت معنا به جنبهيچگونگ

بانيا از بديرو آنها آنچه؛توجه كننديفرهنگ-يمعنا در بافت اجتماعيريكارگهبه نحوه

و واقع خود تجربه بدن بهياجتماعتيمند افراد نيبنابرا؛كنديمهيهمزمان توج طور را

بهيتوصيبرايبه دنبال راهديبايشناختيشناس زبان تياز واقعيعنوان بخشف معنا

ايفرهنگ-ياجتماع و از يليو ابزار تحلهاهيدر نظريفرهنگيرهگذر چرخشنيباشد

ا كرد عمليپاسخ به پرسش چگونگيبرايشناختيشناس . درواقع زباندينما جاديخود

غيزبانيها شناخت در كنش نيرزبانيو بايفرايند معناساززيو بهديدر ذهن

و به دنبال ماهيفرهنگ-ياجتماعيترمندبس تعامل معنا در ذهن فردتيمعنا تأكيد كند

ا،يشناختيشناس در انسان،يفرهنگيها آنچه مدل؛و معنا در اجتماع باشد ز با الهام

ز،يشناختيشناسو روانيشناس زبانيدستاوردها  است. افتهيبه آن دستياديتا حد

ميشناختيشناس زبان احالدرنيا؛دهديمعنا را در ذهن افراد قرار يكه براستي
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بايبه درك جامع افتني دست نيو اجتماعيبه عناصر فرهنگدياز معنا، زيكه آنها

جا گمانيب جايدر ذهن افراد و نيگاهيدارند، توجه داشته باشد جنبهيبرازيرا

بگيو فرهنگياجتماع بهيمعنا در نظر د گاهيجابيترتنيا رد. تنها در ذهن افرادگريمعنا

ز ست،ينيجامعه زبانكيدر  محصول تعامل فرد با ذهنياديبلكه معنا تا حدود

ا؛استيو فرهنگيجمع ) كه Searle(رليساي كرافتماننديمقاله با كساننيالبته

ن،دهنديميمعنا را در ذهن فرد جا رنيايول؛ستيمخالف به آنها متذكرانكته

و جنبه از معنا را درك كردهكيكه آنها تنها شوديم و از و تكويژگياند ينينوظهور

محيمند كه بدنينظام شناختكيعنوان معنا در زبان به ازيكييفرهنگطيو تعامل با

مياصليها مؤلفه اديبايشناختيشناس ند. زبانا غافل،شوديآن محسوب منطقنيبر

چ ازدي دست و قلمرو مفهومبهيزيكه بهيآرمانيشناختيها مدلايينام چارچوب

در ساختهيدر ذهن وجود ندارد، بلكه معنايساز معنايبرايعنوان ابزار شده در ذهن

ميشناخت-يسپهر اجتماعكي .رديگيشكل

پ توجه ح،يبه مطالعات زبانيفرهنگ-ياجتماع دگاهيد ونديشود كه ثيآن هم از

د،يشناخت نيگريامكانات ايبرازيرا منهيزمنيمحققان در آن كنديفراهم مطالعه،و

و همزمانDiachronic(ي از منظر درزمانيزبانيهادهيپد ؛) استSynchronic(ي)

آن مورد غفلت واقع شده است.يبعد درزمان،يرسوسويها آنچه از زمان طرح دوگانه

بهيكه در فرهنگ برايو مقولاتميدرواقع مفاه و معنادادن ساختارمندكردن تجربه

م جر رند،يگيجهان مورد استفاده قرار ميانيهمچون ادوار مختلفانيمستمر از

اكه دقت گذرديميو اجتماعيفرهنگ مانيجرنيدر تا نه تنها كنديبه ما كمك

كنيذهن راتييتغ ميمفاهيدرزمانيبلكه با نگاه،ميكنشگران را در ادوار مختلف مطالعه

خرايديجد تبعيبدياموريبرخاليكه به رنييو نوظهورند، .ميينمايابيشهيو

مطالعهيو برا باشديمزينيخيتاريبعديدارد، دارايفرهنگيتيهر آنچه ماهدرواقع

باقيدق ؛تطور آنها در طول زمان را مورد توجه قرار داديو چگونگيخيتارأمنشديآنها

ا،يبه مطالعات شناختيآنچه تنها با ورود جنبه فرهنگ  خواهد شد. جاديامكان آن
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1394.
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.1391، علم
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