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  تحلیل رابطه بین ناسازی در سطح میدان

 دانشگاهی و بیگانگی دانشگاهیبرون

 

  **بهزاد هاشمیان *،اصغر فیروزجائیانعلی

 چکیده            

 عنوان یکی از اشکال بیگانگی اصطلاحی برای توضیح و جدایی دانشجویانبهبیگانگی دانشگاهی 

تحصیلی یا  بودن از یک گروهمنزوی ةتجربیت یا و آن وضع استاز فرایند یادگیری و تحصیل 

دانشگاهی که شخص باید به آن تعلق داشته باشد عنوان شده است. در این تحقیق هدف اصلی 

ناسازی  ةرابطتحلیل و ابعاد آن در میان دانشجویان از یک طرف و بیگانگی دانشگاهی  سنجش

تحقیق حاضر با استفاده از  باشد.می در سطح میدان برون دانشگاهی با بیگانگی از طرف دیگر

خوداجرا استفاده شده است.  ةپرسشناماز  هاروش پیمایش انجام گردیده و برای گردآوری داده

 ةشیوکه با استفاده از  اندشجویان دانشگاه مازندران بودهدانتحقیق این آماری  ةجامع

نفر  390ای برابر با جم نمونهای متناسب با حجم و براساس فرمول کوکران، حگیری طبقهنمونه

 دانشگاهیبرون میدانهای که بین شاخص دادتحقیق نشان های یافتهانتخاب شدند.  دانشجویاناز 

 ارد. همچنینت وجود دمثبرابطة گرایی، بحران منزلت( با بیگانگی دانشگاهی اشتغال، مدرک)ابهام

اند هایش توانستهلفهؤمدانشگاهی به همراه برون آزمون مدل نظری تحقیق میدان نتایج مطابق با

 ناسازی بوردیو که ةنظریبراساس  بیگانگی دانشگاهی را مورد تبیین قرار دهند. از تغییرات 49/0

 هایتحقیق در شرایط تعادل بین میدانهای یافتهبا استناد به و است  چارچوب نظری این پژوهش

دانشجویان تناسب وجود  ةوارعادت، بحران منزلت( و گراییمدرک)ابهام اشتغال،  دانشگاهیبرون

واره در شرایط عدم تعادل برون دانشگاهی تغییری ایجاد شود عادتهای دارد اما وقتی در میدان

دهد و در این وضعیت ناسازی یا بیگانگی دانشگاهی رخ پذیری خود را از دست میقدرت تطبیق

 سرمایةهایی که آنها را احاطه کرده است وضعیت میدانتأثیر در حقیقت دانشجویان تحت  دهد.می

 ،دانشگاهیبرونهای العمل آنها نسبت به ناسازی در میدانعکسفرهنگی خود را در خطر دیده و 

 .است بیگانگی دانشگاهی

 .دانشگاهی میدان: بیگانگی، بیگانگی دانشگاهی، ناسازی، هاواژهکلید

                                                            
 A.firozjayan@umz.ac.ir                                )نویسنده مسئول(   استادیار گروه علوم اجتماعی دانشگاه مازندران *

  behzad.hashemi68@gmail.com                                         مازندران  کارشناس ارشد مطالعات جوانان دانشگاه **
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 طرح مسئلهقدمه و م .1

. اریش فروم سابقه طولانی دارد اهیمی است که در تاریخ تفکر اجتماعی قدمت واز مف 1بیگانگی

(. 39: 1388گردد )نادری و همکاران، به پیامبران عهد عتیق برمیمعتقد است تاریخ بیگانگی 

هگل را شاید بتوان نخستین اندیشمندی به شمار آورد که بحثی فلسفی و گسترده در باب 

تولید و روابط طبقات های ه است. مارکس بیگانگی را ناشی از شیوهمفهوم بیگانگی انجام داد

تفکر آرای غالب  در (.174: 1387 ،و ساری )وثوقیبرد داری به کار میسرمایهحاکم در جوامع 

مانعی در راه مشارکت  ةمثاببهگرا بیگانگی واقعیتشناسان اجتماعی روانشناسان و جامعه

 ؛1985، 2کنیستون ؛1988 ،)لیپست مطرح گردیده است فرهنگی، اجتماعی، و سیاسی

مدرن شرایطی را ایجاد و  ةسالاری جامعدیوانساختار  3(. به نظر ملوین سیمن1983جانسون، 

 ها قادر به فراگیری و کنترل عواقب و رفتارهای خود نیستند. درابقا کرده که در آن انسان

 جامعهبرابر ناسازگارانه در  د و او را به حالتدهچنین وضعیتی احساس بیگانگی به فرد دست می

و  شناسیامروزه کاربرد مفهوم بیگانگی در مباحث جامعه (.148: 1388زاده، حاجی) دهدسوق می

ها در زندگی ها و بدبختیکشمکش ةمطالعو متفاوت است و از  بارزی متنوع شناسی به نحوروان

نشگاه و طغیان نسل جوان و نیز از دیکتاتوری تا ی در دایهای دانشجوشخصی تا تحلیل ناآرامی

 (.27: 1388 زکی،) گیردظهور فاشیسم و نازیسم را دربرمی

عنوان یکی از اشکال بیگانگی اصطلاحی است که برای به 4یگانگی تحصیلی یا دانشگاهی

 ةتجربشود و آن را وضعیت یا توضیح و جدایی دانشجویان از فرایند یادگیری استفاده می

تحصیلی یا دانشگاهی که شخص باید به آن تعلق یا درگیر آن باشد  بودن از یک گروهنزویم

اساسی بیگانگی  ةجنبتوان چهار می بارهدر این (. 179: 2005 )جانسون، اندتعریف کرده

معنایی و انزوای هنجاری، بیقدرتی، بیتحصیلی یا دانشگاهی را نام برد که عبارتند از بی

قدرتی به احساس دانشجو از عدم کنترل یا دخالت شخصی در یادگیری اطلاق اجتماعی. بی

ی حاکی یمعنادهد، بیهنجاری در واقع نمود و فقدان رفتار قانونمند را انعکاس میشود، بیمی

ربط نیازهای عنوان یکسری مطالب بیههای آموزشی بشده از برنامهبیگانهاز برداشت دانشجویان 

انزوای اجتماعی را  ةجنبو تنهایی و جدایی از همسالان و اساتید  است شانهامروز و آیند

 (.37: 1390 کند )موسوی و حیدرپور،مشخص می

                                                            
1. Alienation  

2. Kingston 

3. Melvin Semen 

4. Academic Alienation 
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به  هامدرنیته است. دانشگاه ةدور ةپدیدظهور دانشگاه و مراکز آموزش عالی به شکل کنونی 

شوند که بهمیاتصال ضروری بین عقل و پیشرفت شناخته  ةحلقروایت فیلسوفان روشنگری 

بزرگ مدرنیته، دانش را برای منافع جامعه تولید و بازتولید ة ناپذیر از پروژجداییعنوان بخش 

(. دانشگاه نهادی است که نقش کلیدی 1: 1393به نقل از عمرانی،  ،2006، 1)مک لین کنندمی

 ترینارد. مهممدرن دجامعة فرهنگ و تمدن و حل مسائل توسعة و حیاتی در تولید دانش و فهم، 

 عنوانبهکارکرد دانشگاه، تولید انسان دانشگاهی و هویت دانشگاهی فرهیخته و توانمندی است که 

دانشگاه  ةایدمدرن، واقعیت و  ةجامع(. در 1378)جانسون،  کنندپیشاهنگان علم عمل می

نشگاهی دانش، فرهنگ و اجتماع دارد. فرهنگ دا ةتوسعجایگاه و مرجعیتی مرکزی و حیاتی در 

 های معبد جدید دانش است. فرهنگ دانشگاه ضعیف و ناکارا،شک یکی از ستونو توانمند بی مؤثر

مطالعاتی که در (. 1 :1393 کند )ذکایی،انسان و هویت دانشگاهی ضعیف و علیل تولید می

 پور،رفیع ؛1379 راد،است )قانعی عالی در ایران صورت گرفته پژوهی و فرهنگ آموزشعلمزمینة 

پذیری همگی نشان از جامعه (،1381 ،؛ فاضلی1378 ؛ طایفی،1380 ؛ قاضی طباطبایی،1381

  .دارندهای ایران دانشگاهی ناکارآمد و منفعل در میان دانشجویان دانشگاه

کنند که خارج از محیط دانشگاه هستند. فقدان امروزه بسیاری از دانشجویان احساس می

پردیس، دسترسی به منابع مالی و انسانی و آشنایی با های ششناخت محیط دانشگاه، ارز

شناسی و کارکرد کلی نظام آموزش عالی همگی موجب واردشدن شوک فرهنگی و اصطلاح

شود و احتمال اینکه دانشجویان در حاشیه قرار دلزدگی دانشجویان نسبت به دانشگاه می

 رشد نداشته باشند بیشتر است ساسو زودتر محیط دانشگاه را ترک کنند یا اح دبگیرن

هایی نظیر خستگی و ها و نگرشدهد که احساسشواهد نشان می(. 47-49: 2011، 2)دروتوس

های غیرموجه، سرقت کلاس درس، عدم درگیرشدن عمیق در مباحث کلاسی، غیبت عذاب در

شدن فرایند نیکارنوشت یا مقاله به استاد، طولا ةارائبرداری از آثار دیگران برای علمی و کپی

 نامهرغبتی در انجام پایانهای علوم انسانی، بینامه، احساس بیهودگی تحصیل در رشتهتکمیل پایان

ایران و  ةجامعهای متناسب با مقطع تحصیلی و داشتن زندگی ذهنی و غیرواقعی و طرد واقعیت

موجب بروز اجتماعی و دیگر عوامل ـاحساس عدم کنترل فردی به زندگی و هویت فردی

 (.56: 1388 )ذکایی، بیگانگی در میان دانشجویان نسبت به تحصیل و دانشگاه شده است

ایران با یکسری مسائل اعم از ناکارآمدی  ةجامعدهد که امروزه شده نشان میهای انجامپژوهش

گرایی، عدم ارتباط محتوای درسی با نیازهای واقعی جامعه، عدم نیروی انسانی متخصص، مدرک

های انگیزگی دانشجویان در فعالیتدلگرمی دانشجویان نسبت به تحصیلات عالی و انفعال و بی

                                                            
1. Mclean 

2. Drotos 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
pi

.k
hu

.a
c.

ir 
at

 1
2:

14
 IR

D
T

 o
n 

M
on

da
y 

M
ay

 2
0t

h 
20

19

http://jspi.khu.ac.ir/article-1-2990-fa.html


 1397 پاییز و زمستان، 2 ، شمارةنهمران، سال یا یمسائل اجتماع

138 

اهمیت موضوع  (.17: 1383راد، روست )قانعیهرغبتی در انجام فعالیت علمی روبگروهی و بی

شود همچنین منجر به آنجاست که بیگانگی از دانشگاه مانع از رشد و تعالی فرد و جامعه می

آمدن عملکرد تحصیلی دانشجویان، جدایی از فرآیند آموزش و دانشگاه، عدم مشارکت در نپایی

ها و رفتن سلامت جسمی و روانی دانشجویان، عدم تعهد نسبت به برنامهعلمی، ازدستل ئمسا

اهداف توسعه آموزشی و اجتماعی از جانب دانشجویان، افزایش احساس دوگانگی، آشفتگی، 

: 1390 ،و حیدر پورمرند شود )موسویدی و جدایی از فرهنگ دانشگاهی میاعتماناامیدی، بی

حوصلگی، احساس نفس پایین، احساس بیهاز لحاظ عاطفی و فردی نیز موجب اعتمادب(. 39

  (.722: 2006، 1شود )سیسینانگیزگی و بلاتکلیفی در میان دانشجویان میعدم تعلق، بی

های زیر در پرسش نظریه ناسازی بوردیو ةپشتوانبا و لذا با توجه به اهمیت موضوع پژوهش 

 کانون توجه این تحقیق قرار دارند:

 .در بین دانشجویان و ابعاد آن بیگانگی دانشگاهی ةپدیدبررسی  (1

  .دانشگاهی و بیگانگی دانشگاهیمیدان برونسطح ناسازی در ای تحلیل رابطه (2

 تجربی پیشینه .2

گیرند، هویت آنان ای از تداوم جای میاند و در زنجیرهه گذشتهاجتماعی وابسته بهای پدیده

دست خواهد آمد ه اند، بای که در آن تکوین و تبلور یافتهبدون درنظرگرفتن گذشته

مختلف آن های بیگانگی و گونه ةحوز(. تحقیقات تجربی متعددی در 146: 1385)ساروخانی، 

ات روی بیگانگی اجتماعی بوده است. در زیر به صورت گرفته است که تمرکز بیشتر این تحقیق

 .پردازیمترین این تحقیقات میبرخی از مهم

                                                            
1. Cecen 
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 شناسانه تحقیقات داخلیمشخصات روش .1 جدول

 نام محقق

 وسال

حوزه 

 مطالعات
 روش تحقیق

حجم 

 نمونه

شیوه نمونه

 گیری

ابزار جمع 

 آوری اطلاعات

  مؤثرعوامل 

 بر بیگانگی

کلدی و 

صفی پور 

(1381) 

تحلیل 

 ازخودبیگانگی
 336 پیمایش

نمونه گیری 

 تصادفی
 پرسشنامه

  زندگی درکلان شهر،

 اقعیات اجتماعیو

فاضلی 

(1382) 

ناکامی آموزش 

 دانشگاهی

 -توصیفی

 تحلیلی
 ایکتابخانه - -

 فرهنگ در ریشه

 دانشگاهی متفاوت 

 رحمان پور

(1389) 

بیگانگی 

اجتماعی 

 جوانان

 شنامهپرس خوشه ای 384 پیمایش
  ارتباط جمعی،وسایل 

 یفردگرا

موسوی و 

حیدرپور 

(1390) 

 بیگانگی

 تحصیلی
 359 پیمایش

ای و طبقه

 تصادفی
 پرسشنامه

گرایی، ایدئولوزیک  مدرک

بودن نظام آموزشی، 

 هنجاریهای یتمحدود

ذکایی و 

اسماعیلی 

(1390) 

 بیگانگی

 تحصیلی

 کیفی

 )پدیدارشناسی(
40 

 -نظری

 هدفمند
 میدانیـمصاحبه

، تطابق فرهنگ، فاصله گزینی

انگیزه اقتصادی،  ،با انتظارات

 فرهنگ آموزشی

توفیقان و 

حسینی 

(1390) 

بیگانگی 

 اجتماعی
 360 پیمایش

ای طبقه

متناسب 

 باحجم

 پرسشنامه
اعتماداجتماعی،گرایشات 

 مذهبی،

ابدالی 

(1390) 
 پرسشنامه ایسهمیه 150 پیمایش خود بیگانگیاز

معنایی، بیسن،جنس، 

 قدرتیبی

بنی فاطمه 

(1390) 

بیگانگی 

 اجتماعی
 387 پیمایش

ای طبقه

 متناسب
 پرسشنامه

اعتماد اجتماعی،پایگاه 

 اقتصادی -اجتماعی

وثوقی و 

ساری 

(1392) 

بیگانگی 

اجتماعی 

 جوانان

 375 پیمایش
چند 

 ایمرحله
 پرسشنامه

بی هنجاری، بی معنایی، 

 تضعیف تعهد جمعی

حمدی 

(1392) 

گانگی بی

 تحصیلی
 719 پیمایش

تصادفی 

 هدفمند
 پرسشنامه

معنایی، قدرتی، بیبی

 هنجاری، جنسیتبی

جعفری 

(1393) 

بیگانگی 

 تحصیلی
 137 پیمایش

تصادفی 

 هدفمند
 پرسشنامه

، پایین ایناکارمدی برنامه

بودن منزلت تحصیلی، ضعف 

دانشگاه در ایجاد توانایی 

 توسعه

دهد که بیشتر مطالعات ر میان تحقیقات داخلی آمارها نشان میگرفته دانجامهای در بررسی

 گرفتهاز نتایج تحقیقات داخلی صورت اند.صورت کلی مورد مطالعه قرار دادهگرفته بیگانگی را بهانجام

 توان به درصد بالای بیگانگی قشر جوان از نهادها و روابط اجتماعی و بیگانگی ازخود و به لحاظمی

قدرتی اشاره کرد. همچنین از معنای و بیهنجاری، انزوای اجتماعی، بیعد بیی در بُابعاد بیگانگ

تفاوتی اجتماعی، اعتمادی اجتماعی، بیتوان به عواملی چون بینتایج دیگر تحقیقات داخلی می

اجتماعی و  ةسرمایاجتماعی، عدم رضایت از زندگی، ضعف نظام اقتصادی، ضعف نواییهم
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در بین افراد جامعه اشاره کرد که در روند بیگانگی اجتماعی و تحصیلی  تضعیف تعهد جمعی

 ،مرند حیدرپور و)موسوی  مطالعاتبرخی فقط  اند. در تحقیقات داخلیبودهثیرگذار أتافراد 

. اندآن پرداختهعوامل و ابعاد  به جریان بیگانگی دانشگاهی، (1390 ،اسماعیلی ذکایی و ؛1390

سیمن در  ةگانبا توجه به ابعاد پنج را بیگانگی تحصیلی( 1393) جعفری و (1392) حمدی

پور، صفی )کلدی و دیگر داخلی تحقیقات اکثر و اندمورد بررسی قرار دادهشناسی روان ةحوز

 ؛1390 ابدالی، ؛1390 فاطمه،بنی ؛1390 فر و حسینی،توفیقیان ؛1389پور، رحمان ؛1381

 .اندپرداختهو بیگانگی اجتماعی جوانان  نگیبیگابررسی به  (1392، وثوقی

 مشخصات روش شناسانه تحقیقات خارجی .2 جدول

 و نام محقق

 سال
 حوزه مطالعات

روش 

 تحقیق

حجم 

 نمونه

شیوه نمونه

 گیری
 ابزار 

 جمع آوری
 بر بیگانگی مؤثرعوامل 

فراسر و اکسلز 

(1995) 

بیگانگی 

 تحصیلی
 1372 پیمایش

ای خوشه

 ایچندمرحله
 امهپرسشن

انگیزه و رفتار تحصیلی، سلامت 

 روانی، دخالت والدین

ایجن لی 

(2003) 

بیگانگی 

 تحصیلی
 پرسشنامه - - پیمایش

نژادی، های عدم اعتماد فرهنگی، ویژگی

عدم حمایت اجتماعی، احساس عدم 

 اثر بخشی، نارضایتی شخصی

هاکائوشی 

(2004) 

عوامل بیگانگی 

 تحصیلی
 550 پیمایش

گیری نمونه

 ایقهطب
 پرسشنامه

پایگاه اجتماعی اقتصادی، تعلقات به 

 خانواده

روایی و 

همکاران 

(2005) 

بیگانگی در 

 جامعه
 117 پیمایشی

 تصادفی

 هدفمند
 پرسشنامه

آموزش مجازی، پایگاه اجتماعی 

 اقتصادی، قومیت

جانسون 

(2005) 

بیگانگی 

 دانشجویان
  پیمایش

گیری نمونه

 ایطبقه
 پرسشنامه

وب، عدم احساس تعلق  استفاده از

 به دانشگاه، بی علاقگی به رشته

سیسین 

(2006) 

بیگانگی و 

 بیزاری
 300 پیمایش

تصادفی 

 هدفمند
 پرسشنامه

جنسیت، میزان پرخاشگری، پایگاه 

 اجتماعی و اقتصادی

رایس و 

همکاران 

(2008) 

 5205 پیمایش بیگانگی عوامل
ای طبقه

 ایچندمرحله
 پرسشنامه

بود قابلیت اعتماد و احساس انزوا، کم

 ناتوانی

 (2011کومار )
بیگانگی 

 تحصیلی

 

 

ای طبقه 400 پیمایش

متناسب با 

 حجم

 پرسشنامه

 

 

 

 

اختلالات و مشکلات بصری ، 

 مشکلات عملکردی

صفی پور 

(2011) 

بیگانگی 

 اجتماعی
 444 پیمایش

تصادفی 

 هدفمند
 مهاجرت، عدم پایبندی به هنجارها پرسشنامه

کیویتیسی 

(2011) 

بیگانگی 

 تحصیلی
 پرسشنامه تصادفی ساده 500 پیمایش

تمرد از تحصیل، بی علاقگی، عدم 

 حمایت اجتماعی و حمایت خانواده

آتنافو 

(2012) 

 نقش انگیزه و

بیگانگی 

 تحصیلی

  پیمایش
نمونه گیری 

تصادفی 

 هدفمند

 پرسشنامه
جنسیت، سطح تحصیلی پایین، 

عامل انگیزه بیرونی، عدم حمایت 

 یاجتماع

تعهدی توان به عواملی چون احساس تعلق نداشتن به جامعه، بیاز نتایج تحقیقات خارجی می 

اجتماعی و بیگانگی تحصیلی  کرد که در بیگانگیاقتصادی اشاره ـاجتماعی و پایگاه اجتماعی
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. در مطالعات خارجی به تمایز بین دو رویکرد خرد ندثیرگذارأتافراد جامعه، بخصوص قشر جوان 

شرایط  و بین بیگانگی ةرابطکلان اشاره شده است. مطالعاتی که با چارچوب کلان به  و

 اجتماعی درواقع مفهوم بیگانگی را در قالب طردو پردازند اجتماعی، فرهنگی، اقتصادی و سیاسی می

 آتنافو، ؛2011 پور،صفی ؛2011 کومار، ؛2011 کیوتیسیی، ؛2005 )جانسون، کنندتحلیل می

ما آن دسته از تحقیقاتی که بر بعد تحصیلی، آموزشی و تجربیات دانشجویان برای ا (.2012

کوچک در بستر مشخص مانند های کنند درواقع گروهمی تأکیددرک الگوهای احتمالی بیگانگی 

 هاکوئوشی، ؛2003 ایجن لی، ؛1995 اکسلز، و )فراسراند را مورد بررسی قرار دادهدانشگاه 

 .(2008 همکاران، رایس و؛ 2006 سیسین، ؛2005 ران،روایی و همکا ؛2004

 تحقیق نظری چارچوب .3

 سطح رابطة آن با ناسازی در و تر پدیده بیگانگی دانشگاهیدر این پژوهش برای بررسی دقیق

 ( بوردیو استفاده شده است.1ناسازی )هیسترسیس ةنظریاز دانشگاهی، میدان برون

ها )ساختارها( و پیوسته از میدانهمهب ةمجموعکب از بوردیو جامعه را فضایی اجتماعی مر  

کنشگر در قالب قواعد حاکم بر  عنوانبهداند که های مرتبط با میدان میهوارعادتافراد دارای 

ها با هم در های خود در جهت دستیابی به انواع سرمایهوارههای اجتماعی و طبق عادتمیدان

های خود در تثبیت یا تغییر فضای ان با تعاملات و کنشتعامل و رقابت قرار دارند. کنشگر

است. فرد در  شوند. بنابراین فرد موجودی مختار و در عین حال مجبورواقع می مؤثراجتماعی 

شرایط ثیر أتآید و تحت واره نائل میفضای اجتماعی و در قالب میدان اجتماعی به کسب عادت

کند، عمل او برآیند شخصیتی عمل میـو ذهنی های فردی اعم از روانیساختاری و ویژگی

 (.15: 1388 به نقل از گرنفل، ،1987 های محیطی و فردی اوست )بوردیو،ویژگی

بر وجود عقب افتادگی فرهنگی  تأکیدناسازی یا هیستریس اصطلاحی است که بوردیو برای 

و ملزومات مربوط به میدان  کنندهو قواعد تعیین هاوارهعادتی یا عادتهای یا انفصال بین منش

واره و میدان را هیسترسیس تر، بوردیو این انفصال بین عادتبه کار برده است. به عبارت دقیق

هایی که شود و تلاشنامد. در چنین مواردی، مقررات موجب کژکارکردی افراد مییا ناسازی می

شود که آنها هر چه موجب میدهند آنها با آن از خودشان تعریفی همیشگی و معمولی ارائه می

های اختلاف بین فرصت ،ور شوند. مفهوم ناسازی یا تمایزبیشتر در ناکامی و شکست غوطه

هایشان آنها را وارهگذارد که عادتهایی را به نمایش میجدید ناشی از تغییرات میدان و عامل

، 2مک دونوچ و پالزیرکند )جدید ناتوان میهای موقتاً و حداقل در تشخیص ارزش موقعیت

عمدتاً بادوام هستند ولی ابدی و همیشگی  هاواره(. بوردیو معتقد است عادت362: 2012

                                                            
1. Hysteresis 

2. Mcdonough & Polzer 
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 شدهها با شرایط میدانی اصلاحوارهنیستند که گاه ممکن است به این واقعیت ختم شوند که عادت

است که تضاد نامد. یک مثال معمول این بوردیو آن را اثر هیسترسیس می ومنطبق نیستند 

شود )آسیماکی و زمانی متفاوت میهای در برهه هاعامل ةتوسعموجب  هاوارهنسل در عادت

 (.125: 2014، 1کوتراسکی

ماندگار و قابل های ای از خوی و خصلتواره نظام و مجموعهتعبیر بوردیو، عادت به   

 ن پیرامون را شناخت )بوردیو،توان ادراک و داوری کرد و جهاجابجایی است که از طریق آن می

بر نقش فعال کنشگر اجتماعی در ساخت واقعیت  تأکیدواره را برای (. بوردیو عادت1381

 ها،ها درک تلفیقی از تصورات، طرز فکر، احساسات، ارزیابیهوارعادتاست.  هاجتماعی به کار برد

 ؛دهداخت میطرز صحبت و کنشی است که کل ظاهر بیانی، شفاهی و عملی شخص را س

 (. 12: 2014، 2درست مانند گرامر در زبان )والتر

از قبیل دانشگاه، اقتصاد، ورزش  یهایگوید، میدانسخن می 3های اجتماعیبوردیو از میدان   

. دنیستن ـداریمثلاً سرمایهـ تریو مدارس که قابل تقلیل به یکدیگر یا به سیستم منطقی بزرگ

های ، رشتههاشده توسط دانشگاهی که براساس روابط اجتماعی تنظیمدر میدان دانشگاهی افراد

اند حضور دارند که با استفاده از منابع در دسترسشان )مانند ها جای گرفتهتخصصی و دانشکده

پیوندهای اجتماعی و دانش( بر سر مرجعیت، قدرت و پرستیژ با یکدیگر رقابت دارند. بوردیو 

 ةسرمایبرای مثال،  .دهدبه نوع خاصی از سرمایه یا منابع اهمیت میاصرار دارد که هر میدانی 

آکادمیک بیش از اقتصاد ارزشمند تلقی شده و عاملی  ةحوزدر  4فرهنگی یا دانش و صلاحیت

 (. 198: 1386 آید )سیدمن،کلیدی در تلاش برای کسب برتری به حساب می

تواند رخ دهد. اول اینکه در می هاگاهناسازی در نظریات بوردیو به دو صورت در دانش ةمسئل

ها ای هستند که در آن خشونت نمادین در مورد انساننهاد عمده هانظریات بوردیو دانشگاه

کند که میدانی تلقی می ةمثابرا به ها(. دوم اینکه بوردیو دانشگاه1389شود )ریتزر، اعمال می

آید. افراد به وجود می هاها و ناسازیکشمکشدرون میدان های کنندگان و جایگاهدر بین اشغال

ه یا ساختمان ذهنی سعی در حفظ بهبود جایگاه خود، درون میدان را دارند. وارعادتاز طریق 

ای اشاره دارد که نحوة کار شدهکارگرفتهتفسیری یا به نحو ضمنی بههای ه به طرحوارعادت

کند. هایی برای کنش ارائه میعملالهد و دستوردجهان و نحوة ارزیابی امور را به ما نشان می

از  دهد.هویت دانشجویان است با مفهوم عادت یا مکان دانشگاهی توضیح میسازندة بوردیو آنچه را 

فرد  ةسلیق ه یا به عبارت دیگر عادت، منش و ساختمان ذهنی، ذوق ووارعادتنظر بوردیو 

                                                            
1. Asimaki & Koustourask 

2. Walter 

3. Social Fields 

4. Credentials 
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ک( و عناصر زیست دانشگاهی، درون فرد مناسب )کنش آکادمی ةحوزدانشگاهی و دیگر امور 

گیرد. از این رو در جوامع مختلف دانشگاهی متناسب با ساختار اجتماعی معین او شکل می

   (.107: 1382گیرد )فاضلی، ه دانشگاهی مختلف شکل میوارعادت

سرمایة  نظریة با توانمی را دانشگاهی ازخودبیگانگی و دانشگاهی فرهنگ نسبت مقولة

 رـنظ داد. از قرار بررسی مورد اجتماعی فرهنگی میدان یک عنوانبه دانشگاه و وـی بوردیفرهنگ

 کنندةتعیین دانشگاه( نوع و تحصیلی رشته مدارک تحصیلی، فرهنگی )مثل سرمایة و،ـبوردی

 بـه مراتـسلسل لی،ـتحصی و اهیـدانشگ سالاریام شایستهـنظ در و بوده فرد زندگی هایشانس

دهد. به اعتقاد بوردیو منبع نابرابری در جامعه بیشتر ماهیت فرهنگی می سامان را یـاجتماع

 دارد تا اقتصادی و فاصله بین فرهنگ مدرسه و خاستگاه اجتماعی شاگردان عامل مهمی در

 و،ـس یک از که (85: 1386 پور،ارعـود )شـشتعیین موفقیت آنها در نظام آموزشی محسوب می

است  رانیـکنشگهای و ناسازی کشاکش ةـصحن دیگر، سوی از و اندقدرت ساختمند ایــفضاه

  (.336: 1381 هستند )واکووانت، سرمایه توزیع موجود نظام براندازی یا حفظ پی در که

هایی که آنها وضعیت میدانثیر أتناسازی، دانشجویان تحت  بوردیو در شرایط ةنظریبراساس 

العمل آنها بیگانگی نسبت به ی خود را در خطر دیده و عکسفرهنگ ةسرمایرا احاطه کرده است 

های فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی آنها است. در حقیقت دانشجو در وضعیت نامتعادل میدان

شدن حالت کند و موجب نمایانگیرد که این وضعیت تطابق او را دچار چالش میقرار می

شود که دانشجو نظر گرفته می میدانی در نوانعبهشود. درواقع دانشگاه ناسازی و بیگانگی می

 دهدها تغییراتی رخ میکند؛ اما در این میدانسرمایه فرهنگی در آن تلاش می یبرای کسب و ارتقا

 نامد. را ناسازی یا بیگانگی می نآشود که بوردیو گیری منشی میکه موجب شکل

 گاهی و بیگانگی دانشگاهیبین ناسازی در میدان برون دانش رابطةمدل نظری  .1شکل 
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 هافرضیه

 رابطه وجود دارد. آنها دانشجویان و بیگانگی دانشگاهی بین ابهام اشتغال در .1

 رابطه وجود دارد. آنها گرایی دانشجویان و بیگانگی دانشگاهیبین مدرک .2

 آنها رابطه وجود دارد. دانشجویان و بیگانگی دانشگاهیبین بحران منزلت اجتماعی  .3

 سی تحقیقروش شنا .4

 روش تحقیق

 . است روش تحقیق حاضر پیمایشی و از نوع مقطعی

 گیریجامعه آماری، حجم نمونه و شیوة نمونه

( دانشگاه مازندران که در نفر 11377) آماری این تحقیق عبارت است از کلیه دانشجویان ةجامع

گیری فرمول نمونه اند. تعداد نمونه با استفاده ازمشغول به تحصیل بوده 93-94سال تحصیلی 

ای گیری تصادفی طبقهنمونه تعیین شده است. در این تحقیق از روش نمونه 390 کوکران

مورد نیاز تحقیق حاضر از طریق ابزار های استفاده شده است. داده جمعیت متناسب با حجم

 آوری شده است. پرسشنامه به روش میدانی جمع

 گیریاعتبار و پایایی ابزار اندازه

 از روش اعتبار صوری و برای سنجش میزان اعتماد پرسشنامه ای ارزیابی میزان اعتبار و رواییبر

آلفای  ضریب نفری، از 40 ةنمونپرسشنامه در یک  اجرای پیش آزمون ، پس ازو پایایی آن

 کرونباخ استفاده شده است. 
 تحقیقهای ضریب آلفای مقیاس .3جدول 

 α هاتعداد گویه هامقایس

 70/0 5 درتیبی ق

 71/0 5 بی معنایی

69/0 6 بی هنجاری  

 68/0 5 احساس انزوا

 75/0 5 ابهام اشتغال

 77/0 5 مدرک گرایی

76/0 4 بحران منزلت اجتماعی  

در تحقیق، در کل های و نیز مقیاس هامربوط به تمام مقیاسهای گویهلفای تمامی آضریب 

 افزاراین پژوهش از نرمهای برای تجزیه و تحلیل دادهاست. بوده  70/0قابل قبول و بیش از محدودة 
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SPSS  ساختاری  سازی معادلاتمدلافزار نرمو برای آزمون مدل نظری ازAMOS  استفاده

 شده است.

 هاسنجه

ملوین  هایتر متغیر وابسته تحقیق )بیگانگی دانشگاهی( از شاخصدر این تحقیق برای سنجش 

در زیر به توضیح هنجاری و احساس انزوا( استفاده شده است. نایی، بیمعقدرتی، بی)بی سیمن

 پردازیم.می هاکدام از این شاخص هر

 اشکال از یکی عنوانبه دانشگاهی یا تحصیلی بیگانگی)متغیر وابسته(: بیگانگی دانشگاهی 

 شودمی ادهاستف فرایند یادگیری از دانشجویان جدایی و توضیح برای که است بیگانگی اصطلاحی

 آن به باید شخص که دانشگاهی یا گروه تحصیلی یک از بودنمنزوی ةتجرب یا وضعیت را آن و

 گیریبرای سنجش و اندازه (.179: 2005 جانسون،)اند تعریف کرده باشد آن درگیر یا داشته تعلق

 معنایییب هنجاری،بی قدرتی،بی میزان بیگانگی دانشجویان نسبت به دانشگاه از چهار شاخص

اجتماعی استفاده شده است. همچنین برای سنجش این چهار بعد از تحقیقات پیشین  انزوای و

 ( استفاده شده است.1392حمدی،  ؛1393جعفری،  ؛1393)ذکایی، 

ثیری عمل خویش یا تصور اینکه أتاحتمال یا انتظار فرد نسبت به بی :1قدرتیاحساس بی -

ی که در نظر دارد سوق مورد انتظار نخواهد بود و او را به هدفرفتار او قادر به تحقق نتایج 

قدرتی از در این تحقیق، برای سنجش بی(. 49: 1391 فر و حسینی،)توفیقیان نخواهد داد

عدم توانایی در انجام امور دانشگاهی و تحصیلی، ناتوانی در برابر مشکلات درسی، های معرف

ثیری عمل خویش أتهای خود، بی، عدم کنترل بر دانستهقیعلاناامیدی در رسیدن به اهداف و 

 پنجقدرتی از برای سنجش متغیر بی .اهی استفاده شده استو عدم مشارکت در امور دانشگ

 .استکاملاً موافقم، موافقم، مخالفم، و کاملاً مخالفم  شامل هاپاسخدامنة گویه استفاده شده است. 

خود دچار شک و تردید  ةعقیدبیگانگی فرد در باور و در این شکل از  :2معناییاحساس بی -

)توفیقیان فر و  د به چه چیزی اعتقاد داشته باشددانکه نمی به این صورت .شودو ابهام می

عدم درک و فهم از های معنایی از معرفدر این تحقیق، برای سنجش بی (.49:1391حسینی،

 هدفیدگی دانشگاهی، عدم اعتقاد به دیگران، بیزنتجربة موقعیت و جایگاه و کنش فردی اجتماعی، 

سردرگمی تحصیلی، عدم تناسب بین رشته تحصیی و نیاز اقتصادی،  ةآیندتحصیلی، ابهام در 

گویه  پنجمعنایی از برای سنجش متغیر بی دانشگاهی استفاده شده است.های در فعالیت

 .استمخالفم، و کاملاً مخالفم  کاملاً موافقم، موافقم، هاپاسخ ةدامناستفاده شده است. 

                                                            
1. Feelings of Powerlessness 

2. Feelings of Meaninglessness 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
pi

.k
hu

.a
c.

ir 
at

 1
2:

14
 IR

D
T

 o
n 

M
on

da
y 

M
ay

 2
0t

h 
20

19

http://jspi.khu.ac.ir/article-1-2990-fa.html


 1397 پاییز و زمستان، 2 ، شمارةنهمران، سال یا یمسائل اجتماع

146 

این  ،حالتی از بیگانگی است که طی آن فرد با سطح بالایی از انتظار :1هنجاریاحساس بی -

شدن به اهداف دلخواه تنها در گروه اعمال و رفتارهایی داند که نزدیکرا بر خود متصور می

در این (. 136: 1389 )علمی و همکاران، ر اجتماعی مقبول و پسندیده نیستاست که از نظ

 اهمیتیعدم پیروی از قوانین موجود در دانشگاه، بیهای هنجاری از معرفتحقیق، برای سنجش بی

دانشگاه به خاطر ترس از مجازات  به قوانین و هنجارهای دانشگاهی، رعایت قوانین و هنجارهای

فاده شده است. گویه است ششهنجاری از برای سنجش متغیر احساس بی استفاده شده است.

 .استکاملاً موافقم، موافقم، مخالفم، و کاملاً مخالفم  هاپاسخ ةدامن

را ای عدم تعلق و وابستگی و انفصال تامه فردواقعیتی فکری است که در آن  :2احساس انزوا -

در این بعد از (. 136: 1389 )علمی و همکاران، کندمی مرسوم جامعه احساسهای با ارزش

که  و هنجارهای جامعه بیگانه شده است. به این صورت هاکند با ارزشاحساس مید بیگانگی فر

در این تحقیق، برای گیری کند. خواهد از دیگران کنارهکند و میشخص احساس تنهایی می

عدم همکاری و مشارکت با دیگران در انجام امور تحصیلی، های سنجش احساس انزوا از معرف

عدم ، دانشجویان دیگر، اساتید، و سیستم آموزشی و همچنین هاسیتعاملات ضعیف با همکلا

 پنجبرای سنجش متغیر احساس انزوا از  شرکت در گروهای علمی دانشگاه استفاده شده است.

 .استکاملاً موافقم، موافقم، مخالفم، و کاملاً مخالفم  هاگویه استفاده شده است. دامنه پاسخ

ناسازی یا هیستریس اصطلاحی است که بوردیو برای  ی:دانشگاهناسازی در میدان برون

و قواعد  هاهوارعادتعادتی یا های افتادگی فرهنگی یا انفصال بین منشبر وجود عقب تأکید

 (.362: 2012و پالزیر،  )مک دونوچ کننده و ملزومات مربوط به میدان به کار برده استتعیین

برون های وضعیت میدانثیر أتبراساس نظریه بوردیو در شرایط ناسازی، دانشجویان تحت 

العمل آنها ناسازی فرهنگی خود را در خطر دیده و عکس ةسرمایگیرند و می دانشگاهی قرار

های بیرون از دانشگاه بخصوص میدان ثیر میدانأنسبت به آنها است. درواقع منش فرد تحت ت

و  های برون دانشگاهیگیرد. عدم تطابق بین میدانگی و سیاسی قرار میاقتصادی، فرهن

 . شودمی موجب گسست و ناسازی در بین دانشجویان عادتیهای منش

های ابهام اشتغال، تر متغیر ناسازی در میدان برون دانشگاهی از شاخصبرای سنجش دقیق

 هابه توضیح هرکدام از این شاخصدر زیر  ده شده است کهاستفا بحران منزلت و گراییمدرک

 .پردازیممی

                                                            
1. Feelings of Normlessness 

2. Feelings of Isolation  
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نگر انداز آیندهبدون توجه به یک چشم هاتحصیلات در دانشگاه ةرویبیرشد  :1ابهام اشتغال .1

آموختگان، سبب شده که تحصیلات دانشگاهی برای اکثر دانشجویان در برای اشتغال دانش

 (.1389گونه باشد )رضایی و همکاران، نامعلوم و ابهام ةدورپیداکردن شغل مناسب بسان یک 

 شغلی متناسب با تخصصآیندة منظور از ابهام اشتغال احساس و نگرش منفی دانشجویان نسبت به 

کاملاً  هاپاسخ ةدامنگویه استفاده شده است.  پنجبرای سنجش متغیر ابهام اشتغال از  .است

 .استموافقم، موافقم، مخالفم، و کاملاً مخالفم 

و  بندیای برای طبقهشیوه عنوانبهدر اکثر کشورهای جهان از مدارک تحصیلی  :2گراییمدرک .2

شود. این واقعیت ملموس قشربندی افراد خصوصاً در گزینش افراد برای استخدام استفاده می

را بحران  شناس معاصر آمریکایی، آنجامعه 3کالینزرا در جهان خلق کرده که رندل یبحران

و وضعیت و الگوی حاکم بر چنین  5گراها را جامعه مدرکع با این ویژگیو جوام 4مدرک

: 1380به نقل از ودادهیر،  ،1979نامد )کالینز، می 6مداریگرایی یا مدرکجوامعی را مدرک

بندی و ارزیابی افراد براساس مدرک تحصیلی در (. محبوبیت مدرک در جامعه، درجه180

 گراییدر پژوهش حاضر برای سنجش متغیر مدرک جامعه. حصیلی درجامعه، نگاه ابزاری به مدرک ت

 .استکاملاً موافقم، موافقم، مخالفم، و کاملاً مخالفم  هاپاسخدامنة گویه استفاده شده است. پنج از 

از زبان انگلیسی است، از پزشکی  Crisisبحران که معادل  ةواژ :7بحران منزلت اجتماعی .3

تصادی شده است. بحران شرایط غیرعادی است که در آن مشکلات وارد علوم اجتماعی و اق

آید و در چنین شرایطی ضوابط و هنجارها و قوانین ای پدید مینشدهبینیناگهانی و پیش

(. بیرو منزلت اجتماعی را نفوذ و 56: 1390موسوم دیگر کارساز نیست )سعیدی و دیلمی، 

بیش واقعی که به او وصایص گوناگون و کمداند که دیگران به شخص به جهت خاعتباری می

 (.8: 1374بخشد )بیرو، دارند، میمنتسب می

 ارزش قلمدادکردن جایگاه، مقام، احترام و موقعیتمنظور از بحران منزلت اجتماعی احساس کم

یک فرد از جانب افراد یک جامعه است. بحران منزلت اجتماعی به این معنی است که فرد 

کند.  اش را در خطر فرسودگی احساسن اجتماعیأاجتماعی خود مقام و ش )دانشجو( در نقش

                                                            
1. Job Ambiguity 

2. Evidence Orientation 

3. Randall Callins 

4. Credential Crisis 

5. Credential Society 

6. Credentialism 

7. Social Dignity Crisis 
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 ةدامنگویه استفاده شده است.  چهاردر پژوهش حاضر، برای سنجش متغیر بحران منزلت از 

 .استکاملاً موافقم، موافقم، مخالفم، و کاملاً مخالفم  هاپاسخ

 هایافته .5

  نمونه توصیف

ان و دختران تشکیل زن را درصد 5/68 درصد را مردان و 5/38 نفر 390 کل حجم نمونهبین از 

تا  21درصد بین  1/55سال،  20درصد پاسخگویان افراد کمتر از  2/16برحسب سن  اند.داده

براساس اند. سال سن داشته 30درصد بیشتر از  6/4سال و تنها  30تا  26درصد  1/24سال،  25

از لحاظ وضعیت  اند.هل بودهأدرصد مت 6/13مجرد و  پاسخگویان درصد 4/86 هلأوضعیت ت

با والدین خود  درصد 3/13 دارای منزل شخصی و درصد 9 درصد ساکن خوابگاه، 7/77 سکونت

 کردند.زندگی می
موجود در دانشگاه مازندران، دانشکده های براساس توزیع پاسخگویان برحسب دانشکده

 ترتیب بیشترین ودرصد به 5علوم دریایی با  درصد و دانشکده 8/21علوم انسانی و اجتماعی با 

 ارشداند. برمبنای ترم تحصیلی، دانشجویان ترم چهار کارشناسیکمترین سهم پاسخگویان را داشته

حجم نمونه تحقیق  درصد به ترتیب بیشترین سهم را در 6/22درصد و ترم دوم با  6/25با 

 درصد 3سی و دانشجویان ترم هفت دکتری با اند و همچنین دانشجویان ترم سه و نه کارشناداشته

بالا  و پایین، متوسط اند. براساس طبقه اقتصادیتحصیلی داشتههای بین ترم کمترین سهم را

درصد پایین عنوان  8/22 متوسط ودرصد  1/73 خود را متعلق به طبقه بالا، رصدد 1/4 تنها

 اند.کرده

 میدان برون دانشگاهیابعاد ناسازی در صیف تو

درصد متوسط  5/38درصد دانشجویان از ابهام اشتغال پایین،  4/3(، 4براساس نتایج جدول )  

. براساس است 34/13درصد بالایی برخوردارند. همچنین میانگین شاخص ابهام اشتغال  1/58و 

گرایی درصد از مدرک 2/47گرایی پایین، درصد دانشجویان از مدرک 2/8(، 4نتایج جدول )

درصد  2/8گرایی بالا برخوردارند. طبق نتایج این جدول، درصد از مدرک 7/44متوسط و 

درصد بالای  4/70درصد متوسط و  4/21دانشجویان از بحران منزلت اجتماعی پایین، 

 .برخوردارند
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 میدان برون دانشگاهی ابعاد ناسازی درنسبی پاسخگویان برحسب توزیع  .4جدول 

 f % 
M 

 کل زیاد متوسط کم کل زیاد متوسط کم ابعاد ناسازی

 34/13 100 1/58 5/38 4/3 389 226 150 13 ابهام اشتغال

 98/12 100 7/44 2/47 2/8 189 223 140 26 مدرک گرایی

 82/14 100 4/70 4/21 2/8 390 286 98 5 بحران منزلت

س نتایج . براسااست بیانگر توزیع فراوانی و درصدی مقیاس کل بیگانگی دانشگاهی 5جدول    

درصد از بیگانگی  1/53، «کم»درصد دانشجویان از بیگانگی دانشگاهی  9/2این جدول 

برخوردارند. همچنین میانگین شاخص « زیاد»درصد از بیگانگی  1/44و همچنین « متوسط»

 .است درصد 95/24بیگانگی کل 
 دانشگاهیکل بیگانگی  مقیاسنسبی پاسخگویان برحسب توزیع  .5 جدول

 دانشگاهیبیگانگی 
 بیگانگی کل

f % 

 9/2 11 کم

 1/53 206 متوسط

 1/44 171 زیاد

 100/0 388 کل

 95/24میانگین : 

  هاآزمون فرضیه

برون دانشگاهی با بیگانگی  آزمون میزان همبستگی بین متغیر ناسازی در میدان 6جدول   

براساس خروجی این جدول  از آنجایی کهدهد. دانشگاهی و هر یک از ابعاد آن را نشان می

توان می لذا به این صورت است،( 05/0مقدار سطح معناداری در هر چهار مقیاس کوچکتر از )

دانشگاهی )ابهام اشتغال، های برونبین ناسازی در میدان ةرابطاستنتاج کرد که جهت 

معنایی، تی، بیقدرگرایی و بحران منزلت( با بیگانگی دانشگاهی و هریک از ابعاد آن )بیمدرک

ید أیتحقیق ت ةفرضیدر نتیجه هر سه  .استهنجاری و احساس انزوا( مثبت و مستقیم بی

گرایی دانشگاهی )ابهام اشتغال، مدرکهای برونگردد. بنابراین با اختلال در هریک از میدانمی

 یابد.و بحران منزلت( میزان بیگانگی دانشگاهی در بین دانشجویان افزایش می
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 در میدان برون دانشگاهی و ابعاد بیگانگی دانشگاهی آزمون رابطه بین ناسازی .6ول جد

 r p بیگانگی دانشگاهی و ابعاد آن متغیر

 ابهام اشتغال

 001/0 49/0 بیگانگی دانشگاهی کل

 001/0 31/0 بی قدرتی

 001/0 48/0 بی معنایی

 001/0 30/0 بی هنجاری

 03/0 11/0 احساس انزوا

 گراییکمدر

 001/0 30/0 بیگانگی دانشگاهی کل

 001/0 9/0 بی قدرتی

 001/0 19/0 بی معنایی

 001/0 26/0 بی هنجاری

 04/0 18/0 احساس انزوا

 بحران منزلت

 

 001/0 53/0 بیگانگی دانشگاهی کل

 001/0 45/0 بی قدرتی

 001/0 42/0 بی معنایی

 001/0 34/0 بی هنجاری

 03/0 13/0 احساس انزوا

 آزمون مدل نظری

روابط بین متغیرهای مستقل و  AMOSافزار در این تحقیق براساس نرم وردیم،گونه که آهمان

سازی معادله ساختاری تاثیرشان بر متغیر وابسته به صورت مدلی تجربی ارائه گردید. مدل

لیل مدنظر قرار های نظری است که در آن خطاهای احتمالی هم در تحروشی برای آزمون مدل

د ربر بیگانگی دانشگاهی موو ابعادش دانشگاهی میدان برونناسازی در  (2) گیرد. در شکلمی

که جهت رابطه بین ناسازی در  دادآزمون و تبیین قرار گرفته است. نتایج این آزمون نشان 

بتا ب یضراهمچنین  بیگانگی دانشگاهی مثبت و مستقیم بوده است. بر دانشگاهیمیدان برون

 دانشگاهی مربوط به متغیربرون میدان میان ابعاد ناسازی درثیر در أدهد که بیشترین تنشان می

 .است(، =44/0Betaگرایی )مدرک ( و=68/0Beta(، ابهام اشتغال )=70/0Betaبحران منزلت )

 ةهمال . در عین حاست( =64/0Betaدانشگاهی برابر با )برون میدانناسازی در کل  یمیزان بتا

درصد از  49با یکدیگر توانستند  )متغیر مستقل( دانشگاهیمیدان برونناسازی در  ابعاد

 ( را مورد تبیین قرار دهند.)متغیر وابسته تغییرات بیگانگی دانشگاهی
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Degrees of freedom=16        p= 15/0      RMSEA= 03/0        R2= 49/0  

 برون دانشگاهی و بیگانگی دانشگاهی میدان ناسازی در مدل تجربی رابطه بین .2شکل 

ای نمونههای دهند که آیا مدل نظری با دادهبرازش در معادله ساختاری نشان میهای آماره

برازش، تمایزی بین رابطه ناسازی در های تناسب دارد یا خیر. براساس نتایج مدل و نتایج آماره

تولیدشده توسط های ای و دادهنمونههای ا دادهدانشگاهی و بیگانگی دانشگاهی بمیدان برون

 ای برآوردـات خطـگین مربعـدوم میانة ـریشاره ـن نتایج آمـی وجود ندارد. همچنیـدل تحلیلـم

(03/0RMSEA=) ( 94/0و شاخص برازش تطبیقی مقصدCFI= بیانگر برازش قابل قبول )

ای نمونه هادل نظری ما توسط دادهدهند که منشان می هااین آماره . کلاًهستند مدل مسیر

 مورد حمایت قرار گرفته است.

 برون دانشگاهی و بیگانگی دانشگاهی ناسازی در میدان برازش رابطه بینهای آماره. 7 جدول

Chi- square NFI RFI IFI CFI 2x 

8/22 91/0 95/0 90/0 94/0 24/2 

 گیری نتیجهبحث و  .6

 1/53کم، دانشگاهی  میزان بیگانگیاز صد از دانشجویان در 9/2حدود تحقیق، براساس نتایج 

براساس  برخوردارند.بیگانگی دانشگاهی بالای درصد از میزان  1/44 درصد در حد متوسط و

( و سطح 58/0های تحقیق و با توجه به نتایج ضریب همبستگی بیگانگی دانشگاهی کل )یافته

 و گراییدانشگاهی )ابهام اشتغال، مدرکبرون ان(، بین ناسازی در مید0/00های موجود )معناداری

مستقیم و مثبتی وجود دارد.  ةرابطبحران منزلت( و میزان بیگانگی دانشجویان از دانشگاه 

اشتغال، دانشگاهی )ابهام برون تحقیق حاضر، متغیرهای میدانهای مطابق با نتایج یافته

شدن دانشجویان نسبت به اسازی و بیگانه( موجب افزایش میزان نبحران منزلت و گراییمدرک

دانشگاهی با نتایج برون آمده در سطح میداندستشود. نتایج بهفرآیند تحصیل و دانشگاه می
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؛ 1392؛ وثوقی و ساری، 1390برزگری دهج، ؛ 1390 تحقیقات پیشین )موسوی و حیدرپور،

؛ 2004؛ ایجن لی، 1393، ؛ جعفری1391فر و حسینی، ؛ توفیقیان1393 ذکایی و اسماعیلی،

  ( همخوانی دارد.2011؛ کیوتیستی، 2006سیسین، 

از  دهد.هویت دانشجویان است با مفهوم عادت یا مکان دانشگاهی توضیح میسازندة بوردیو آنچه را   

فرد دانشگاهی سلیقة  ه یا به عبارت دیگر عادت، منش و ساختمان ذهنی، ذوق ووارعادتنظر بوردیو 

 مناسب )کنش آکادمیک( و عناصر زیست دانشگاهی، درون فرد دانشگاهیحوزة ور و دیگر ام

ه وارعادتگیرد. از این رو در جوامع مختلف متناسب با ساختار اجتماعی معین او شکل می

 گیرد. دانشگاهی مختلف شکل می

ی افراد آزمون مدل تحقیق، وقت همچنین ناسازی بوردیو و ةنظریتحقیق و های یافته براساس  

 ةآیندگیرند و تنها تضمین اجتماعی از سمت خانواده و جامعه قرار میـتحت فشارهای روانی

خود  ةعلاقهای مورد به اجبار نسبت به رشتهو بینند یابی به دانشگاه میشغلی خود را در راه

که  نیزماشوند و در این بین وارد دانشگاه می مناسب شغلی ةآیندسرپوش گذاشته و به امید 

تخصصی در حین تحصیل مواجهه  ةرشتهای اشتغال متناسب با دانشجو با ابهام و سردرگمی

شود و این ابهام اگر در شدن از فرایند تحصیل و دانشگاه در او جمع مییک نوع زده ،شودمی

شدن دانشگاهی و کشیدهدرون مدت برای دانشجو روشن نگردد منجر به گسست در میدانهکوتا

 هااین گسست در میدان ةنتیجو  شوددانشگاهی میبرون ( به میدانسست )ناسازیاین گ

گرایی و نگاه ابزاری به رواج مدرک همچنین. استی افراد از دانشگاه و تحصیل یبیگانگی و رها

 ابزاری عنوانبهگاه و تحصیل را در سطح جامعه موجب شده است که افراد دانش علم و تحصیل

درواقع افراد در محیط آکادمیک در  .اهداف اقتصادی و اجتماعی خود ببینندبرای رسیدن به 

می به فرآیند تحصیل و فرهنگ دانشگاهی ندارند و گونه تعلق و انتظاهستند اما هیچ وآمدرفت

. با توجه کنندبرداری، سرقت علمی( برای رسیدن به اهداف خود استفاده می)کپی از هر روشی

توان عنوان کرد که می گرایی و رواج آن در سطح جامعهمدرک ةزمیندر  تحقیقهای به یافته

 همچنین کاریابی و شرایط اقتصادی وثیر أتحرکت فرایند تحصیلی در بین دانشجویان تحت 

گسست  ةزمینتواند تبعات شدیدی در می امر این گرایی در جامعه گردیده که خودرواج مدرک

 داشته باشد.  در پیز فرایند یادگیری و تحصیل ا بین محیط دانشگاه و دانشجویان

کشور به وجود آمده های که امروزه در بین دانشجویان دانشگاه م دیگریعوامل مهاز جمله   

شاخص ارزشی علم در جامعه است. بدین صورت که بحث بحران منزلت اجتماعی و بی ،است

دانشجویان از محیط دانشگاه  گینقش بسزایی در بیگان درصد 4/70با  بحران منزلت اجتماعی

حصیل و میلی دانشجویان و دلسردی نسبت به ادامه تتواند موجب بیدارد. تداوم این بحران می

که دانشجو جایگاه و  زمانی شود. بین دانشجویان و دانشگاه منجر به ناسازی و گسستدر نتیجه 
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صیل و محیط دانشگاه دچار نسبت به تح ،در مقابل ،موقعیت خود را در جامعه بحرانی ببیند

کنند دیگر علم و تحصیل در سطح شود. در واقع وقتی افراد احساس انگیزگی نقشی میبی

کند را تشدید میدانشگاهی برون میدان دراول ناسازی  ةوهلجامعه جایگاهی ندارد، این امر در 

ها تحصیل در دانشگاه ةمادانکردن افراد برای بعد منجر به دلزدگی از تحصیل و تلاش ةوهلو در 

روابط نامتعادل بین میدان  ةدهندناسازی بوردیو که به نوعی توضیح ةنظری به با توجه .گرددمی

)ابهام اشتغال،  دانشگاهیمیدان برونهای در شرایط تعادل بین شاخص ،ه استوارعادتو 

اما وقتی در میدان  ،ه دانشجویان تناسب وجود داردوارعادتبحران منزلت( و  و گراییمدرک

پذیری خود را ه در شرایط عدم تعادل قدرت تطبیقوارعادتدانشگاهی تغییری ایجاد شود برون

 ةنظریبراساس  دهد.دهد و در این وضعیت ناسازی یا بیگانگی دانشگاهی رخ میاز دست می

 دانشگاهینبرو هایدر وضعیت نامتعادل میدان یاندانشجو وقتی ،تحقیقهای بوردیو و یافته

و  را دچار چالش آنها د این وضعیت تطابقنگیرقرار می (فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی)

 شود. درواقع دانشگاهمی گسست وناسازی  ةپدیدگیری شکلموجب و در نتیجه  سردرگمی

 اقتصادی خودحتی ، اجتماعی و فرهنگیسرمایة  یبرای کسب و ارتقا یانکه دانشجو است میدانی

و اهداف دانشجویان  وارهبا عادت دهد کهها تغییراتی رخ مید؛ اما در این میداننکنش میتلا در آن

 گیردمی دانشگاهی قراربرون هاناسازیهمین  ثیرأتحت ت دانشجویان در عین حال منش .سازگار نیست

ن در بی و بیگانگی دانشگاهی موجب ناسازی و منش دانشگاهیو این عدم تطابق در میدان برون

 شود.دانشجویان می

 پیشنهادها 

 حرکت کندآموزشی وزارت علوم باید به سمتی های سیاستبرای کاهش بیگانگی دانشگاهی، 

بودن بستر و شرایط متناسب با نیازهای جامعه و فراهم هاکه پذیرش دانشجو در دانشگاه

نطام آموزشی  هایگذاریهمچنین سیاستباشد.  هاآموزشی مناسب در دانشگاهـساختاری

مختلف و پذیرش بیش از حد دانشجو نسبت به توان کیفی های کشور در مورد افزایش دانشگاه

توان به عوامل می شناختیجامعه با انجام تحقیقات کلاندانشگاه باید مورد توجه قرار گیرد. 

از  ویانگاهی در میان دانشجدانشگاهی و بیگانگی دانشبرون ناسازی در سطح میدانای ریشه

های ها در گروهسری رشته و گرایش بازنگری و حذف یک فرایند تحصیل و یادگیری پی برد.

و نه  هادانشگاه ةتوسعمختلف تحصیلی بخصوص در گروه علوم انسانی که کاربردی نه برای 

یکی از  کند. شایانی نظام آموزش عالی کشور کمک پویاییتواند به می برای جامعه دارند

بحث رواج طر فرسایش علمی مواجه کرده است، دانشگاهی را با خ ةجامعیی که هابحران

به اهداف اقتصادی در بین افراد جامعه است.  نشدن آن در جهت رسیدگرایی و ابزاریمدرک

گرایی در سطح شدن علم و رواج مدرکتحقیقاتی در این زمینه برای مقابله با ابزاریانجام 
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های بستر و شرایط مناسب حمایت سازمان بودناهم فرباشد.  هگشاو را مؤثرتواند می جامعه

و  تواند منجر به ایجادمی نیزهای دانشجویان تحصیلات تکمیلی نامهانجام پایان خصوصی برای

و همچنین از روند ابهام  گردد علم و انشجویان نسبت به فرایند تحصیلانگیزه در بین د افزایش

صیل و دانشگاه شدن آنها از فرایند تحبیگانه شغلی که باعث ةآیندها نسبت به و نگرانی آن

 .عمل آیده جلوگیری ب هدیگرد

 منابع

 ،فهان( بررسی میزان ازخودبیگانگی دانشجویان شاهد و ایثارگر دانشگاه اص1390هاجر ) ابدالی،

 منتشرنشده، دانشگاه اصفهان، اصفهان. نامه کارشناسی ارشدپایان

بررسی میزان بیگانگی اجتماعی در بین دانشجویان »( 1390)رسولی  هرهزفاطمه، حسین و بنی

 .26ـ1 :(41)22، شناختی کاربردیفصلنامه جامعه ،«دانشگاه تبریز و عوامل مرتبط با آن

 ترجمه مرتضی مردیها. تهران: انتشارات نقش و نگار. ،نظریه کنش( 1381ر )یبوردیو، پی

 ترجمه باقر ساروخانی. تهران: انتشارات کیهان. ،عیفرهنگ علوم اجتما( 1374بیرو، آلن )

عوامل  بررسی بیگانگی اجتماعی جوانان و»( 1391)حسینی  احمدفر، حسن و توفیقیان

شناختی فصلنامه مطالعات جامعه ،«نمونه جوانان شهر یاسوج() اجتماعی مرتبط با آن
 .58-45 :(8)3، جوانان

موحد،  ءترجمه ضیا ،ز ماتیو آرنولد تا ریموند ویلیامزا :منتقدان فرهنگ( 1378جانسون، لزلی )

 تهران: انتشارات طرح نو.

در بین  شناختی()تحلیل جامعه ( عوامل اجتماعی و بیگانگی تحصیلی1393جعفری، نسترن )

نامه پایان ،دانشجویان تحصیلات تکمیلی دانشگاه علوم پزشکی شهرستان بجنورد

 اه مازندران، مازندران.ارشد. منتشرنشده، دانشگکارشناسی

منزلت علمی در میان  بررسی رابطه ازخودبیگانگی و»( 1388) عودسزاده میمندی، محاجی

 .168ـ135 :(3)2، فصلنامه انجمن آموزش عالی ایران ،«اعضای هئیت علمی دانشگاه یزد

م شناختی بیگانگی تحصیلی در میان دانش آموزان سال سو( بررسی جامعه1392اکبر ) حمدی،

منتشرنشده، دانشگاه مازندران،  ارشدنامه کارشناسیپایان ،متوسطه شهرستان ملکان

 مازندران.

پژوهشی در میان دانشجویان  ،بیگانگی تحصیلی و دانشگاهی»( 1388ذکایی، محمدسعید )

 .90ـ82 :13، المللی فارابیماهنامه جشنواره بین ،«تحصیلات تکمیلی دانشگاه تهران

جوانان و بیگانگی تحصیلی و »( 1390)اسماعیلی  محمدجوادو  ذکایی، محمدسعید

 .90ـ55: (4)4، فصلنامه تحقیقات فرهنگی ،«دانشگاهی
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 ،جوانان و بیگانگی تحصیلی و دانشگاهی( 1393و محمد جواداسماعیلی ) ذکایی، محمدسعید

 تهران: انتشارات پژوهشگاه مطالعات فرهنگی و اجتماعی ایران.

بر  مؤثر( بررسی میزان بیگانگی اجتماعی جوانان شهر تبریز و عوامل 1389پور، سعید )رحمان

 ارشد منتشرنشده، دانشگاه تبریز، تبریز.نامه کارشناسیپایان ،آن

آموختگان بررسی علل عدم اشتغال در بین دانش»( 1389سپاسی، رعنا و همکاران )رضایی

 :(4) 3، آموزش در علوم پزشکیة مجله توسع ،«مامایی دانشگاه علوم پزشکی قزوینة رشت

 .25ـ20

انتشارات شرکت  تهران: ،آنهای حلموانع رشد علمی ایران و راه( 1381پور، فرامرز )رفیع

 سهامی انتشار.

ترجمه  ،های کلاسیک آنشناختی معاصر و ریشهمبانی نظری جامعه( 1389ریتزر، جورج )

 پرست، تهران: انتشارات ثالث.شهناز مسمی

مطالعه موردی دانشجویان دختر وپسر  ،اجتماعی جوانان بیگانگی»( 1388محمد ) زکی،

 .60ـ29 :3، فرهنگ و جامعه ،پژوهش جوانان ،«دانشگاه اصفهان

انتشارات پژوهشگاه علوم  تهران: ،های تحقیق در علوم اجتماعیروش( 1385ساروخانی، باقر )

  انسانی و مطالعات فرهنگی.

ماهنامه  ،«بحران و مدیریت )بحران در سازمان(»( 1390دیلمی معزی ) سعیدی، حسام و صارم
 . 61ـ56 :(45)7 ،کنترل کیفیت

 نی. هادی جلیلی، تهران: نشرترجمه  ،شناسیکشاکش آرا در جامعه( 1386سیدمن، استیون )

 .تهران: انتشارات سمت ،چاپ چهارم ،شناسی آموزش و پرورشجامعه( 1386)پور، محمود شارع

بررسی رابطه بیگانگی و میزان مشارکت سیاسی در بین »( 1389) ی، محمود و همکارانعلم

 :(6)2، شناختیفصلنامه مطالعات جامعه ،«دانشجویان دانشگاه آزاد اسلامی واحد نقده

 .154ـ131

( بررسی نقش یادگیری اجتماعی در تقلب علمی میان 1393دهکهان، سجاد )عمرانی

منتشرنشده، دانشگاه مازندران،  ارشدنامه کارشناسیان. پایاندانشجویان دانشگاه هرمزگ

 مازندران.

)مطالعه انسان بررسی تطبیقی فرهنگ دانشگاهی ایران و بریتانیا»( 1382)لـله افاضلی، نعمت

 :(3)1، شناسینامه انسان ،«شناختی در علل ناکارآمدی آموزش دانشگاهی در ایران(

 .132ـ93
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بر خوداثربخشی  مؤثربررسی عوامل »( 1380و هادی مرجایی ) قاضی طباطبایی، محمود

و برنامهفصلنامه پژوهشی  ،«ارشد و دکتری دانشگاه تهراندانشگاهی دانشجویان کارشناسی
 .57ـ31: 19، ریزی در آموزش عالی

 تهران: نشر مدینه. ،شناسی رشد و افول علم در ایرانجامعه( 1379راد، محمدامین )قانعی

بیکاری دانش ،مشکلات اجتماعی، توسعه ناموزون آموزش عالی»( 1383) ـــــــــــــــــــ

 .208ـ169 :(15)4 ،رفاه اجتماعی فصلنامه ،«ت نخبگانآموختگان و مهاجر

نشر  ترجمه محمدمهدی لیبی، تهران: ،بوردیو یریمفاهیم کلیدی پ( 1389) گرنفل، مایکل

 افکار.

کاظم  و آوریترجمه حسن شمس ،گانگی مارکسنظریه بی( 1380مساروش، ایشتوان )

 فیروزمند، تهران: نشر مرکز.

شناختی بیگانگی تحلیل جامعه»( 1390)حیدرپورمرند  سکینهالدین و موسوی، سیدکمال

فصلنامه  ،«88ـ87تحصیلی دانشجویان، مطالعه موردی دانشگاه شاهد در سال تحصیلی 
 .71ـ35 :56، علوم اجتماعی

تفاوتی الگوسازی ساختاری رابط بین بیگانگی و بی» (1388) و همکاران الـلهنادری، حمد

 .60ـ29 :14 ،مجله علوم اجتماعی دانشگاه فردوسی مشهد ،«اجتماعی

ترجمه مهرداد  ،شناسیمتفکران بزرگ جامعه (بوردیو ریپی)( 1381) واکو وانت، لویک 

 تهران: نشر مرکز. میرداماد،

مطالعه موردی جوانان  ،بیگانگی اجتماعی قشر جوان»( 1387ساری )محسن وثوقی، منصور و 

 .195ـ173 :(1)1، شناسی معاصرمجله جامعه ،«شهر تهران

)تحقیقی  اجتماعی جوانان های مختلف بیگانگیگونه»( 1392) ـــــــــــــــــــــــــــــ

 .106ـ89 :(3)5، مجله مطالعات توسعه اجتماعی ایران ،«تهران( در شهر

شناسی نامه انجمن جامعه ،«گرایی در جامعهمدرکة ملی بر پدیدأت»( 1380دهیر، ابوعلی )ودا

 .192ـ179 :3، مجموعه مقالات همایش مسائل اجتماعی ایران ،ایران
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