
 

  لردگان شهر در یجمع دسته نزاع به شیگرا بر مؤثر یاجتماع عوامل یبررس

  
  
  

  
  2منجرموئی کریمی یزدان 1افشانی، علیرضا سید

  70 تا 49 صفحه از

  چکیده
 وجـود  مهم هاي شاخص از یکی ،یاجتماع بیآس کی عنوان به یجمع دسته نزاع امروزه هدف: و نهیزم

 مـورد  را یاجتمـاع  تی ـامن و ونددیپ یم وقوع به ها گروه و افراد نیب که شود یم یتلق جامعه در خشونت
 بـر  ثرمـؤ  یاجتمـاع  عوامـل  یبررس ـ هـدف  بـا  حاضر پژوهش لذا .شود یم یاجتماع توسعه مانع و دیتهد
   است. گرفته انجام لردگان شهر در یجمع دسته نزاع به شیگرا

 بـوده  اسـتاندارد  پرسشـنامه  ،پژوهش ابزار و یشیمایپ ازنوع پژوهش نیا در قیتحق روش :یشناس روش
 با يا نمونه تعداد، نیا از که دهند یم لیتشک لردگان شهر سال 60-18 افراد هیکل را يآمار جامعه است.
 مـورد  نمونـه  عنوان به يا مرحله چند يا خوشه وهیش به و برآورد کوکران فرمول قیطر از نفر 384 حجم
   اند. شده انتخاب یبررس

 ـ ي رابطه بودن معنادار از یحاک پژوهش جینتا :ها افتهی  ،یملک ـ اختلافـات  ،يپرخاشـگر  يرهـا یمتغ نیب
 و هی ـتجز از حاصـل  جینتا نیهمچن .باشد یم وابسته ریمتغ با جنس و نزاع ینیع تجربه ،ییشاوندگرایخو
 بیضـر  بـا  بی ـترت بـه  یملک ـ اختلافـات  و يپرخاشـگر  يرهـا یمتغ کـه  داد نشان زین یونیرگرس لیتحل

  اند. داشته یجمع دسته نزاع به شیگرا بر را ریتأث نیشتریب )،135/0( و )554/0(يبتاها

 بـه  شیگـرا  زانی ـم يپرخاشگر و ینیع تجربه ،ییشاوندگرایخو ،یملک اختلافات شیافزا با :يریگ جهینت
  .ابدی یم شیافزا زین یجمع دسته نزاع
  .لردگان ،یملک اختلافات ،ییشاوندگرایخو ،يپرخاشگر ،یجمع دسته نزاع :کلیدي هاي واژه
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 05/02/1397 :پذیرش خیتار    18/11/1396 :افتیدر خیتار
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  مقدمه
هاي اجتماعی، فرهنگی و  ها در طول تاریخ حیات اجتماعی خویش بر اساس زمینه انسان

هاي حاکم بر جامعه و اندیشه و تفکر افراد،  اقتصادي و سیاسی و ارزشتحت تأثیر شرایط 
گروهی قرار  ها و تقابلات مثبت و منفی فردي، گروهی و بین در تنوعی از رویارویی

اند. گاه در صلح، آرامش و نوع دوستی و گاه در تضاد، ستیزه، و نزاع با یکدیگر. آنچه  گرفته
ها  آمیز در بین گروه هاي خشونت درگیريها و  مسأله آفرین است وجود نزاع

 در خشونت مصادیق از یکی درگیري و 1). نزاع144: 1395 وند و همکاران، باشد(نورعلی می
 در شود.می دیده وبیش کم هادوره تمام در که است اجتماعی ايپدیده و بوده جوامع
 بوده ها فرهنگ و ها تمدنها، جوامع،  انسان از بسیاري ماندگاري عامل پدیده این گذشته

آب، خاك،  از دفاع چون در مسائلی گذشته در آن از استفاده چگونگی و مسأله است. این
جمعی به عنوان یک  دسته نزاع است. امروزه بوده مطرح غیرت و و تمدن حیثیت، فرهنگ

بین  که شود می تلقی جامعه در خشونت وجود مهم هاي شاخص از آسیب اجتماعی، یکی
و نتایج   ) و پیامدها8 :1391 پیوندد(میرساردو و همکاران، می وقوع به هاو گروه افراد

توان به کاهش ابعاد مختلف  ترین پیامدها می اجتماعی متفاوتی را در بر دارد که از مهم
هاي مالی و جانی و  )، افزایش آمار خسارت80 :1394 امنیت در جامعه(افشانی و همکاران،

 ).188 :1387 اجتماعی اشاره نمود(نظري و همکاران،مانع  توسعه 

  بیان مسأله
 ایجاد با که شود هاي اجتماعی اطلاق می به آن نوع آسیب جامعه در درگیري و نزاع پدیده
 وجود به افراد بین در را دشمنی و از بغض، کینه مملو اجتماعی، فضایی روابط در اخلال

 کند و جامعه را بعدي آماده می هايتنش و نزاع شروع براي را  این امر، زمینه که آورد می
 بافت داراي که در کشورهایی پدیده این سازد. می متضرر معنوي و مادي به لحاظ
شود و کشور ما نیز  می ظاهر ساز مسأله اي عنوان پدیده به باشند می قومیتی چند جمعیتی

 از شدت به که کشور از در مناطقی جمعی نزاع پدیده باشد. از این امر مستثنی نمی
به  نسبت کمتري پایبندي و گرایش و پذیرند خود تأثیر می اي و طایفه سنتی هاي ارزش

 جمله از نزاع و دیگر، خشونت سوي از شود. دارند، بیشتر دیده می هنجارها و قانون
                                                                                                                                               
1- Quarrel 
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 یا و قدرت هموطنان به عنوان شاخص فرهنگ بعضی در که متأسفانه هستند موضوعاتی
  ).375: 1383  شود(پورافکاري، می محسوب خانوادگی حیثیت اجتماعی و نزلتم از دفاع

آمار نزاع و درگیري آن دسته از آماري است که در کشور وجود دارد اما به دلایل 
ها از سوي افراد و  ها و آمار ضرب و جرح فرهنگی و اجتماعی خاص، تعداد زیادي از نزاع

شود و این میزان شاید چند برابر مقدار گزارش شده  نمیها به مراکز پلیس گزارش  خانواده
). تعداد مراجعان نزاع در کل کشور در 80 :1394 به مراکز پلیس باشد(افشانی و همکاران،

ها  دهد که در این سال به پزشکی قانونی نشان می 1394تا 1390هاي  فاصله سال
و کمترین آن با  1392در سالنفر  349هزار و  607بیشترین تعداد مراجعان نزاع با رقم 

ثبت شده است(سازمان پزشکی قانونی کشور،  1394نفر در سال  223هزار و  564رقم 
مورد و در  210هزار و  547 ، 1395دهد که در سال ). جدیدترین آمارها نشان می1396
مورد، معاینات نزاع در مراکز پزشکی قانونی کشور صورت  470هزار رو  544، 1396سال 
زن  675هزار و  173مرد و  795هزار و 370ها در مجموع  ه است که در طی این نزاعگرفت

). استان چهارمحال و بختیاري در سال 1396اند(سازمان پزشکی قانونی کشور،  درگیر بوده
به همراه دو استان کهگلویه و بویراحمد و خوزستان بیشترین آمار نزاع را داشته  1389

با توجه به  1393ماهه اول سال 10مچنین در )؛ ه9 : 1391 همکاران، است(میرساردو و
نفر یک پرونده نزاع ثبت شده است که این  4/98)، به ازاي هر 895263جمعیت استان (

هاي صورت گرفته در بین  آمار استان چهارمحال و بختیاري را در صدر بیشترین نزاع
چنین تعداد مراجعان نزاع در ). هم1394هاي دیگر قرار داد(پایگاه خبري یافته:  استان

دهد که در این  نشان می 1394تا  1390هاي  استان چهارمحال و بختیاري در فاصله سال
 8و کمترین آن با رقم  1392در سال 340هزار و 10ها بیشترین مراجعان نزاع با رقم  سال

 846هزار و  7، 1395ثبت شده است این آمار در سال  1394نفر در سال  157هزار و 
هزار و  8، 1396) و در سال 1396مورد(سازمان پزشکی قانون چهارمحال و بختیاري، 

زن درگیر  336هزار و  2مرد و  894هزار و  5مورد ثبت شده است که در مجموع  230
  ).1396اند(سازمان پزشکی قانونی کشور،  بوده

اي  طایفه هاي سنتی و شهرستان لردگان با توجه به این که به شدت متأثر از ارزش
باشد. به عنوان نمونه از ابتداي  هاي دسته جمعی می باشد، هر از چندگاهی شاهد نزاع می

جمعی جان  هاي دسته نفر به دلیل شرکت در نزاع 23تعداد  1389تا پایان سال  1385سال 
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 3هاي دسته جمعی نیز در نزاع 95) و در سال 18 :1390اند(محمدي، خود را از دست داده
اند. این مسأله با توجه به  اند و چندین نفر نیز مجروح شده خود را از دست دادهنفر جان 
انی که براي هر دو طرف نزاع دارد، هاي روحی غیرقابل جبر هاي جانی، مالی و آسیب خسارت

هاي اجتماعی، تأثیر منفی بر ابعاد گوناگون امنیت  نتایچ مخربی مثل: افزایش آسیب
نیازمند توجه و که دارد، نیز ه فرهنگی و اجتماعی شهرستان اجتماعی و مخدوش کردن چهر

باشد. لذا این تحقیق بر آن است که چه عواملی در گرایش مردم شهر لردگان به  بررسی می
 باشند؟ تر می نزاع دسته جمعی مؤثر است؟ و کدامین عوامل مهم

  پژوهش پیشینه
 فرهنگی – اجتماعی عوامل کیفی مطالعه«عنوان با پژوهشی )،1396همکاران( و طالب
 نتایج اند. داده انجام »ایذه) شهرستان مطالعه: جمعی(مورد دسته هاي نزاع بر مؤثر

 اصلاحات ي برنامه اجراي و عشایري ي جامعه در دولت ي مداخله که داد نشان پژوهش
 اسکان موجب چهل ي دهه در ها جنگل و مراتع شدن ملی قانون آن از تر مهم و ارضی

 است. گردیده منطقه در جمعی دسته هاي نزاع شیوع آن بالطبع و عشایر خودجوش
 ناموسی، مسائل خویشاوندي، پیوندهاي عمودي، گرایی جمع اي، طایفه تعصبات همچنین
 اعتمادي بی مدیریت، سنتی ساختار فروپاشی نخبگان، رقابت بیکاري، ملکی، اختلافات

 دسته نزاع ي زمینه محرومیت از آگاهی و نزاع عینی تجربه انتظامی، و قضایی مراجع به
  ).102-71 :1396 همکاران، و کنند(طالب می مهیا را جمعی

 شهروندان بین در نزاع پدیده بررسی« عنوان با پژوهشی )،1394( همکاران و افشانی
 تجربه سن، متغیرهاي بین که داد نشان پژوهش نتایج اند. داده انجام »یزد شهر ساکن
 دارد. وجود رابطه نزاع ابعاد و رفاهی امکانات به دسترسی و زندگی از رضایت نزاع، عینی

 نزاع به نسبت بیشتري تمایل تر پایین تحصیلات با افراد که داد نشان نتایج همچنین
 معناداري تفاوت نزاع به گرایش میزان نظر از مجرد افراد و متأهل افراد و دارند

  ).94- 79 :1394همکاران، و اند(افشانی داشته
 و شهروندي فرهنگ رابطه بررسی« عنوان با پژوهشی )،1392( همکاران و نیا صادق

 اند. داده انجام »بویراحمد شهرستان سال 65 تا 15 مردان بین در جمعی نزاع به گرایش
 پذیري مسئولیت – آن ابعاد و شهروندي فرهنگ متغیر بین که داد نشان پژوهش نتایج
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 بعد اما باشد می  تأثیرگذار جمعی نزاع به گرایش بر -اجتماعی مشارکت و اجتماعی
 و نیا است(صادق نبوده تأثیرگذار وابسته متغیر بر شهروندي فرهنگ مداري قانون

  ).53- 23 :1392همکاران،
 تمایلات بر مؤثر عوامل بررسی« عنوان با پژوهشی )،1391( همکاران و شریعتی

 نشان پژوهش نتایج دادند. انجام »خدابنده شهرستان در جمعی دسته هاي نزاع به بالقوه
 – فرهنگی عوامل و انتظامی و قضایی مراجع به اعتماد عدم متغیرهاي بین که داد

 در جمعی دسته نزاع به گرایش و ملکی اختلافات خانوادگی، اختلافات تاریخی،
 تحلیل و تجزیه نتایج همچنین دارد. وجود معناداري رابطه خدابنده شهرستان
 ملکی، اختلافات متغیرهاي ترتیب به را تأثیر بیشترین که داد نشان رگرسیونی
 هاي نزاع به گرایش بر انتظامی و قضایی مراجع به اعتماد عدم و خانوادگی اختلافات

  ).118-95 :1391همکاران، و است(شریعتی داشته جمعی دسته
 میان در نزاع به گرایش میزان« عنوان با )،1390( همکاران و میرفردي مطالعه نتایج

 متغیرهاي که داد نشان »آن بر مؤثر عوامل و بویراحمد شهرستان سال 65 تا 15 مردان
 نزاع به گرایش بر معناداري تأثیر سن و اجتماعی – اقتصادي پایگاه خویشاوندگرایی،

 نداشته جمعی نزاع به گرایش بر تأثیري اعتماد متغیر اما اند داشته جمعی
  ).177-148 :1390همکاران، و است(میرفردي

 عوامل شناختی جامعه بررسی« عنوان با )،1387( همکاران و نظري مطالعه نتایج
 بین که داد نشان »ایلام استان در جمعی نزاع مسأله بر مؤثر فرهنگی – اجتماعی

 سطح و مثبت و معنادار رابطه پرخاشگري و عینی تجربه گرایی، قوم متغیرهاي
 نزاع به گرایش میزان با منفی و معنادار رابطه نیز اجتماعی کنترل میزان و تحصیلات

 و اند(نظري نداشته معناداري رابطه نزاع به گرایش با تأهل وضعیت و جنسیت و اند داشته
  ).210-187 :1387همکاران،
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 نشان »برزیل در روستایی هاي نزاع افزایش« عنوان با پژوهشی در )،2015( 1مورگانز
 رخ تر سریع نزاع روابط، نزدیکی و آن ساختار دلیل به سنتی، هاي محیط در که داد
 و جمعی پشتوانه گروهی، قدرت محیطی، شرایط چون عواملی از امر این و دهد می

  ).2015پذیرد(مورگانز، می تأثیر غیرت مسئله
 نتایج داد. انجام »برزیل در روستایی تعارض« عنوان با پژوهشی )،2014( 2ساید

 طوایف وجود روستایی، جامعه بودن اي فرقه پرستی، سنت نمادگرایی، که داد نشان
 سمت به را روستاها مسیر تاریخی، هاي تنش و سنتی مراسم برگزاري متخاصم، گوناگون
  ).127-102 :2014است(ساید، داده سوق جمعی دسته نزاع شدن فرهنگی

نتیجه  این به »کنیا در قومی درگیري«به  راجع خود پژوهش در )،2014( 3گوگوننی
تعارض،  مدیریت بینی، فقدان برتري ارزشی، حس سازگاري گروهی، فقدان تضاد که رسید

  ).2014 است(گوگونی، شده ها گروه بین تنش ساز زمینه سرزمینی و ارضی مسائل
 در شرافتی خشونت« عنوان تحت پژوهشی در )،2012( همکاران و 4جی آیشاك.

 ساختار در ریشه زنان، به نسبت خشونت که دادند نشان »کرد طوایف و جوامع میان
 والایی ارزش نقش و مزایا به پژوهش، این البته دارد. آن تاریخی فرآیندهاي و اي طایفه
 کند؛ می اشاره نیز _هستند پررنگ اي طایفه ساختار در که _ اعتبار و آبرو شرف، چون

 است، زنان به آسیب و صدمه با همراه که جایی تا را ها ارزش این از متعصبانه دفاع اما
  ).2012 داند(آیشاك، نمی جایز

 به متکی و سنتی هاي گروه بین خونریزي و جنگ اصلی علت )،2011( 5ریچموند
 پذیري جامعه مردسالاري، فرهنگی، فقر اجتماعی، آگاهی نداشتن در را اي طایفه زندگی

  ).345 :2011داند(ریچموند، می خشونت شدن فرهنگی و
 تر طولانی و عشایر چراي حق« عنوان با پژوهشی در )،2011( 6الهادري و عبدلا

 زمین، مالکیت امنیت احساس عدم که دادند نشان »سودان شرق در نزاع مدت شدن

                                                                                                                                               
1- Morgans  
2- Side 
3- Gogoneni 
4- AishaK 
5- Richmond 
6- Abdalla& Elhadary 
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 اجتماعی ساختار و سنتی فرهنگ اجتماعی، کنترل ناموسی، مسائل اجتماعی، تعصب
  ).123 :2011 الهاردي، و هستند(عبدلا جمعی دسته نزاع در اصلی عامل

نفر از زنان  185)، در پژوهش خود به این نتیجه رسید که علت اصلی قتل 2009( 1رایس
اي و فقدان نظارت اجتماعی  اي بیشتر در تحریک احساسات طایفه و کودکان در جنگ طایفه

اي، فقدان منابع کافی براي گذران معیشت، مسائل ناموسی و  است. وي در ادامه زندگی طایفه
  ).2009 داند(رایس، وهی را عامل نزاع گروهی میهاي گر شدت یافتن رقابت

 در فردي بین هاي خشونت« عنوان تحت پژوهشی )،2008( همکاران و 2فرانس لی
 این نتایج اند. داده انجام »توباگو و ترنیداد و جامائیکا باربادوس، کارائیب: کشور سه

 که اند بوده مؤنث جنس از بیشتر جنسی خشونت قربانیان که است داده نشان پژوهش
 بین خشونت بالاي سطوح پژوهشگران این نظر به داشت. جامائیکا در را میزان بیشترین

 خشونت فرهنگ و قربانیان میان تحمل بالاي بسیار سطح نشانگر شده گزارش فردي
  ).421-409 :2008 همکاران، و فرانس باشد(لی می

  نظري مبانی
 یا و نفر دو بین حداقل رؤیت، قابل مستقیماً و مشهود کشمکشی از است عبارت نزاع

 کمیاب منابع یا و قدرت وضعیت، ادعا، ها، ارزش سر بر جمعی یا افراد بین کشمکشی
 حمایت خود ادعاهاي یا ارزش برتري از نزاع در درگیر گروه آن در که است
  ).456 :1375 کنند(بیرو، می

 شود، می جامعه در اجتماعی سازمانی بی به منجر که شرایطی نیزبت، و مرتن زعم به
 دلیل به تنهایی به دوم وهله در و توقعات و هنجارها فروپاشی واسطه به اول درجه در

 ساختار که مناطقی در معمولاً جمعی نزاع ).59 :1947همکاران، و است(نیزبت تضاد
 وقوع به بالاست آنها در همکاري ي روحیه و دارند اي قبیله و قومی اي، طایفه اجتماعی

 و اي طایفه ساختار با اجتماعات هاي ویژگی از یکی ).71 :1394 پیوندد(شاطریان، می
 به تعلق و وابستگی احساس و خویشاوندگرایی است. خویشاوندگرایی معمولاً اي عشیره

 عواقب ویژه، قوم یک به وابستگی طریق از فردي امنیت کسب و خاص اي طایفه یا گروه
                                                                                                                                               
1- Rice 
2- Le Franc 
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 هاي کنش خویشاوندي رابطه دارد. زیادي امنیتی حتی و سیاسی فرهنگی، اجتماعی،
 شکل طایفه و ایل چارچوب در را وظیفه حتی و مسئولیت تعهد، ایجاد  و جمعی

 خویشاوندي احساس دیگران با و دهند می نسبت ایل یک به را خود که اعضایی دهد. می
 اعضاي دیگر مسائل و مشکلات و خیزند می بر یکدیگر از پشتیبانی یا دفاع به کنند، می

 حمله تجاوز، هرگونه دلیل، همین به پندارند. می خود خانواده و خود مشکلات را طایفه
 نتیجه در شود. می تلقی طایفه و خانواده به خسارت یا و تجاوز فرد، به خسارت یا

 مبناي بر بلکه سرزمین کل منافع و منطق و عقلانیت اساس بر نه افراد هاي کنش
 قضاوت و گیرد می صورت خویشاوندان و خانواده اعضاي به نسبت غیرمنطقی تعصبات

 به ).57-58  :1386 القلم، گیرد.(سریع می صورت خویشاوندي مبانی براساس آنها
 عناصر ترین مهم از یکی خانوادگی پشتیبانی نظام اي عشیره ساختار نوع این در عبارتی،

 مسئولیت و متقابل یاري هاي چشمداشت آید. می شمار به افراد بیشتر زندگی در
 شکل خویشاوندي پیوندهاي تأثیر تحت همگی حقوقی و اجتماعی مشترك

 از مطالعه مورد جامعه ساختار که آنجایی از ).260 :1387 پلاگ، و گیرد(بیتس می
 آن به که اي طایفه اساس بر را خود هویت افراد و است شده تشکیل گوناگونی طوایف

 ایجاد تواند می منفی پیامدهاي شناسند، می و کنند می کسب کنند، می تعلق احساس
 عقلانیت اساس بر نه افراد هاي کنش اي، طایفه ساختار نوع این نتیجۀ در که چرا نماید،

 طایفه و فامیل خانواده، اعضاي به نسبت غیرمنطقی تعصبات مبناي بر بلکه منطق، و
 شود می نهادینه افراد میان در تعصب مبناي بر گیري تصمیم نتیجه در گیرد؛ می صورت

 میان کوتاه اختلاف یک بروز با نهایت در اند؛ شده پذیر جامعه شکل این به افراد که چرا
 و برخاسته خود خویشاوندان و نزدیکان حمایت به نیز اطرافیان خانواده دو یا فرد دو

  افتد. می اتفاق جمعی هاي نزاع
 وبر، چون اندیشمندانی هاي نظریه به عموماً نزاع و کشمکش به مربوط هاي نظریه
 بر مبنی دارند وجود دلایلی ها، نظریه این اساس بر گردد. می بر زیمل و دورکیم مارکس،

 جمله از که باشند داشته ناسازگار اهداف است ممکن کشمکش درگیر طرفین اینکه
 - 2 ؛منازعه مورد منابع -1 ؛کرد اشاره زیر موارد به خلاصه طور به توان می ها آن

  ناسازگار. هاي نقش -3؛ناسازگار هاي ارزش
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 که است منابعی خواهان طرفین از یکی که گیرند می قرار نزاع عامل زمانی منابع،
 نایافته اختصاص منابع خواهان متخاصم طرف دو هر که زمانی یا دارد اختیار در دیگري
 منابع کلی طور به ولی باشند، سیاست و زمین پول، توانند می منابع این هستند. یکسانی

 در ).12 :1390همکاران، و باشند(عابدینی می منزلت و قدرت ثروت، منازعه مورد
 نابرابري قدرت، مقوله در باشد. می زمین منازعه مورد منبع ترین اصلی ثروت، شاخص
 مطرح تسلط این از رهایی براي کشمکش و درگیري و دیگري بر یکی تسلط و قدرت
 بین باشد. می  منازعه و کشمکش عامل احترام، و شهرت کسب منزلت، مقوله در و است

 است قدرت داراي که فردي که صورت این به دارد؛ وجود نزدیکی رابطه قدرت و منزلت
 است برخوردار نیز بالایی احترام از که کسی و است برخوردار بالایی احترام از معمولاً
 وجود اجتماعی هاي کشمکش مارکس نظر براساس نماید. کسب قدرت تواند می معمولاً
 براي که دارند وجود نیز کسانی و هستند تولید مالک که هستند افرادي چون دارند؛

 زیرا گیرند می قرار یکدیگر با درتقابل ناچار به ها آن لذا کنند. می کار تولید ابزار صاحبان
 ریشۀ را خصوصی مالکیت مارکس درنتیجه، است. ناسازگار دوگروه این منافع و اهداف

 اراضی که این به توجه با ).6 :1391همکاران، و دید(بارتوس می اجتماعی هاي کشمکش
 همچنین و آورد بار به آن صاحب شخص براي منزلت و قدرت ثروت، هم تواند می ملکی
   گردید. مطرح مستقل متغیرهاي از یکی عنوان به باشد نزاع و اختلاف منابع از یکی

 نزدیکتر دیگري متغیر هر از بیشتر شناسی جامعه حوزه به که متغیري روانشناسی در
 را نزاع به گرایش خصوص به شناختی جامعه سطح در تجربی بررسی قابلیت و باشد می
 زدن صدمه هدفش که است عملی پرخاشگري است. »پرخاشگري« مفهوم باشد، می دارا

 ناخوشایند موقعیت هر معلول توان می را پرخاشگري بنابراین است؛ دیگران رنجاندن و
 ایجادکننده عوامل ترین مهم از یکی دانست. غیره و دلتنگی درد، قبیل از انگیز ملال یا

 »ناکامی« انگیز، ملال و ناخوشایند هاي موقعیت همه میان در پرخاشگري
 باور این سیرزبر و میلر دوب، دولارد، همچون پردازانی نظریه ).197 :1387ت(نظري،اس

 ناکامی که  صورت این به دارد وجود متقابل اي رابطه پرخاشگري و ناکامی بین که بودند
 ناکامی نتیجه تواند می نیز پرخاشگري و گردد می منجر پرخاشگري به همواره

 مورد نوعی به که کسانی پرخاشگري، نظریه بر بنا ).7 :1372تبریزي، است(محسنی
 شوند می دچار ناکامی نوعی به گیرند، می قرار تهدید معرض در یا و مهري بی اعتنایی، بی
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 و طبیعی پاسخ یک پرخاشگري که چرا دهند؛ می بروز خود از پرخاشگرانه رفتارهاي و
 یک پرخاشگري، دیدگاه براساس شود. می محسوب کننده ناکام شرایط در خودکار تقریباً

 تا دارد اکتسابی جنبه بیشتر انگیزد، می بر را آمیز خشونت و خاص رفتاري که محرك
 تا کند می تلاش فرد کشاننده، تدریجی افزایش با دیگر عبارتی به ذاتی. و فطري

 در  اما دهد؛ کاهش را کشاننده بتواند که کند ایجاد را رفتارهایی انجام خاص موقعیت
 نکند کسب را انتظار مورد هاي پاداش و کند برخورد مانع با هدف این به رسیدن راه

 در تواند می هدف این ).175 :1392 همکاران، و گان شود(باقرزاد می ایجاد ناکامی حالت
 بیشتر که افرادي کرد، ادعا توان می بنابراین باشد. ذهنی یا و کند پیدا تجلی ظاهر رفتار

 از یکی عنوان به متغیر این لذا دارند؛ بیشتري گرایش نزاع به احتمالاً پرخاشگرند
 گردید. مطرح مستقل متغیرهاي

 که است آن یادگیري و مستقیم مشاهده نزاع، به افراد گرایش در مهم علل از یکی
 را نزاع عینی تجربه شود. می یاد نزاع عینی تجربه عنوان به آن از حاضر  پژوهش در
 اجتماعی یادگیري تئوري طبق کرد. تفسیر اجتماعی یادگیري تئوري اساس بر توان می

 یادگیري زائیده جمعی، و فردي هاي نزاع به گرایش مثلاً نابهنجار، رفتارهاي باندورا،
 افراد براي محرکی نابهنجار رفتار مشاهده ).1383 تبریزي، باشند(محسنی می اجتماعی

 کودکان که است مهم نکته این به توجه نمایند. رفتار غیرمعمول روش به تا است
 هاي نابهنجاري بلکه کنند، نمی محدود صرف تقلید به را خود نابهنجار رفتار گر، مشاهده

 کند. می پیدا تعمیم نمونه یک تأثیر که دارد این بر دلالت امر این کنند، می خلق جدید
 نزاع و درگیري شاهد که کودکانی که دادند نشان همکارانش و باندورا کلی طور به

 نابهنجار اعمال به اند، نبوده پرخاشگري و درگیري شاهد که کودکانی از بیشتر اند، بوده
  ).110 :1388 همکاران، و اند(ربانی زده دست

  مفاهیم کردن عملیاتی نحوه و نظري تعریف
 گروه یا دو بین هاي ارزش یا اهداف ناسازگاري عنوان به جمعی نزاع نزاع جمعی:

 و دیگران کنترل جهت تلاش با که شود می تعریف اجتماعی رابطه یک در بیشتري
 عملیاتی براي ).13 :2000 است(فیشر، همراه همدیگر به نسبت متخاصم احساسات
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 قالب در  انتقام) به گرایش و نزاع به گرایش نزاع، به بعد(نگرش سه از مفهوم این کردن
  شد. استفاده گویه 22

 نموده مشاهده را درگیري یا نزاع تاکنون فرد آیا که این یعنی: تجربه عینی نزاع
 سه از مفهوم این کردن عملیاتی براي ).195  :1387 همکاران، و خیر؟(نظري یا است
 آیا اید؟ داشته شرکت نزاع در حال به تا آیا اید؟ بوده نزاع شاهد حال به تا (آیا ي گویه

  شد. استفاده است؟) آمده پیش نزاعی شما خانواده براي تاکنون
 ها انسان و افراد که است ذهنیتی از حاکی خویشاوندگرایی پدیده: خویشاوندگرایی

 همین بر را اجتماعی روابط و کند می تقسیم »غیرخودي« و »خودي« مقوله دو به را
 بیشتر باید ي(آدم گویه پنج طریق از مفهوم این ).3 :1376دهد(محمدي، می سازمان مبنا

 به مبادا روز در که است آدم خویش و قوم دیگران. تا باشد داشته ارتباط خودش اقوام با
 جایی مسئول اگر است. آدم عزت و احترام باعث ادارات در اقوام داشتن رسد. می آدم داد

 مجلس، انتخابات در باید آدم باشند. نزدیک اقوام از کارکنانم دهم می ترجیح بشوم
 شد. عملیاتی کند) انتخاب را خود اقوام و... شهر شوراي

 شخصی به رساندن آسیب و آزار قصد به که است رفتاري پرخاشگري پرخاشگري:
 که اند کرده تعریف رفتاري را پرخاشگري ،سنتی تعریف در باشد. اشیاء یا خود دیگر،

 است ممکن پرخاشگري است. وي به زدن صدمه آن هدف و است دیگري فرد متوجه
 اندیگر حقوق به تجاوز صورت به یا و )زدن فریاد(لفظی ،)گاززدن – زدن لگد( جسمانی

 ها وقت ي(بیشتر گویه هشت از مفهوم این کردن عملیاتی براي ).1 :1389باشد(خطابی،
 علاقه خیلی کنم. می بحث و جر افراد با اوقات اغلب کنم. انتقاد دیگران از دارم دوست

 کسی به نسبت وقتی شود. ها آن رنجش باعث که بگویم مطالبی دیگران به که دارم
 کند مخالفت من نظرات با کسی اگر کنم. می حفظ را خودم آرامش شوم، می عصبانی
 وقتی کنم. می پرخاش او به نسبت فوراً کند، توهین من به کسی وقتی شوم. می عصبانی

 احساس اغلب زنم. می را او باشم داشته را توانش اگر شوم می عصبانی کسی به نسبت
 شد. استفاده )بزنم کتک را دیگران خواهد می دلم کنم می

 باعث زمین مرزهاي سر توافق (عدم ي گویه شش با مفهوم این اختلافات ملکی: 
 نزاع عامل بیشتر آبی هاي زمین است. دعوا عامل زمین ناعادلانه تقسیم شود. می دعوا
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 و اعتبار نشانه زمین داشتن است. دعوا و بحث و جر عامل و شر، زمین داشتن شوند. می
 هاي زمین مرز تغییر کند. تعرض آن به نباید کسی و است خانواده یا فرد یک حیثت

  گردید. عملیاتی )شود می نزاع باعث کشاورزي

  پژوهش هاي فرضیه
 فرضیات توان می تحقیق، تجربی و نظري چارچوب بخش در شده ذکر مطالب به توجه با

  نمود: مطرح را زیر
  دارد. وجود رابطه جمعی دسته نزاع به گرایش و سن بین

  است. متفاوت جنس برحسب جمعی دسته نزاع به گرایش میزان
  است. متفاوت اشتغال وضعیت حسب بر جمعی دسته نزاع به گرایش میزان

  دارد. وجود رابطه جمعی دسته نزاع به گرایش و خویشاوندگرایی بین
 دارد. وجود رابطه جمعی دسته نزاع به گرایش و پرخاشگري بین

 دارد. وجود رابطه جمعی دسته نزاع به گرایش و ملکی اختلافات بین

  دارد. وجود رابطه جمعی دسته نزاع به گرایش و نزاع عینی تجربه بین

  پژوهش شناسی روش
 است. گرفته انجام مقطعی پیمایشی تکنیک از استفاده با و کمی روش به تحقیق این

 طبق که هستند لردگان شهر سال 60 تا 18 زنان و مردان کلیه آماري، جامعه
 این در باشد. می نفر 28947 تعدادشان 1390سال مسکن و نفوس عمومی سرشماري

 نمونه حجم بنابراین، شد؛ استفاده کوکران فرمول از نمونه حجم تعیین براي پژوهش،
 شد. برآورد نفر 384 درصد)، 5 احتمالی دقت و درصد 95اطمینان ضریب تحقیق(با این

 این به شد، استفاده اي مرحله چند اي خوشه گیري نمونه روش از گیري، نمونه براي
 شامل شهر بالا اصلی، ي خوشه سه به را لردگان شهر اول مرحله در که صورت

 محدوده(محله شامل شهر: مرکز شهري)، زمین و هکتاري 25 سپاه، محدوده(طرح
 شامل شهر: پایین و بدنی) تربیت محله و شهدا گلزار درمانگاه، کردستان، محله آخوند،
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 بعد، مرحله در و کرده تقسیم آباد) حاجی و دادگاه پشت محله آباد، محدوده(معصوم
 نظر در ها خوشه براي بلوك حکم در شهر از منطقه هر هاي خیابان و اصلی هاي میدان
 ها داده گردآوري به ها بلوك این در حضور با گر پژوهش آخر مرحله در و شدند گرفته

 لیکرات طیف براساس که بود گویه 44 با پرسشنامه؛ ها، داده آوري جمع ابزار پرداخت.
 پرسشنامه از جمعی) دسته وابسته(نزاع متغیر پرسشنامه تنظیم براي شد. طراحی
 نظري پرسشنامه از مستقل، متغیر پرسشنامه تنظیم براي و )1394( همکاران و افشانی

 روش به درونی همسانی آزمون با آنها پایایی میزان که شد استفاده )1387همکاران( و
 مقیاس براي پایایی ضریب شده انجام محاسبات با مطابق گردید. تعیین کرونباخ آلفاي

 نشان که شد 712/0 با برابر مستقل متغیرهاي براي و 880/0با برابر جمعی دسته نزاع
 براي اند. بوده برخوردار قبولی قابل درونی سازگاري از شده طراحی هاي مقیاس دهد می

 ها داده توصیف شد. استفاده  SPSSافزار نرم از شده، آوري جمع هاي داده تحلیل و تجزیه
 همبستگی تی، آزمون طریق از ها، داده استنباطی تحلیل و فراوانی  جدول طریق از

  .گرفت انجام رگرسیون تحلیل و پیرسون

  هاي پژوهش یافته
  هاي توصیفی یافته

  شناختی پاسخگویان جمعیتهاي  ویژگی  - 1جدول
  درصد  تعداد  وضعیت تأهل  درصد  تعداد  جنسیت

  4/41  159  مجرد  37/0  142  زن
  6/58  225  متأهل  63/0  242  مرد

  تعداد  سن  درصد  تعداد  وضعیت اشتغال
  18  حداقل  1/52  200  شاغل

  58  حداکثر  9/47  184  غیرشاغل
  65/31  میانگین

 و مرد )63/0( نفر 242 پاسخگویان، مجموع از ،1 جدول توصیفی هاي یافته براساس
 مجموع از که داد نشان تأهل وضعیت نتایج همچنین اند. بوده زن )37/0( نفر 142

 نفر 200 و اند بوده متأهل )6/62( نفر 225 و مجرد )4/37( نفر 159 پاسخگویان،
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 65/34 با برابر ها آن سنی میانگین و اند بوده غیرشاغل )9/47( نفر 184 و شاغل )1/52(
 بود. سال

 استنباطی هاي یافته

  ماتریس همبستگی بین متغیرهاي مستقل و نزاع جمعی - 2جدول
  1  2  3  4  5  6  7  8  

                1  سن  - 1
              1  - 028/0  خویشاوندگرایی -  2

            1  532/0**  -056/0  پرخاشگري - 3
          1  512/0**  504/0**  - 024/0  اختلافات ملکی - 4

        1  163/0**  131/0*  099/0  044/0  عینیتجربه  - 5
      1  079/0  396/0**  561/0**  540/0**  020/0  نگرش به نزاع -6
    1  642/0**  091/0  365/0**  515/0**  442/0**  029/0  گرایش به انتقام- 7
  1  528/0**  614/0**  093/0  335/0**  510/0**  470/0**  - 035/0  گرایش به نزاع- 8

  886/0**  795/0**  859/0**  104/0*  418/0**  623/0**  565/0**  003/0  نزاع (شاخص کل) - 9
**p<0/01     *p<0/05  

 نشان را نزاع به گرایش  با مستقل متغیرهاي از یک هر همبستگی ضریب 2 جدول
 از غیر به مستقل، متغیرهاي تمام بین شود، می مشاهده جدول در که همانگونه دهد. می
 ندادند، نشان داري معنی رابطه نزاع به گرایش ابعاد از هیچکدام با که عینی تجربه و سن

 شود. می مشاهده داري معنی و مثبت رابطه نزاع) به (گرایش وابسته متغیر ابعاد تمام با
 بیشترین )623/0( همبستگی ضریب با پرخاشگري مستقل، متغیرهاي بین از همچنین

 میزان کمترین )104/0( همبستگی ضریب با عینی تجربه و همبستگی میزان
  اند. داشته را نزاع) به (گرایش وابسته متغیر با همبستگی

  هاي گرایش به نزاع بر حسب جنسیت، تأهل و اشتغال مقایسه میانگین -3جدول

  میزان گرایش به نزاع  متغیرها
  داري سطح معنی تی  میانگین

  75/59  زن  000/0  344/7  13/68  مرد  جنسیت

  37/64  متأهل  169/0  377/1  97/65  مجرد  وضعیت تأهل

  66/64  غیرشاغل  506/0  666/0  45/65  شاغل  وضعیت اشتغال
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 و مردان بین در نزاع به گرایش میزان شود می ملاحظه 3 جدول در که همانگونه
 نسبت )13/68( میانگین با مردان که طوري به است. دار معنی تفاوت این و متفاوت زنان

 گرایش بین اما ).P> 001/0( دارند نزاع به بیشتري گرایش )75/59( میانگین با زنان به
 وجود داري معنی تفاوت اشتغال وضعیت و تأهل وضعیت متغیرهاي حسب بر نزاع به

  ).P< 05/0( ندارد

  مستقل متغیرهاي برحسب نزاع تبیین
 گام به گام روش با رگرسیون از نزاع، بر مختلف متغیرهاي تأثیر تر دقیق بررسی براي

 اراضی و پرخاشگري متغیرهاي مدل، به شده وارد متغیرهاي بین از است. شده استفاده
 از عینی تجربه و خویشاوندگرایی متغیرهاي و داشتند نزاع بر داري معنی تأثیر ملکی
  گردیدند. خارج مدل

 نتایج رگرسیون گام به گام متغیر وابسته نزاع - 4جدول

  F  Sig (F) مقدار  B  Beta  T  Sig (t)  R  R2 متغیر

  000/0  992/11  554/0  329/9  پرخاشگري
633/0  401/0  50/13  000/0  

  004/0  919/2  135/0  131/2  اختلافات ملکی

و  )=554/0Beta، متغیرهاي پرخاشگري با ضریب تأثیر (5براساس نتایج جدول
به ترتیب بیشترین تأثیر را در تبیین پدیده   )=135/0Betaاختلافات ملکی با ضریب تأثیر (

  درصد تغییرات میزان نزاع را در بین شهروندان تبیین نمایند. 40نزاع دارند و قادرند 

  گیري نتیجه و بحث

 در جمعی دسته نزاع به گرایش بر مؤثر اجتماعی عوامل بررسی هدف با حاضر پژوهش
 نظیر، شناختی جمعیت هاي ویژگی برخی پژوهش این است. گرفته صورت لردگان شهر

 داده قرار بررسی مورد را افراد اشتغال وضعیت و تحصیلات تأهل، وضعیت سن، جنسیت،
 متغیرهاي بین روابط استنباطی بخش در است. گردیده ارائه توصیفی صورت به نتایج و

 مورد شده، آوري جمع اطلاعات تر عمیق تحلیل منظور به تحقیق، وابسته و مستقل
 نسبت مردان و شد دار معنا جنسیت حسب بر نزاع به گرایش میزان گرفت. قرار بررسی
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 هاي یافته با جهت این از که دارند جمعی دسته نزاع به بیشتري گرایش زنان به
 باشد. می همسو )1389همکارن( و رضایی هاي یافته با و ندارد همخوانی )1387نظري(

 دیده دار معنا تفاوت جمعی دسته نزاع به گرایش میزان در مجرد و متأهل افراد بین
 و بوده همسو )1389همکارن( و رضایی و )1387نظري( هاي یافته با یافته این که نشد،

 بین در جمعی دسته نزاع به گرایش میزان ندارد. همخوانی )1394افشانی( هاي یافته با
 )1387نظري( هاي یافته با یافته این که ندارد، دار معنا تفاوت غیرشاغل و شاغل افراد

 میزان و سن متغیر بین ندارد. همخوانی )1394( افشانی پژوهش نتایج با بوده همسو
 با جهت این از که نشد ملاحظه را داري معنی رابطه جمعی دسته نزاع به گرایش

 )1389( همکاران و زاده حسین و )1388( پرستان خیال )،1387( نظري هاي یافته
 و افشانی و )1392( همکاران و واحدي )،1386( منش عدالتی هاي یافته با و بوده همسو

 جمعی دسته نزاع به گرایش و نزاع عینی تجربه بین ندارد. همخوانی )1394( همکاران
 و طالبی تحقیقات نتایج با یافته این که گردید. مشاهده معناداري همبستگی
 بوده همسو  )1388همکاران( و ربانی و )1394همکاران( و افشانی )،1396همکاران(

 هاي نزاع به گرایش مثلاً ناهنجار، رفتارهاي اجتماعی، یادگیري تئوري براساس است.
 براي محرکی نابهنجار رفتار مشاهده و هستند اجتماعی یادگیري زائیده جمعی، دسته
 مشاهده لذا ).1383تبریزي، نمایند(محسنی رفتار غیرمعمول روش به تا است افراد

 رفتارهاي به افراد گرایش و یادگیري در مؤثر عاملی اجتماع، در نزاع تجربه و خشونت
 جمعی دسته نزاع به گرایش با خویشاوندگرایی متغیر باشد. می نزاع مثل نابهنجار

 )،1396همکاران( و طالبی تحقیقات نتایج با یافته این که داشت مثبتی همبستگی
 بین باشد. می همسو )1390همکاران( و میرفردي و )1387همکاران( و نظري

 با یافته این گردید. مشاهده مثبتی همبستگی نیز نزاع به افراد گرایش و پرخاشگري
 بین است. بوده همسو )1389همکاران( و رضایی )1387نظري( تحقیقات نتایج

 این که گردید یافت همبستگی نیز جمعی دسته نزاع به گرایش و ملکی اراضی اختلافات
 )1396همکاران( و طالبی )،2014گوگونتی( )،2011همکاران( و عبدلا هاي یافته با یافته

  باشد. می همسو )1391شریعتی( و
 بیشترین ملکی اختلافات و خویشاوندگرایی پرخاشگري، متغیرهاي نتایج، به توجه با
 تبیین براي اند. داشته جمعی دسته نزاع به افراد گرایش بر را تأثیر و همبستگی میزان
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 در هرنحوي به که افرادي که گفت توان می جمعی دسته نزاع و پرخاشگري رابطه
 خشمگینانه خوي و خلق و عصبانیت احساس مواقع اکثر اند شده ناکامی دچار زندگی
 شرایط برابر در و دارند خود خشم کلامی و فیزیکی بروز براي بیشتري تمایل و دارند

 و روند می در کوره از و شود می سرریز صبرشان کاسه زود خیلی کننده، تحریک محیطی
 و دهند می نشان خود از پرخاشگرانه واکنش کننده تحریک هاي موقعیت این برابر در

 هاي ناکامی و آلام تسکین خاطر به ها آن باشند. می ها نزاع و ها درگیري کننده شروع
 ادامه موجب امر این که بدهند، ادامه درگیري و نزاع به که دارند بیشتري تمایل خود،
 نزاع به نهایت در که شد خواهد نزاع به دیگري افراد شدن درگیر و نزاع کردن پیدا

  گردید. خواهد منجر جمعی دسته
 باشد می اي طایفه و سنتی هاي ارزش از متأثر شدت به لردگان شهر این به توجه با 

 باعث اي طایفه نظام که چرا دارد. نزاع به افراد گرایش در اساسی نقشی خویشاوندگرایی
 این در شود. می (پشتی) نظام و خویشاوندگرایی یا اي طایفه درون همگرایی نوعی ایجاد
 به نسبت برتري حس و کنند می بودن خودي احساس یکدیگر با که افراد (پشتی)، نظام

 و خسارات مشکلات، و خیزند می بر یکدیگر از حمایت و دفاع به دارند ها غیرخودي
 در و آورند می حساب به خود هاي دشواري و مشکلات را خویشاوندان، هاي دشواري
 خیزند، می بر هم از کورکورانه حمایت یا »دفاع« به قانون، به توسل جاي به منازعات

 تعصبات مبناي بر بلکه منطق، و عقلانیت اساس بر نه افراد هاي کنش که چرا
 زیرا گیرد؛ می صورت خویشاوندان و خانواده اعضاي به نسبت غیرت آتش و غیرمنطقی

 دو یا فرد دو میان کوچک اختلاف یک بروز با و اند شده پذیر جامعه شکل این به افراد
 جمعی هاي نزاع و برخاسته خود خویشاوندان و نزدیکان حمایت به نیز اطرافیان خانواده،

   افتد. می اتفاق
 عدم و ملکی اختلافات شود می جمعی دسته نزاع باعث که عواملی از دیگر یکی
 زندگی، از جزئی زمین، که آنجایی از بود. ثابت مرزبندي نبود و اراضی صحیح تفکیک
 به ارزش با ولی محدود، منابع از یکی و شود می محسوب افراد هستی و حیثیت هویت،
 فطري حس به توجه با افراد دارند، دسترسی آن به نابرابر طور به افراد که آید می شمار
 به بیاورند دست به را آن از بیشتري سهم که کنند می تلاش دارند؛ که اي خواهی زیاده

 اند نشده مشخص قانونی و صحیح طور به که اراضی کننده تفکیک مرزهاي دلیل همین
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 محسوب آنها ناموس همچون افراد براي ملکی اراضی که آنجا از و دهند. می تغییر را
 تلقی هاآن ناموس به درازي دست و توهین مرزها، در اختلال و تغییر هرگونه شود می
 سویی از شود. می جمعی دسته هاي نزاع حتی و درگیري به منجر امر این که شود می

 به ثروت و هستند ثروت و درآمد منبع و دارند تولیدي کارکرد چون ملکی اراضی دیگر،
 اختلال کوچکترین کند می ایجاد آن دارنده براي اجتماعی منزلت و قدرت خود، همراه

 .شود می درگیري به منجر نیز زمین ارزش و املاك مرزهاي در

 پیشنهادها

 جمعی دسته هاي نزاع بر مؤثر عوامل ترین مهم از یکی پرخاشگري که این به توجه با -
 قدرت بردن بالا و پرخاشگري کنترل و کاهش جهت که شود می پیشنهاد باشد می
 قدرت و خشم کنترل آموزشی هاي کلاس کننده، تحریک شرایط در افراد آوري تاب
   گردد. برگزار جامعه مختلف اقشار براي و متفاوت اجتماعی هاي محیط در آوري تاب

 نیز عامل همین از اما باشد نزاع براي عاملی تواند می خویشاوندگرایی که آنجایی از -
 از سببی هاي خویشاوندي که صورتی به کرد استفاده نزاع کاهش جهت در توان می

 روابط طریق این از و شود بیشتر اي طایفه بین و فامیلی برون هاي ازدواج طریق
 حس و کند پیدا کاهش مختلف اقوام بین در خودي) آنهایی(غیره و مایی(خودي)

 گروهی درون اجتماعی انسجام و یابد افزایش همدیگر به نسبت داشتن تعهد و تعلق
  کند. پیدا گسترش گروهی بین انسجام به

ها و ثبت  ریزي صحیح و مستمر در راستاي تفکیک اراضی و مرزبندي ثابت زمین برنامه - 
ها در ثبت اسناد و گرفتن سند براي املاك و اراضی خود، جهت جلوگیري از تعرض  آن

  بندي صحیح اراضی. هاي حاصل از نبود تفکیک به اراضی یکدیگر و کاهش تنش
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