
 

   عمومی امنیت برقراري در محوري محله رویکرد تأثیر
  )بزرگ تهران انتظامی فرماندهی :مطالعه مورد(

  
  
  

  2نژاد نوري محمدعلی 1جزینی، علیرضا

  110  تا 78 صفحه از

  چکیده
 و خیال آسودگی باید روزانه زندگی براي جامعه آحاد است، بشري جامعه ضروریات از امنیت :هدف و زمینه
 رویکرد اتخاذ با کشور، در امنیت برقراري متولی سازمان عنوان به انتظامی نیروي .باشند داشته کامل امنیت
 تأثیر بررسی تحقیق این انجام از هدف کند، برقرار شهر در را عمومی امنیت است، داشته سعی محوري محله

  .است عمومی امنیت برقراري در محوري محله رویکرد
 آماري جامعه .است تحلیلی - توصیفی روش، نظر از و کاربردي ماهیت، لحاظ از پژوهش این :شناسی روش

 با که باشد می بزرگ تهران هاي کلانتري پیشگیري مدیران و کلانتري رؤساي شامل نفر 160 تحقیق این
   .شدند تعیین نمونه عنوان به نفر 111 تعداد مورگان، جدول از استفاده
 95 اطمینان سطح در محله بافت و هویت محلی، سازماندهی هاي مؤلفه تمامی اهمیت میزان :ها یافته
 میزان از بیشتر شده، ارائه هاي شاخص مطلوبیت یعنی باشد، می آن موجود وضعیت از بالاتر و درصد
   .است ها آن به توجه

 و بیشترین محلی، سازماندهی مؤلفه در موجود وضعیت در که است آن مؤید تحقیق نتیجه :گیري نتیجه
 بیشترین محله، هویت مؤلفه در اما است، بوده مساجد و دوربین با کنترل به مربوط ترتیب به شکاف کمترین

 محله، بافت مؤلفه در نهایت در و است ساکنین تعهد و وابستگی به مربوط ترتیب به شکاف کمترین و
 دهندگان پاسخ ارزیابی .است بوده مسکونی تراکم و محله بافت به مربوط ترتیب به شکاف کمترین و بیشترین

 در .ندارد وجود مؤلفه این از نسبی رضایت و است بوده نامطلوب محله بافت شاخص سه هر موجود وضعیت از
  ..دارد تأثیر بزرگ تهران در امنیت برقراري در محوري محله رویکرد اتخاذ نتیجه،

  .محله بافت محله، هویت محلی، سازماندهی محوري، محله عمومی، امنیت :کلیدي هاي واژه

                                                                                                                                               
 alirj1101@gmail.comاستادیار دانشگاه علوم انتظامی امین، نویسنده مسئول،  -  1
  کارشناس ارشد مدیریت امور دفـاعی  -  2

 17/11/9313 :دریافت تاریخ    22/07/1393 :دریافت تاریخ
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  مقدمه
 زندگی در خیال آسودگی براي جامعه آحاد است، بشري زندگی ضروریات از امنیت
 و داشته فراغت اضطراب و ترس از همگان« یعنی باشند، برخوردار امنیت از باید روزانه
 هر ).31 :1380 واثقی،( »باشد تهدید گونه هر از مصون آبرو و ناموس و مال و جان
 تجهیزات ینتأم اي، حرفه و مجرب نیروهاي سازماندهی با کند می تلاش سیاسی نظام

 کشور در را امنیت و نظم مالی، هاي هزینه ینتأم و مؤثر و کارا قوانین وضع مناسب،
 در را امنیت بتواند که است این مقتدر، حکومت لوازم از یکی .کند برقرار شهروندان براي

   .است قضایی دستگاه و پلیس امنیت، این ارکان از یکی و کرده برقرار کشور داخل
باشد، نیروي انتظامی  هاي اساسی جامعه و شهر می با توجه به اینکه محله از پایه

هاي این رویکرد  با توجه به روش. بینی و اجرایی کرده است یشرا پمحوري  رویکرد محله
هاي مؤثر در محله، ضرورت بررسی میزان تأثیر این رویکرد در برقراري  و وجود ظرفیت

کارگیري رویکرد  ار گرفته و فرض بر این است که اتخاذ و بهمورد توجه قر امنیت، بیشتر
داراي مطلوبیت  هاي آن در برقراري امنیت در شهر تهران، مؤثر و محوري و شاخص محله
  . است

 تواند می امنیت، مرجع تحلیل اساس بر که است امنیت سطوح از یکی عمومی امنیت
 هستند، »مردم عموم« امنیت مرجع عمومی، امنیت در .شود متمایز آن سطوح سایر از

 تعیین براي تواند می عمومی امنیت در عموم تأکید .شوند حفظ باید مردم همه یعنی
 روابط از بعضی جزء به ملی، امنیت خلاف بر عمومی مفهوم در و باشد راهگشا مرجع

 اصالتاً و شود می توجه سیاسی واحد داخل به شده، اشاره ها پروتکل در که ناپذیر اجتناب
 بررسی بنابراین .)22 :1388 افتخاري،( ندارد سیاسی حوزه و کشور از خارج به توجهی

 و تهران شهر عمومی امنیت بر آن تأثیر و محوري محله اجزاء در مؤثر عوامل شناسایی و
 و جدید هاي روش آوردن دست به و زمینه این در شده یريکارگ به هاي روش ارزیابی

 اهداف در را امنیت برقراري متولیان تواند می کارا، و مؤثر کارهاي راه عنوان به مؤثر
   .کند راهنمایی شده بینی پیش

 با محوري محله رویکرد با منطبق تهران، شهر در شده یريکارگ به هاي طرح
 از یکی اما است، شده اجرایی محله، در موجود هاي ظرفیت و امکانات سازماندهی
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 این انجام با که نگرفته قرار سنجش مورد تاکنون مذکور یندفرا که است این مشکلات
 در محله تراکم و محله هویت محلی، سازماندهی هاي مؤلفه با محوري محله تأثیر پژوهش
 تهران در امنیت برقراري متولیان و مسئولین و گردد یم ارزیابی تهران عمومی امنیت
 سئوال اساس این بر .گیرند می بهره خود مأموریت سازي بهینه براي آن نتایج از بزرگ
 بزرگ تهران در عمومی امنیت برقراري در محوري محله رویکرد تأثیر که است این اصلی
   ؟است چقدر

   مسئله بیان
 آوري فن محوري، انسان محوري، جامعه مانند متعددي رویکردهاي اخیر هاي سال در

 اساسی هاي پایه عنوان به آن اجزاء و محله به دادن اولویت با محوري محله و محوري
 اصلاح با و برده را کامل بهره شهر در موجود هاي ظرفیت از دارند قصد شهري، جامعه

 محله هویت هاي ظرفیت و ها قابلیت به توجه و سازمانی مقدورات و تجهیزات سازماندهی
 و شهري عملیات هاي طراحی و بررسی در محله بافت هاي ویژگی داشتن نظر در و

 عمل تر موفق محوري محله پایه بر شهري امنیت برقراري در ها ویژگی این از گرفتن بهره
 عمومی امنیت بر محوري محله اجزاء در مؤثر عوامل شناسایی و بررسی بنابراین .کنند
 آوردن دست به و زمینه این در شده کارگیري به هاي روش ارزیابی و تهران شهر
 امنیت برقراري متولیان تواند می کارا، و مؤثر کارهاي راه عنوان به مؤثر و جدید هاي روش

   .کند راهنمایی شده بینی پیش اهداف در را

 و امنیت برقراري در عمومی مشارکت ارتقاء براي محله در موجود هاي ظرفیت
 تهران شهر در محله در امنیت برقراري سهولت و جرم وقوع از پیشگیرانه عوامل تقویت
 آسایش و امنیت تأمین در مشکلات از یکی عنوان به و نگرفته قرار توجه مورد کاملاً

 پایدار امنیت به وصول براي اینکه به توجه با طرفی از .باشد می مطرح عمومی
 زیادي مدت محوري محله راهبرد اتخاذ از و است شده گرفته نظر در مختلف رویکردهاي

 مورد عمومی امنیت بر محوري محله رویکرد تأثیر است نظر در تحقیق این در گذرد، نمی
 تحقیق اصلی مسئله بنابراین شود، پیشنهاد مناسب هاي روش و گرفته قرار تحقیق
 هاي شیوه ارائه و عمومی امنیت استقرار در محوري محله رویکرد تأثیر« از؛ است عبارت
  .»بزرگ تهران در مناسب
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  نظري مبانی

  عمومی امنیت
 شهر این مهم هاي ویژگی از یکی  عنوان به امنیت مکه، شهر وصف در کریم قرآن در 

 از نمونه براي .است گرفته قرار توجه مورد ویژگی این مختلف هاي روش به و شده ذکر
 و 37 ي آیه ابراهیم ،57 ي آیه قصص ،67 ي آیه عنکبوت سه، تا یک آیات تین ي ها سوره
   .برد نام توان یم 126 و 125 آیات بقره
 اي گونه به ،است اي گسترده نسبتاً معناي و مفهوم داراي »عمومی امنیت« اصطلاح 

 پلیس ناحیه از که مقرراتی و قواعد شامل تواند می حتی مقوله این از حمایت و حفظ که
 نامه آیین و مرور و عبور درباره افراد ایمنی از حمایت منظور به رسمی نهادهاي دیگر و

 چنین .باشد نیز شود می صادر کار، به مربوط مقررات و شرایط یا نقل و حمل و رانندگی
 به که آن وجود با و شود می افراد مادي حقوق و حیات حیثیت، امنیت شامل مفهومی

 اما شود، می گرفته کار به ها دولت وسیله به عمومی نظم سنجش براي معیاري عنوان
  ).212 :1،2002کنده( است متفاوت آن با و نبوده عمومی نظم مشابه امري مقوله این

 .شود می محسوب امنیت به مربوط هاي مقوله ینتر مهم از یکی 2عمومی امنیت
 اهداف از یکی عنوان به امر این که است زیاد يا اندازه به »عمومی امنیت« مقوله اهمیت
 حقوق المللی ینب نظام در ها آزادي و حقوق از برخی اعمال کردن محدود جهت مشروع،

 بشري، حقوق اسناد در »عمومی امنیت« اصطلاح .است گرفته قرار شناسایی مورد بشر
 ،»5عمومی نظم« ،»4شخصی امنیت« ،»3ملی امنیت« مانند اصطلاحاتی کنار در غالباً

  .شود می مشاهده »7عمومی )بهداشت( سلامت« ،»6عمومی اخلاق«
 در شود، می تثبیت دولت توسط که است حاکمیتی يها ارزش تابع عمومی امنیت

 گروه يها ارزش و دارد کیدأت ها ارزش تثبیت و ییگرا کثرت بر اجتماعی امنیت که یحال

                                                                                                                                               
1- Conde 
2-Public Safety 
3- National Security 
4- Personal Security 
5- Public Order 
6- Public morals 
7- Public Health 
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 امنیت عنوان با یا عنوان همین با را عمومی امنیت کلی طور به .دهد یم اولویت نیز را
  ).110: 1390غفاري،( اند دانسته ملی امنیت ابعاد از یکی داخلی

 در محدودیت اعمال جهت مشروع اهداف از یکی عنوان به »عمومی امنیت« مقوله
 این از .است گرفته قرار شناسایی مورد هم اساسی هاي آزادي و حقوق برخی اجراي
 در شده شناخته رسمیت به بشري هاي آزادي و حقوق از برخی که این به توجه با جنبه،
 اعمال جهت در مقرراتی وضع اجازه ها دولت به نبوده، مطلق بشري حقوق اسناد

 چون مشروعی اهداف به دستیابی جهت ها، آزادي و حقوق این اجراي بر محدودیت
  .است شده داده »عمومی نظم« ،»عمومی امنیت«

 بشر حقوق جهانی اعلامیه چون مهمی اسناد ایران، دولت عمومی، امنیت مسئله در
 شرطی و قید هیچ بدون را )1966( سیاسی و مدنی حقوق المللی ینب میثاق و )1948(

 این عضو کشورهاي از بسیاري مشابه هم ایران دولت بنابراین است، رسانده تصویب به
 یا عقیده اظهار آزادي نظیر اسناد این در مقرر حقوق از برخی به نسبت تواند می اسناد

 راستاي در را هایی محدودیت آمیز، مسالمت اجتماعات و مجامع تشکیل آزادي و مذهب
 هاي حمایت از نیز انسانی افراد ترتیب همین به .نماید مقرر عمومی امنیت به دستیابی

 اصول مطابق نیز دولت و بوده برخوردار امنیت مقوله با ارتباط در اسناد این در مندرج
  .باشد می تعهداتی داراي ،اسناد این در مقرر

  محوري محله
 واسطه به طریق این از تا گرفته قرار توجه مورد شهري کوچک واحد عنوان به محله

 و نهادها مردم، مشارکت جلب دسترسی، تسهیل مکانی، فضاي شدن محدود
 شهر اصلی جزء عنوان به محله .)9 :1391 کارگر،( شود برقرار امنیت محلی هاي سازمان

 شرایط و مقدورات و امکانات دهی سازمان با که است توجه مورد امنیت برقراري در
 حال عین در و ترین بزرگ محله .شود می تلقی محوري محله رویکرد آن، فیزیکی
 کیفیت براي غالباً اصطلاح این .است شهري جامعه یک در اجتماعی گروه ترین صمیمی

 تعامل که شود می استفاده مواقعی در واژه این همچنین .شود می برده کار  به نیز روابط
 محل در اشتراك اجتماعی، محیط اندازه بنابراین .است زیاد یکدیگر با مردم روزمره
 شوند مهم در تعریف محله محسوب می عناصر از اجتماعی روابط کیفیت و اقامت
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 اجتماعی هویت یک و اجتماعی شبکه یک عنوان به محله یک ).102 :1،1981فیشر(
 آن ساکنان توسط شده شناخته مشخص هاي یتمحدود داراي که قلمرویی است؛ مکانی
 روزانه کاربري دهد، یم رخ همسایگی شناخت و رسمی تقابل قلمرویی چنین در .است

 از بخشی عنوان به محله تصویر مورد در آنان یآگاه و ساکنان توسط محله خدمات
 بر همچنین محلّات .دارد اشاره فضا و مکان میان وابستگی به نیز ها آن اجتماعی هویت

 :1989 2لوئیس،( دارد تأثیر شناختی بوم و تاریخی ،اقتصادي اجتماعی، گوناگون یطشرا
 است، محله اجتماع به داشتن خوب احساس و گرایش معنی به محله هویت اما ).316

 است محله در نظارت و کنترل تعهد، وابستگی، ارتقاء و رشد براي مناسبی زمینه هویت،
 گرایش مانع و برد بالا آن در را اجتماعی کنترل عنصر آن، تقویت طریق از توان می و

  ).135 : 1370 راهنمایی،( شد محله در ناهنجاري رفتارهاي به افراد
 به پرداختن از عبارت آن، سنتی کارکردهاي احیاي از دور به ییگرا محله

 در و امکانات و نیازها اجتماعی و فیزیکی دهی سامان منظور به شهري نوین سازوکارهاي
 است جغرافیایی ابعاد گرفتن نظر در با ها آن روابط و شهروندان زندگی مجموع،

   ).1382 موسوي،(
 سازد یم را او فردي هویت که انسان هر وجودي شخصیت از بخشی اي، محله هویت

 که هنگامی انسان .گردد یم تعریف شناساند، می دیگران به و شناسد یم آن با را خود و
 آن و کند می زیست آن در که داند یم مکانی به متصل را خود کند، یم فکر خود درباره
 .دارد وجود عمیق اي رابطه اش یزندگ و فرد یانم و رداشممی خود از بخشی را مکان
 فوث،( کنند یم تعریف مسکونی محله یک به تعلق احساس را، اي محله هویت 3فوث

 محله در سازمانی مقدورات و امکانات آوردن فراهم محلی، سازماندهی اما ).9- 8 :2004
 که است شناسایی قابل جامعه سازماندهی نوع سه اساساً .است آن امنیت تأمین هدف با

 6.سازي ائتلاف و 5مذهبی اعتقادات بر مبتنی سازماندهی ،4محلی سازماندهی ؛از عبارتند

 مشارکت فرصت اشخاص به ،شده حیات تجدید ،جامعه محلی، سازماندهی در 6.سازي

                                                                                                                                               
1- Fisher 
2- louis 
3- Foth 
4- Grassroots 
5- Faith based 
6- Coalition 
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 دست قدرت به یانهجو عدالت نگرش با عادي مردم و شود یم داده اجتماعی تغییرات در
 در آن هاي یتفعال که چرا انجامد، یم مداري مردم خلق به سازماندهی نوع این .یابند یم

  ).1،1981فیشر( است جامعه در بالا به پایین تصمیمات اشاعه راستاي
 اجتماعی عرصه در عمومی امنیت که کند می اقتضاء پلیس در محوري محله منطق

 اساس بر .یابد تحقق محله فیزیکی فضاي در انتظامی امنیتی نهادهاي و مردم وسیله به
 تحقق صورت در که شود می تلقی عمومی کالاي عنوان به امنیت عقلانی، گزینش نظریه

   .شد خواهد مند بهره آن از جامعه تمام آن
 که است رویکردي یافتن اهمیت بیانگر شهري، مدیریت متأخر يها دیدگاه مطالعه

 .است داده قرار تأکید و توجه مورد شهري يها محله قالب در را شهروندان مشارکت
 که کرد شناسایی ها حکومت مختلف سطوح میان در را فراگیر گرایشی توان یم همچنین

 فرایند اداره که است هایی روش براساس انسانی و مالی منابع از گیري بهره دنبال به
 در .کرد یاد محوري محله به آن از توان یم و کند یم واگذار ها محله به را امنیت و توسعه

 آوري فن محوري، انسان محوري، جامعه مانند متعددي رویکردهاي اخیر هاي سال
 اساسی هاي پایه عنوان به آن اجزاء و محله به دادن اولویت با محوري محله و محوري
 و ببرد را کامل بهره شهر از جزء این در موجود هاي ظرفیت از دارد قصد شهري جامعه

 هاي ظرفیت و ها قابلیت به توجه و سازمانی مقدورات و تجهیزات سازماندهی اصلاح با
 عملیات هاي طراحی و بررسی در محله بافت هاي ویژگی داشتن نظر در و محله هویت
 محوري محله پایه بر شهري امنیت برقراري در ها ویژگی این از گرفتن بهره و شهري
   .کند عمل تر موفق
 و نهادها که است رویکردي محوري محله گفت؛ توان می فوق مباحث به توجه با

 محله هویت و بافت هاي ظرفیت به توجه با امنیت برقراري متولی هاي سازمان مسئولین
 و ساکنین امنیتی آگاهی افزایش مردم، با فعال ارتباط سازمانی مقدورات سازماندهی با و

 پلیس(شود  می اتخاذ ،امنیت تأمین جهت در اجتماعی سرمایه درآوردن فعل به
 از کاهش در تأثیر بیشترین محله در پلیس ایستگاه تشکیل ).3 :1391 پیشگیري،

                                                                                                                                               
1- Fisher 
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 جرم وجود احساس کاهش دیدگی، بزه از ترس کاهش اجتماعی، نظمی بی احساس
  ).89 :1389 حسینی،( دارد را پلیس از ارزیابی بهبود و اموال به نسبت

  تحقیق پیشینه

 دسترس در کمتر موضوع با مرتبط تحقیق محوري محله رویکرد بودن تازه و نو لحاظ به
  .است شده ینتدو یرز شرح به موضوع به نزدیک و مرتبط تحقیقات حال این با بود،

 احساس شناسی جامعه تبیین« عنوان تحت را خود رساله )1388( بهرام بیات،
 و امنیت احساس شناختی جامعه تبیین پژوهش، این اهداف .است داده انجام »امنیت
 جرم، کنترل و جرم جمله از امنیت احساس بر یرگذارتأث اجتماعی متغیرهاي بررسی
 فضاي و اجتماعی رفاه ینتأم  و اجتماعی، سرمایه اي، رسانه پرداخت پلیس، عملکرد
 .است شده استفاده »پیمایشی« روش از تحقیق این هدف تحقق براي .باشد یم شهري
 نفر 778 نمونه حجم و تهران ساکن سال 18 بالاي شهروندان تحقیق این آماري جامعه

 از رضایت و بیمه ،تأهل اشتغال، جنسیت، بین است؛ حاکی تحقیق این نتایج .باشد یم
 سن، بین و ندارد وجود داري معنی رابطه امنیت احساس با شهري کالبد فضاي و آن

 احترام و دقت و سرعت آینده، به امید ،)خانواده با یا تنهایی به(زندگی نحوه تحصیلات،
 سرمایه اي، رسانه پرداخت شدن، جرم قربانی پلیس، از انتظار  مردم، به پلیس

 وجود داري معنی رابطه امنیت احساس و اي محله تعلق ،)اعتماد هویت،(اجتماعی
 هماهنگ نظري چارچوب با اعتماد و هویت تشخیص حوزه دو در تحقیق هاي یافته.دارد
  ).191 :1388 بیات،( کنند نمی پیروي نظري چارچوب از مشارکت حوزه در ولی است

 وظیفه انجام نحوه در شهري بافت رابطه« عنوان تحت تحقیقی )1385( رضانژاد
 پژوهش این اهداف است، داده انجام »ارومیه شهرستان مطالعه مورد انتظامی گشت
 بافت هاي کاستی شناسایی انتظامی گشت وظیفه انجام در شهري بافت رابطه کشف
 این به و است بوده مطلوب کارهاي راه به یابی دست و گشت وظیفه انجام در شهري
  .باشد می مؤثر شهري گشت موفقیت در شهري بافت که است رسیده نتیجه
 نگرش پیرامون را تحقیقی ،)2005( نمورا تحقیقاتی موسسه خارجی، تحقیقات در 

 به رو روند یرتأث شناسایی تحقیق این اهداف .است داده انجام ژاپن عمومی امنیت بر
 براي .است بوده امنیت احساس از مردم درك و عمومی افکار بر یتجنا و جرم افزایش
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 این آماري جامعه .است شده استفاده »پیمایشی« روش از تحقیق این هدف تحقق
 مرد نفر 591 و زن نفر 589 شامل که سال20 بالاي افراد از نفر 1180 شامل تحقیق

 عمومی امنیت معتقدند پاسخگویان درصد 1/53 است؛ حاکی تحقیق این نتیجه .اند بوده
 ژاپن در عمومی امنیت معتقدند پاسخگویان درصد 4/36 و است شده بدتر ژاپن در

   .است شده بدتر خیلی

  شناسی روش
 تحقیق تحقیق، موضوع به توجه با و است کاربردي ماهیت، لحاظ از پژوهش این

 80 بزرگ تهران در اینکه به توجه با نمونه، انتخاب براي .است تحلیلی توصیفی،
 افسران و کلانتري رؤساي آماري، جامعه در کلانتري هر از دارند، استقرار کلانتري
 نفر 160 بر بالغ مجموع در که شدند انتخاب جرم از پیشگیري امر در تخصصی

 و شده تعیین نمونه عنوان به نفر 111 تعداد مورگان، جدول از استفاده با باشند، می
 براي تحقیق این در .گرفت قرار تحلیل و تجزیه مورد و آوري جمع نامه، پرسش 107
 است شده  استفاده ساخته محقق نامه پرسش ابزار و میدانی روش از اطلاعات آوري جمع

 استفاده با بسته يها سؤال از آماري جامعه هاي نمونه نظرات و تمایلات سنجش براي و
 ارائه را کار هاي روش پیشنهاد امکان دهندگان پاسخ که باز سئوال و لیکرت طیف از

 انتظامی فرماندهی گستره در پژوهش این یزمان و مکانی قلمرو .شد استفاده نمودند،
   .باشد می 93سال در و بزرگ تهران

  هاي تحقیق یافته
  ها توصیفی یافته

اي که در پژوهش مورد مطالعه قرار گرفته  به منظور شناخت بهتر ماهیت جامعه
است و آشنایی بیشتر با متغیرهاي پژوهش، قبل از تجزیه و تحلیل داده هاي آماري، 

 در به طور خلاصه مشخصات نمونه آماري مورد نظر. ها توصیف شود لازم است این داده
  . شود ارائه می 1جدول شماره 
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  )107=اندازه نمونه(هاي جمعیت شناختی  نتایج توصیفی ویژگی: 1جدول شماره 
  درصد  فراوانی      ردیف

  محل خدمت در تهران  1

 17.8  19 جنوب
 10.3 11 غرب
 19.6 21 شرق

 34.6 37 مرکزي
 9.3 10  شمال

 8.4 9  بی پاسخ

  سنوات خدمت  2

 11.2 12 سال 10تا  5بین 
 33.6 36 سال 20تا  10بین 

 51.4 55  سال 20بیشتر از 
 3.7 4 بی پاسخ

  مسئولیت در کلانتري  3

 31.8 34 هیئت رئیسه
 25.2 27 پیشگیري
 7.5 8  تجسس
 7.5 8 اطلاعات
 28 30  بی پاسخ

ها در این تحقیق مشارکت  دهد که هیئت رئیسه کلانتري نتایج توصیفی نشان می
از . درصد مشارکت مربوط به این گروه بوده است 8/31بیشتري داشتند، به طوري که 

سال داشته  20را رده بالاتر از ) 4/51(نظر سنوات خدمت، بیشترین درصد مشارکت 
  .اند است و به لحاظ محل خدمت اکثریت افراد از حوزه مرکزي بوده

  هاي استنباطی یافته
و » )CFA(تحلیل عاملی تأییدي «مدل از تکنیک در این بخش براي بررسی روایی 

استفاده » اي تی یک نمونه«و » تی زوجی«هاي  هاي تحقیق از آزمون براي بررسی سؤال
  . شده است

  )گیري هاي اندازه مدل(اي  نتایج تحلیل عاملی تأییدي دو مرتبه
فتن از اطمینان یا  قبل از وارد شدن به مرحله آزمون فرضیات و مدل مفهومی تحقیق،

این کار از . باشدزا ضروري میزا و درون گیري متغیرهاي برونهاي اندازهصحت مدل
تحلیل عاملی . اي صورت گرفته است طریق تحلیل عاملی مرتبه تأییدي دو مرتبه
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هاي آماري است که براي بررسی ارتباط بین ترین روشتأییدي یکی از قدیمی
به کار ) سؤالات(و متغیرهاي مشاهده شده ) هدست آمد هاي بهعامل(متغیرهاي مکنون

این تکنیک که به برآورد ). 1994 1برن،(گیري است شود و بیانگر مدل اندازهبرده می
هاي زیربنایی میان نشانگرها ها با توجه به تعداد عاملپارامترها و آزمون فرضیه

کند که کدام پردازد، مبتنی بر یک شالوده تجربی و نظري قوي است و مشخص می می
  .ها همبسته استمتغیرها با کدام عامل و همچنین کدام عامل با کدامیک از عامل

و ) CA(، سازگاري درونی آلفاي کرونباخ2هاي اعتبار همگرا جدول شماره دو، شاخص
آلفاي کرونباخ، میزان بارگیري . دهد و میانگین پاسخ را نشان می) CR( 3پایایی ترکیبی

گیري  نون یا سازه را در زمان افزایش یک متغیر آشکار اندازههمزمان متغیرهاي مک
 4چین،(باشد /. 7باشد و مقدار آن نباید کمتر از  می 1تا  0مقدار این شاخص از . کند می

پایایی ترکیبی در واقع نسبت مجموع بارهاي عاملی متغیرهاي مکنون به ). 1998
باشد و  می 1تا  0مقادیر آن بین . شدبا علاوه واریانس خطا می مجموع بارهاي عاملی، به

باشد، به این /. 6مقدار این شاخص نباید کمتر از . جایگزینی براي آلفاي کرونباخ است
  ).1998چین، (شود  گلداشتاین نیز گفته می -شاخص نسبت دیلون

شده است و نشان از برازش  722/0براي این مدل مقدار شاخص برازش مدل برابر 
هاي این پژوهش با ساختار عاملی و زیربناي نظري  تر داده به بیان ساده. مناسب مدل دارد

  .هاي نظري است تحقیق برازش مناسبی دارد و این بیانگر همسو بودن سؤالات با سازه
  روایی، پایایی و توصیفی  شاخص: 2جدول شماره 

 آلفاي کرونباخ  AVE  CR متغیرهاي پنهان
 0.827 0.897 0.743 ایستگاه پلیس

 0.983 0.985 0.882 بافت محله
 0.960 0.974 0.927 بافت محله

 0.900 0.937 0.833 بندي بلوك
 0.953 0.970 0.914 تراکم مسکونی
 0.963 0.976 0.931 تعهد ساکنین

 0.962 0.965 0.827 سازماندهی محلی

                                                                                                                                               
1 Bern  
2- Average Variance Extracted 
3- Composite Reliability 
4- Chin 
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 آلفاي کرونباخ  AVE  CR متغیرهاي پنهان
 0.982 0.988 0.966 شبکه ارتباطی

 0.914 0.959 0.921  شبکه جمع آوري اطلاعات
 0.865 0.918 0.788 صنوف

 0.980 0.981 0.769 محوري محله
 0.853 0.911 0.774 مساجد

 0.932 0.957 0.881 نگهبان محله
 0.982 0.984 0.900 هویت محله
 0.973 0.987 0.974 هویت محله
 0.947 0.966 0.904  پایگاه بسیج

 0.851 0.931 0.870 کنترل با دوربین
 0.946 0.974 0.949 ها کنش

 0.906 0.941 0.842 گشت

  هاي مدل تحقیق تحلیل دیاگرام

  
  مدل تحلیل عاملی تأییدي در حالت تخمین ضرایب استاندارد: 1نمودار 

نمودار شماره یک، مدل تحلیل عاملی تأییدي را در حالت تخمین ضرایب استاندارد 
ي اول  دسته. شوند در این نمودار اعداد و یا ضرایب به دو دسته تقسیم می. دهد نشان می

تحت عنوان معادلات اندازه گیري هستند که روابط بین متغیرهاي اصلی و ابعاد آن 
اند  بیشتر شده 5/0تمامی مقادیر بارهاي عاملی از . باشند می) بارهاي عاملی مرتبه دوم(

هاي عاملی هر نشانگر با سازه یا  براي هر یک از بار tو هم چنین مقادیر محاسبه شده 
هاي پرسشنامه براي  توان همسویی سؤال لذا می. است 96/1متغیر پنهان خود بالاي 

در واقع نتایج فوق ). 1388هومن، ( گیري مفاهیم را در این مرحله معتبر نشان داد اندازه



 

99 

یر
تأث

 
رد

یک
رو

 
له

مح
 

ري
حو

م
 

 در
ري

قرا
بر

 
ت

منی
ا

 
می

مو
ع

 

ها را داشته است  ها پرسشنامه قصد سنجش آن دهد، آنچه محقق توسط سؤال نشان می
هاي پنهان قابل استناد  ها یا متغیر لذا روابط بین سازه. توسط این ابزار محقق شده است

یق ي دوم معادلات ساختاري هستند که روابط بین متغیرهاي اصلی تحق دسته. است
  . باشند می

فرایند ارزیابی وضعیت (بافت محله در برقراري امنیت عمومی مؤثر است : فرضیه اول
  .).مطلوب است دهندگان پاسخموجود از دیدگاه 

دهنده متغیرهاي مورد بررسی،  با توجه به انتخاب طیف لیکرت براي سؤالات تشکیل
ی قرار داد تا این موضوع بایست مقادیر حاصل از نظرات پاسخگویان را مورد بررس می

عدد وسط طیف ( 3هاي ایشان به طور متوسط با مقدار  روشن شود که آیا میانگین پاسخ
اي  تفاوت معناداري دارد یا خیر؟ بنابراین، از آزمون مقایسه میانگین تک نمونه) لیکرت

مستلزم  tکارگیري آزمون  به. استفاده شده است که نتایج آن در ادامه آمده است
. بایست نرمال باشد قراري شرایطی است از جمله اینکه توزیع جامعه مورد بررسی میبر

اگر این شرط کمی مخدوش شوند به شرط آنکه اولاً حجم نمونه خیلی کم نباشد، ثانیاً 
گر آن باشد که  هاي اولیه بیان اگر بررسی امارت نبوده، قابل اغماض است داراي مقادیر پِ

هاي جایگزین ناپارامتري  توان از آزمون به شدت مختل است، می tهاي مدل آزمون  فرض
توان طبق قضیه حد  می) 30بزرگتر از (با توجه به بزرگ بودن حجم نمونه . استفاده کرد

استودنت مرکزي، توزیع میانگین نمونه را نرمال فرض نمود و از آزمون پارامتریک تی
  .استفاده کرد

  بوط به وضعیت موجود و مطلوب بافت محلهنتایج توصیفی مر: 3جدول شماره 
 خطاي تخمین میانگین انحراف استاندارد میانگین وضعیت ها ابعاد خدمات ارائه شده

 بافت محله
 0.09774  0.95262 3.6281 وضعیت مطلوب
 0.10062 0.98074 2.8386 وضعیت موجود

 تراکم مسکونی
 0.09779 0.95315 3.7965 وضعیت مطلوب

 0.09938 0.96861 2.8789 موجودوضعیت 

 شبکه ارتباطی
 0.09791 0.95433 3.6421 وضعیت مطلوب
 0.09202 0.89693 2.7965 وضعیت موجود
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  زوجی tنتایج آزمون : 4جدول شماره 

 متغیرهاي
 هاي زوجی هاي تفاوت شاخص

 tآماره 
سطح 

 میانگین معناداري
انحراف 
 استاندارد

 فاصله اطمینان
 کران پایین کران پایین

 0 5.79 1.06019 0.51875 1.32984 0.78974 بافت محله
 0 6.651 1.19144 0.64364 1.34456 0.91754 تراکم مسکونی
 0 6.318 1.11135 0.57988 1.30448 0.84561 شبکه ارتباطی

 Tنتایج آزمون (اي در برقراري امنیت عمومی مؤثر است  سازماندهی محله: فرضیه دوم
  ).براي بررسی شکاف بین وضعیت موجود و وضعیت مطلوب سازماندهی محلی 1زوجی
H0: میزان مطلوبیت شاخص ارائه شده با وضعیت موجود شاخص تفاوت معناداري ندارد. 

H1: شاخص تفاوت معناداري دارد میزان مطلوبیت شاخص ارائه شده با وضعیت موجود.  
هاي  دهد که براي تمامی شاخص نتایج به دست آمده از آزمون تی زوجی نشان می 

بالاتر از وضعیت موجود  درصد 95سازماندهی محلی، میزان اهمیت در سطح اطمینان 
مطلوبیت شاخص ارائه شده بیشتر از میزان توجه که دهد  باشد، یعنی نشان می آن می
بیشترین شکاف مربوط به کنترل با دوربین بوده است و کمترین . باشد میها  به آن

ارزیابی  که دهد نتایج توصیفی همچنین نشان می. شکاف مربوط به مساجد بوده است
از وضعیت موجود کنترل با دوربین و نگهبان محله نامطلوب بوده است و  دهندگان پاسخ

) 3(تر از حد وسط  ار میانگین پایینمقد(وجود ندارد  شاخصرضایت نسبی از این دو 
  ).بوده است

  دهی محلی نتایج توصیفی مربوط به وضعیت موجود و مطلوب سازمان: 5جدول شماره 
 خطاي تخمین میانگین انحراف استاندارد میانگین وضعیت ها ابعاد خدمات ارائه شده

 ایستگاه پلیس
 0.08944 0.91214 3.766 وضعیت مطلوب
 0.08061 0.82211 3.2276 وضعیت موجود

 0.09671 0.98151 3.7913 وضعیت مطلوب ري اطلاعاتوآشبکه جمع 

                                                                                                                                               
1- Paired –sample T. Test 
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 0.09788 0.99336 3.0583 وضعیت موجود

 مساجد
 0.08939 0.90722 3.6036 وضعیت مطلوب
 0.07497 0.76082 3.3074 وضعیت موجود

 0.10317 1.0471 3.7184 وضعیت مطلوب  کنترل با دوربین
 0.10214 1.03657 2.8641 موجودوضعیت 

 گشت
 0.0939 0.95295 4.0194 وضعیت مطلوب
 0.09869 1.00161 3.2039 وضعیت موجود

 صنوف
 0.08783 0.89139 3.8835 وضعیت مطلوب
 0.09092 0.92274 3.178 وضعیت موجود

 بندي بلوك
 0.08094 0.80533 3.8047 وضعیت مطلوب
 0.07625 0.75868 3.2912 وضعیت موجود

 پایگاه بسیج
 0.10375 1.02186 3.4914 وضعیت مطلوب
 0.08866 0.87316 3.1031 وضعیت موجود

 نگهبان محله
 0.10054 0.99016 3.7165 وضعیت مطلوب
 0.09121 0.88851 2.8832 وضعیت موجود

  زوجی tنتایج آزمون : 6جدول شماره 

 متغیرهاي
 هاي زوجی هاي تفاوت شاخص

 tآماره 
سطح 

 میانگین معناداري
انحراف 

 استاندارد
 فاصله اطمینان 

 کران پایین کران پایین
 0 5.661 0.72709 0.34983 0.96994  0.53846 ایستگاه پلیس

  0 6.847 0.94535 0.52067 0.08649 0.73301 وري اطلاعاتآ شبکه جمع
 0.005 2.878 0.5002 0.09204 1.04421 0.29612 مساجد

 0 6.315 1.12273 0.58601 1.37312 0.85437 کنترل با دوربین
 0 6.999 1.04667 0.5844 1.18264 0.81553 گشت
 0 6.575 0.91833 0.49268 1.08896 0.7055 صنوف
 0 5.256 0.70733 0.3196 0.97202 0.51347 بندي بلوك

 0.001 3.451 0.6117 0.16494 1.10384 0.38832 پایگاه بسیج
 0 6.748 1.07845 0.58821 1.21621 0.83333 نگهبان محله

 Tنتایج آزمون (هویت محله در برقراري امنیت عمومی مؤثر است : فرضیه سوم
  .)زوجی براي بررسی شکاف بین وضعیت موجود و وضعیت مطلوب هویت محله

H0: میزان مطلوبیت شاخص ارائه شده با وضعیت موجود شاخص تفاوت معناداري ندارد. 

H1 :میزان مطلوبیت شاخص ارائه شده با وضعیت موجود شاخص تفاوت معناداري دارد.  
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هاي  دهد که براي تمامی شاخص نتایج به دست آمده از آزمون تی زوجی نشان می
بالاتر از وضعیت موجود آن  درصد95هویت محله، میزان اهمیت در سطح اطمینان 

بیشترین . ها است باشد، یعنی مطلوبیت شاخص ارائه شده بیشتر از میزان توجه به آن می
شکاف مربوط به وابستگی به محله بوده است و کمترین شکاف مربوط به تعهد ساکنین 

ت دهندگان از وضعی دهد که ارزیابی پاسخ نین نشان مینتایج توصیفی همچ. بوده است
موجود هر سه شاخص هویت محله نامطلوب بوده است و رضایت نسبی از این مؤلفه 

  .)بوده است) 3(تر از حد وسط  مقدار میانگین پایین(وجود ندارد 
  نتایج توصیفی مربوط به وضعیت موجود و مطلوب هویت محله: 7جدول شماره 

 خطاي تخمین میانگین انحراف استاندارد میانگین وضعیت ها ابعاد خدمات ارائه شده

 وابستگی به محله
 0.09248 0.9061 3.7552 وضعیت مطلوب
 0.09156 0.89712 2.8958 وضعیت موجود

 تعهد ساکنین
 0.09818 0.962 3.6649 وضعیت مطلوب
 0.08346 0.8177 2.8247 وضعیت موجود

 ها کنش
 0.09822 0.9624 3.7604 وضعیت مطلوب
 0.08967 0.8786 2.9167 وضعیت موجود

  زوجی tنتایج آزمون : 8جدول شماره 

 متغیرهاي

 هاي زوجی هاي تفاوت شاخص

 tآماره 
سطح 

 میانگین معناداري
انحراف 
 استاندارد

 فاصله اطمینان

کران 
 پایین

 کران پایین

 0 6.952 1.10477 0.61398 1.21114 0.85938 وابستگی به محله
 0 7.182 1.07254 0.60802 1.14629 0.84028 تعهد ساکنین

 0 6.589 1.09764 0.58956 1.25302 0.84375 ها کنش

زوجی براي بررسی شکاف بین وضعیت  Tنتایج آزمون : ها تحلیل جانبی فرضیه
  .موجود و وضعیت مطلوب بافت محله

H0 :میزان مطلوبیت شاخص ارائه شده با وضعیت موجود شاخص تفاوت معناداري ندارد. 

H1 :میزان مطلوبیت شاخص ارائه شده با وضعیت موجود شاخص تفاوت معناداري دارد.  
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هاي  دهد که براي تمامی شاخص دست آمده از آزمون تی زوجی نشان می نتایج به
باشد،  بالاتر از وضعیت موجود آن می% 95هویت محله، میزان اهمیت در سطح اطمینان 

. ها است ه بیشتر از میزان توجه به آندهد مطلوبیت شاخص ارائه شد یعنی نشان می
بیشترین شکاف مربوط به بافت محله بوده و کمترین شکاف مربوط به تراکم مسکونی 

از وضعیت  دهندگان پاسخدهد که ارزیابی  نتایج توصیفی همچنین نشان می. بوده است
موجود هر سه شاخص هویت محله نامطلوب بوده و رضایت نسبی از این مؤلفه وجود 

  ).بوده است) 3(تر از حد وسط  مقدار میانگین پایین(دارد ن
  اي یک نمونه tنتایج آزمون : 9جدول شماره 

 میانگین  متغیر
انحراف 
 استاندارد

 نتیجه سطح معناداري  درجه آزادي tآماره 

 مطلوب 0.006  104 2.822 0.81845 3.2254 ایستگاه پلیس
وري آشبکه جمع 
 متوسط به بالا 0.658 104 0.443 0.99062 3.0429  اطلاعات

 مطلوب 0 104 4.028 0.76728 3.3016 مساجد

 0.171 104 -1.378 1.02726 2.8619 کنترل با دوربین
متوسط به 

 پایین
 مطلوب 0.045 104 2.03 0.99351 3.1968 گشت
 متوسط به بالا 0.058 104 1.919 0.91534 3.1714  صنوف

 مطلوب 0 99 3.817 0.7554 3.2883  بندي بلوك
  متوسط به بالا 0.32 98 0.999 0.87233 3.0875  پایگاه بسیج

 -1.369 0.88122  2.8788  نگهبان محله
98 0.174 

متوسط به 
 پایین

 -1.292 0.89451 2.8838 وابستگی به محله
98 0.199 

متوسط به 
 پایین

  نامطلوب 0.018 98 -2.41 0.82718 2.7997 تعهد ساکنین

 -1.089 0.87679 2.904  ها کنش
98 0.279 

متوسط به 
  پایین

 00.084 97 -1.474 0.98468 2.8265 بافت محله
متوسط به 

 پایین

 0.164 97 -1.402 0.97242 2.8622 تراکم مسکونی
متوسط به 

 پایین
  نامطلوب 0.026 97 -2.257 0.89498 2.7959  شبکه ارتباطی



 

 

104 

مۀ
لنا

فص
 

ام
تظ

ان
 

جت
ا

عی
ما

 / 
ال

س
 

شم
ش

 / 
ره

شما
 

رم
چها

 / 
ان

ست
زم

 
13

93
 

از وضعیت موجود کنترل با  دهندگان پاسخارزیابی  که دهد نتایج آزمون تی نشان می
. دوربین و نگهبان محله نامطلوب بوده است و رضایت نسبی از این دو آیتم وجود ندارد

ارزیابی شده است و ) 3( تر از حد متوسط چرا که اولاً مقدار میانگین حاصله، پایین
 دهندگان پاسخابی ارزی. شده است) 96/1(همچنین، مقدار آماره تی کمتر از مقدار بحرانی 

از وضعیت موجود هر سه شاخص هویت محله نامطلوب بوده است و رضایت نسبی از این 
بوده است و مقدار تی کمتر از ) 3(تر از حد وسط  مقدار میانگین پایین(مؤلفه وجود ندارد 

از وضعیت موجود هر سه شاخص بافت محله  دهندگان پاسخارزیابی ). شده است 96/1
تر از  مقدار میانگین پایین(ه است و رضایت نسبی از این مؤلفه وجود ندارد نامطلوب بود

  ).شده است 96/1کمتر از  ،بوده است و مقدار تی) 3(حد وسط 

   گیري بحث و نتیجه

آوري  ها و تجزیه و تحلیل اطلاعات جمع با توجه به نتایج به دست آمده از آزمون فرضیه
  . شرح حاصل شده است بهنتایج تحقیق شده، 

 95میزان اهمیت در سطح اطمینان داراي  هاي سازماندهی محلی تمامی شاخص
هاي ارائه شده بیشتر  یعنی مطلوبیت شاخص ،باشد درصد و بالاتر از وضعیت موجود آن می

بیشترین شکاف وضع موجود به وضع مطلوب به کنترل با  ها است و از میزان توجه به آن
وضعیت موجود کنترل با  در شکاف مربوط به ارتباط با مساجد است و دوربین و کمترین

  .باشد و رضایت نسبی از آن دو روش وجود ندارد دوربین و نگهبان محله نامطلوب می
درصد  95میزان اهمیت در سطح اطمینان  ،هاي هویت محله تمامی شاخصدر مورد 

هاي ارائه شده بیشتر از  یعنی مطلوبیت شاخص. باشد بالاتر از وضعیت موجود آن می
بیشترین شکاف مربوط به وابستگی محله بوده و کمترین  .میزان توجه به آنان است

وضعیت موجود هر سه شاخص  در باشد و شکاف مربوط به تعهد ساکنین محل می
هویت محله نامطلوب است و رضایت نسبی از این مؤلفه وجود ندارد که با تحقیق بیات 

داري وجود دارد،  اي و احساس امنیت رابطه معنی تعلق محله ، بیندکه نتیجه گرفته بو
 .همخوانی دارد
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درصد بالاتر از  95هاي بافت محله میزان اهمیت در سطح اطمینان  تمامی شاخص
هاي ارائه شده بیش از  دهد مطلوبیت شاخص باشد، یعنی نشان می وضعیت موجود می
ربوط به بافت محله است و کمترین شکاف بیشترین شکاف م. ها است میزان توجه به آن

ودروضعیت موجود هر سه شاخص بافت محله نامطلوب . مربوط به تراکم مسکونی است
که نتیجه  )1385(وبا تحقیق رضانژاد .ها وجود ندارد است و رضایت نسبی از این مؤلفه

  .همخوانی دارد است،بافت شهري در موفقیت گشت شهري مؤثر  ،گرفته بود
مؤید آن است که در  ،ها اشاره شده و نتایج تجزیه و تحلیل داده مواردبه  با توجه

مؤلفه سازماندهی محلی، بیشترین و کمترین شکاف به ترتیب مربوط  در وضعیت موجود
ارزیابی  که دهد نتایج توصیفی آن نشان می به کنترل با دوربین و مساجد بوده است،

دوربین و نگهبان محله نامطلوب بوده و رضایت دهندگان از وضعیت موجود کنترل با  پاسخ
اما در مؤلفه هویت محله، بیشترین و کمترین شکاف به  .نسبی از این دو آیتم وجود ندارد

 که دهد نتایج توصیفی نشان می. ترتیب مربوط به وابستگی و تعهد ساکنین بوده است
امطلوب بوده است از وضعیت موجود هر سه شاخص هویت محله ن دهندگان پاسخارزیابی 

و رضایت نسبی از این مؤلفه وجود ندارد و در نهایت در مؤلفه بافت محله، بیشترین و 
نتایج توصیفی . کمترین شکاف به ترتیب مربوط به بافت محله و تراکم مسکونی بوده است

از وضعیت موجود هر سه شاخص بافت  دهندگان پاسخارزیابی  که دهد همچنین نشان می
در نتیجه، اتخاذ . وب بوده است و رضایت نسبی از این مؤلفه وجود نداردمحله نامطل

  .محوري در برقراري امنیت در تهران بزرگ تأثیر دارد رویکرد محله

  پیشنهادها
 هاي پلیس با کادر  ها، مشاغل ایستگاه براي افزایش کارایی در سازمان کلانتري

  .بینی شود مناسب پیش
 هاي دریافت اطلاعات و حضور  ا تقویت جنبههاي پلیس ب در وظایف ایستگاه

  . پیشگیرانه در صحنه و حفظ صحنه جرم، بازنگري انجام شود
 نقش ایستگاه پلیس در محلات، تعیین و در 110هاي پلیسی  در سامانه فوریت ،

  . صورت اعلام اخبار، اقدام عملیاتی مؤثر صورت پذیرد
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 اکنین محل به ویژه به افراد مسن، گیري از س آوري اطلاعات با بهره براي شبکه جمع
  . هاي ارتباطی توجه شود صنوف و مراکز داراي خدماتی سامانه

 دهندگان  حفظ هویت مخبرین و منابع و جلوگیري از افشاي هویت همکاران و اطلاعات
  .مند شود نظام

 منظور تقویت پایگاه مردمی پلیس و دریافت به موقع  ارتباط با ائمه جماعت به
  . اطلاعات وقایع و حوادث محله تقویت شود

  سامانه کنترل و تجهیزات فنی تعبیه شده در صنوف محله، به کلانتري و
  .هاي پلیس محله متصل شود ایستگاه

 اي پرتردد با دوربین، ه ها، محل ها، بازارچه هاي حساس محل در چهارراه محیط
کنترل شوند تا به موقع از حوادث و وقایع مطلع و در صورت ضرورت، امکان مراقبت 

  . و تعقیب مجرمین فراهم شود

 هاي خودرویی، موتوري و پیاده در جدول  در سازمان هر کلانتري مشاغل گشت
  .بینی و بر اساس آن تأمین شود سازمانی، پیش

 اند،  ان مؤثرترین روش در تأمین امنیت شناسایی شدهها که در تحقیق به عنو گشت
  . هاي اجرایی برقراري امنیت، تلقی و عملیاتی شود از اولویت

 ها و تأسیسات جدید،  هاي مواصلاتی و احداث بزرگراه با توجه به تغییرات در راه
هاي  ها تجدیدنظر شود و مؤلفه با همکاري شهرداري  بندي کلانتري نسبت به بلوك

  . ز جمله سهولت کنترل در بلوك و محله توجه شودآن ا
 بندي جدید با رویکرد  هاي مهار کنترل مجرمین و متواریان با توجه به بلوك طرح

  .نتیجه محوري به نحوي که در صورت اجراي طرح مهار، سوژه در محله متوقف شود
 هاي  پایگاه هاي عملیاتی، ارتباط عملیات و اطلاعات با با تعریف سامانه و تدوین روش

  . بسیج برقرار شود
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 ها  هاي مسکونی، مراکز تجاري، سازمان کارگیري شده در مجتمع نگهبانان شاغل و به
هاي خدماتی در محله را شناسایی و نسبت به وظایف امنیتی و حفاظتی و  و شرکت

  . هاي محله توجیه و آموزش داده شوند ویژگی
 کارگیري نگهبانان محله در مواقع مورد نیاز و ضروري را آماده کرده و در  هاي به طرح

  . طول سال حداقل دو نوبت تمرین کنند
 هاي ناامنی در محلات واکنش نشان  ها و مؤلفه ها، ناهنجاري ساکنین نسبت به آسیب

لانتري دهند، از این امکان و ظرفیت براي ارتقاء تعامل و همکاري مردمی با ک می
  . محل استفاده شود

 هاي  هاي انتظامی براي سهولت تردد گشت در ساخت و ساز محله به طراحی
  .کارگیري نگهبانان محله، توجه شود خودرویی و پیاده و به

 هاي ارتباطی محله و اطلاع داشتن از آخرین وضعیت  شناسایی معابر و شبکه
ل و آماده استفاده در تعقیب هاي ارتباطی فعا تغییرات، بسته بودن و ترسیم راه

 .مجرمین و بروز کردن آن
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