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 چکیده

سر برآورد دریچه    سه  سط قرن نوزدهم در فران سم که به عنوان مکتبی ادبی، در اوا ای نو  به روی هنرمند ناتورالی

سان ستانش دیگر نه ان شود که در آن قهرمان دا سانی گ ستی بلکه ان سان عادی رئالی آرمانی رمانتیک بود نه حتی ان

باشد؛ یعنی حیوانی در شکل انسان که پلیدی خود را بویژه  تواندچه حتی در جهان بیرون میترو پلیدتر از آنپست

سر جهان پیروانی یافت که در این میان صادق چوبک از مقلدانی در شرایط دشوار بروز می دهد. این مکتب در سرا

ضای یاس سیم ف ست که در تر ست. در این مقاله که به ا سبقت از دیگران ربوده ا ستم، گوی  آلود آکنده از جبر و 

ایم. نتیجه ایم در پی کشف عناصر ناتورالیستی در داستان او بودهتحلیلی به بررسی داستان چوبک پرداختهی هشیو

شان می سی ن صل از برر صول این مکتب را در آثار چوبک میدهد که حا توان دید جبرگرایی، یاس تقریبا تمامی ا

اعتقادی مذهبی، بهادادن به محاوره، ضتتتدیت با اخ ق، بیگرایی، استتتتهاده از زبان وناامیدی وبه دنبال آن پوچ

سانی در حد حیوان از ویژگی ستانحیوانات و در مقابل تنزل دادن مقام ان ست که در اکثر دا های او به چشم هایی ا

ستان  خورد.می صاره تمام ویژگی« مردی در قهس»ولی در این میان دا ست که ما در او ع سم ا های مکتب ناتورالی

 ایم. ها پرداختهن مقال به بررسی این ویژگیای
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    مقدمه

سفه به ادبیات راه یافته است. ناتورالیسم یا طبیعی  سفه »گرایی یا طبیعت باوری در اصل اصطلاحی است که از فل در فل

دانش عملی و تجربی جای دارند و هیچ چیز در  ی محدوده پدیده های هستی، در طبیعت و دربراساس این اعتقاد تمام 

سابقهوراء ماده وجود ندارد. این نوع از اعتقاد فلسفی و حتّ سیار کهن دارد که در معنای ماده باوری  یی اصطلاح آن  ب

که در زبان فرانسوی و کما این ؛فه بوده استو ماتریالیسم یا هر نوع اعتقاد به اصالت امور دنیوی مورد بحث اصل فلس

ی ی دوم سیییده( این مکتب که از نیمه121: 1385ثروت،«)طبیعی اسیییت. یهانگلیسیییی، ناتورالیسیییت به معنای پ وهند

 رواج یافت: بیستم میلادی ینوزدهم تا اوایل سده

گریزی رمانتیسم. گرایی و مکتب واقعهنیباوری قرارداشت و عصیانی بود در برابر ذی فلسفی طبیعتی نظریهبر پایه»

ی برد. این قرن، دورهتوان پیی نوزدهم به روشنی به عوامل پیدایی این مکتب میبا اندکی تامل در شرایط سده

های گوناگون علمی و صنعتی و از های سریع در عرصهاجتماعی، پیشرفتهای سیاسی، تحولات اقتصادی وشوبآ

 باورکرد. در کنار نفوذ فیلسوفان مادهی را دگرگون آمریکای شمالی اروپا وتی بود که چهرهلاب صنعتر انقهمه مهم

materialist باورو عقلrationalistهای گوناگون بر شکلهای نوین علمی آن زمان نیز از دیدگاه، پیشرفت-

Darwin (1809-1882 ،)اروینهای زیستی دها باید به نظریهترین آنگیری این مکتب تاثیر گذاشتند که از مهم

 Claudeبرنارهای کلود(و نظریه1857-1798یلسوف فرانسوی)، فAuguste Comte های اگوست کنتنظریه

Bernard(.1331:1381)انوشه،« (اشاره کرد.1878-1813) دان فرانسوی، فیزیولوژی 

کند. از این رو او روش وارد خود مشییلوم میرا به  _پدر مکتب ناتورالیسییم _ها، فکر زولااین تحولات و پیشییرفت   

کند و دهند را پیشنهاد میدست میه ای که این علوم بهای علوم طبیعی به ادبیات و استفاده از اطلاعات تازهکردن شیوه

» د است:کند. او در بیان کار نویسندگان معتقی آثار ادبی ایجاد میی تولید و ارائهاز این طریق تحولی بنیادین در نحوه

کنندگان وضییع فردی و اجتماعی نویسییان در این مرحله از کارمان تشییری شییود. ما رماناکنون علم وارد قلمرو ما می

دان را گرفته است، ما هم با مشاهدات و تجاربمان دان و شیمیی کار فیزیکدان دنبالهطور که فیریولوژیبشریم. همان

سینی،« کنیم.دان را دنبام میکار فیزیولوژی کردن کردن ادبیات و وارد( بنابراین از این زمان به بعد علمی404:1376)ح

 خواهیم پرداخت.گیردکه در ادامه به بررسی آن ی همت همه پیروان زولا قرار میاصوم علمی به دنیای هنر، وجهه
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 پیشینه تحقیق

 کنیم.ها اشاره میهایی از آنت که ما به نمونههای مختلفی نوشته شده اس گرایی چوبک، مقالهناتورالیست در زمینه    

سلامت) صادق چوبکتطبیق مولفه»( در مقاله1396قملاقی و  سم با آثار  شیده« های ناتورالی شی تحلیلی و کو اند با رو

سی صل از برر سی کنند. نتیجه حا ستانی چوبک برر سم را بر آثار دا صیفی تاثیر ناتورالی شان میهای آنتو دهد که ها ن

ست. نگاه وی ه او ن سم زولا و دیگر پیروان این مکتب متفاوت ا ست با ناتورالی ستی که در آثار چوبک نمویافته ا اتورالی

به زنان و کودکان در معرض آسییییب جامعه حائز اهمیت اسیییت. کاربسیییت عنصیییرسییییام ذهن در نمایش ذهنیت 

ه بسیار موثر واقع شده است که در نوع خود های جامعها و پلیدیاز پیش سیاهیهای داستان در ترسیم بیش شخصیت

 نظیر است.بی

های خود به این با بررسی «آنیمیسم و پیوند آن با ناتورالیسم در آثار صادق چوبک »( در مقاله1394حیدری و غفاری)

 یههای ناتورالیستی اندیش، زیرساختای ادبی فراتر رفتهدر آثار این نویسنده، از حد آرایه که آنیمیسم اندنتیجه رسیده

گرایی، اندیشیییی و عینتسیییتیزی، بدبینی و سییییاههای اخلاقی، مذهبگیپردهکنند. جبرگرایی، بیمؤلف را بازگو می

کشیید. او در این پیوندی ظریف با آنیمیسییم، به تصییویر میها را با های ناتورالیسییم هسییتند که چوبک آنازجمله مؤلفه

 .آوردشود و با عدوم از برخی از این اصوم، نثری مخیّل و شاعرانه پدید میمرحله متوقف نمی

 چوبک هایداسییتان معتقدند که« آثار صییادق چوبک ناتورالیسییم و فابل با نگاهی به»( در مقاله1392زاده و جمعه)حسیین

ستقیم سغیر یا م ستان این در دقّت با.زنندمی حرف حیوانات احوام یدرباره تقیمم شه به هادا  یجامعه تأثیر تحت که چوبک ی اندی

صر ست، خویش ع ستبداد مقهور که ایجامعهبریم. پی می ا ست هایدهه ا ست و سی و بی سارت نکبت، و فقر بیداد، و ظلم ا  و ا

 و نماد عنوان به هم .داشت خواهند فعالی عصر، حضور این هایهقص در حیوانات که است واض .باریدیم مردمش زندگی از فلاکت

 هاییانسان جایگزین واقع، در و شوندمی هاآن همنشین و کنندمی زندگی هاآدم کنار در که جامعه از عضوی عنوان به هم و تمثیل

 .باشند باید که

معتقدند که  هر چند در آثار چوبک برخی « فراسییوی ناتورالیسییمصییادق چوبک، » (  در مقاله1389حائری و جعفری)

ستی همچون: وی گی صیتهای ناتورالی شخ ساد و به کارگیری  ضوعاتی چون فقر و ف ست جامعه، مو هایی از طبقات پ

لوه هایش دارد که سبک او را فراناتورالیستی  جهایی هم در آفرینش داستانشود ولی او نوآوریدیده می زبان گفتاری

 دهد.می
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 پرداخته باشد دیده نشد.« مردی در قفس»در این میان اثری که به بررسی مستقل داستان

 بحث و بررسی

 ناتورالیسم ادبی

صه     سم تاکنون در عر سی کنیم باید گفت ناتورالی سم را برر ی ادبیات دو معنی پیدا اگر بخواهیم از بعد ادبی ناتورالی

ست: نخست معنی واژگانی  شق به انواع مظاهر کرده ا ستگی واظهار ع شتن طبیعت و واب ست دا ست به معنی دو کلمه ا

ای امکان ظهور یافته است. دوّم در معنی و مفهوم مکتبی وی ه در کار شاعران در هر دورههگرایی بآن، این قبیل طبیعت

ست  فرهنگ کادنادبی؛  سته»در این مورد آورده ا صطلاح را در تر آنشای سته از آثار ادبی باید که این ا مورد آن د

ستفاده قرار داد که از روش سم بهره میمورد ا سفی ناتورالی شکام فل ستی به همراه ا ای که معتقد هگیرند. عقیدهای رئالی

ست هرآن ست و میا سطهچه حیات و وجود دارد جزئی از طبیعت ا علل ماوراء طبیعی و روحانی بلکه  یتواند نه به وا

(بنابراین درادبیات، ناتورالیسم به معنای توضی  و 261:1380، )کادن «باب مادی و طبیعی توضی  داده شود.به علل و اس

 وراثت است. یتشری  اوضاع کلی انسان در بستر شرایط جبری زمان و مکان )محیط( و بر پایه

شت که     شینی، الکلی»البته باید توجه دا صرف برخی از نکات از قبیل: زاغه ن سی و حتی  حضور  بودن یا انحطاط جن

تواند دلیل گری که غالبا مورد عنایت نویسیییندگان ناتورالیسیییت اسیییت در هر زمان نمیگری و لاادریضیییداخلاقی

ضوع  ست کم به همان اندازه که در گرو مو سم حقیقی در ادبیات، د شد، بلکه ناتورالی ساب آن اثر بدین مکتب با برانت

ست به روش کار نیز بر می سنده با عینی. ما تنها موقعی میگرددا سخن بگوئیم که نوی ستی  گرایی توانیم از آثار ناتورالی

ای برتشری  دقیق، جزئی (. ناتورالیسم ادبی تاکید وی ه122:1376)حسینی،« گر به موضوع بپردازد.یک دانشمند تحلیل

سنده« عینی»و به تعبیرخود  شاهده ،واقعیت دارد. نوی ست که بام شاهدات خود به گر طبیعت ا ید به طور دقیق به ثبت م

به سیییط  محبوس و ناسیییوتی اتفاق نظر « واقعیت »ناتورالیسیییم و رئالیسیییم ادبی درتقلیل معنای »روش علمی، بپردازد. 

شناس، «)دارند. سم را گونه95: 1389زر شد که گروهی ناتورالی شاید از همین رو با شته(  سم افراطی پندا اند. ای از رئالی

شته: که  چنان سا اذعان دا ناتورالیسم دو بحث دارد: یکی همان بحث مکتب رئالیسم است منتها با این فرق که در »شمی

شتی شان دادن ز شتر بر ن سم تکیه بی ست خواندها هاناتورالی صادق چوبک را هم ناتورالی اند. ست و با این اعتبار فلوبر و 

شتر)ست یعنی ناتورالا دیگر بحث در روش وعقاید امیل زولا سام بی سم حقیقی که ده  شت و 1880-1890ی ( رواج ندا
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سا،«) طرفداران چندانی نیافت ها عمدتا بر (؛ باید توجه داشت که درتشری  عین معنای ناسوتی، رئالیست1390:98شمی

ها بر وجه های اجتماعی و پرورش شیییخصییییت داسیییتانی درتعامل با محیط اجتماعی تاکید دارند و ناتورالیسیییتجنبه

 و نقش عوامل بیولوژیک و وراثت در پرورش شخصیت داستانی.«واقعیت»بیولوژیک و زیست شناختی این

ستان     ستی آن را آشکار میهای چوبک وی گینظری اجمالی به دا سازد. هر چند گروهی مخالف چنین های ناتورالی

این مکتب »گوید:رالیست. چنان که خانلری میای رئالیست است نه ناتوبرداشتی از آثار او هستندو معتقدند او نویسنده

آمیز از رئالیسیییم اسیییت. چوبک را به غلط به این بندند یک امتداد مباللهناتورالیسیییم که به غلط چوبک را به آن می

ها چوبک در آثار خودبه تجسم و توصیف برش»یا پیروز معتقد است: (90:1380دهباشی،«)بندند مکتب)ناتورالیسم(می

ساس از زندگی میو مقاطعی  سانح شتر هایی که نه بازیچهپردازد. زندگی ان ی جبر فیزیولوزیکی و بیولوژیکی بلکه بی

صادی گرفتار آمده سندهدر چنبر جبر اجتماعی و اقت ست نه اند.از این رو باید چوبک را نوی ست دان ای به تمام معنا رئالی

آشییکارتر از آن اسییت که  در آثار چوبک از مکتب ناتورالیسییمهای پیروی ( ؛ اما نشییانه156:1386پیروز،«)ناتورالیسییت

هایی از ناتورالیسیتی بودنش را یافت اما در توان نشیانهبتوان منکر آن شید. باید گفت در هر یک از آثار داسیتانی او می

ستان  سته با دیگر آثار او دارد زیرا به زعم ما این اثر « مردی در قفس»این میان دا سم او یک تمایز برج صاره ناتورالی ع

گرایان در این داسیتان جمع شیده اسیت. ما در این پ وهش برآنیم تا یک اواسیت. تقریبا تمامی اصیوم اعتقادی طبیعت

 ها را آشکار کرده و توضی  دهیم.یک این نشانه

 پردازی چوبک:سبک داستان

ند، گزیدن افراد خاص به عنوان کهای چوبک جلب توجه میای که در نگاه نخسییت به داسییتانتریم مشییخصییهمهم   

ای از طبقه خود هستند های خود را بیشتراز میان افراد عامی که مشخصهقهرمان داستان است. چوبک، قهرمانان داستان

سانی دارن ساره خاص ان ست. مانند خدیجه درگورکنو یا رخ شخصیتد برگزیده ا دهد که هایی را ارائه میها. آثاراو 

این شییخصیییت های برگزیده یک مشییکل اسییاسییی دارند و آن برآورده نشییدن »کنند. اما ام میبرای زنده ماندن جد

سته سیخوا ستانها و تمایلات جن ست. تقریبا در تمامی دا سان یک موجود بدبخت فلکشان ا ای زدههای چوبک، ان

اسییت به صییورت برآورده نشییده وهمواره این خو _یا دسییت کم اغلب مواقع _گاهاسییت که خواسییت غریزی او هیچ

های کند. از این رو در بیشیییتر قصیییهآورد و طلیان میباقی مانده و در مواقعی خاص سیییر بر می ای در وجود اوعقده

ست. پیوند ،چوبک شده ا شق، چرکین  شریحی دیده می  زیبایی و ع ستی و ت شود نه از دیدگاه زن و مرد از دیدگاه زی
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تصور جنسی برنمی  یای به اندازهوتاب خواننده را درهیچ زمینه تب ( اشخاص او176:1387دست غیب،«)عاطفی آن.

کلمات وافکارشیییان هیچ نیرویی را در وجود آدمی »های پسیییت زندگی دارند. آور به جنبهانگیزد. یک گرایش تهوع

«  ارضا کنند. سرگرم وهای او خود را آید که با داستانانگیزند جز شهوت و این لابد به درد مردان و زنان پیر میبرنمی

شی، ست. البته در آثار او فقر و رنج خانه به( انگیزه فعالیت آدم30:1380)دهبا سی ا شتر جن ستانی او بی دوشی نیز های دا

ست شده ا صویر  ست که درخواننده هیچ انگیزهاما به گونه ؛ت ساد و فقر بوجود نمیای ا این »آورد. ای برای مبارزه با ف

ای ما را به دامان تیره ،های خودکشییاند. او در بسیییاری ازقصییهگرایی میزشییت زندگی او را به پو  ی اصییرار بر جنبه

به چشیییم میمی بایی  نه پرتوی از زی به چشیییم میبرد که درآن سیییوی آن  نه راه رسیییتگاری  دسیییت «)آید.خورد 

ستان166:1387غیب، ست اغراق( انتقادی که از لحاظ علّی بر دا صیات آمیهای چوبک وارد ا صو ز بودن موقعیت و خ

سختی میشخصیت ست. به  شخصیتها ا شان دادن توان مابه ازائی خارجی برای  سنده در ن های چوبک پیداکرد. نوی

شتی، تنهایی، نادانی، ترس شخصیتز خواهد به خواننده کند تا حسی را که میهایش اغراق میخوردگی و فقرزدگی 

ها نه تنها سییروکار دارند.این داسییتان« های زندگیبرش»های کوتاه چوبک بامنتقل کند. از سییویی دیگر اکثر داسییتان

سانی، بلکه زندگی حیوانات نیز میها و تجسمجلوه سبب رویهای حیات ان شند. البته این هم به  آوردن به توصیف و با

ستانگونهی گزارشارائه ست. ی زندگی در دا ستان»ها ا سنده در دا کند که واکنش و ی عمل میهایش مانند دوربیننوی

گونه حادثه یا اتفاقی جالب و کند. در این قطعات هیچای واحد ثبت میصییدای اقشییارگوناگون مردم را در برابر واقعه

گیری خاص نمایش داده غیرعادی وجود ندارد و فقط بعدی از زندگی طبقه یا گروهی، بدون هیچ اظهارنظر و نتیجه

یل می به همین دل ید  تان نمیشیییود. شیییا گاه نخسیییت، برخی چنین قطعاتی را اصیییلا داسییی که در ن ند.اسیییت  « دان

 (122:1390مهر،)مشتاق

صوّرمی    ساد را م شتی و ف سپس خود را کنار میچوبک ز شد. او دیدگاهی یکسازد و  ها دارد و جانبه به واقعیتک

شان می منحصرا هراس، دورافتادگی و شتی را ن شان کند اما او توصیف می»دهد؛ ز در توصیف خود عوامل تباهی را ن

شتی را به خودی خود کافی مینمی ساد و ز سم ف ست غیب،«)شمارد.دهد. گویا تج ( باید توجه کرد لحن 172:1387د

دیدگاه تک بعدی او اسییت. او  یدهندهگرایی او نیسییت بلکه نشییانطرفانه چوبک در ترسیییم رویدادها دام بر واقعبی

ی تراژدیک نیرومندی ای که به خودی خود دارای جنبههای زشییت در قصییهها و صییحنهاژههمچنین گاهی با آوردن و

ستان گورکن»دارد. آمیز آن را از میان برمیفاجعه است اثر واقعی و ستن که از ده رانده شده خدیجه ،هامثلا در دا ی آب
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کند. در ادامه داسییتان زنده به گور می  را نوزاد برای پرهیز از بدنامی بیشییتر،  .آوردنوزادش را به دنیا می ،در تنهایی و

کند و ادامه جا خاتمه یافته اسیییت اما چوبک به این اکتفا نمیشیییاهد پیداشیییدن جسییید نوزاد هسیییتیم؛ داسیییتان در این

شید»دهد:می شا شلوارش را بازکرد و تو گودام  سر...تکمه  شده که او حس «. اف سبب  شت  صاف ز گرایش او به او

رود و به داوری ( او گاهی از ترسیم این حوادث زشت فراتر می163همان:«)تگی انسانی را انکارکند.همدردی و همبس

که از زبان احمدآقا نگر اسیییت. چنانهایش همانند توصییییفاتش یک جانبهزند اما او در داوریارزشیییی دسیییت می

 (173همان:«)ها بوده.تنهنها.....برای به نوارسوندن پاییها و آدمکشیتموم این شمشیرزنی»خوانیم:می

شاره شده تقریبا تمامی وی گی    ستان منتخب چوبک، این وی گیموارد ا سبکی چوبک بود. ما در تحلیل دا ها را های 

 بیشتر تشری  خواهیم کرد.

 «مردی در قفس»بررسی داستان

ستان    سن را ت«مردی در قفس» دا سیّد ح شهکند. شری  می، زندگی مردی به نام  سرده و گو شین که بعد از مردی اف ن

برای غلبه بر غم از دسییت دادن او، به تریاو و الکل پناه برده اسییت. تمام داسییتان به شییرح  ،مرگ همسییرش سییودابه

اختصاص یافته است. سید حسن بعد مرگ سودابه تمام محبت خود را به پای   _راسو_زندگی این مرد با ماده سگش

تهای داسییتان شییاهد بریدن این سییم از صییاحبش و روی آوردن او به سییم نر ولگرد ریزد ولی در اناین سییم می

چینی و پرحرفی چوبک برای بیان صحنه آخر داستان است و بس؛ یعنی غریزه جنسی در واقع تمام این مقدمه شویم.می

 کنیم:ها تحلیل میپایه آن ها اشاره کرده و داستان را برتک آراء ناتورالیستاکنون برای بررسی داستان به تک .حیوان

 جبرگرایی یا دترمنیسم:

ن ی اصل انواع، قاطعیت تاثیر محیط و قوانیهای داروین و برنار یعنی نظریهنویسنده باید به اکتشاف»گفت که زولا می 

ن جبری کند که دنیای بشییری نیز تابع هماگرفتن آرای این دو دانشییمند چنین فرض میوراثت توجه کند و او با در نظر

سویی، به پیروی از برنار، همه ست و از  سایر موجودات حکم فرما ا ست که بر  سات و افکار آدمی را نتیجه ا سا ی اح

آید که خود سیاختمان جسیمانی نیز بر مبنای قوانین داند که در سیاختمان جسیمانی او بوجود میمسیتقیم تلییرهایی می

سان،  حیوان منفعلی است که در »از دیدگاه ناتورالیستی  (45:1389فورست و اسکرین ،«)وراثت، به او رسیده است. ان

تواند بگریزد. در ناتورالیسیم، آدمی موجودی اسیت که از برابر نیروهای طبیعی و محیطی از سیرنوشیت مقدر خود نمی
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نیروهای ی زیر سییلطه  های غریزی قوی برانگیخته اسییت و از فشییارهای اقتصییادی درمانده. به عبارت دیگر، اوسییائق

دهد، ها واکنش نشان میبیرونی)اجتماع و طبیعت( و نیروهای درونی)توارث و ناخوآگاهی( است و هرچند در برابر آن

به میل خودها اختیاری از خود ندارد و نمیدر مورد آن ند  به عبارتی 1332:1381انوشیییه،«)ها را تلییر دهد.آن ،توا  )

شییود که تکلیف همه اجزای هسییتی از قبل قانون از پیش تعیین شییده ملاحظه میدیگر، در نگاه علمی به طبیعت، نوعی 

روشن شده است. در این دیدگاه هیچ بخش از طبیعت، قدرت گریز از این قانون را ندارد. به طور طبیعی انسان و مکان 

، به این معنی که در تواند باشیییدابدی نمی زیسیییت وی یعنی جامعه و تمامی حرکات آن دو خارج از این قانون ازلی و

اعتقادات وی در همه جا، جای پای وراثت حضیییور دارد یا در  ریخت ظاهری انسیییان، خلقیات، رفتارها و ی مجموعه

ستند واختیاری از خود ندارند. ر.چیس میباب اخلاقیات و ارزش ها، افراد محصوم اجباری محیط سد: های خود ه نوی

شیییود. بنابراین قهرمان رمان که تقدیرگاهی از بیرون بر شیییخح تحمیل می در آیین ناتورالیسیییتی فرض بر این اسیییت»

ست تا خودش. در واقع غالبا به نظر می شرایط ا شتر در اختیار  ستی بی صلا خودی ندارد.ناتورالی سد که ا ست و «)ر فور

 (27:1380اسکرین،

شانه     ستان در عنوان آن مشهوداست؛ نخستین ن قفس نماد گرفتاری است و «. ر قفسمردی د»ی جبرگرایی در این دا

ها و به تبع آن شییخصیییت محوری کسییی که در حبس اسییت طبیعتا فردی محدود و در مضیییقه خواهد بود. او انسییان

ستانش را محکوم به زندگی می ست؛دا ستن یافته ا صت زی سی که فر یش از این درلاهور به دنیا نیم قرن پ» خواند نه ک

اند سودابه را ازدست داده واکنون هیچ کس را دراین دنیا ندارد ا از بالای زانو بریدهآمده و زجر کشیده و پای چپش ر

 (38:1385چوبک،«)... و محکوم است که زندگی کند.

اختیار است؛ و به ازای درد و رنجی که متحمل کند که  در عملکرد خود کاملا بیاو انسان را موجودی مجبور تلقی می

شت خودش هم نمیبه این قلم»برد؛ خود نمیای از زندگی شود بهرهمی شدیدی دا ست که تراش علاقه و هم کینه  دان

 (39همان:«)چرا آن را دزدیده بود.

این آدم ناقح الخلقه )تاثیر وراثت ( و واخورده هم مثل تمام مردم درمقابل احتیاجات طبیعی خودش زبون وبیچاره » 

شیند ومجبور بود که به کمک چوب زیربلل کوتاه بود. ستراح نکیه داده بود روی یک پا بن شه م شه گو  آن ی که همی

 (. 39همان: «)چه را که با لذت و حرص خورده بود با اکراه پس بدهد.
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من نفرین شده هستم اگه من اقبام » شود:این احساس زبونی همواره با انسان ناتورالیستی هست و سبب افسردگی او می

رفت.اگه من اقبام داشتم تو این دنیای گل وگشاد دلم را به تو تنها خوش ی از دستم نمیداشتم که سودابه به اون نازنین

 (44همان:«).فیلت یاد هندستون کند کردم که تو هم سر بدر بشی ونمی

 ضدّیت با اخلاق: 

شد ارزش های  سان محصوم تکامل انواع، وراثت و محیط با ست؛ وقتی ان اخلاقی که نتیجه طبیعی اعتقاد به جبرعلمی ا

ست با تصویرشخصیت»مفهوم خود را از دست خواهند داد.  سنده ناتورالی های اخلاقی حاکم بر جامعه یا ها، ارزشنوی

با اخلاق برد وهای دینی را زیر سیییوام میارزش عارض  پدید میاز همین جا ت یان  ناتورالیسیییتگرا پای در آید.  ها 

دانست به عبارت بهتر ادبیات پیش از ناتورالیسم، ها را ممنوع میآنهایی گذاشتند که روزگاری اخلاق ورود به عرصه

ها و قراردادهای داوریناتورالیسم به صورت قیامی علیه پیش( »132 -139: 1385ثروت،«) آلود بود.شرم ادبیاتی باحیا و

سوری را که جامعه بر بخشی از مظاهر طبیعت و اخلاقی و مذهبی پا به میدان می سان ست گذارد.  زندگی اعمام کرده ا

ها را به آور و حقیرشییدن عشییق بر اثر سییودجوییآلود، مضییحک، شییرمها چیزهای ننمناتورالیسییت شییکند.درهم می

مشییروع  ی بار عشییق به صییورت خواسییت جسییمانی و جنسیییت به عنوان یک تجربهنشییانند و نخسییتینکرسییی اتهام می

شان مطرح می سینی،«)شود.درآثار صحنهبی همین (412:1376ح صیف  شرمتوجهی به اخلاق و تو ست کههای   آور ا

ست و  ضور افراد پ ستی میگاه اخلاقسبب ح سانستیز در آثار ناتورالی صلی شود. ان ضا قهرمان ا های مطرودی که بع

ی در زبان فارس« طبیعت»هایی با مفهوم در این مکتب، تفاوت Natureباید توجهّ داشت که  مفهوم »شوند. ها میرمان

اسییت و ناظر بر طبع و سییرشییت بدوی ، غیرفرهنگی و خالح انسییان  cultureنقطه مقابل  Nature جادارد. در این

ضع طبیعتش میدارد. در واقع آن سان از مو ضع فرهنگیشها به ان پس  (154:1392شریفیان و رحمانی،«)نگرند نه از مو

 چندانی داشت.لاق و فرهنم طبیعتا از چنین انسانی نباید انتظار اخ

ها از یک اصرار به کاربرد آن کیک و ناپسند ور  این داستان است. استفاده ازکلمات ینگاری وی گی برجستهزشت   

سو و پرداختن به خواسته ها وتمایل جنسی از سوی دیگر در این داستان به شدت فاحش و آشکاراست. اصرار چوبک 

 یدید که دزدانه و با ترس پوزهاو را می»تهوع برانگیز است.   آور وشچند-به قوم خودش -بر ترسیم فضای مستراح 

مدفوع  او فرو می گدامنشیییی از آن میدرازش را در  کار و  فه تقصییییر یا با ق کت برد و  خورد وسیییبیلش را حر

 ( 50:1385چوبک،«)داد.می
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ش خود را برای زشت جلوه دادن از زندگی سبب شده است که او تمام تلا ویسندهشود که بیزاری نچنین تصور می   

 های این تلاش نویسنده است. برانگیز در این داستان نیز یکی از نمونههای تهوعزندگی به کار بگیرد. توصیف صحنه

سی یکی دیگر از حریم    سائل جن ستانشکنیپرداختن به م ست. اگر چوبک در دا های دیگر خود مثل های چوبک ا

سانها زیر چراغ قرمز ، گورکن سی ان شدید جن شری  می  هاو... میل  ستان این تمایل در  ،کندرا با جزئیات ت در این دا

وصف راسو و گرایش او به سگان  ت پایانی داستان باای که قسمگیرد به گونهجان می –سم سیدحسن  -وجود راسو

سی را مهمولگرد خاتمه می بلکه آن را یگانه عامل تمایز  داندوجودی آدمی می یترین دغدغهیابد. او نه تنها تمایل جن

سان  از دیگر موجودات شهوت داره اینم کم کم داره آدم »داند.می ان من نباید حیوونو اذیتش کنم او هم مثه همه آدما 

 (50همان:)«میشه

 

  ها:ها و رنگ باختن عنصر مذهب در آنآلود داستانیاس فضای 

صمیم به برملاکردن همه واقع صمیم به دیدن هر آنجا مییت به آنت شود. ت شدکه فقط ابتذام روزمره تحلیل  چه در ک

ها یک نهمه آ» بینیم که به قوم هدایتها را به صورت موجوداتی میانسان یشود که همهانسان هست منجر به این می

توجه فراوان ( 54:1315هدایت،)«شدتناسلیشان میدهن بودند که یک مشت روده به دنبام آن آویخته و منتهی به آلت 

به این که تسلیم خرافات نشویم، حالت افراطیش عبارت از این است که هرگونه ایمان و اعتقادی را خرافات بشماریم. 

سان در جبرتاریخی ادامه میآزادی انکار می سرنوشت فرد از قبل تعییشود، و زندگی ان ن یابد. اعتقاد به جبر و این که 

ستند و هرگونه شت او در اختیارش نی سرنو ست شده و عوامل موثر بر  ست ا شک شرایط محکوم به   ،تلاش برای تلییر 

سعی میشود. ناامیدینجر به یاس و ناامیدی میم سنده با تمام وجود به آن اعتقاد دارد و  کند این حس ای که خود نوی

 منفی را به مخاطب خود انتقام دهد. 

زندگی سییرتاسییر پو  و توخالی اسییت که نه شییروع خوبی دارد و نه انتهای  ،کندچوبک توصیییف می ای کهزندگی   

شیید در آن اش که از هیچ شییروع شییده وبه هیچ ختم مییادگارهای نیم قرن زندگی بریده بریده و محو شییده»جالبی: 

 (37:1385چوبک،«)فراموشی سربه نیست شده بود.
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مثلا قفس خالی از پرنده،  .شیییودبرد هم دیده میها وتشیییبیهاتی که به کار میآرایه این دید منفی به زندگی حتّی در  

 کند:را چنین توصیف می  زندگی یکنواخت سیدحسن و شکل ظاهری لباس او

 ،ای که تازه جانشییان دررفته باشییدآویختهود مثل جسیید مردگان به دارها که از چنگک آویزان بهای خالی آنقفس» 

 (.41همان:«)خورد.تکان می

سرپوشیدهداد، آنکشیدن تریاو{زندگی یکنواخت او را تنوعی می»} ای که پیمودن آن مثل گونه زندگی تاریک و 

 (.53)همان: « سوسمار، قورباغه و مارآبی ووم بزند. ،یک راه پیمایی ممتد در گندابی بود که تا زیرگلوی آدم

 (.61همان:«)چکید.ای ومثل گردن بریده بود که خون ازش میها ریشه ریشههای پوستینیش که سردست آنآستین»

سنده را مییاس وپو     ست. یتوان تا حدودی نتیجهگرایی نوی سان تنزم ضعف اعتقادات دینی و مذهبی او دان دادن ان

اعتقادی و بی یگذارد. نخسییتین نشییانهاعتقاد برای او نمی جایی برای اخلاق و ،در حد حیوانی که در بند غریزه اسییت

ستانش دیده می سات دینی در برگزیدن نام قهرمان دا سید بودن نه اعتقاد مذهبی « سیدحسن»شود. تحقیرمقد با وجود 

سته شای ستی دارد و نه عملکرد  ستان او میاعتدهد. این بیی ازخود بروز میادر توان دید که قادی را در جای جای دا

این هم مخلوقی بود که درست » جا که در وصف موش چاهک توالت می گوید:آن دارد.گویی وامیرا به یاوه  گاه او

رسییان خود را نمی روزی شیید اما او مثل آدمدریغ پروردگار خود متمتع میمثل انسییان با ترس ولرز ازخوان نعمتب بی

 (50مان:ه«)تر بود.این حیث اقلا ازآدم خوشبخت شاید از ،کردستایش هم نمی را سپاس و  او شناخت و

 (57همان:)«راستی که ستم و بیدادگری خالق تو اندازه نداره.» داند:همچنین او خالق خود را ستمگر می 

ست؛ این بی شته ا شلوم نماز و»اعتقادی بر قهرمانش هم تاثیر گذا سن خان در خانه خودش هرگز م روزه نبود  سید ح

به این جور چیزها بلض وعداوت پرپیله ای داشت. این  بلکه برعکس، او صوفی مست  اعتقاد و هرهری مذهبی بود که

 (40همان:«)هایش سرخورده بود و به چهاردیوارخانه خود پناه برده بود.مذهب آدم از دنیا وآدم ها و

 داند.رساند و خیرالعمل را به کنایه برقراری رابطه جنسی میاو جسارت به عقاید مذهبی را در پایان داستان به اوج می   

خودش مچاله باغ   خان پشت دررسید. سید حسنای از دور به گوش میخفته آلود وخیرالعمل خواب علی کشش حی»

 (.63قابل ترحم با سم غریبه ته به ته به هم قفل شده بودندب...)همان:  شده بود ... راسو با قیافه کتک خورده و
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 در داستان: کاربرد زبان محاوره  

کوشند تا در کند. نویسندگان ناتورالیست میرا نخست در رمان و بعد در تئاتر وارد ادبیات می زبان محاورهناتورالیسم، 

ترین کند و این یکی از مهمهرکس، همان جملات و تعبیراتی را به کار ببرند که خود او اسیییتعمام می  نقل مکالمه

یعنی مطابقت واقعی زبان با خاسیییتگاه اجتماعی » از زبان اسیییت. کاربرد این نوع هاگرایی ناتورالیسیییتهای واقعجنبه

 (150:1385ثروت،«)شان وارد ادبیات کرد.های جامعه را با زبان واقعیها و پابرهنهشدهشخح در جامعه، له

ضر می    سنده هرکجا که به عنوان راوی حا سی نوی ستان مورد برر سمی وادبی به کار میدر دا گیرد ولی شود زبان ر

ستان مطلبی را می هرجا صرار او برای به کارگیری عامیانه می ای ونگارد، زبان او زبان محاورهاز قوم قهرمان دا شود. ا

های او در عالم توان ادعا کرد زبان عامیانه شخصیتای که میسازد به گونهزبان عامیانه گاه زبان او را از فرم خارج می

 های عامیانه دچار افراط شده است.لمات برای ساختن واژهکارایی ندارد و چوبک در شکستن ک ،واقع

بدتر می» به روز  که روز  ثه این  لب. م مان از دس این ق یدی وایسییییاد . یعنی همچی روزی ا خت د یه و شییییه. 

 (48:1385چوبک،«)میاد؟

 (.59همان: «)تا تو باشی دیگه به کسی دم نبندی تا چشمت کور شه.»

 دقت در جزئیات: 

ء حقایق داستانی است. البته این توصیف جزء تی دقت در جزئیات و شرح جزء به جزهای آثار ناتورالیسوی گییکی از 

را اندازه گرفته  (های داسیتانشاز شیخصییتزولا طوم و عرض اطاق نانا)یکی  گویند می»به جزء در رئالیسیم هم بود. 

سا،«)بود. سم آلمانی معتقد بود:هترین نظریدر این زمینه هولتس، مهم (101:1390شمی شی » پرداز ناتورالی صلا نق تخیل ا

بازنمایی دقیق یا عکسبرداری از انسان در محیط پیرامونش  ، ی هنردر بازآفرینی هنری ندارد و بر این باور بود که وظیفه

ساس باید همه ست. بر این ا شود. برای نمونه در گفتگوها جزئیاتی چونا تردید، مکث  ی جزئیات با امانت کامل ثبت 

سرفه مشخح شوند. سیگار یا  وار این دقت در جزئیات اغلب با توصیف برش (1334:1381انوشه،«)برای پک زدن به 

طرفانه و بدون خواهد واقعیت خارجی را به صییورت برشییی از زندگی، وفادارانه، بیناتورالیسییم می»وقایع توام اسییت. 

ضاوت اخلاقی بازنمایی کند. صور کنند (این 1333همان:«)ق سم ت شکلی از رئالی شده گاه آن را به عنوان  سبب  وی گی 

 کند.اما اصوم دیگر این مکتب آن را از رئالیسم متمایز می
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ستان چوبک و ارائه برش   سو و کمکوتاهی دا سویی دیگر این فرصت وار ماجرا از یک  بهرگی آن از وقایع متعدد از 

تر ارائه دهد. نویسیینده با کند به صییورت هر چه مشییروحنی را که نقل میرا برای نویسیینده فراهم کرده اسییت تا داسییتا

بار سیدحسن را تشری  کرده است؛ از بساط صبحانه و تریاو او گرفته تا ی تمام جزء به جزء زندگی  کسالتحوصله

سقف خانه و خرت و پرت سقف خانهنقش  صویری که بر  صیف ت سته میهای انباری او. مثلا درتو سد:اش نقش ب  نوی

کرده به تن که پیراهن اطلس و شییلیته سییفید پف توی سییقف، دختر چارقد به سییر تپل مپل لب قرمزی بود ،اندامگل»

یرون جسیییتییه بییه دوش گرفتییه  ب داشییییت و گییاو از خود بزرگتر اخمویی را کییه زبییانش از گوشییییه دهنش 

ای یک جفت قوری شللمی فیروزه» یم:( یا در وصف بساط ناشتائی سید حسن را چنین میخوان44:1385چوبک،«)بود...

( که این وصف نه سطر از صفحه را به 51همان:)« مثل دو دختر دوقلو و ...  کنار منقل گذاشته شده بود.« گردنر»رنم 

 خود اختصاص داده است بدون آن که لزوم چندانی به تشری  این جزئیات باشد.

 ها: حضور حیوانات در داستان

س» سانحضور حیوانات در دا شخصیت ان شود. در ها را از بین برده و باعث تنوع و جذابیت میتان، یکنواختی حضور 

 (69:1390درویش،«)اند.ها به حیوانات اهمیت دادهمیان نویسندگان شاید بیشتر از همه ناتورالیست

و غرایز خاص  ا نیازهاها بحیوانات در نگرش چوبک مانند انسان»حضور حیوانات در این داستان بسیار پررنم است.    

سم محبوب « راسو»  (69همان:«) اندی طبقات پایین جامعه مورد توجه قرار گرفتههای فروشکستهخود و همچون آدم

 ست. ا های اوهای داستانی به حساب آورد که مایه سرگرمی او و طرف درد دمتوان از شخصیتحسن را میسید

سان ترجی  داده   شان بر ان سانمیگاهی این حیوانات با وجود زندگی فلاکت بار ها در شوند و از این طریق حقارت ان

 .ترین مراتب حیوانیشود یعنی سقوط انسان از مقام والای خود به پستنظر نویسنده بیش از پیش  به تصویر کشیده می

تر اسییت. برعکس داروینی از پیدایش انسییان از حیوانات پسییتچنین تصییوری از بشییر، مسییتقیما وابسییته به تصییویر »

آورند و از همه آمام ها تعمدا او را تا سیییط  حیوان پایین میانسیییان، ناتورالیسیییت یها دربارهپردازی رمانتیکآرمان

فورست «)د.کنرا وراثت و محیط تعیین می  ها انسان، حیوانی است که سرنوشت اواز نظر آن کنند.متعالیش محروم می

 (25:1380و اسکرین،
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هر روز سه موقع  لیسد وزد، بچه های خودش را میاین موش ساعت ها توی سوراخ عقب چاهک مستراح چرت می»  

 (50:1385چوبک،«)بود. این حیث اقلا ازآدم خوشبخت تر رزقش کف دستش بود ...از

سو بهتر» شت بود. هیچآمدها بیبرابر پیشدر  ترس را حس می کرد. او  شادی و از یک آدم رنج و را گاه اعتنا و باگذ

(. وصف 42همان:«)دها را نداشت، خودش بوداصوم آدمیزا نمی داد. ادا و  را از خود نشان  العملی شبیه به آدماعکس

 شود.ها نیز مثالی دیگر برای این وی گی سبکی چوبک محسوب میهای فرفری در قفس آنزندگی یکنواخت قناری

 نتیجه

ست صادق چوبک یکی از مقلدان   ضای یاسسبک ناتورالی سیم ف ست که در تر ستم، گوی  و آلود آکنده از جبری ا

صوم این مکتب ست. تقریبا تمامی ا  ناامیدی و جبرگرایی، یاس و. توان دیدرا در آثار او می  سبقت از دیگران ربوده ا

ستفاده از زبان محاوره، به دنبام آن پو  اعتقادی مذهبی، بهادادن به حیوانات و در مقابل ضدیت با اخلاق، بیگرایی، ا

 خورد.های او به چشم میهایی است که در اکثر داستانتنزم دادن مقام انسانی در حد حیوان از وی گی

خالی  ،اجتماع یدر عرصییه ها و تخطی از اخلاقیاتش،با تمامی ضییعف به عنوان نکته پایانی باید افزودکه این مکتب،   

بار طبقه زندگی نکبت  سییاخت تا بارا ناگزیر می زولا با آثارش خوانندگان بورژوازی خود »از فایده نبوده اسییت. زیرا 

طلبانه ساخت و این امر عواقب دیگری خواه اصلاحبار خویش آشنا میرا نیز با وضع رقت کارگر آشنا شوند، کارگران 

های اجتماعی، ها با افشای اخلاقیات ریاکارانه و بیدادگری( ناتورالیست148:1385ثروت،«)یا ارتجاعی به دنبام داشت.

ستین طلیعه» ستم بودند.نخ سد آثار چوبک بهولی به نظر می (150همان:)«داران ادبیات متعهد قرن بی علت افراط او در ر

سارعایت اصوم این مکتب بوی ه زشت سان چنین تاثیری نگاری و تاکید بر غرایز جنسی به عنوان اصل ا سی زندگی ان

ندارد. یاده  در مخاطب  عاطفهروی او در زشیییتز که رقت و  گاری بیش از آن  به ن ی مخاطب را برانگیزد و او را 

 شود.ی او از چنین شرایط ننگین میگری وادارد باعث گریز و دلزدگچاره
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 منابعفهرست 

 تهران: سازمان چاپ و انتشارات وزارت فرهنم و ارشاد اسلامی.، نامه ادبی فارسیفرهنگ( 1381انوشه،حسن،)

ستانمایهدرون»( 1386پیروز،غلامرضیا، ) صبورهای دا سنگ  نامه ، پ وهش«های چوبک با تکیه بر رمان 

 .155-176، صح54علوم انسانی، ش

 ، تهران: سخن. های ادبیآشنایی با مکتب ( 1385ثروت، منصور، )

ستانا (1385چوبک، صییادق، ) )به انتخاب: کاوه گوهرین(، چاپ ،های دیگرنتری که لوطیش مرده بود و دا

 دوم، تهران: نگاه. 

، 11  شییماره ،5  قلم، دوره ،«صاادق چوبک، فراساوی ناتورالیسام» (1389،)سییعدی ،جعفری وشییهلا،حائری

 .73-84صح

ادبیات، ، تاریخ «ناتورالیسم وفابل با نگاهی به آثار صادق چوبک»( 1392زاده، عبدالله وجمعه، معصومه،)حسن

 .167-182، صح73شماره

 ، چاپ یازدهم، تهران: نوبهار. های ادبیمکتب( 1376حسینی، سید رضا،)

، ادب «آنیمیساام و ویوند آن با ناتورالیساام در آثار صااادق چوبک»(1394حیدری، مریم و غفاری، هانیه)

 .105-126، صح33، شماره9پ وهی،  دوره

 ناتورالیست، تهران: فردوس.( چوبک و 1390درویش، مجید، )

 ، تهران:ایما.نقد آثار صادق چوبک (1378دست غیب، عبدالعلی، )

 ، تهران: ثالث.یاد صادق چوبک( 1380دهباشی، علی، )

، تهران: پ وهشگاه فرهنم و اندیشه  های ادبیدرآمدی بررویکردها و مکتبویش (1389زرشناس، شهریار، )

 اسلامی. 

http://fa.journals.sid.ir/SearchPaper.aspx?writer=53563
http://fa.journals.sid.ir/SearchPaper.aspx?writer=96102
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هدی و فرامر یان، م مانی، )شیییریف تان»(1392ز رح ناتورالیسااتی در داساا ناصاار  یل ع های محمود تحل

 .149-168،صح1، نشریه ادب فارسی، ش«آبادیدولت

 ، چاپ چهارم، تهران: قطره. های ادبیمکتب( 1390شمیسا، سیروس، )

 ،)ترجمه:حسن افشار(، چاپ سوم، تهران: مرکز. ناتورالیسم (1389فورست، لیلیان و اسکرین، پیتر، )

، مطالعات نقد ادبی، «های ناتورالیساام با آثار چوبکتطبیق مولفه» (1396قملاقی، فتانه و سیییلامت، لطیفه،)

 .27-95، صح 46شماره
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A man in Cage summarizes naturalism 

Neda nabizadeh ardebili� 

Abstract 

As a literary school, in the middle of the nineteenth century, naturalism opened up 

a new hinge to the artist in France, where the hero of the story was no longer a 

romantic man, not even a realist man, but a more humane, more subtle human being 

than that  It can even be in the outside world; that is, an animal in the form of a human 

being that manifests itself in particular in difficult circumstances.  This school has 

come to be found all over the world, among which Sadegh Chubak is one of the 

emblems who have been kidnapped by others in drawing up a jade-filled atmosphere 

from Jabrust.  In this article, which analyzes the style of Chubak, we sought to 

discover the naturalistic elements in Chubak's story.  The result of the study shows 

that almost all the principles of this school in the works of Chubak can be seen as 

determinism, Yas and Vanamidi, followed by absurdism, the use of colloquial 

language, anti-morality, religious unreliability, the cost of living animals  And in 

contrast to the degradation of a human-animal-level human being, he is one of the 

characteristics that he finds in most of his stories.  But in the meantime, the story of 

"Man in a Cage," he extracts all the features of the school of naturalism, which we 

have examined in this article 
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