
 امنيتی روسيه و آمریکا و تأثير آن بر امنيت .... -های نظامیسياست                   1397، آبان 35سوم، شماره دوره 

 

83 

 

 المللامنیتی روسیه و آمریکا و تاثیر آن بر آینده نظام بین -های نظامیسیاست

 1حسام خاتمی

 

 چکیده

متحده آمریکا در دوران پس از فروپاشی شوروی امنيتی فدراسيون روسيه و ایالات  -های نظامیگيریجهت

المللی بوده است. در و تفسير مسائل بين سابق و بویژه در یک دهه اخير همواره مورد توجه ویژه در تحليل

 عرصه در هابندیتقسيم پایان همچنين و اروپا در سرد جنگ پایان شوروی، جماهير اتحاد فروپاشیواقع، 

وجب شده تا تقابل و رویارویی این دو قدرت بزرگ جهانی از ابعاد مختلف مورد توجه این مسئله مبود.  جهانی

تحليلی به این  -رو مقاله حاضر درصدد است تا با رویکرد توصيفینظر محافل علمی قرار گيرد. از اینو دقت

به چه سمتی خواهد  الملل رامهم بپردازد که ماهيت روابط روسيه و آمریکا چگونه بوده و این مسئله نظام بين

امنيتی دو کشور در  -های نظامیگرایی تهاجمی و مداقه در سياستگيری از نظریه واقعبرد. در پاسخ با بهره

های مختلف توضيح داده خواهد شد که روسيه و آمریکا در مسير تقابل جدی قرار داشته و این مسئله بحران
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 مقدمه

فروپاشی اتحاد جماهير شوروی و پایان جنگ سرد همگان را به این نکته اميدوار کرد که تقابل و رویارویی 

های جدی از شيرین دوام چندانی نيافته و نشانهجدی ميان شرق و غرب از بين رفته است. اما این رویای 

 فروپاشیهای مختلف پدیدار گردید. در واقع، تقابل ميان فدراسيون روسيه و ایالات متحده آمریکا در حوزه

 آیا بود. اما جهانی عرصه در هابندیتقسيم پایان همچنين و اروپا در سرد جنگ پایان شوروی، جماهير اتحاد

 لذا، دید؟ را سرد جنگ از هایینشانه دیگر در جایی تواننمی آیا پذیرفت؟ واقعا را سرد جنگ پایان توانمی

 تساخته اس ا را به خود مشغولهجنگ سرد دیگری گشت که پس از گذشت چند دهه دولتدنبال  به باید

)Mullerson, 2008: 583.( ،آمریکا در یک توان تصریح داشت که نوع و دامنه تقابل روسيه و می بنابراین

 ای بوده که تضاد کنشگری دو طرف را تشدید نموده است.دهه اخير بگونه

اند آميز متقابل را در پيش گرفتهبه هر حال، باید توجه داشت که روسيه و آمریکا نوعی از کنشگری تعارض

 2008ان در سال که سطح تقابل و تنش دوجانبه ميان آنها را در یک دهه اخير و بویژه بعد از بحران گرجست

هایی همچون های پس از جنگ سرد در زمينهدر سالآمریکا اگرچه روسيه و تشدید کرده است. در واقع، 

اند، اما هایی با همدیگر داشتهجمعی و راهزنی دریایی همکاری های کشتارافغانستان، سلاح تروریسم، مسئله

 ، گسترش ناتو به شرق ویدفاع موشک یی مانند سپرهازا ناشی از چالشدیگر، افزایش منافع اختلاف از سوی

دستيابی  کند. تلاش برایای را در روابط این دو بازیگر ایفا میکنندههای ناتو نقش تعيينشدن فعاليت جهانی

سوی ناتو  به توازن راهبردی از سوی روسيه با هدف احيای نظام دوقطبی و جستجوی برتری راهبردی از

کند که تداعی می به رهبری آمریکا، بازی با حاصل جمع صفر را برای دو طرف برای حفظ هژمونی غرب

روسيه در زمينه همکاری  ل را تحت تأثيرخود قرار داده است. بنابراین،ئهرگونه همکاری راهبردی در این مسا

یت خود و در امنيتی را با محور اعتماد بوده و تلاش خواهد کرد ترتيباتبی آمریکاها کاملا به در این حوزه

متحدانی چون چين مدیریت کند تا از این  جمعی وچارچوب سازمان همکاری شانگهای، پيمان امنيت دسته

راه، ضمن جلوگيری از نفوذ ناتو و ایالات متحده در اوراسيا به توازن راهبردی با مجموعه غرب و ناتو دست 

اشاره داشت که روابط روسيه و آمریکا در دوران توان رو، می(. از این115:1392)عسگرخانی و دیگران، یابد

بينی به توسعه روابط طرف خوشپسا جنگ سرد و بویژه در یک دهه اخير مسيری را سپری کرده که از یک

گيری یک جنگ سرد جدید را هایی از شکلدار کرده و از سوی دیگر نشانهمتقابل شرق و غرب را خدشه

 نظر ازالملل را با خطرات جدی روبرو نماید. چرا که د بار دیگر روابط بينتواننمایان نموده که تحقق آن می

 نخستين قفقاز و مرکزی آسيای بویژه مناطقی چون شوروی جماهير اتحاد سنتی نفوذ حوزه روسيه، رهبران

 شوروی و تزاری روسيه دوران سياق بر مسکو رفتار و است روسيه ملی امنيت از پاسداری برای پدافندی سنگر

خودی خود  (، و این باور به2:1392راد و شعبانی،باشد )فرجی منطقه این بر سلطه اعمال دنبال به باید سابق،
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های ایالات متحده آمریکا بوده و دو طرف را به سمت نزاع هرچه عامل تقابل و تضاد آشکار مسکو با سياست

 شود.بيشتر رهنمون می

گرایانه در روابط روسيه و آمریکا در یک دهه اخير در آميز و مقابلهدر هر صورت، حاکم شدن رویکرد تضاد

گرجستان، بحران شبه جزیره کریمه، بحران سوریه، گسترش ناتو به  2008های مختلفی نظير بحران بحران

شرق و موارد متعدد دیگر سبب شده تا دوباره زمزمه شروع جنگ سردی جدید در ميان این دو بازیگر مهم 

رو، مقاله حاضر درصدد بوده تا ابعاد مختلف تضاد و تنش در روابط روسيه انی به گوش رسد. از اینسياست جه

های های مختلف را مورد بررسی قرار داده و ماهيت این تعارض را با عنایت به سياستو آمریکا در بحران

ماهيت روابط روسيه تيم که امنيتی آنها بازشناسی نماید. در واقع، دنبال طرح این پرسش اساسی هس -نظامی

های الملل را به چه سمتی خواهد برد؟ این دو کشور در بحرانو آمریکا چگونه بوده و این مسئله نظام بين

امنيتی آنها چگونه  -های نظامیاند و این نوع آرایش در سياستآرایی کردهمختلف چگونه در مقابل هم صف

 -های نظامیو مداقه در سياست 1گرایی تهاجمیاز نظریه واقعگيری لحاظ گردیده است؟ در پاسخ با بهره

های مختلف توضيح داده خواهد شد که روسيه و آمریکا در مسير تقابل جدی قرار امنيتی دو کشور در بحران

الملل ایجاد نماید. البته باید توجه داشت که تواند جنگ سرد جدیدی در نظام بينداشته و این مسئله می

های مشخصی بوده که برخی از آنها در روابط کنونی روسيه و ه معنای سنتی آن دارای مولفهجنگ سرد ب

 جنگ و ندارد وجود نگرانی برای دليلی معتقدند گرانتحليل از برخیآمریکا قابل شناسایی نيست. چرا که 

 جنگ در که کنندمی یادآوری گرانتحليل این شد. نخواهد تکرار هرگز گذشته شکل و وسعت آن به سرد

ندارد  وجود شدید تسليحاتی یا مسابقه جهانی هایابرقدرت رقابت و ناپذیرآشتی هایایدئولوژی جدید سرد

های محکمی از آغاز (. با این وجود، مقاله حاضر تاکيد خواهد داشت که نشانه187:1391)شفيعی و صفری،

تواند آینده نظام دار شدن آن میکه دامنهجنگ سردی جدید در روابط روسيه و آمریکا قابل بازشناسی است 

ها را درگير دوران جدیدی از نزاع و تضاد گسترده الملل را با مخاطرات جدی روبرو کرده و دوباره دولتبين

 جهانی نماید.

 

گرایی تهاجمی به مثابه چارچوب نظری کارآمد برای درک ماهیت روابط روسیه و واقع

 آمریکا

ایالات متحده آمریکا در دوران پس از فروپاشی اتحاد جماهير شوروی و بویژه در یک دهه فدراسيون روسيه و 

های مختلف را از خود نشان امنيتی خود در قبال بحران -های نظامیزا در سياستاخير سطحی از روابط تنش

                                                      
1 Aggressive realism 
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الملل رش روابط بينبرداری از اصول یکی از نظریات کارا و مورد پذیاند که درک درست آن مستلزم بهرهداده

از  یاتهاجمی یک نظریه سيستميک و شاخهگرایی گرایی تهاجمی است. در حقيقت واقعمثل نظریه واقع

است. نظریه نئورئاليسم  یالمللنينئورئاليسم است که تأکيد در آن بر امنيت و قدرت در سيستم آنارشيک ب

استاد  1مریرشايمجان  ).,1999Jervis :45( ه استبود المللنيو پایدارترین نظریه روابط ب نیعملا مهمتر

. نظریه رئاليسم تهاجمی استعلوم سياسی در دانشگاه شيکاگو، واضع و مبتکر اصلی رئاليسم تهاجمی 

تلاشی است در جهت افزایش قدرت  المللنيببر این مفروض بنيادین تأکيد دارد که اساسا سياست  مریرشايم

او  نظر از. کشندینماز این تلاش دست  اندنشدهتا زمانی که تبدیل به یک قدرت هژمون  هاو دولتنسبی 

و به ميل و خواست بقا ضرورت  رديگیمنشات  المللنيباین رفتار از بيم و هراس وضعيت آنارشيک نظام 

لذا، ميرشایمر براساس همين مفروض  د.شویم هادولتو موجب پيگيری رفتار تهاجمی از سوی  بخشدیم

نو یکی از  بعنوان مریرشايمبنيادین نظریه رئاليسم تهاجمی را بنا نموده است. به هر حال، باید اشاره داشت 

و دیگر  2سياست خارجی قرار داده است. وی گرچه مانند کنت والتز هینظرخود را بر  ديتأک انیگراواقع

بازیگران را به تفکرات و  باور است که ساختار نظام، نیبر ا ،داندیما را بق هادولتغایت  انیگراواقع

تاریخی -شبيه استدلال کلاسيک ،کندیم. علتی که برای این امر ذکر دهدیمی تهاجمی سوق هایريسوگ

و نيات آنان و نيز ميزان قدرت لازم جهت  و حول عدم قطعيت در برآورد قدرت رقبا ستا مورگنتاهانس 

 . در چنين نظامی،داندیم و ترسوی ویژگی ساختار آنارشيک را ناامنی مزمن  .گرددیمیت بقا تأمين غا

-سيستمی هینظرمانند والتز مدعی  نيز مریرشايمقدرت است.  ریناپذیريسعقلانيت موجد ضرورت تمنای 

ی بزرگ هاقدرت 3وی تمایلات هژمونيک تاریخی و ژئوپليتيکی است. شدت بهاما رویکردش  ساختاری است،

حداکثری بر منافع  طرهيسیعنی  ی بزرگ را در جستجوی وضعيت هژمونيکهاقدرتو  کندیمرا پررنگ 

ی بر رقبا اهستهخود و تضمين تفوق  منطقهحصول اطمينان از احراز بيشترین توان نظامی در  ثروت جهانی،

یی گراواقعاصول  بعنواناصلی و مهم را  پنج گزاره کمدست مریرشايم(. در واقع، 29:1389)ليتل، داندیم

 توانندینمهرگز  هادولتتوانایی آفندی دارند؛  هادولت؛ زیاقتدارگر المللنيب: نظام سازدیمتهاجمی مطرح 

خردمندند  هادولتجویای بقا هستند؛  هادولتمطمئن باشند که هدف حمله قرار نخواهند گرفت؛ 

ها و گرایی بوده و مولفهگرایی تهاجمی یکی از رویکردهای مهم واقعالوصف، واقع(. مع110:1388)چرنوف،

نظام  دهندهنظمنظر خواهد بود. در واقع، آنارشی یک اصل اصول مهمی مثل آنارشی در آن قابل توجه و دقت

 گرید عبارتبه د.کننینمکه از هيچ قدرت مرکزی پيروی  داندیمی مستقلی هادولترا متشکل از  المللنيب

                                                      
1 John Myrsheimer 
2 Kenneth Waltz 
3 Hegemonic tendencies 
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 شده نهینهاد هادولتحاکميت در درون  وجود ندارد، المللنيبی در رأس نظام افائقههيچ قدرت  آنجاکه از

وجود ندارد و هر  المللنيبدر نظام  هاحکومتآنارشی در اصل به این معناست که حکومتی بر فراز  است.

 مرج و هرجدر یک نظام  (.34: 1388،مریرشايم) داندیمترین مرجع اقتدار دولت خود را بالاترین و مستحق

تأمين امنيت  و بقای کشورها وجود ندارد، المللنيبی که هيچ حاکميتی برای تضمين نظم نظام المللنيب گونه

ی حائز اهميت زیادی المللنيبآنارشی  تهاجمی، انیگراواقعاز دیدگاه  همان کشور است. عهدههر کشوری ب

با به  کوشندیم هادولتعيت هابزی است که در آن امنيت امری کمياب است و است. این آنارشی عموما وض

ی خردورزی که به دنبال تأمين هادولت در این جهان، گردند. نائلحداکثر رساندن امتيازات نسبی خود به آن 

از این  .شودیمبه انجام اقداماتی تمایل دارند که ممکن است به تعارض با دیگران منجر شود و  ،اندتيامن

زیرا فرض بر این است که فشارهای نظام  است، تياهمیبی داخلی ميان کشورها نسبتا هاتفاوتمنظر 

رفتار مشابهی داشته باشند  اندیمشابهیی که در وضعيت هادولت شودیمقوی است که باعث  آنقدر المللنيب

ها است. دارد توانایی تهاجمی دولت(. نکته مهم دیگری که ميرشایمر بر آن تصریح 130: 1384،زادهريمش)

توان صدمه زدن و احيانا  آنهای تهاجمی هستند که به هاتيقابلذاتا دارای حدی از  هادولتبر این اساس، 

نسبت  هانآاگرچه برخی از  بالقوه برای یکدیگر خطرناک هستند، صورتبه هادولت. دهدیمانهدام یکدیگر را 

، حتی اگر حالنیا باهستند.  ترخطرناکاز آنها  جهينت دربيشتری برخوردارند و به دیگران از امکانات نظامی 

ی خود پاها و دستبه مردم کشور دیگری از  توانستندیمافراد آن کشورها  تکتک سلاحی هم وجود نداشت،

وجود دارد که آن را بفشارد و خرد کند  دست دوبرای هر گردنی  ،نهایاگذشته از  استفاده کنند.

یی تهاجمی بر آن است که تاریخ گراواقع پردازانهینظر نیترممه(. البته، فرید زکریا از 35،پيشين: مریرشايم)

ی بزرگ روی هاارتشبه ایجاد  شوندیمدر شرایطی که به شکلی فزاینده ثروتمند  هادولت دهدیمنشان 

 .روندیمی خود المللنيبو به دنبال افزایش نفوذ  کنندیمخارج از مرزهایشان  مسائلو خود را درگير  آورندیم

دولتی  کهیهنگام .دهندیمشکل  هادولتی نسبی تا حد زیادی به نيات هایتوانمند، گرید عبارتبه

ی خود را کنترل المللنيبنفوذ خود را افزایش دهد و به حداکثر برساند و محيط  کوشدیم ،شودیمقدرتمندتر 

تصور کنند توانمندی نسبی کشور بيشتر  آنهااصلی  رندگانيگميتصمدر مواردی که  هاتدولکند. بنابراین، 

 هرقدری نفوذ را دنبال خواهند کرد. در کل به نظر زکریا سازنهيشيب هدف باراهبردهای تهاجمی  شده است،

 شودیمی منجر ترطلبانهتوسعهی خارجی هااستيسبه  قدرت دولت و قدرت ملی افزایش پيدا کند،

گرایی تهاجمی به عدم اطمينان از مقاصد دشمن باز (. مسئله مهم دیگر در واقع130،پيشين: زادهريمش)

ی دیگر مطمئن باشند. هيچ دولتی هادولتدر مورد مقاصد و نيات  توانندینمهرگز  هادولتگردد. در واقع، می

این . کندینمهاجمی خود عليه او استفاده اطمينان داشته باشد که دولت دیگر از توانایی نظامی ت تواندینم
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 المللنيبدر نظام  هادولت هيکلذاتا نيات خصمانه دارند؛ در حقيقت ممکن است  هادولتبه آن معنا نيست که 

قطعی و با اطمينان برآورد کرد  صورت بهاین نيات را  توانینم آنجاکه ازاما  نيات خيرخواهانه داشته باشند،

علل احتمالی زیادی برای تهاجم وجود دارد و هيچ دولتی  تقریبا غيرممکن است. آنهاقضاوت قاطعانه در مورد 

 سرعتبه هادولتنيات  ،علاوه به باشد که دولت دیگر توسط یکی از این علل برانگيخته نشود. مطمئن تواندینم

 ازدولت ممکن است امروز خيرخواهانه رفتار کند و روز دیگر خصمانه باشد.  بنابراین، یک .کندیمتغيير 

مطمئن بود  توانینم چگاهيهلذا  در مورد نيات یکدیگر به قطعيت برسند، توانندینمهرگز  هادولت کهئيآنجا

گر نسبت به یکدی شانخصمانهبه دنبال عملی کردن نيات  شانیتهاجمی هاییتوانابه کمک  هادولتکه 

گرایی تهاجمی های نظریه واقعتوان تصریح داشت که گزاره(. در مجموع، می35،پيشين: مریرشايمنباشند )

های بسياری برای فهم ماهيت روابط روسيه و آمریکا داشته و این مسئله بویژه در عواملی ميرشایمر ظرفيت

اعتمادی متقابل و تلاش ها، بیدولتهای تهاجمی الملل، توانمندیهمچون بسط تاثير آنارشی در نظام بين

 نظر است.کشورها برای هژمون شدن قابل توجه و دقت

 

 منیتی روسیه و آمریکا ا -های نظامینظری بر سیاست

الملل را شان از یکدیگر و نظام بينفدراسيون روسيه و ایالات متحده آمریکا بخش اعظمی از تفسير و درک

-امنيتی تصميم -های نظامیاند. در واقع، سياستلامی خود مشخص کردهاع 1امنيتی -های نظامیدر سياست

اش شدههای عملی یک کشور برای حصول به اهداف و منافع تعریفگيریها و جهتها، کنشها، رویهگيری

البته نياز به توضيح است از آنجائيکه در شرایط  ).Trofinenko,1986: 5(در پهنه سياست جهانی هست 

های نظامی و امنيتی دشوار است، باید این دو را در کنار هم و با یک رویکرد تهدید و خطر تمایز ميان سياست

نظامی  -هایهای اعلامی و اعمالی خود سياستبررسی نمود. در این مفهوم، روسيه و آمریکا در سياست

اند. در این گرفته منظور حفظ و تداوم منافع و امنيت ملی پایدار خود طراحی و پيشامنيتی خاصی را به 

امنيتی فدراسيون روسيه و ایالات متحده  -های نظامیاصلی سياست توان تأکيد کرد که جلوهراستا، می

عاد مختلف آن مشاهده است که در مباحث آتی به اب آنها قابل 2آمریکا در دکترین نظامی و اسناد امنيت ملی

های نظامی و امنيتی این کشورها را باید متجلی در اسناد مهمی هر روی، سياستپرداخته خواهد شد. به 

مثل دکترین نظامی و سایر اسناد نظامی و امنيتی دانست که بصورت رسمی منتشر شده است. در این راستا، 

توان متجلی در دکترین نظامی ه را میامنيتی فدراسيون روسي -های نظامیبخش قابل توجهی از سياست

                                                      
1 Military-Security Policies 
2 National Security Documents 
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گيری آنها دانست که بصورت اجمالی به جهت 2015و دکترین نظامی  2010، راهبرد امنيت ملی 2000

 پرداخته خواهد شد:

منتشر  2000که در سال  1: سند دکترین نظامی روسيهفدراسیون روسیه 2000دکترین نظامی سال  -1

گردد. این سند گردیده بعنوان یکی از مهمترین اسناد نظامی و امنيتی این کشور در هزاره سوم محسوب می

 شوک به های سياست جهانی در عصر پساشوروی هست. در واقع، آنچهمبين نگاه مسکو به تهدیدات و چالش

 کشور ساخت. بطوریکه و تارتيره  بسيار را يتیامن محيط از روسی گيرانتصميم درک است، موسوم 1999

، ناتو بطور 1987 سال از پس بار نخستين دیدند. برایمی جنوب و غرب از جدی تهدیداتی محاصره در را خود

فضای  یک بعنوان المللیبين نظام و عيارتمام رقيب یک بعنوان غرب مستقيم، نظامی تهدید یک بعنوان جدی

 منحل را ورشو پيمان که مسکو امنيتی جدید اندیشه بنيانگذار 2گورباچف جائيکه تا شد؛ درک ضد روسی

 جنگ این»داشت:  اظهار کوزوو در ناتو عمليات مورد در بود، شده ناتو در کشورش خواستار عضویت و ساخته

 دوره همانند ناتو، سياست و کند تحميل المللبين روابط بر را خود کاری دارد برنامه قصد آمریکا که داد نشان

هرحال، باید  به). Baker,2002: 102(« مورد تأکيد قرار داده است را نظامی قدرت در برتری سرد، جنگ

 گسترش به نسبت جدی واکنش یک شد، تصویب 2000 سال ژانویه تصریح نمود دکترین نظامی روسيه که در

 و طلبجدایی هایآمریکا، جنبش با استراتژیک مسائل یوگسلاوی، در اقداماتش و آن مفهوم استراتژیک ناتو،

 برخی قصد که شده بود تأکيد آشکارا سند، این بود. در مجاور کشورهای و روسيه مرزهای درون گرا دراسلام

و  متحد ملل سازمان نقش کاهش و امنيت تأمين موجود نقش سازوکارهای کاهش برای نهادها و هادولت

 تقویت جهان؛ در روسيه نظامی و سياسی، اقتصادی نفوذ تضعيف خطر اروپا؛ همکاری و امنيت سازمان

 در حضور نظامی و احتمالی نظامی هایپایگاه ایجاد گسترش ناتو؛ خصوصبه و سياسی، نظامی هایبلوک

 اقتصادی فرهنگی، نفوذ و المنافعمشترک مستقل کشورهای همگرایی روند تضعيف روسيه؛ مرزهای نزدیک

 تهدیدات در اینجا، که است روشن هستند. روسيه امنيت تهدیدات مجاور، هایدولت در دینی اجتماعی و و

 که دیدمی گراهاییاسلام و غرب محاصره در را خود مسکو و گراییاسلام آمریکا، ناتو، از: بودند عبارت روسيه

(. 61:1389)کرمی)الف(،پاکستان( بودند  و عربستان غرب )ترکيه، دوست هایدولت و غرب حمایت به متکی

دهد که امنيتی اعلامی روسيه در این سند به وضوح نشان می -های نظامیدر واقع، مداقه در مفاد سياست

های امنيتی آمریکامحوری مثل ناتو داشته و آن را تهدید امنيتی این کشور نگاهی منفی به آمریکا و رژیم

بينی دوران جنگ سرد نسبت به آمریکا و متحدانش شروع نوعی هزاره سوم را با بد نخست خود دانسته و به

                                                      
1 Russia's military doctrine 
2 Gorbachev 
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کرده است. امری که مورد تاکيد ویژه مقاله حاضر بوده و اشاره خواهد شد که روسيه در تضاد با آمریکا در 

 امنيتی در یک دهه اخير قرار گرفته است. -های مختلف نظامیحوزه

روسيه که تحت عنوان  2010نيت ملی سال راهبرد ام فدراسیون روسیه: 2010ب( راهبرد امنیت ملی 

خوانده شده تلاشی بوده است تا نگاه فدراسيون روسيه به شرایط « 2020راهبرد امنيت ملی روسيه تا سال»

امنيتی را تشریح نموده و برداشت این کشور از  -حال و آینده این کشور در مواجهه با مخاطرات نظامی

رو، بررسی و مداقه در راهبرد (. از این70:1393سرا،نی و فرجی لوحهتهدیدات موجود را نمایان سازد )زهرا

امنيتی مسکو مشخص گردیده و از سوی  -سو رویکرد نظامیموجب خواهد شد تا از یک 2020امنيت ملی 

ای ای و فرامنطقهروی این کشور در مناسبات منطقههای پيشو تحليل تهدیدها و فرصتدیگر امکان تجزیه 

های مختلف فدراسيون روسيه را در گيریتوان جهتجای راهبرد مزبور میدد؛ امری که در جایتبيين گر

بند است که  112متن کامل این سند مشتمل بر هرحال، قبال آن مشاهده نموده و به ابعاد آن پی برد. به 

منافع  -3 لات،دنيای امروز و روسيه: وضعيت و روندهای تحو -2 وضعيت کلی، -1شامل  در شش بخش اصلی

های دفاع تأمين امنيت ملی )مشتمل بر زیر بخش -4 های راهبردی ملی،ملی فدراسيون روسيه و اولویت

ملی، امنيت دولتی و اجتماعی، ارتقاء کيفيت زندگی شهروندان روسيه، رشد اقتصادی، علوم، فنون و آموزش، 

ه منطقی از محيط، ثبات و همکاری های زیستی و استفادبهداشت و سلامتی، فرهنگ، اکولوژی محيط

های اساسی وضعيت امنيت ویژگی -6 بانی سازمانی و حقوق عرفی اجرای این راهبرد وم -5 راهبردی برابر(،

 نيز هایی برای رفع این تهدیداتتنظيم و در هر قسمت ضمن شرح وضع و تهدیدهای موجود راهکار ملی

بعنوان یک سند رسمی منتشر شده  2020اهبرد امنيت ملی (. در واقع، ر2:1391)نوری، شده است پيشنهاد

های این کشور در قبال مسائل نظامی از سوی دولت فدراسيون روسيه شامل ابعاد مختلف رویکردها و ذهنيت

آمریکا  1گرایی زورگویانهتوان در قبال یکجانبهترین ابعاد این مسئله را میو امور مربوط به جنگ هست. اصلی

و  2های کشتارجمعیميان بازیگران اصلی سياست جهانی، خطر گسترش سلاح الملل، اختلافبيندر روابط 

آمریکا در اروپا و  3ها به آن، گسترش ناتو به شرق، سيستم سراسری دفاع ضد موشکیدستيابی تروریست

 :National Security Strategy,2020(توجه قرار داد  ای مورددستيابی کشورهای جدید به سلاح هسته

المللی امنيت ملی فدراسيون ، موارد مزبور را بعنوان تهدیدهای بين2020در واقع، راهبرد امنيت ملی  ).4

رو، شایان توجه است که بخش اعظمی از بدبينی فدراسيون روسيه روسيه مورد توجه قرار داده است. از این

رویه بسيار گرایی آمریکا بوده و مسکو از این الملل کنونی بواسطه یکجانبهبه توزیع قدرت ناشی از نظام بين

                                                      
1 One-sided use of force 
2 Proliferation of Weapons of Mass Destruction 

3 Missile Defense System 
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ناخشنود بوده است. تقابل و رقابت فدراسيون روسيه با آمریکا بویژه در مناطقی مثل قفقاز جنوبی سبب شده 

 الملل آمریکایی داشته باشد. از ایننيز رویکرد تقابلی با الگوی نظام بين 2020است تا راهبرد امنيت ملی 

 هایپيمان و بستن شرق به ناتو گسترش موج از و پردازدمی قفقاز نفوذ خود در افزایش به آمریکا جهت،

 خود موقعيت تحکيم و با تدریج به نيز کند. لذا، روسيهمی حمایت پيمان آن چارچوب در صلح برای همکاری

اندیشند می شوروی دوران به این منطقه در هاروس که یعنی این داشته و منطقه اوراسيا در نفوذ ایجاد در سعی

شود در این سند هم روسيه نسبت به آمریکا تضاد (. همانگونه که دیده می9:1390)ابراهيمی و محمدی،

 گرایی این کشور قرار داده است. جدی را نشان داده و اولویت امنيتی خود را مقابله با یکجانبه

 2015که در سال  ای روسيهصفحه 29 دکترین نظامی فدراسیون روسیه: 2015دکترین نظامی سال  ج(

تهدیدات اصلی عليه  امنيتی این کشور است که -های نظامیمنتشر گردیده آخرین سند رسمی سياست

 در این دکترین مفاد استفاده از تسليحات اتمیت. اس شدهذکر  در آنهای احتمالی امنيت روسيه و واکنش

تواند به تلافی استفاده از تسليحات بق آن روسيه میاست؛ ط 2010همانند مفاد دکترین پيشين در سال 

های اتمی استفاده کند. حتی در های کشتارجمعی عليه کشور و یا متحدانش از سلاحاتمی و یا سایر سلاح

های شود، استفاده از سلاحهای متعارف که کل موجودیت کشور روسيه تهدید میصورت تهدید روسيه با سلاح

 1تواند از تسليحات دقيقبرای اولين بار روسيه در دکترین جدید گفته است که مسکو می اتمی مجاز است. اما

ای نشده است که روسيه استفاده کند. البته در این دکترین اشاره 2بعنوان بخشی از تدابير بازدارنده استراتژیک

حات متعارف دقيق، های تسليشود. نمونههایی متوسل میچه زمان و چگونه به استفاده از چنين سلاح

 ای استهای رهگير و حملات توپخانهها، بمبهای کروز زیردریاییهای زمين به زمين، موشکموشک

غرب عليه آمریکا و دکترین نظامی جدید روسيه نشان دهنده افزایش تهدید (. در واقع، 3:1393)کرمی)ب(،

نمایی است؛ اما از ن اقدام نوعی قدرتاین کشور و شدت واکنش روسيه به این تهدید است؛ از یک منظر ای

بسياری جهات حاکی از ضعف روسيه در شرایط کنونی است. در یکی از بندهای سند دکترین نظامی روسيه 

 دهندهنشان  که کندای تلافی میای ناتو را با اقدامات هستهآمده که مسکو مجازات اقدامات نظامی غيرهسته

 یابد ادامه بيشتر وخامت با روسيه و غرب منازعه رسدمی نظر به. است ناتو به نسبت روسيه ترضعيف موقعيت

به هر حال، فدراسيون روسيه در این سند هم اولویت امنيتی اصلی . شود ترپيچيده کنونی وضعيت از شرایط و

ط داده است. خود را مقابله با آمریکا و ناتو قرار داده و به نوعی دامنه تضاد و خصم با این کشور را رسما بس

ساز شروع یک جنگ سرد جدید و خطرناک در ميان تواند زمينهموضوعی که تداوم آن به همين شرایط می

                                                      
1 Accurate weapons 
2 Strategic deterrent measures 
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امنيتی اعلامی ایالات متحده آمریکا در قالب دکترین  -های نظامیتجزیه و تحليل سياست طرفين باشد.

رد نوین ميان این کشور و فدراسيون هایی از جنگ سنظامی این کشور نيز به خوبی حاکی از آن است که رگه

و  2015 1سند راهبرد امنيت ملی آمریکانظر است. در این راستا، مداقه مختصر در روسيه قابل توجه و دقت

 تواند ابعاد این ادعا را به خوبی نمایان نماید.می 2017 استراتژی امنيت ملی آمریکا

این راهبرد با وجود آنکه در دولت اوباما تدوین شده و این  :2015در سال  راهبرد امنیت ملی آمریکا د(

آميز به روابط خارجی داشته اما باز هم رویکرد تقابلی نسبت به روسيه کاملا دولت به ظاهر نگاه مسالمت

تری را های بيشتر و سنگينکرد که هزینه دتلاش خواهباشد. در این راهبرد تصریح گردیده آمریکا مشهو می

با تبليغات نادرست نيز همزمان  د وها و بکارگيری ابزارهای دیگر به روسيه تحميل کناعمال تحریم از طریق

روسيه  2از تجاوزگریآمریکا  خواهد شد. همچنين در این راهبرد تاکيد شدهو فریبکارانه روسيه مقابله 

ه همپيمانان و شرکای خود بود و ب دآن هشيار خواه 3های راهبردیکرد و در برابر توانایی دجلوگيری خواه

 :National Security Strategy,2017( کرد که در بلندمدت با تجاوزگری روسيه مقابله کنند دکمک خواه

صراحت روسيه را یک قدرت استراتژیک خطرناک و تجاوزگر قلمداد کرده و در واقع، این راهبرد به  ).19

 امنيتی آن در نقاط مختلف در نظر گرفته است.  -های نظامیآمریکا را متعهد به رویارویی با مسکو و سياست

گرایانه نسبت به روسيه در این راهبرد نوع نگاه مقابله :2017هـ( استراتژی امنیت ملی آمریکا در سال

کشوری است روسيه ای تصریح شده صفحه 68نظر است. در این راهبرد آمریکا به وضوح قابل توجه و دقت

را  آمریکاهای حياتی و ساختار مدیریتی های آنها زیرساختکند و قابليته توليد میتسليحات پيشرفتکه 

نام خش سوم این سند با نام حفاظت از صلح از طریق قدرت و باید با آن مقابله کرد. ب کندتهدید میبشدت 

ای، هوافضا، سایبری، های نظامی، هستههای آمریکا در حوزهکه در آن مباحثی در رابطه با احيای توانایی گرفته

اطلاعاتی و صنایع نظامی مطرح شده است. در این بخش همچنين موضوع دیپلماسی و راهبردهای واشنگتن 

در قبال آن بررسی و ذیل این عنوان، مباحث دیپلماسی رقابتی، ابزارهای دیپلماسی اقتصادی و حکمرانی 

به هر حال،  (.Ibid: 32)های روسيه است نشکه بخش قابل توجهی از آن مرتبط با کاطلاعاتی مطرح شده 

گيری قابل توجه در اسناد رسمی امنيت ملی آمریکا نياز به تصریح است که تنش و تقابل با روسيه یک جهت

بویژه در دو دولت اخير این کشور بوده و این موضوع از ابعاد مختلف نشان دهنده این نکته است که تقابل 

                                                      
1 American National Security Strategy 
2 Aggression 
3 Strategic abilities 
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های جدید و کشور نه تنها از بين نرفته بلکه ظرفيت این را دارد تا در قالبدوران جنگ سرد بين این دو 

 الملل را با مخاطرات جدی روبرو نماید. تر از آن دوران دوباره بازگشته و نظام بينحتی خطرناک

 

 های تقابل روسیه و آمریکا عرصه

ابعاد مختلف به تقابل و رویارویی  فدراسيون روسيه و ایالات متحده آمریکا در هزاره جدید در موضوعات و

ها و سخنان کاخ سفيد و کرملين را مشیگران خطتحليلاند. برخی دار با یکدیگر پرداختهآشکار و دامنه

دانند. هر دو کشور سعی دارند تا دامنه نفوذ خود را اقصی های نوین میای از جنگ سرد جدید با مولفهنشانه

هایی از خاورميانه و غرب اروپا و روسيه خاورميانه گسترش دهند. آمریکا در بخشنقاط جهان بویژه در اروپا و 

. در واقع، ی از شرق اروپا و حوزه مدیترانه به ویژه در سوریه سيطره خود را نشان داده استیهاهم در بخش

در مسيری قرار روسيه پس از فروپاشی اتحاد جماهير شوروی و بویژه با روی کار آمدن ولادمير پوتين خود را 

های خصمانه توان حاکم شدن الگوها و ایدهداده تا قدرت و توان گذشته خود را احيا نماید. در این مسير، می

امنيتی این کشور ملاحظه کرد. در واقع،  -های نظامیجویانه با آمریکا و غرب را به وضوح در سياستو ستيزه

ای در مسير نابودی منافع و الگوهای غربی در حوزه دهفدراسيون روسيه در قرن بيست و یکم بطور فزاین

پيرامونی و امنيتی خود قرار گرفته و این مسئله موجب شده کرملين بارها بطور رسمی آمریکا را متهم به 

). Baron,2007: 3(های خصمانه مبتنی بر مسابقه تسليحاتی نماید بازگشت به دوران جنگ سرد و سياست

ها از های اعلامی و اعمالی موجب شده تا نگرانیو آمریکا با یکدیگر در قالب سياست این نوع مواجهه روسيه

 الملل به مسير جنگ سرد و مسابقه تسليحاتی مضاعف گردد.بازگشت دوباره نظام بين

ها و به هر حال، باید تصریح داشت که روسيه و آمریکا در قرن جدید و پس از پایان جنگ سرد در حوزه

ها که همواره موجب تقابل یکی از آشکارترین این حوزه اند.ختلف به تقابل با یکدیگر مشغول بودههای معرصه

صورت آشکار نشان داده که گردد. در واقع، روسيه به های ناتو باز میگيریجدی دو طرف بوده به جهت

رد جدی و قاطع با گسترش ناتو را به منزله تهدید جدی عليه امنيت ملی خود دانسته و مصمم به برخو

توان رو، می. از این)Kortunov,2017: 6(باشد گسترش این سازمان در حوزه پيرامونی و منافع خود می

های مختلفی با هم تقابل داشته و این موضوع بویژه در یک دهه اذعان نمود که روسيه و آمریکا در عرصه

برگرفته است. ابعاد این تقابل و رویارویی گفتمانی و اخير تشدید یافته است و سرتاسر روابط دو کشور را در 

های ميدانی مختلفی همچون بحران سوریه، بحران ليبی، بحران توان در عرصهعملی روسيه و آمریکا را می

های مختلف ها و عرصهشبه جزیره کریمه، مسائل قفقاز، گسترش ناتو و بحران گرجستان دید. در واقع، حوزه
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الملل روسيه و آمریکا موجب شده تا هراس حاکم شدن یک جنگ سرد جدید در نظام بين تقابل و تنش ميان

 مورد توجه جدی قرار گرفته و یک موقعيت خطرناک جهانی فرض گردد.

 بحران سوریه -1

های عينی تضاد منافع و تقابل ميان روسيه و آمریکا را باید در بحران سوریه جستجو نموده و یکی از عرصه

های دو طرف مورد توجه قرار داد. در واقع، روسيه از چند جهت موجب را از جهت تشدید تنش ابعاد آن

سرزنش آمریکا و غرب در قبال بحران سوریه بوده است. در بدو امر مسئله اساسی برای آمریکا این بوده که 

های بلندپروازانه مانبرای اولين بار پس از فروپاشی اتحاد جماهير شوروی، روسيه به خود اجازه پيگيری آر

محابا خود در خاورميانه را با حضور نظامی مستقيم داده است. از طرف دیگر، غرب و بویژه آمریکا با عطش بی

و روزافزون روسيه برای معرفی خود بعنوان ابرقدرتی جدید در تحولات جهانی بوده که بلافاصله پس از بحران 

روی آورده است. این موضوع برای آمریکا و متحدانش یک وضعيت اوکراین به حضور نظامی مستقيم در سوریه 

رو، باید اشاره داشت که حضور نظامی روسيه خطرناک بوده و منافع آنها را به جد تهدید خواهد کرد. از این

در بحران سوریه یک عرصه جدی از تقابل و به چالش کشيدن قدرت جهانی آمریکا بوده است. چرا که حضور 

طرف دیگر آمریکا یگانه قدرت موثر المللی مخابره کرده که از یکین ميدان این پيام را به نظام بينروسيه در ا

-المللی نيست و از طرف دیگر مسکو خود را آماده رویارویی جدی با یکجانبههای بينکننده در بحرانو تعيين

آمریکا در جهان و بویژه نظم موجود در خاورميانه کرده و از تمام توان خود در جهت کنترل نفوذ  1گرایی

(. در هر حال، باید اشاره 16:1392الاسلامی و بيکی،های مختلف بهره خواهد برد )شيخواشنگتن در عرصه

های دوران جنگ های ملموس یارکشی شرق و غرب و بازگشت نشانهداشت که بحران سوریه یکی از عرصه

تواند ماهيت تنش بين روسيه و آمریکا در یک دهه گذشته را سرد در زمان اتحاد جماهير شوروی بوده و می

های مسکو در قبال بحران سوریه این است که این ها و نگرانینشان دهد. در واقع، یکی از مهمترین دغدغه

های استقلال یافته شوروی سابق بعنوان تی آن به جمهوریگرایانه و تروریسدار شده و امواج افراطبحران دامنه

های آسيای حيات خلوت روسيه نيز تسری پيدا کند. کشورهای به اصطلاح خارج نزدیک به ویژه جمهوری

گرایی تکفيری برخواسته از بحران سوریه در آن را دارند و مرکزی و قفقاز پتانسيل زیادی برای رسوخ افراط

لذا، مسکو  .)Tolay,2014: 13(ت که فدراسيون روسيه را به خود مشغول کرده است این همان هراسی اس

ها های برخواسته از بهار عربی و بيداری اسلامی بویژه موج خشونتها و تشنجداند که اگر ناآرامیبه خوبی می

تواند ثبات این های تکفيری در سوریه به کشورهای حوزه خارج نزدیک راه یابد، میهای گروهگریو افراطی

ها حلقه امنيتی راهبردی روسيه را بهم زده و موجب کاهش نفوذ آن در منطقه گردد. چرا که وجود ميليون

                                                      
1 Unilateralism 
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های چچن و مسلمان در این کشورها و سابقه نه چندان مطلوب برخورد مسکو با مسلمانان بویژه در بحران

صه را برای حضور هرچه بيشتر رقبای استراتژیک تواند فضای منطقه را به شدت ضد روسی کرده و عرکوزوو می

(. بنابراین، ملاحظات روسيه برای تنش با 180:1392بویژه آمریکا فراهم نماید )منصوری،روسيه در منطقه 

پوشی نخواهد بود. در بوده و به هيچ وجه قابل چشم 1آمریکا و متحدانش در سوریه ناظر بر منافع استراتژیک

این مسير، باید توجه داشت که دو موضوع بسيار مهم در حوزه ملاحظات استراتژیک فدراسيون روسيه در 

مند به از سرگيری نقش دیرینه خود شدت علاقهبحران سوریه قابل بحث است: اول، فدراسيون روسيه به 

باشد. لذا، این تمایل موجب ای و جهانی میمنطقهکننده و قدرت بزرگ در معادلات  بعنوان یک بازیگر تعيين

سازی و توازن قوا در مقابل ایالات متحده شود تا روسيه در درجه اول در بحران سوریه به دنبال تعادلمی

المللی باشد. در این راستا، مسکو تلاش کرده است تا هرگونه اقدام کننده بين آمریکا بعنوان بازیگر تعيين

بعنوان  2ا و محور حامی مخالفان اسد را محدود کرده و صرفا اقدامات را از کانال شورای امنيتیکجانبه آمریک

علاوه بر این، روسيه به هيچ وجه دوست ندارد ). Dmir,2013: 70(المللی پيش برد تبلور اراده جامعه بين

را که این مدل از تغيير دخالت خارجی به وسيله آمریکا و غرب برای سرنگونی رژیم اسد به وقوع پيوندد؛ چ

های تحت حمایت آن در منطقه تمام خواهد در منطقه در درازمدت به ضرر فدراسيون روسيه و حکومت 3رژیم

بنابراین، تنش جنگ سردگونه روسيه در بحران سوریه و تلاش برای احيای خود  .)Rogers,2012: 6(شد 

للی موجب شده است تا کرملين بحران سوریه را المبعنوان یک قدرت بزرگ تعيين کننده در معادلات بين

ميدانی مهم برای ملاحظات استراتژیک خود در نظر گيرد. با این اوصاف، نوع و دامنه رویارویی و تنش ميان 

هایی از جنگ سرد بين دو توان یک شاهد جدی برای بازگشت نشانهروسيه و آمریکا در بحران سوریه را می

 آميز خواهد بود.الملل مخاطرهعات آن برای نظام بينکشور ارزیابی نمود که تب

 بحران لیبی -2

 2011مخالفت شدید فدراسيون روسيه با اقدامات ناتو و ایالات متحده آمریکا در قبال بحران ليبی در سال 

یک بار دیگر نشان داد که در مسير اعتماد متقابل قرار گرفتن مسکو و واشنگتن موانع بسيار جدی وجود 

سرکوب اعتراضات توسط قذافی، های تنش و تخاصم همچنان روزافزون خواهد بود. در واقع، داشته و عرصه

، اعمال خشونت و زور 1970ليبی را وارد جنگ داخلی کرد. در این شرایط، شورای امنيت با تصویب قطعنامه 

ذکور، شورای امنيت طی قطعنامه توجهی قذافی به مفاد قطعنامه معليه شهروندان ليبی را محکوم کرد. با بی

                                                      
1 Strategic interests 
2 Security Council 
3 Regime Change  
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المللی تشخيص داد و به ایجاد منطقه پرواز ممنوع بر فراز ، وضعيت ليبی را نقض صلح و امنيت بين1973

و ليبی در محافظت از غيرنظاميان اقدام کرد. بدین ترتيب ناتو برای برکناری قذافی وارد عمل شد و جنگ 

(. نکته مهمی که در بحران 183:1391)نياکویی، ماه پایان یافت 9 در ليبی پس ازکشتار مردم و غيرنظاميان 

ليبی برای روسيه نمایان شد این بود که آمریکا این کشور را در مناسبات قدرت اصلا لحاظ نکرده و بدون 

 این راهبرد همچنين راه را برایهماهنگی با آنها و تحت زعامت ناتو به اقدام خود جامه عمل پوشاند. در واقع، 

بطورکلی  ه و نقش روسيه را کامل ندیده گرفت.گرایی آمریکا و برخی اعضای دیگر ناتو به ليبی باز نمودمداخله

ها با استفاده از مفاهيمی چون مسئوليت حمایت یا مداخله بشردوستانه، ، آمریکایی21در دهه نخست قرن 

تای راهبرد قدیمی تغيير رژیم در منطقه مداخله در امور داخلی کشورهای مختلف را تئوریزه نموده و در راس

مانند حمایت از  نهااند. بر همين اساس اوباما سعی در القاء این موضوع داشت که اهداف آحرکت کرده

 پيمانان، مقابله با القاعده و تأمين امنيت انرژی، در راستای تقویت دموکراسی در منطقه استهم

همراه با آمریکا و غرب در شورای امنيت برای بحران ليبی همکاری (. به هر حال، روسيه 50:1392)واعظی)ب(،

کرد اما در عمل آمریکا این کشور را نادیده گرفت و بار دیگر مسکو تحریک شد تا تنها با اتکا به توانمندسازی 

 خود به مقابله با واشنگتن بپردازد.

 بحران شبه جزیره کریمه  -3

یک فدراسيون روسيه در مقابل آمریکا و غرب را باید بحران شبه جزیره آفرینی استراتژهای نقشیکی از عرصه

دانست. تحولات این شبه جزیره شاهد عينی از تمایلات هژمونيک مسکو بوده  2014کریمه اوکراین در سال 

توان گفت تحولات دهنده قرار گرفتن این کشور در مسير جنگ سردی نوین است و به صراحت میو نشان 

در واقع، تحولات  ).Trenin,2014: 8(های بزرگ در دوران جنگ سرد است یادآور رقابت قدرت این منطقه

های دوران یکبار دیگر تقابل روسيه و غرب را به رخ کشيده و تصویر احيای تنش 2014اوکراین در سال 

در کنار تحولات اوکراین یک نکته قابل توجه است و آن نوع نگاه  جنگ سرد را احيا نموده است. چرا که

داند، رویدادی که غایت را متوجه غرب می 1یانوکوویچویکتور روسيه به این حوادث است. مسکو سقوط دولت 

و از سوی دیگر  کردهها قلمداد پوتين از اساس بحران اوکراین را یک کودتا از سوی غربی ،آن روسيه است. لذا

عتقد است که اوکراین بهانه است تا آمریکا بطور عملی روسيه را در دریای سياه محاصره کرده و سيستم م

 هسال 60ـ ارتباطی روسيه از طریق دریای سياه را منهدم کند. به این ترتيب، استراتژی نظامی  امنيتی

ی سياه تا مدیترانه چنان به روسيه در دریای سياه و آرزوی صدساله رسيدن به آبهای گرم از دریافدراسيون 

                                                      
1 Viktor Yanukovych 
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در این موضوع دو  . روسيهنابود خواهد کردبطور کامل روسيه را  1خورد که قدرت مانور استراتژیکهم می

کند؛ نخست، بسته شدن شاهراه حياتی ـ آبی مسکو در دریای سياه و خطر را جدی و استراتژیک ارزیابی می

ه دیوار شدن با ناتو با عنایت به فاصله اندک کيف تا مسکو. در قدرت بزرگ نظامی روسيه در آن. دوم، دیوار ب

مسکو در پاسخ به سرنگونی دولت یانوکوویچ و قدرت  ،این ميان کریمه مرکز استراتژیک بحران شده است. لذا

های افراطی در اوکراین، کنترل منطقه خودمختار کریمه در جنوب اوکراین را در دست گرفت. گرفتن راست

طرح الحاق کریمه به خاک  شناسد، عملاکریمه که دولت موقت اوکراین در کيف را به رسميت نمیپارلمان 

بار روسيه در قبال تحولات (. بنابراین، کنشگری سخت و خشونت2:1393کرده است )رضایی،روسيه را تصویب 

کشور در قبال  اوکراین و دخالت مستقيم نظامی در شبه جزیره کریمه در قالب ملاحظات استراتژیک این

آمریکا و غرب قابل تفسير بوده و نقطه ثقل مهمی در تشدید تنش با آمریکا محسوب شده و پيامدی را ممکن 

 است در پی داشته باشد.

 مسائل قفقاز -4

تواند یک جنگ سرد تمام های تقابل روسيه و آمریکا که تشدید آن میبدون شک یکی از مهمترین عرصه

قعيت جغرافيایی و گردد. در واقع، موداشته باشد به رقابت این دو در منطقه قفقاز باز میدنبال عيار را به 

اهميت راهبردی قفقاز جنوبی این منطقه را به یکی از مهمترین مناطق جهان تبدیل کرده است. با گذشت 

گونی از گذشته دلایل گونا ها که بهچندین سال از فروپاشی اتحاد شوروی، همچنان این منطقه برای روس

اند؛ اهميت زیادی دارد. اما از طرف دیگر ای برای خود تعریف کردهراهبرد سياسی و منافع ملی و منطقه

گذاری اقتصادی وجود آمد، با سرمایهآمریکا باتوجه به خلا قدرتی که بعد از فروپاشی شوروی در منطقه به

دنبال گسترش نفوذ خود در  کشورهای منطقه، بههای نظامی با بویژه در زمينه انرژی و توسعه همکاری

ميان آمریکا  کند. در این رقابت ژئوراهبردیمنطقه است و با فدراسيون روسيه قدرت سنتی منطقه رقابت می

ها در رابطه با ساختار جدید روابط آمریکا و روسيه و احتمال بروز جنگ سرد ميان دو کشور، بسياری از بحث

های داخلی تحولات انقلاب گل رز در های مربوط به بنيانسپتامبر بحث 11از حادثه ویژه پس بو روسيه 

و ابعاد رقابت آنها را تشدید کرده است )ابراهيمی و گرجستان و جنگ روسيه با گرجستان را به حاشيه برده 

های اصلی د از زمينه(. بنابراین، تحولات قفقاز و رقابت روسيه و آمریکا در این منطقه را بای2محمدی،پيشين: 

آفرینی ایالات بررسی و سنجش حضور و نقشاحتمال شروع یک جنگ سرد جدید در نظر گرفت. در واقع، 

رسد دهنده ایجاد تحول جدیدی در این منطقه است. به نظر می متحده آمریکا و روسيه در منطقه قفقاز نشان

                                                      
1 Strategic maneuver 
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، تغييراتی را در ساختارهای اقتصادی و تکنولوژیکی ایالات متحده در نظر دارد تا در قالب مناسبات اقتصادی

داری با اقتصاد و سرمایه کشورهای حوزه قفقاز ایجاد کند تا ضمن جایگزین ساختن الگوهای اقتصاد آزاد

یافته های تازه استقلالهای لازم را برای نفوذ و همچنين کنترل ساختار حکومتی دولتمتمرکز دولتی، زمينه

سازند فراهم آورد. از سوی دیگر روسيه که خود را پدرخوانده طقی که آمریکا را با چالش روبرو میو مقابله با منا

داند، براساس این دیدگاه که منطقه قفقاز به لحاظ اهميت برای روسيه خارج این منطقه استراتژیک می

ریکا و ناتو در این نفوذ آم روزافزون تاثيرات ميدانی و شود درصدد است که از گسترشنزدیک محسوب می

تواند (. در هر حال، تقابل آمریکا و روسيه در منطقه قفقاز می2)شفيعی و صفری،پيشين:  منطقه بکاهد

-دنبال داشته و مجددا هراس جنگ سردی دیگر و به مراتب خطرناکالملل بهپيامدهای زیادی برای نظام بين

ات آمریکا و روسيه در این منطقه پس از فروپاشی اتحاد تری را با خود به همراه داشته باشد. در واقع، منازع

تواند این رقابت را به یک بازی خطرناک قدرت تبدیل کرده و عواقب جماهير شوروی تشدید شده و می

توجه به این نکته بسيار مهم  .)Craig,2007: 23(المللی به همراه داشته باشد ای و بينآميز منطقهمخاطره

خوبی حاکی از کنشگری هژمونيک دو طرف بوده و  خواهد بود که ماهيت تنش روسيه و آمریکا در قفقاز به

الملل را درگير یک جنگ سرد خطرناک دیگری تواند آینده نظام بيناینگونه تمایلات در صورت تشدید می

 نماید. 

 گسترش ناتو -5

امنيتی ناتو با  -های نظامیل هميشگی فدراسيون روسيه و آمریکا مرتبط با سياستهای تقابیکی از عرصه

های مقاممحوریت آمریکا و مسائل مربوط به کنترل تسليحات بوده است. در واقع، باید تصریح داشت که 

 دانند که در آن تلاش اعضایمی روس همواره مسئله گسترش ناتو را بعنوان یک بازی با حاصل جمع صفر

-شدن جایگاه و نقش بهای کاهش قدرت و کمرنگ آتلانتيک برای افزایش نفوذ و قدرت خود به-ورویجامعه 

جورج بوش، ناتو سياست درهای باز را در پيش گرفت. وقوع  شود. در دوره دولتآفرینی مسکو منجر می

 کرد فراهم را شرایطی مرکزی آسيای و قفقاز شرقی، اروپای در 2003-2005ی هاهای رنگی در سالانقلاب

 پی به عضویت درآوردن اوکراین و گرجستان در این سازمان برآیند. ولادیمير پوتين در در ناتو هایمقام تا

زیرا  ت؛اس کند که گسترش ناتو تهدیدی واقعی برای امنيت روسيههمين ارتباط به این موضوع اشاره می

 & Kanet(دارند  ی در حوزه نفوذ مسکو قرارهای خواستار عضویت در ناتو از نظر جغرافيایدولت

others,2012: 85.( و نظامی ساختار یک را ناتو سازمان کشور، این که است آن روسيه نگرانی مهم دليل 

 کشور این از حمایت ناتو، در عضویت به گرجستان تمایل اصلی دليل داند. بخاطر همين مسئلهمی سياسی نه

 در را دوگانه سياست یک گسترش ناتو، فرایند مهار برای نيز روسيه البته است. روسيه تهدیدهای برابر در
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به  حمله و اوکراین به گاز صدور جریان قطع راه از گرجستان و اوکراین بر اقتصادی فشار گرفته است. پيش

سازمان اوکراین به گرجستان و  پيوستن احتمال به واکنش در روسيه مهم راهکار دو 2008گرجستان در سال 

روسيه در دوره امپراتوری و موتور  های روس، جواهرهایناتو بود. هنوز هم گرجستان و اوکراین در دید مقام

به هر حال، حساسيت  ).Greene,2012: 118( ای و کسب جایگاه ابرقدرتی هستندمحرک هژمونی منطقه

ای جویانهسير هرگونه اقدام ستيزهروسيه به گسترش ناتو یک امر راهبردی برای این کشور بوده و در این م

 ممکن است در مقابل آمریکا و متحدانش بکار ببندد.

 بحران گرجستان  -6

توان از آن بعنوان سرآغاز یک جنگ سرد بدون شک نقطه عطف تعارضات جدی ميان روسيه و آمریکا که می

اقدام نظامی گردد. در واقع، باز می 2008جدید نام برد به بحران اشغال گرجستان توسط روسيه در سال 

بحرانی تازه  2008در تابستان  2و آبخازیا 1طلب اوستيای جنوبیگرجستان برای تسلط بر دو منطقه جدایی

را در منطقه پرآشوب قفقاز موجب گردید. اقدام نظامی روسيه در پشتيبانی از این دو منطقه و شناسایی 

 ر روابط روسيه با غرب بویژه ایالات متحده پدید آوردهایی را دیکجانبه استقلال این دو منطقه تنش

س از فروپاشی شوروی و اعلام استقلال (. در تحليل این بحران باید توجه داشت که پ2: 1388)واعظی)الف(،

، پایه اصلی سياست این کشور بر عدم وابستگی به روسيه و ایجاد روابط 1991در آوریل  3جمهوری گرجستان

به ریاست  4اش بنا شد. با وقوع انقلاب رز و انتخاب ميخائيل ساآکاشویلیمتحدان غربی نزدیک با آمریکا و

ترین اهداف وی قدرتمند کردن کشور با حل مناقشات داخلی گرجستان در مناطق جمهوری، یکی از اصلی

یگر مناقشه آميز دو منطقه دپس از پنج سال تلاش برای مدیریت صلح. آجاریا، آبخازیا و اوستيای جنوبی بود

-یییعنی آبخازیا و اوستيای جنوبی، مقابله با روسيه وارد مرحله جدیدی شد. روسيه همواره با کمک به جدا

طلبان مناطق اوستيای جنوبی و آبخازیا، سياست حمایت از اختلافات داخلی برای توجيه حضور نظامی خود 

ترین سطح ابط روسيه و گرجستان در پائيننمود. در حقيقت، رودر داخل و مرزهای گرجستان را پيگيری می

د. در این شرایط، طلب آبخازیا و اوستيای جنوبی در مرکز اختلافات قرار داشتنییقرار گرفته و مناطق جدا

های ویژه آمریکا درخصوص تحولات روابط گرجستان با بازیگران غربی وارد شرایط خاصی شده و از حمایت

                                                      
1 South Ossetia 
2 Abkhazia  
3 Republic of Georgia 
4 Mikhail Saakashvili 
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صورت واضح اعلام داشت که الحاق به اتحادیه هه این جهت، ساآکاشویلی بمربوط به گرجستان متاثر بود. ب

افزایش . در واقع، باشداش میهای سياست خارجیاروپا و سازمان پيمان آتلانتيک شمالی از مهمترین اولویت

تان نشينی گام به گام روسيه در مقابل گرجسنقش آمریکا و مشاوران غربی در دولت انقلابی از یکسو و عقب

مردان این کشور را ترغيب به حل مناقشات داخلی از جمله اوستيای جنوبی کرد. از سوی دیگر، دولت

پایتخت آنرا به تصرف درآورد ولی  1با حمله نظامی به اوستيای جنوبی، تسخينوالی 2008گرجستان در اوت 

ی یاقدام بود. روسيه با حمله هواآسا و شدید روسيه به این را نداشت، پاسخ سریع، برق موضوعی که انتظار آن

های اقتصادی، نظامی، و زمينی سنگين به این منطقه، نيروهای گرجی را به عقب رانده و کليه زیرساخت

و تقویت حضور  ای با وساطت اتحادیه اروپای را نابود کرده و با امضای موافقتنامهیحمل و نقل بندری و هوا

(. 11:1389)شيرازی و نادری، قلال این مناطق را به رسميت شناختنشينی کرده و استخود در منطقه، عقب

به هر حال، بحران گرجستان را باید یکی از ميادین عملی رویارویی روسيه با غرب و آمریکا دانسته که 

 الملل هشدار داد.های بروز یک جنگ سرد جدید را به نظام بيننشانه

 

 گیری نتیجه

سيون روسيه و ایالات متحده آمریکا در امنيتی فدرا -اسناد رسمی نظامی تجزیه و تحليل مواضع اعلامی و

ای های منطقهشها و تنطرف و تبيين نوع کنشگری ميدانی و عملياتی آنها در قبال بحرانیک دهه اخير از یک

و تاز شرق المللی از طرف دیگر حاکی از آن است که خصم گفتمانی و آرمانی ميان این دو قدرت ممو بين

غاز یک آغرب نه تنها از بين نرفته بلکه با روی کار آمدن رئيس جمهور پوتين تشدید نيز شده و کوس 

وقفه صحبت از هماوردی جدید و خطرناک ميان آنها را به صدا در آورده است. البته باید محتاط بوده و بلا

گری متقابل داشت که نوع کنش جانبه ميان آمریکا و روسيه نکرد، بلکه باید تصریحجنگ سردی جدید و همه

تار آنها بوده های مختلف نشان دهنده نوعی از جنگ سرد مدرن و نهفته در رفتار و گفاین دو کشور در حوزه

نگ سرد دیگر الملل را گرفتار یک جکه در صورت تداوم این وضعيت ابعاد آن تشدید شده و آینده نظام بين

 تری نيز نسبت به گذشته خواهد داشت.واقب خطرناککرده که به مراتب مسابقات تسليحاتی و ع

گرایی تهاجمی ميرشایمر به ماهيت تخاصم گفتمانی و عملياتی های نظریه واقعبردای از گزارهاگر با بهره

گرجستان نگاه کنيم پی خواهيم برد که  2008روسيه و آمریکا در هزاره جدید و بویژه پس از بحران سال 

جویانه این دو کشور نسبت به یکدیگر به شکل روزافزونی تشدید گردیده و طرفين را رفتار تهاجمی و ستيزه

توان در نظریه ميرشایمر جستجو در مسير احيای جنگ سرد گذشته قرار داده است. این واقعيت را از آنجا می

                                                      
1 Tskhinvali 
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نعت از کرد که عطش روسيه برای تبدیل مجدد به یک قدرت بزرگ در سطح جهانی و عزم آمریکا برای مما

قدری افزایش توان سياسی، نظامی  این مهم نمایان شده و کرملين علنا تمام توان خود را معطوف داشته تا به

و امنيتی داده تا به هژمون تبدیل شده و بتواند سد راه اقدامات یکجانبه آمریکا گردد. این موضوع کاملا مبين 

دهد که امکان شروع یک جنگ الملل مینظام بين رفتار دوران جنگ سرد پيشين بوده و این هشدار را به

سرد جدید اصلا دور از ذهن نبوده و افزایش دامنه خصم گفتمانی و عملياتی روسيه و آمریکا نظام فعلی 

خواهد کرد. از طرف دیگر، باید اذعان  90و  80آميز و شکننده دهه جهانی را نيز دچار سرنوشت مخاطره

اعتمادی و عدم قطعيت نسبت به نيات و اهداف متقابل هم در ميان مقامات داشته که سطح عظيمی از بی

وجود  روسيه و آمریکا وجود داشته و این موضوع موجب شده تا یک سطحی از مسابقه تسليحاتی ناخواسته به

آمده که سياست جدید توسعه تسليحات اتمی آمریکا توسط رئيس جمهور ترامپ خود مبين این ادعا بوده 

ها بسيار خطرناک بوده و وضعيت المللی دولتاعتمادی و تداوم آن برای محيط بيناین وضعيت بیاست. 

ای ایجاد خواهد کرد که همانند بحران سوریه مدیریت اوضاع را بسيار دشوار و تقریبا غيرممکن خواهد شکننده

صم روسيه و آمریکا به ما نشان گرایی تهاجمی در درک ماهيت تخاکرد. در واقع، استمداد از اصول نظریه واقع

های الملل کنونی دو قدرت مهم مزبور را در مسير افزایش توانمندیدهد که آنارشی موجود در نظام بينمی

هایی از احيای جنگ سرد ها موجب شده تا رگهسازی توانمندیراهبردی خود قرار داده و تلاش برای بيشينه

الملل را اسير یک جنگ سرد مدرن د که تشدید آن یقينا نظام بيندر ميان دوطرف به عينه قابل رویت باش

ای بسيار سخت و ناپایدار خواهد بينی آینده را در قبال رویداد چنين حادثهو خطرناک خواهد کرد که پيش

کرد. به هر حال، نظریه ميرشایمر توان زیادی در تفسير وضعيت فعلی رفتارهای بعضا تهاجمی روسيه و آمریکا 

ت به هم داشته و حرکت این دو کشور در مسير یک مسابقه تسليحاتی و جنگ سردی جدید را قابل نسب

 ارزیابی و درک خواهد کرد.

امنيتی روسيه و آمریکا حاکی از آن است که  -های نظامیدر پایان، باید اشاره داشت که مداقه در سياست

تواند منجر به وقوع یک ی ميان این دو کشور میجویانه کنونتداوم وضعيت شکننده و بعضا خصمانه و ستيزه

 -الملل گردد. این موضوع خطرناک هم در اسناد رسمی نظامیجنگ سرد جدید برای آینده نزدیک نظام بين

های مختلف امنيتی منتشر شده از سوی دو کشور قابل ردیابی بوده و هم در رویارویی عملی آنها در بحران

مانند دوران جنگ سرد پيشين  ای که دو کشور در اسناد رسمی خود علنا بهنهقابل رصد و اثبات است. بگو

ای نسبت به هم اتخاذ کرده و طرف مقابل را بعنوان تهدید عریان و مداوم برای منافع ادبيات تند و خصمانه

د مدرن و الملل را دچار یک جنگ سراند. تداوم این وضعيت یقينا نظام بينو امنيت ملی خود در نظر گرفته

المللی مثل بحران سوریه در اقصی نقاط های بينخطرناک خواهد کرد که مسابقات تسليحاتی ویرانگر و بحران
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گرایی های نظریه واقعگيری از گزارههای پرآسيب آن خواهد بود. لذا، باید تصریح کرد که با بهرهجهان از نشانه

توان ادعا کرد که های مختلف میيه و آمریکا در بحرانامنيتی روس -های نظامیتهاجمی و مداقه در سياست

الملل ایجاد تواند جنگ سرد جدیدی در نظام بيندو کشور در مسير تقابل جدی قرار داشته و این مسئله می

 .نماید
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