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 چکیده

 ینجاسـت ا در پرسش اما است. فهم قابل آن هاي یتمحدود با یشترب که است یانتزاع یمفهوم يآزاد

 یـن ا یبررس ـ يبـرا  مقالـه  ینا دارد؟ وجود يآزاد از یرفراگ یمفهوم یغرب یسمال یدها در اساساً یاآ که

 در ديآزا مبنـا،  یـن ا بـر  اسـت.  کـرده  یجادا یغرب یسمآل یدها يها قطب در یمفهوم برش چند مسئله

 و یـت امن بـه  یـد جد دوره در سـپس  نداشـت.  مآبی	یلتفض جز اي	ینهزم یانسقراط فلسفه چارچوب

 مفهـوم  چگونه و چرا که دهد می نشان ي،آزاد یگفتمان یلتحل ضمن  مقاله ینا .یافت یلتقل یتمالک

 اساسـاً  لـذا  دارد. یفلسـف  و اي	ینهزم یمفهوم آن، یدجد و  یانهم یم،قد يها نهضت خاستگاه در يآزاد

 مقالـه  یـن ا اسـت.  یخیتـار  یرغ و یعلم یرغ ی،غرب یسمآل یدها در يآزاد به بلامنازع و واحد نگرش

 دوره دو در ي،آزاد یگفتمـان  مفهـوم  یچگونگ و ییچرا به پاسخ يبرا را اي یسهمقا و یلیتحل روش

 در آزادي چگونـه  و چرا که دهد	یم نشان و است یدهبرگز را غرب یاسیس یشهاند در یدجد و یمقد

 بـه  ضـرورتاً  و دارد خود خاص جامعه به خاص یتعلق حداقل یا و است یگفتمان مفهوم یک اصل

  .یستن یسهمقا قابل یافته یمتعم شکل

  یت.مالک یت،امن یلت،فض یبرالیسم،ل ي،آزاد: کلیدي واژگان

  

  

                                                
 دانشگاه امام صادق ( یاسیو علوم س یاستاد دانشکده معارف اسلام(                          Shariat@isu.ac.ir  
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  مقدمه

 بسیار اي واژه اقتصادي، و سیاسی اجتماعی، هاي عرصه در آزادي ما امروز زندگی در 

 دوره هاي انقلاب از پس و جدید دوره در ویژه به که آشناست؛  همه و متدوال

 مدرن دوره از پیش تا که کنمنمی تصور افتاد. ها زبان سر بر جدید عصر روشنفکري

 واقع در باشد. بحث مورد اساساً دارند، نظر مد امروزه مردم عموم که نحوي به آزادي

 و بود معاش مینأت و طبیعت هاي چالش گریبان به دست همواره تاریخ طول در انسان

 حساب به قدیم انسان طبیعی هاي محدودیت براي بستري خود که قبیلگی، زندگی

 محیط نیازهاي براي معمولاً که بود؛ وي عديب چند هايگی ویژ براي محلی آمد، می

 مرگ از پس حیات و بازگشت موضوع نگاه این با گرفت.می بهره آن از خودزیست 

 هايپرسش و معنوي حیات در طبیعی انسان نیاز به پاسخی آن بینانه خوش شکل در هم

  است. بهشت از وامانده و طبیعت مقهور انسان این بنیاد و سر بی

 و شود؛می تلقی عنه مفروغ و شایع مفهومی و معنا جدید سیاسی ادبیات در آزادي

 پیش را آزادي از دفاع باید هاحکومت تمام دهدمی نشان که است ايگونه به حداقل

 در حاکم گروه که وجهی به دهند؛ قرار خود فکري مشی خط و اقدام گونه هر فرض

 خود سیاسی نظام که ورزندمی اصرار طریق هر به جهان، امروز سیاسی هاي نظام اغلب

 رو، این از و دهند جلوه دموکراتیک لیبرال ستیزي، استبداد و خواهیآزادي جهات از را

 دموکراسی، محور از تعامل، و رقابت عرصه در تا کنند می تلاش نیز سیاسی هايگروه

 نظردقت و مقایسه نشوند. دور نظر،  سپهر در حداقل فردي، هاي آزادي اصالت بر مبتنی

 فلسفه در است، تحولی از حاکی جدید، لیبرالیسم به قدیم یونان از تاریخی گذار در

 جدید دموکراسی ماشین در آزادي نام به جدید سیاسی فلسفه در که ارگانیک؛ زندگی

 و مقایسه ضمن آزادي، مفهوم چیستی از پرسش در مناقشه، این است. یافته حاکمیت

 نه آزادي، چگونه، و چرا که دهد می نشان غربی آلیسم ایده در آزادي هاي گفتمان تحلیل

 خاص نظري فلسفه یک به محدود و گفتمانی مفهومی بلکه آفاقی، و فراگیر معناي یک

    نیست. تعمیم قابل خاص مفهوم یک در و دارد
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  فضیلت مثابه به آزادي .1

 شرقی تمدن از متفاوت باوري است؛ هلنیستی اومانیسم یا باوري خود دوره یونانی دوره

 از اما دارند، انسانی باوري و کین و مهر که خدایانی احاطه با باستان، مصر تا چین از

 بار اسارت چنگال از خود آزادي براي که دارد قصد یونانی انسان ترند.قدرتمند انسان

 براي را کیهان تصرف قابل غیر جستجوي پس کند. کشف را قدرت این راز خدایان،

  اصغر جهان به اکبر جهان از را انتزاعی مفاهیم و کند می رها انسانی غیر عوالم کشف

 ارسطو و افلاطون فلسفه در آن سیاسی ثیراتأت و یونانی سوفیسم دهد.می تقلیل

 نظمی دولت حکمت سقراطیان اندیشه در است. تفکر این از رهایی نتیجه ترین مهم

 بصیرت با مردان پس اند.حکومت بال دو چون بصیرت و قدرت لذا دارد. ارگانیک

 باشند. دور به قدرت تخت از که است لازم ثروت دوستدران و اندقدرت شایسته

 دولت براي اندیشی مصلحت از مانع دنیوي شهوات به میل و اندوزي ثروت به اشتیاق

 و فردي مصلحت میان نتواند قدرت صاحب فرد که شود می آن موجب و است

مسی، جایگاه به وابسته کلی به آن شرایط و آزادي میزان لذا دهد. تمیز دولت مصلحت 

 و چگونگی براي اي کننده تعیین ملاك انسان فضیلت و است انسان طلایی و اي نقره

 آزاد کیفیتی چه به و میزان چه انسان اینکه شود.می محسوب وي زیست وضیعت

 اما است آزاد دولت هفت از مسی انسان دارد. او جایگاه با ضروري وابستگی است،

 و اينقره هاي انسان اما پدري. قدرت حد در شاید است. خانواده به محدود قدرتش

 استعداد، و ریاضت به جز جایگاه این و اند. قدرتمند لیک اند،محدود آزادي در طلایی

 سقراطی نظام در فلسفه سیاسی غرب که کرد ارزیابی توانمی شد. نخواهد کسی نصیب

 ظرف یک در توان نمی را چیز همه که نظامی ؛است جهان استکباري غیر نظام اولین

 نظام تحسا بنابراین گیرند.نمی قرار ظرف یک در ثروت و قدرت و علم کرد. جستجو

 قدرت کسب براي بالاجبار و است. قدرت و آزادي روابط کننده تنظیم جبري، ايگونه به

 اندك قدرت با آزاد هايانسان انواع از طیفی لذا گرفت. نادیده را آزادي از بخشی باید

 را خود آزادي تمام که شود،می ختم فیلسوفشاه یعنی طلایی انسان به و شودمی شروع

 اندیشی مصلحت مقام به اندیشی خویش جاي به بتواند تا است کرده قدرت قربانی

 و نخبه پاسداران میان از که است فیلسوفشاه نزد عقل این کمال افلاطون نظر به 1برسد.
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 بر علاوه رهبران این گیرد. می برعهده را دولت رهبري و شود می برگزیده شایسته

 مختلف، علوم مطالعه به را عمرشان از توجهی قابل بخش نظامی، و بدنی هاي آموزش

 براي را خود تا اندداده اختصاص هنیذ توان پرورش و هندسه حساب، جمله  از

   .)Plato,1983, 349-354, 537a- 540e(  کنند آماده خدایان و زمینی انسان میان گري واسطه

 یا عقلانی ساحت گري، واسطه این براي و اختیار و جبر نظام ترسیم در نیز ارسطو

 قرار زیان و سود شناسنده عقلِ یا مصلحت، ساحت مقابل در را معرفت شناسنده عقل

 هدایت او هاي آرمان و امیال و تمایلات سوي به را انسان غیرعقلانی، ساحت دهد.می

 غیر در و )Aristolel,2000-A,  1140-41( گیرد؛ قرار عقل فرمان تحت بایستی و کند می

 در را قدرت اجتماعی مدیریت سطح در و عملاً لذا رفت. خواهد خطا به صورت این

 عقلانی نظریه سنجش و دهد.می قرار دولت حکمت یا تعقل قوه به مجهز حاکمان ید

 ارتقاء بر اراده یعنی محسوس عقلانیت در بلکه نظري، طلبی مصلحت در نه را خود

 آموزش رو این از دهد.می قرار دستان زیر رایگان آموزش بر مبتنی شهروندي سطح

 که شود می برقرار وقتی عمومی، خیر و مصلحت به التزام و تعهد یعنی مدنی، فضیلت

 شود هدایت عقلانی زندگی مسیر در شهروندان مدنی هاي فعالیت و اجتماعی زندگی

)Aristotel, 2000-B, I:II:15, 1253a(.  

 اساس بر آزادي و قدرت ثغور و حدود آن در که است اي جامعه افلاطون، جامعه

 جانبه، همه تلاشی با اجتماعی،  طبقات از هریک لذا شود.می ترسیم اخلاقی فضایل

 حتی که برداشتی اند،دولت اصلاح براي مشترك همکاري به ملزم کاري خویش ضمن

 به نسبت دوستی دیگر، منظر از ارسطو لکن آید. نمی نظر به آزاد غیر نیز امروز قرائت با

 وجود با که است روشن داد. قرار خود سیاسی و اخلاقی بحث محور را خود همنوع

 سازگارتر کار آن با وي طبیعت که داشت اشتغال کاري به کس هر مدینه، در دوستی

 مدینه قدرت و آزادي میان تعادل در فضیلت ترین مهم را دوستی  ارسطو رو، این از بود.

 و شغلی آینده از ترس بدون شهروندان که شود می موجب دوستی زیرا است، دانسته

 در سالاري شایسته و شایسته قدرت تا کنند. خدمت خود همشهریان به  خود، اجتماعی

 اجرا به جامعه در را خود هاي نقش شکل، بهترین به مدینه اعضاء و شود شکوفا جامعه

 رسد. می خود اوج به ارسطو نظر در آموزش صنعت دوستی، شیوه به بنابراین درآورند.
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 موسیقی، نواختن مثل عملی، هاي روش کارگیري به و آموزش بدون کس هیچ زیرا

 زندگی پس آورد. دست به را آن عملی اجراي عقلانیت بود نخواهد قادر وجه هیچ به

 در سعادتمندانه وجوه انتقال مآبانۀ فضیلت هاي چارچوب رعایت در نیز شاد و خوب

 خود سعادت براي دوستی طریق از ها انسان که است سیاسی و اجتماعی زندگی

 و شادتر زندگی یابند، یتجلّ تر کامل و بهتر فضایل این که هرگاه و اند کرده ریزي پی

 و است خوب ماهیتاً انسان اینکه از بالاتر تضمینی چه و شد، خواهد تر سعادتمندانه

 باور این بر ارسطو بیافریند. بیشتري شادي خود بهتر کار با که است آن صدد در همواره

 عقلانیت تجلی عنوان به قانون به باید اخلاقی، فضایل و دوستی شدن بهتر براي که بود

 است انسان بدترین دارد نمی نگه را قانون حرمت که انسانی لذا گذاشت. احترام انسانی

 ارسطو عبارات از که چنان آن ترتیب، این به ندارد. را مدینه در زندگی صلاحیت و

 بردگان است. عقلانی عنصر همانا مدینه در رذایل و فضایل ترسیم در حاکم عنصر آید، برمی

 و اند برداري فرمان به محکوم درنتیجه و محروم عنصر این از طبیعت حکم به فرزندان و

  .)40 ،1394 (شریعت،  آزادند اخلاقی بندهاي و قید از بسیاري از حال عین در

  مطلقه امنیت مثابه به آزادي .2

 آزادي حدود براي آفاقی نظریۀ یک به ما که کرد قضاوت توان نمی هم هنوز همه،  این با

 عنصر و سوژه در رضایت عنصر که زمانی تا و ایم یافته  دست دولت قدرت و فرد

 و اخلاقی حوزة میان تمایز هم باز نشود، ملاحظه جدي طور به ابژه، در اخلاقی توجیه

 و اخلاقی نظریۀ میان تعادل و سیاست و اخلاق بازشناسی آن نتیجۀ که سیاسی عنصر

 نیز ابژه که ویژه به گیرد؛ می قرار بلاتکلیفی و ابهام از اي هاله در است، سیاسی نظریۀ

 فیلسوف لاك، جان تعبیر به صورت این در باشد. داشته عقلانی تقابلی سوژه، همانند

 ما انتقال و است اولیه وضع در مختار سیاسی وضعیت در همچنان ما وضعیت انگلیسی،

 کند، می تأکید اجتماعی قرارداد مسئلۀ بر آن جاي به وي که آفاقی وضع  به اولیه وضع از

 به گذار در وي جدي تشابه وجه شاید است. گرایانه غیرواقع و نظري صرفاً

 مدنی وضع به طبیعی وضع از انتقالی وضعیت میتفه در واقعیت همین خواهی مشروطه

 یافته مختار نظام در ارسطو و افلاطون که تاریخی هاي زمینه دلیل به شد موجب که بود
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 قرار باز جامعۀ دشمنان پاپر، گمان به و دموکراتیک جامعۀ مخالفان طیف در بودند،

 لواي در آزادي رایج اشتباه به که جدید سیاسی فلسفۀ معجزة که جاست همین از گیرند.

 نقطۀ عنوان به اجتماعی قرارداد زیرا نماید، می رخ است، شده فهم اجتماعی داد قرار

 یونان در بلکه نبود، جدیدي فکر آن، بدون یا اخلاق با سیاسی، نظریۀ آفاقیت در طلایی

 استدلال هوکر که شکلی به یا گفت، می هابز که چونان حتی و داشت وجود نیز باستان

 نیز گیري تصمیم ملاك بلکه داشت، وجود همواره تنها نه ، (Hooker,1925, 187) کرد می

 در را ما تخیل قدرت کند،می نقل پرو تاریخ از دلاوگا گارسیلاسو از لاك که مثالی بود.

  :آدمیان آنجا در که دهدمی افزایش مسئله

 جان کاملاً تا کردند ینم صبر یحت که بودند انسان گوشت مست چنان«

 مکیدند؛ می را هاآن آمد، می خون جراحت محل از که طور ینهم و بدهد

 تا شاندیوانگی و داشتند انسان گوشت براي عمومی هايکشتارگاه هاآن

 اسراي از که فرزندانی ،گذشتندنمی هم شانخود فرزندان از که بود حدي

 خود معشوقه را اسیران رو این از بودند. شده متولد بیگانه زنان از و جنگی

 آن کردند.می انتخاب پرورش براي را هاآن از فرزندانی و کردندمی

 قصابی را هاآن بعد که بودند هاآن با سالگیسیزده حدود سن تا فرزندان

 ضعیف ناشکیبایی، خاطر به وقتی هم را مادرها  و خوردندمی و کردندمی

 یبترت همین به کنند، تولید گوشت نستندا تونمی دیگر یا و شدندمی

  .)68 ،1392 (لاك، »کردندمی صرف

 متناسب اخلاقی نظریۀ طراحی براي کوشش هابز امنیتی نظریه اصلی مسئلۀ بنابراین

 زیرا بود؛ خود مختار جامعه بر حاکم اقتصادي و سیاسی اجتماعی، شرایط با

 گریزناپذیر سرسختانه گرایی واقع یک در درافتادن یا و گرایی ناکجاآباد صورت این غیر در

 استعداد از ناشی عقلانیت نوع یک با قرارداد وضع در حضور هابز نزد بود. خواهد

 از ایجاباً ما وقتی اینکه رسد.می نظر به کننده گمراه کمیالبته  که است؛ همراه نیز عملی

 با چندان ؛یمندار را ها آن مطالبه حق دیگر ،یمپوش می  چشم خود اجتماعی حقوق برخی

 که است این منزله به پوشی چشم این زیرا نیست. سازگار سلیم عقل از ناشی قواعد

 است؛ کرده نظر صرف خود حق احقاق براي طبیعی آزادي از مدنی بینش با آدمی

 نیست؛ چیز آن درباره اولیه و اصلی حق از دیگران و خود سلب يمعنا به وجه هیچ به
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 سیاسی جامعه یک در ما نتیجه الزاماً رسند.می نظر به صحیح مقدمات که چه اگر لذا

 امنیت، برقراري و تهدیدات، رفع از پس که نیست روشن زیرا نشیند.نمی ثمر به معقول

 چگونه و کنیم دفاع ایم، داده کف از مرگ از ترس اثر بر که حقوقی از قادریم چگونه

 زد او اگر و کنیم. برقرار تعادل آزادي و امنیت بین مقتدر، دولت یک کنف در توانیممی

 صورت این در و استیفاست. قابل چگونه رفته دست از حق این بزنم، نتوانستم من و

 شد؟ نخواهد » کوتاه و ددمنشانه زشت، بار، مسکنت گسیخته،« دیگر بار آدمی زندگی آیا

 همه جنگ« به را انسان زندگی پیمان، و عهد به پایبندي عدم آیا و ).158 ،1380 (هابز،

  .)166 ،1380 (هابز، داد؟ نخواهد تنزل  »همه ضد

 تمامی به که دارد حق انسان هر و است. کامل و تام ابتدا در انسان آزاديِ هابز نزد

 حق از دفاع براي را خود امنیت از بخشی اگر اما شود. مندبهره خود آزادي حق از

 که کسی نیز و است نداده انجام ايعاقلانه غیر عمل ببخشد، يردیگ به خود آزادي

 که دارد حق است، گرفته اختیار در را آزادي از بخش آن امنیت این از دفاع براي

 را خود حق نحو بدین کسی که وقتی و کند. استفاده خود اختیارات از الاطلاق علی

 حقی چنان که کسانی استفاده براي ممانعتی که است مقید و مجبور« است، کرده واگذار

 عمل تواندنمی حقاً وي نیز و »نکند ایجاد است، شده رها ها آن نفع به یا و اعطا ها آن به

 محسوب آسیب و ایراد و عدالتی بی ممانعتی نیچن و کند؛ ابطال را خویش ارادي و آزاد

 (هابز،  است گردیده واگذار و ترك قبلاً مزبور حق زیرا است. قانونی غیر و شودمی

 از یا گذارد وامی را خود حق که کسی ،کند می ایجاب سلیم عقل متقابلاً ).162 ،1380

 براساس که را انتفاعی چنین هابز ».شود عایدش دیگري نفع« عوض در پوشد، می چشم آن

   .)163 ،1380 (هابز،  نامد می »قرارداد وضعیت« گیرد، می شکل آمیز مسالمت همزیستی

 خارج که است فردي تنها بلکه است، قرارداد از خارج تنها نه حاکم قرارداد، این در

 موجب به پس اوست. دست در امنیت ایجاد براي اختیارات همه که است؛ قرارداد

 ).193 ،1380 (هابز،  شود می سلب افراد از اتباع میان ثانوي قرارداد انعقاد حق قرارداد

 به اعتراضی هیچ دارد. دست در نیز را آن تفسیر و قانون همزمان که است داوري حاکم

 مجازات قابل اوست. اقتدار ید در صلح و جنگ اعلام و قضاوت حق نیست. روا او

 لذا ندارد. را حکومت شکل تغییر حق کسی حتی و ندارد را او خلع حق کسی و نیست
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 همه گزینش و است ناپذیر تجزیه و اوست بواسطه و حاکم طریق از حاکمیت

  است حاکم شخص با جنگ، زمان در چه و صلح، زمان در چه وزراء و 2مشاورین

  .)193-199 ،1380 (هابز،

 درواقع است. رناپذیریگز عمومی، قدرت وجود همواره ،امنیت مینأت براي هابز نزد

 فضایل به زور ماشین از استفاده بدون و داشتند مدنی خوي طبع، روي از آدمیان اگر

 و »افتخارجویی« چون اما نبود؛ نیازي زور دستگاه به دیگر گذاشتند، می احترام مدنی

 انسان اگوئیستی طبیعت از یجزئ »دیگران معاش وسایل و مال و جان به اندازي دست«

 از پرهیز شود، طبیعی قوانین رعایت باعث که قدرتی از »ترس وجود بدون« لذا .است

 با مغایر« طبیعی قوانین هابز، نظر به نیست. ممکن آدمیان امنیت و صلح تأمین و جنگ

 رهنمون غیره و جویی کینه غرور، ورزي، غرض به را ما که است ما طبیعی امیال

 طبیعت قوانین آزاد، و قدرتمند دولت یک برپایی طریق از تا داشت قصد هابز ».کند می

 پشتوانه بدون ها پیمان و عهد« که داشت صراحت او کند. حاکم انسان طبیعی امیال بر را

 احقاق براي هرکس باشد، نداشته وجود کافی قدرت اگر بنابراین، »حرفند تنها شمشیر

 را دائم کشمکش و جنگ و کرده، تکیه خویش قدرت به دیگران مقابل در خود حق

 از آدمیان خواست یا هدف،غایت«  بنابراین کند. می برپا انسانی افراد دیگر و خود میان

 آن تبع به و خویشتن حراست و حفظ درباره دوراندیشی خودشان، بر محدودیت ایجاد

  .)189 ،1380(هابز،» است بخشتري رضایت زندگی مینأت

 مطلقه مالکیت مثابه به آزادي .3

محصول مالکیت، قوانین در حکومت فرآیند در آدمی آزادسازي یعنی مطلقه، مالکیت 

 سیاست و دین حوزه دو در وي گسترده تجارب و مطالعات و لاك هاي ورزي فلسفه

 گفتمان یعنی حاکم، براي جستجو مضمون حکومت، دوم رساله مقدمه در لاك 3است.

 دنبال به عوض در و کند؛می رها  را دو هر جدید، طلبی امنیت و  قدیم خواهی ضیلتف

 ،1394 (شریعت،  است داري سرمایه نظام بافت و ساخت در  حکومت چگونگی ترسیم

 از ناشی ومرج هرج نه و قدیم اخلاقیبی به پاسخگویی نه او مشکله زیرا .)131-153

 فضیلت گفتمان در آزادي خود، مختارِ  نظام در سقراطیان پاسخ است. اخلاقی سقوط
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 طبیعت و بهیموت، از ناشی مرج و هرج و تخریب از جویی چاره براي نیز هابز و بود؛

 دلایل به پاسخگویی لاك مشکله بلکه 4اندیشید.می مطلقه امنیت به درستی به شرور

 و بردگی« وضع خاص طور به یا امروز) اروپایی (یا بحار ماوراء مردمان گی ماند عقب

 زبان به یا زمین، مشرق از مسلمانانی با تقابل در )Locke, 1997, 137( انگلستان،  5»تباهی

 به پاسخگویی براي مطلقه، مالکیت گفتمان در لاك، پیشنهاد 6بود. ايخاورمیانه امروز

 7»حسابگر و صنعتگر« نماد با وي که بود انسان تعریف از جدیدي تحلیل در تقابل این

 شد مدعی توانمی لذا .)Locke, 1997, 291(  کردمی قرائت انگلیسی مسحیی شهروند از

 روح دیگر بیان به و است حکومت رساله دو قلب ،8مالکیت یعنی پنجم، فصل که

 نیست. 10رها اما است، 9آزاد لاکی، انسان لذا است. یافته تنزل مالکیت گفتمان در آزادي

    11است. دگماتیک حال عین در و قانونمدار بسیار اقتصادي روابط خصوص در بلکه

 (لاك،  اوست فرآورده 12»سبکی« لاك اقرار به هم مطلقه، مالکیت مثابه به آزادي

   :شودمی آغاز طبیعت بر سلطه از خداوند دستور به وي گمان به که. )69 ،1392

 زاد و کنید آماده را زمین گفت هاآن به خدا و داد نعمت ها آن به خدا«

 سلطه تحت را آن و کنید پرجمعیت را آن دوباره و کنید ولد و

 زمین بر که چیزهایی تمام و هوا پرنده دریا، ماهی بر و درآورید،

  .)28 (پیدایش، »شوید مسلط کنند،می حرکت

  یابد.می تسري زمین بر مالکیت به سپس و

 کند، اصلاح بکارد، کند، زراعت آن روي بر انسان که زمینی اندازه هر«

 اوست. ملک قدر همان شود، مند بهره آن محصول از بتواند و کند کشت

 »کندمی جدا عامه مشترکات از را آن که گفت توانمی خودش کار با او

  .)198 ،1392 (لاك،

 عقل مدد به تا فرمود ارزانی بشر به موجود طبیعی متعلقات تمام با را آن خدا و

 لذا .)194 ،1392 (لاك، »گیرند بهره آرامش و زندگی مزایاي برترین براي آن از« خود

 عامه مشترکات از عامه ضروري غیر مال به را خودش کار ارزش انسان اینکه محض به

 نباشد، جورأم یا برده اینکه شرط به کارگر و خورد.می رقم او ملکیت زد، پیوند

 است پذیر فساد اگر و بیفزاید خود دارایی به کرده جمع که را چیزهایی آن همه تواند می
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 فاسد که ها آن مثل یا نقره و طلا مثل ارزشمند، اموال از دیگري حالت و دارایی به

 کرده پر را آن که است، کسی آنِ از فقط پارچ داخل آب« لذا کند. تبدیل شوند، نمی

 هايزمین بر اشکوشش با کسی« اگر روش، همین بر .)196 ،1392 (لاك، »است

 تواند می دهد، افزایش را نیاز مورد غله شده، تلف هايزمین نتیجتاً و شده فراموش

  .)201 ،1392 (لاك،  »شود زمین آن مالک

 زرع و کشت آن روي کسی دیگر و یافت، پایان زمین آبادانی اگر وجود این با

 موجب که آنچه زیرا شود.می ساقط او از حق این شد، فاسد آن علف و ها میوه و نکرد

 زمین، از بخش این« صورت این در بود. کارش ارزش همانا بود، شده او مالکیت

 آن به یزرع لم زمین یک عنوان به است، شده کشیده حصار آن دورادور اینکه رغم علی

  .)203 ،1392 (لاك، »شودمی نگاه

 پرتو در ها آن میان تعادل و آزادي، و دارایی حفظ براي اساساً اجتماعی قرارداد پس

 غیر در و است انسان دارایی به دادن نظم براي قانون کارویژه و شد مدون قانون

 در حتی آزاد انسان و آزادي زیرا داریم؟ دولت تشکیل به نیازي چه ما اصلاً اینصورت

 قدیم، نظر خلاف بر لاك، نظر به. )175 ،1392 (لاك،  داشت وجود نیز طبیعی وضع

 و آدم که همچنان  بود برخوردار کامل آزادي از طبیعی وضع در انسان، هو ما به انسان

 و اشمال از (اعم انسان مالکیت وجه این اما 13بودند، اینچنین خلقت بدو در حوا

   داشت. قرار تهدید معرض در همواره که بود اش) جان

 (لاك، بود »اشدارایی و خود مطلق ارباب« طبیعی وضع در انسان لاك، نظر به

 یک لواي تحت خود، الاطلاق علی مالکیت تضمین و حفظ براي لذا .)269 ،1392

 آن از مندي بهره اما« بود، آزاد اگرچه زیرا درآمد. حاکمیت یک در اتحاد و حکومت

 به نیاز که بود صورت این در تنها لذا بود. رانگدی تهاجم معرض در پیوسته و نامطمئن

 قرار ناحق و حق تشخیص اساس قانون، که دادند رضایت همگان و شد. معتبر قانون

  باشد دولت با مردم و مردم با مردم میان منازعات فصل و حل براي ترازویی و گیرد؛

   ).269 ،1392 (لاك،

 آنجا تا و داندمی قرارداد دولت برقراري وجه ترین مهم را مالکیت قوانین حفظ لاك

 دولت ندارند، مطلقه مالکیت دوام و تقویت براي تردیدي یا و برقرارند، قوانین این که
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 دولت حفظ وجود این با شود.می تلقی مذموم عملی انقلاب، و پابرجاست. داد قرار

 قوانین به اینکه بر مشروط است. متصور خاص شرایط در فقط عموم، خیر براي

 عام منافع خاص شرایط در فقط و گاه اگر دیگر عبارت به نشود. وارد ايصدمه مالکیت

 شرایط در و قبلاً که ايویژه اختیارات از تواندمی حاکم بگیرد، قرار تهدید مورد آزادي

 روي از یا قانون بدون شهریاران  گاه هر صورت این در و کند؛ استفاده نداشت، معمول

 شکایت کمترین بدون مردم کنند، عمل قانون مضمون مخالف شوق، روي از نه و اجبار

 لاك صورت این در  یابد. افزایش مطلوب حد در ویژه اختیار که دهندمی اجازه هاآن به

 به اي صدمه  که کنند قضاوت درستی به  شهریاران و مردم است لازم  که دهد می هشدار

 که کرد ییدأت توانمی که است صورت این در تنها زیرا  نشود. وارد شانمالکیت قوانین

  »اندبرداشته گام عموم خیر براي قوانین تمام غایت و مبانی بر درستی به کاملاً هاآن«

 طبیعت و خدا زیرا« است. مدت کوتاه بسیار دوران این اما .)302 ،1392 (لاك،

 منافع حتی که کند تسلیم چنین این را خودش فرد یک دهدنمی اجازه وجه هیچ به

 این تواندنمی بگیرد، را خودش جان تواندنمی او که جا آن از و بگیرد نادیده را خودش

  .)304 ،1392 (لاك، »کند واگذار هم يردیگ به را حق

 دست به را امور اختیارات ویژه شرایط در که کسی که اینجاست مسئله لیکن 

 حتی گاه و نکند رها را قدرت تهدید، شرایط رفع از پس که است محتمل گاه گرفت،

 به تا شرایط این و دهد افزایش دوباره هم را قدرت بهانه این به  و گسترش را تهدید

 خداگونه که شهریارانی چنین براي را احتمال این لاك یابد. ادامه تباهی و بردگی وضع

 و خردمند قدر آن شهریارانی چنین او نظر به اما است. ندانسته بعید کنند،می حکومت

 که دارد وجود نگرانی این اما اند، داده ویژه اختیارات ایشان به مردمان که اندبوده خوب

  »است شانمردمان آزادي براي خطر بیشترین همیشه خوب شهریاران سلطنت« معمولاً

 که است ممکن شد، ثبت روال، عنوان به سیاستی وقتی زیرا .)302-303، 1392 (لاك،

 معناي به آن با مخالفت« و دهند قرار قانونی بی هر مبناي را آن شهریار، این جانشینان

 خود طبیعی حق از بتوانند مردم اینکه از قبل شود؛ تلقی عمومی نافرمانی و نظمیبی

» نیست حقیقتاً که نیست، ویژه اختیار جزء اعمال این که دهند نشان و کنند برداريبهره

  .)303 ،1392(لاك،
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 است. شانامنیت و سلامت دارایی، حفظ مردم، گردهمایی اصلی دلیل لاك نظر به

 از و .)345 ،1392 (لاك،» اند آمده هم گرد اجتماع یک در هاآن که است هدفی این«

 امر ترین مهم شود،می محسوب آن انحلال و قرارداد شاخصه ترین مهم قانون که آنجا

 گذاري قانون و قانون بر نظارت و مردم گان نمایند انتخاب نحوه بر تمرکز حکومت

 به باشند، داشته نظارت خود منافع بر مستقیماً توانندنمی مردم که جایی در زیرا است.

 مال از نتواند نظارت این اگر و گیردمی صورت ایشان نمایندگان طریق از کار این ناچار

 که افتدمی فاصله حاکمان و مردم بین قدر آن گاه کند، حفاظت مردم آزادي و جان و

 که جایی در« که پیداست ناگفته 14انجامد.می نیز جامعه انحلال به حکومت انحلال

 ،1392 (لاك، »است محال تقریباً و ماند؛ نخواهد برقرار حکومت شود،می منحل جامعه

 از حفاظت حکومت، غایت لاك، آزاديِ گفتمان در که آنجا از وجود این با .)337

 تخریب براي« قدرتشان از حاکمان که گاه هر اوست، مال و جان بویژه انسانی، خیرات

 به مردم مخالفت حق این« که است لازم »کنند استفاده شانمردم داراي از حفاظت نه و

 یا و انقلاب موجب اگر حتی ».باشد محفوظ اندداشته شانحاکمان به که اعتمادي

  .)351 ،1392(لاك،  باشد حکومت انحلال

                                            گیري نتیجه

 دوره نیز و یونانی، فلسفه و قدیم کلاسیک دوره در شده انجام هاي برش ارزیابی از

 آمریکایی گرایانه انحصار گرایی فرد و هابز مدل در انگلیسی گرایی طبیعت شامل جدید،

 به جدید غرب در دموکراتیک و فردي هايآزادي که رسد می نظر به لاك، تجربه در

 داشته؛ ايملاحظه قابل گفتمانیِ و تاریخی تحولات متن، محتواي نیز و تاریخی لحاظ

 و قدیم دوران در آزادي مطالعه است. شده تحلیل نظرگاه دو هر از مقاله این در که

 که است گفتمانی شرایط به وابسته شدت به آزادي مفهوم و معنا که دهدمی نشان جدید

 نیست. یله و رها که چه اگر شود؛می تحمیل بدان سیاسی و اجتماعی تاریخی، شکل به

 انسان و است شده تعیین قبل از وضعیتی گی ه  برد و آزادي یونانی، دوره در سبب بدین

 طبیعت حکم به باید کیهانی نظم در و شودمی متولد آزاد یا برده طبیعت حکم به

   باشد. داشته را برده یا آزاد انسان یک کارویژه
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 لحاظ به چه اگر و اندنشده اجتماعی وجه هیچ به آزادي از انواع این ،این وجود با

 گرفت، شکل لیبرال دموکراسی فرآیند در ویژه به و جدید دوره در که آنچه با نیز ماهوي

 با میرا، خداوند جعل با هابز است. معنادار مفهومی خود گفتمان در است، متفاوت

 از میزانی توانست اقتصادي، سکولاریسم راهبرد با لاك و سیاسی سکولاریسم هدف

 حکم به انسان دیگر دوره این در کند. بازسازي نو جهان تحولات با همسو را آزادي

 نظري، شکل به فقط نه امکان این بلکه نبود، بنده انسانِ، اراده از فراتر نهادي یا طبیعت،

 مثل ارزشی نظام یک طریق از و تدریج به که شد ممکن برایش نیز عملی شکل به بلکه

 و واسطه بی سلطه گونه هر از را خود آینده و ببرد بالا را خود آگاهی آموزشی، نظام

 و دین فلسفی رابطه حفظ ضمن خود، مدعاي در لاك، برهاند. بشري، واسطه با

 از زد. دامن جهان بر او مالکیت و طبیعت با انسان رابطه در زدایی تقدس به سیاست،

 سکولاریسم براي را راه ناخواسته یا خواسته و برد بهره هابز سیاسی سکولاریسم

 رشد براي شد ايبهانه آزادي دیگر عبارت به و 15کرد. هموار آینده قرون در اجتماعی

 کرد برقرار پیوند نیز مدرنیته با خودجوش طور به که نو جهان در سرمایه غول افزون روز

 و تکنولوژي هنر، علم، از اعم تمدنی، هاي حوزه همه اخلاقی مفاهیم تدریج به و

 نیز را اخلاق ساحات بلکه کرد؛ تعریف باز خود بستر در وسیع ابعاد در نیز را معماري

 و کندمی عقیم غربی الیسمایده در را تجربی باور که است غایتی همان این و درنوردید؛

 وحدت در وي مسئله سیاست، و دین فلسفی رابطه حفظ در لاك،  تلاش رغم علی

 نماید.می ممتنع سعادت به یابی راه در هم و عزیمت نقطه در هم حوزه، دو این فلسفی

 مالکیت جز نیست، چیزي مدرن آزادي محرکه موتور و قلب مقاله این نظر به همه، این با

 تا احتمالاً و است دمیده مدرنیته رویداد در خود سیاسی گفتمان طرح با لاك که مطلقه؛

 مسلط اقتصادي نظام یک بدون شود،می مربوط ما عصر انتقادي هاي چالش به که آنجا

    رسد.می نظر به ممکن غیر لاکی نظام رتغیی سکولار غیر و

 ها یادداشت

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 آورد کـه در موضـوع اختیـار و ) را به یاد مـی درنگ ابیاتی از حضرت مولانا (مثنوی، دفتر اول . این نگاه بی١

  جبر سروده شده است.  
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  / کافران در کار عقبی جبری اند  انبیا در کار دنیا جبری اند

  / جاهلان در کار دنیا اختیار انبیا در کار عقبی اختیار  

 ای آشـکار له شورا در گردش سیاست، به مغالطهئهابز در فصل بیست و پنجم، ضمن اهمیت دادن به مس .٢

کسی بگوید این کار را انجام دهید یـا انجـام  «حکم آن است که  یکند. به نظر و در باب شورا اشاره می

 «؛ »هیچ دلیلی جز اراده شخص گوینده در نظر گرفته شودندهید بدون آنکه 
ً
بنـابراین در حکـم، ظـاهرا

کسی بگوید این کـار را «گیرد که  کننده مورد ملاحظه است؛ اما امر ما وقتی مشورت نام می منافع حکم

نصـیب انجام بدهید یا ندهید و ادله خود برای آن نظر را از منافعی استنتاج کند که در نتیجه اجـرای آن 

 وقتی خداوند فرمان می مخاطب می
ً
این یـک فرمـان » غیر از من خدایی را نپرستید«دهد که  شود. مثلا

بـه «آیـد کـه  است؛ زیرا دلیل ما برای اطاعت از آن ناشی از اراده خداوند اسـت؛ امـا وقتـی فرمـان می

منـافع خودمـان اسـتنتاج  هـا از جا که دلیل ما بـرای انجـام آن از آن» توبه کن«یا » تهیدستان انفاق کن

شود و منفعت ما در آن است که برای رسیدن به ذخایر بهشت انفاق کنیم. این فرمان جنبه مشـورتی  می

 .)۲۴۹-۲۵۰، ۱۳۸۰(هابز،  »دارد

  .)۹۹-۱۷۵، ۱۳۹۴. در این باره نک:  (شریعت، 3

  .)۱۰، ۱۳۹۵. در این باره نک: (هابز، 4
5. Slavery and Ruine. 

ماندگی کشورهای ماورای بحار و پیروان مسیح، به  از رساله اول در تحلیل خود از عقب ۳۳فقره  . لاک در٦

کند و برای تحکـیم و امیـد بخشـیدن بـه جریـان  های عثمانی اشاره میصراحت به قدرت و ثروت ترک

نید و زمـین بهره گیرید و زاد و ولد ک«آینده از فرمان خداوند در سفر پیدایش مدد گرفته است که فرمود: 

شامل پیشرفت جهان، یعنی تولید هنر، «. و تفسیر کرده است که این فرمان »را دوباره پرجمعیت سازید

کنـیم، . همانند آنچه که امروزه در کشورهای ثروتمند مشاهده مـی»شودعلم و ایجاد رفاه زندگی نیز می

 سعادتمند هستند. جای  )Turkish Governmentها (که تحت حکومت ترک
ً
توانسـتی نمـی ی که سـابقا

  ۱۰۰/۱و شاید هم  ۳۰/۱که خیلی زیاد گفتم، بلکه  ۳/۱
ً
بـر  جمعیت امروز را در آنجا ببینی. و این کاملا

کـه مـا ایـن وضـعیت را در دوران باسـتان  ای را بکند روشن است. همچنـانهر کسی که چنین مقایسه

چـه کسـی «دهد کـه اله دوم به مردم امید میاز رس ۱۹۲یا در فقره  .)Locke, 1997, 164-165(  داشتیم

متصرفین قدیمِ کشور قـرار گرفتنـد، ایـن حـق را   شک دارد که نوادگان مسیحیت یونانی که تحت سلطه

هـا سـلطه های مدیدی است بر آن) که مدتTurkish yokeها (دارند، هر موقعی که بتوانند از یوغ ترک

) . نکتـه شـگفت اینجاسـت کـه لاک در ایـن پـژوهش، Locke, 1997, 394( »دارند، بیـرون بیاینـد؟

و  کند.  و در جایی که از انگلستان و با تعـابیر مختلـف  از دیـن مسـیحیِ ای هم به مسلمانان نمی اشاره

در طرف مقابل خـود، فقـط از قـدرت و ثـروتِ ملتـی  ؛کندبرد و استدلال مینام می  انگلیسی مسیحی

مذهبی بکنـد، کـه اسـاس ایـن  که اشاره ای به دین و کند. بدون اینقدرتمند در آن سوی بحار بحث می

دولت صفوی و مسلمانان ایرانـی نـدارد کـه بـه  ای هم به قدرتِ  قدرت و ثروت است. لاک حتی اشاره
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. در واقع نگاه به غرب، یعنی مستعمرات بودندبدیل  بی تر، یا کمی قبل لحاظ تمدنی در دوره مورد بحث

عنـوان  هب،  یی ان رویارویی بود که جان لاک در کالبد دو رساله و مستعمرات آمریکآمریکایی، حاصل ای

  جهان نو دمید. 
7. Industious and Rational 
8. Property 
9. Free 
10. Liberal 

 شود، مربوط به حـوزهگری در پروژه لیبرالیسم قرائت می . در واقع آنچه که در باب لیبرتاریانیسم و اباحی11

لحاظ  نظـری، آراء  های اجتماعی و به بلالحاظ تاریخی و فلسفی پس از دوره انق  است که بهاجتماعی 

ثیر فروپاشـی کلیسـا و تغییـرات أگرایی در تفکر غرب رایج شد. لاک تحت تفایدهجان استوارت میل و 

تمیـز میـان حـوزه  رگرایـی د های دینی و علمی عصر خود، بـه قلـب فضـیلت ژئوپلیتیک، و روشنگری

گـذار اقتصـاد سـکولار یـا سکولاریسـم  تـوان پایـهسیاست و اقتصاد شورش برد. لذا جان لاک را مـی

اقتصادی نیز نامید. هابز فقط سیاست را سکولار کرد و جان لاک اقتصـاد را هـم بـر آن افـزود. و جـان 

و نیمـه اول قـرن بیسـتم  ۱۹رن استوارت میل نیز سکولاریسم اجتماعی را بنیان کرد. در واقع منازعات ق

 
ً
ها در نقـد  گرایانه مارکسیست بر سر ضرورت بقای سکولاریسم فلسفی از یک سو و عقاید اخلاق صرفا

های امروز جمهوری اسلامی ایران در  اقتصاد سیاسی از سوی دیگر بود. ناگفته پیداست که چرا چالش

ه این چالش را به اصل مدرنیته بکشاند و کند کتقابل جدی و ذاتی با غرب مدرن است. غرب تلاش می

هـای  به حیات خود ادامـه دهـد. لکـن چـالش، با ایجاد یک دو گانگی از تقابل تجدد در مقابل تحجر

هـای نظـری ناشـی از ناسیونالیسـم اسـتعماری،  داری و محـدودیت اخلاقی ناشی از ذات نظام سرمایه

عمـل  ی و آفاقی بودن لیبرالیسم در نظریـه و) موانع جدی برای توجیه جهانشمول۲۴، ۱۳۸۷(شریعت، 

در سیاسـت عملـی و  یافزار و نرم یافزار است. و اینکه یک نظام سیاسی بتواند با تمام فشارهای سخت

نشـانگر تـوان علمـی و عملـی یـک   دهـه پایـدار بمانـد، ۴های رقیـب بـیش از  در چالش با تمام نظام

اریخ، اسـلام بـه عنـوان یـک مکتـب فکـری بـا ولوژی سیاسی اسـت. ضـمن اینکـه بـه گـواهی تـئاید

های فلسفی، سیاسی، اجتماعی و اقتصادی تا آنجا که در این مقالـه مـورد بحـث قـرار گرفتـه،  شاخصه

سال ایفای نقش کند. تا حدی که  ۱۴۰۰توانسته است به عنوان رقیب جدی و بلامنازع در طول بیش از 

  ث شد. نیز به اقرار جان لاک از آن بح ۱۱در یادداشت 

کنند که قادر اسـت در پرتـو قـوانین حاصـل  با این وجود برخی از شارحین عقل را بسان قطب نمایی تلقی می. 12

 بـه وسـیله خواسـت و اراده Fashion» (سبک«انسان را از فرو افتادن در گرداب   قرارداد اجتماعی،
ً
) که معمولا

  ).Yolton, 1970, & also Polin, 1969: ( شد، نجات بخشد. نک. به استبدادی انسان کنترل می

  .)Shouls,1992( :  . این بحث لاک ریشه در مباحث تفصیلی در آزادی معقول دارد. نک. به١٣

، تمایز قاطعی  )Of  the Disolution  of  Government(  . لاک در بحث خود در باب انحلال حکومت١٤

منحـل  هر وقت که جامعه«بین انحلال جامعه و پرهیز از  آن، و انحلال حکومت قائل شده است. زیرا 



  1396 پاییز و زمستان ،26پیاپی  ،دومزدهم، شمارة سیدانش سیاسی، سال      74

 

 
ً
هـا را از تواند دوام بیاورد. لذا شمشیر فاتحین اغلب، حکومتحکومت آن جامعه نیز نمی شود، مطمئنا

مغلـوب و آواره را از چتـر حمـایتی و   کنـد. و تـودهکند، و جوامع را به قطعاتی تکه تکه مـیریشه برمی

، ۱۳۹۲(لاک، » ماندنـدکه در واقع بایستی مصون از خشونت مـی ؛ کندوابستگی به آن جامعه جدا می

تبعـات  بین است کـه جهـان بـه خـوبی در ایـن مسـئله مجـرب اسـت و چه که لاک خوش . اگر)۳۳۸

ها ضـرورت پیـدا وه از انحلال حکومتدهد که دیگر این شیانگیز آن به حدی است که اجازه نمی فساد

است از جوامعی که منحـل شـده و بـه مـوزه  رهای تاریخی به ویژه در سه قرن گذشته پُ  کند، اما رویداد

انـد.  فقط یـک خـاطرهاکنون های گذشته که  ر است از بازمانده تمدنهای تاریخ تمدن پُ  اند. موزه پیوسته

وضـوح محصـول  هسرخپوسـتان آمریکـایی، خـود بـ انحلال طبیعت بکر آمریکـای شـمالی و جوامـع

  .)۱۳۸۷(شریعت،   آلیسمی است که ریشه در گفتمان آزادی لاک دارد ایده

   .)۴۷-۶۰، ۱۳۹۳: (شریعت،  . در تفصیل سکولاریسم اجتماعی نک. به١٥

  منابع 

گه.جان لاک و اندیشه آزادی)، ۱۳۸۷شریعت، فرشاد، (   ، تهران: آ

و میـل، و  کفلسـفي لا یمبـاد هدر عصر جدید؛ مقایس یسکولاریسم اجتماع«) ۱۳۹۳شریعت، فرشاد، (

 یو مطالعات فرهنگـ ی، پژوهشگاه علوم انسانیبنیاد یشناس غرب،»میل یگرایبر فایده یتأثیر آن مباد

  .۶۰- ۴۷صص  اول، بهار و تابستان، هسال پنجم، شمار

  ).( دانشگاه امام صادق، تهران: انتشارات روشنگریفراسوی )، ۱۳۹۴شریعت، فرشاد، (

  ، ترجمه فرشاد شریعت، تهران: نگاه معاصر.دو رساله حکومت)، ۱۳۹۲لاک، جان، (

  ترجمه حسین بشیریه، تهران: نشر نی. ،لویاتان)، ۱۳۸۰هابز، تامس، (
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