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 چکيده

شناخ  عوامل زمینه ساز هوی  مشترک در مناطق مهاجرپذیر جه  پیشگیری از چنداانگی 
اانه سـرمایه   پژوهش بررسی تاثیر انواع سهاین هویتی و تعارض فرهنگی ضروری اس . هدف از 

بر برساخ  هوی  اجتماعی و ملی مهاجرین اس . جامعـه   ـ  ی، فراایر و ارتباطیپیوند ـاجتماعی  
، از شـهرهای مهاجرپـذیر اصـفهان،    «شاهین شهر»سال هستند که به شهر  45-15آماری افراد  
ای انتخاب و مورد مطالعه قـرار   ایری طبقه نفر به روش نمونه 150اند و از بین آنها  مهاجرت کرده

در  هـای پیونـدی   رغم بالا بودن میزان مشارک  و اعتماد در شبکه دهد، به ان مینتایه نشارفتند. 
یعنی روابط افـراد بـا سـطوس     (، تنها سرمایه اجتماعی ارتباطی،2/4ها )با میانگین  سایر شبکه برابر

درصد از واریانس هوی  ملـی را تبیـین   41درصد از واریانس هوی  اجتماعی و 23 متفاوت قدرت،
هـای   ساز هوی  مشترک و وفاق جمعی، فراتر رفـتن از شـبکه   براین، عامل اصلی زمینهکند. بنا می

های اجتماعی در کشـورهای در   محدود خانوادای و خویشاوندی اس . این نتایه با وضعی  شبکه
هـای دولتـی در از    حال توسعه همخوانی دارد؛ در این کشورها ارتباط مفید و مستمر افراد با شبکه

 ثر اس . ؤهای مشترک ملی م ود بیگانگی و پایبندی به ارزشبین بردن ازخ
 

 هاي کليدي واژه

سرمایه اجتماعی پیونـدی، سـرمایه اجتمـاعی فراایـر، سـرمایه اجتمـاعی ارتبـاطی، هویـ          
 اجتماعی، هوی  ملی

                                                           
 03/03/96تاریخ پذیرش:                      22/01/95تاریخ دریاف :       
 alirabiee@pnu.ac.ir  یسنده مس ول(تهران )نودانشیار اروه مدیری  رسانه و ارتباطات، دانشگاه پیام نور . 1

   elmi-zakeri@hr.isfpnu.ac.irتهران                 عضو هی   علمی و دانشجوی دکتری اروه علوم اجتماعی دانشگاه پیام نور. 2
  ghalani_n@yahoo.com شناسی فرهنگی دانشگاه آزاد اسلامی واحد دهاقان مدرس دانشگاه پیام نور و دانشجوی دکتری جامعه. 3



38       ـ ارتباطاتمطالعات فرهنگ 

 


  

ره
دو

ه  
جد

ی
س

ة 
ار

شم
م، 

ه
و 

ر 
بها

م، 
فت

ه
13

96
 

 مقدمه .1

امروز و پیامـدهای منفـی آن همچـون     یگانگی بسیاری از جوانان در جامعةرشد فزاینده از خود ب

(، 2007، 1و بینـر  تفـاوتی سیاسـی )هلـوی    رف الکل و مواد مخدر، رفتارهای ضداجتماعی و بـی مص

هویـ  یـك   سـازد.   ساز هوی  و از بین رفتن از خود بیگـانگی را ضـروری مـی    مطالعه عوامل زمینه

آید و بـه واسـطه    پذیر و پیچیده اس  که از طریق تعاملات انسانی به وجود می ساخ  سیال، انعطاف

های اولیـه   هر چند پایه(. بنابراین، 2010، 2ایرد )هوو بودر اجتماعی و منافع اشخاص شکل می زمینه

ایرد، اما توسعه و تکامل این هوی  در دوران نوجوانی و جوانی  هوی  اجتماعی در خانواده شکل می

 ـ     نیازمند منابع شناختی ـ مهارتی و فرص   ط هایی اس  که دسترسی بـه آنهـا از طریـق شـبکه رواب

اـاه یـك    کـه هـی    توان همچون یك فرایند فهم کرد می تنهاهوی  را »پذیر اس .  تر امکان وسیع

(. بسـتر  6: 1391، 3)جنکینـز « اسـ  « شدن»بلکه همیشه در حال  ،موضوع تمام و حل شده نیس 

مثابـه   ، بـه «سرمایه اجتماعی»اصلی این فرایند شبکه روابط و تعاملات فرد با دیگران اس . بحث از 

انـدازهای جدیـدی    توانـد چشـم   ها در اجتمـاع، مـی   منبع اصلی پیوند پویا و کارآمد  بین افراد و اروه

ای که دیگر به صورت تـك بعـدی بـه هویـ       اونه پیرامون مباحث هوی  پیش روی ما بگشاید، به

در جامعـه   ویژه در ارتباط با انباش  سرمایه اجتماعی مثبـ   را در ابعاد مختلف به بلکه آن ،نگاه نکنیم

بدانیم. در جوامعی که میزان سرمایه اجتماعی به هر دلیلی کاهش یابد، جوانان دچار نوعی حیرانی و 

 ـ روانی خواهند شد.   های اجتماعی سراشتگی در رویارویی با مسائل و پدیده

 های سنتی در مناطق چند فرهنگی و مهاجرپذیر، از جمله شهرهای جدید که معمولاً در اطراف باف 

دلیـل تنـوع    اند، بـه  اند و افراد زیادی را از مناطق مختلف کشور جذب کرده کلان شهرها احداث شده

هـای اخلاقـی    ها، احتمال تشـکیل محـیط   بینی های شهری و تکثر جهان ها و خرده فرهنگ فرهنگ

هـای فرهنگـی مختلـف وجـود دارد. بنـابراین،       اروهی مجزا از سوی افراد متعلق بـه جماعـ    درون

کنـد. در   ای اس  که این جوامع را تهدید می اانگی هویتی و پاره پاره شدن فرهنگی خطر بالقوهچند

هـایی اسـ  کـه افـراد متعلـق بـه        ها و محـرک  اونه جوامع، همبستگی اجتماعی مستلزم انگیزه این

های خانوادای، قومی و فرهنگی متفاوت را به یکدیگر پیوند دهد. این امر ضـرورت شناسـایی    زمینه

 سازد. اونه مناطق آشکار می ساز هوی  مشترک را در این های زمینه مکانیسم

                                                           
1. Helve & Bynner 
2. Ho & Bauder  
3. Jenkinz 
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( معتقدند، همبستگی اجتماعی نیازمند آن نیس  که اجتماعات درون 2004« )1رادیجر و اسپنسر»

توانـد از   یك موجودی  همگون ترکیب شوند؛ برعکس در یك جامعـه تکثراـرا همبسـتگی مـی    

به وجود آید که پیوند را از طریق شـناخ  تفـاوت و اسـتقلال     های مختلفی طریق تعامل جماع 

و  2)زتـر  دارد هاس  کـه اجتماعـات را بـا هـم نگـاه مـی       سازند. در واقع، شناخ  تفاوت برقرار می

های اجتماعی متفاوت باید متقابلاً همدیگر را بپذیرند و در یك فضـای   (. اروه9: 2006همکاران، 

توانـد   ن تنوع فرهنگی از طریق رویکرد سرمایه اجتماعی مـی سهیم باشند. بیا« مشترک»شهری 

(، سرمایه اجتمـاعی  2006های قومی مهاجر داشته باشد. به افته زتر) تأثیر مثب  بر انسجام اقلی 

تواند در آن واحد، تصور همبستگی اجتماعی را تصـدیق و   دهنده اس  که می  یك واژه قوت قلب

عی و تنوع را کاهش دهد. بنابراین، سـرمایه اجتمـاعی نقطـه    تهدیدهای دریافتی از انحصار اجتما

هایی از اجتماع، کـه در خـدم  توانمندسـازی و     پردازی مشخصه شروع بالقوه مهمی برای مفهوم

 (.  6: 2001، 3دهد )کمپبل حمای  از فرایندهای هوی  و قدرتمند شدن هستند، به دس  می

ت مربـوط بـه فراینـدهای مهـاجرت از جملـه      های اجتماعی فهم بهتـر موضـوعا   مطالعه شبکه  

پـذیری و انسـجام    وطـن، فراینـد فرهنـگ    های هم ایری جماع  بندی مجدد خانواده، شکل اروه

(. در ایـن زمینـه، ترمینولـوژی پوتنـام ـ      2007و همکاران: 4سازد )کاچیا پذیر می اجتماعی را امکان

هـای   اـروه  ای سیاستمداران که قصد دارندها، اعتماد، پیوند، اتصال و ارتباط ـ بر  هنجارها، ارزش

مشـترک و بـه لحـاظ اجتمـاعی     « هویـ  ملـی  »متنوع فرهنگی را بر اسـاس تصـوراتی از یـك    

هـا و   پیونددهنده با یکدیگر وفق دهند، بسیار قابل توجه اس . مبتنـی بـر انـواع مختلـف شـبکه     

سرمایه اجتمـاعی  »ند از: ای، انواع مختلف سرمایه اجتماعی وجود دارد که عبارت های شبکه فرص 

های همسـالان کـه احسـاس تعلقـی را در      مشتمل بر روابط با خانواده، دوستان و اروه« 5پیوندی

مناسـب  « دستیابی بـه حـداقل منـابع   »کنند. این نوع سرمایه برای  ایجاد می« اکنون»و « اینجا»

هـای   رج از حلقـه مشتمل بر تشـکیل پیونـدهایی بـا افـراد خـا     « 6سرمایه اجتماعی فراایر»اس ؛ 

هایمان را بسط دهـیم. ایـن نـوع سـرمایه بـرای       ها و افق کند فرص  بلافصل که به ما کمك می

                                                           
1. Rudiger & Spencer 
2. Zetter 

3. Campbell 

4. Cachia 
5. Bonding social capital 

6. Bridging social capital 
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کـه بـا روابـط افـراد بـا      « 1سرمایه اجتماعی ارتباطی»مناسب اس  و « دستیابی بیشتر به منابع»

هادهـای  دسـ  آوردن حمایـ  از ن    بـه »سطوس متفاوت قدرت ارتباط دارد. این نوع سرمایه برای 

 (.2009، 2مناسب اس  )بوئك« تر، منابع اصلی قدرت طور دقیق رسمی یا به

های نهادی و رسـمی توزیـع شـده از سـوی دولـ  کـه دارای        ، شبکه«کلمن»بندی  طبق تقسیم

هـای   یافته در جه  همبستگی ملی و توسعه همه جانبه هستند و فعالی  در اـروه  اهداف سازمان

می، به ترتیب از عوامل نهادی و خودجوش ساخ  سرمایه اجتماعی غیررسمی محلی و متنوع مرد

کنند و توسعه جامعـه را تـداوم    های جامعه و همزیستی را تقوی  می ارزش« همگرایی»هستندکه 

 (.39و  24: 1385محققی،  بخشند )اختر می

 19ین شهر جدید و از پـیش طراحـی شـده در ایـران نامیـد کـه در       نخستتوان  شهر را می شاهین

شهر اصـالتاً از اسـتان    نیمی از مردم شاهینحدود واقع شده اس .  کیلومتری شمال شهر اصفهان

و مـابقی از  مناطق جنگی روانه ایـن شـهر شـدند    و عراق از جنگ ایران هستند که در خوزستان 

مسـیحی  ارامنـه   .اند بختیاری و سایر مناطق ایران به این شهر مهاجرت کرده و استان چهارمحال

ها همچنان مهـاجرت بـه ایـن     با اذش  سالآیند.  شمار می های قومی این منطقه به از اقلی نیز 

هـا و قشـرها و اقـوام مختلـف در ایـن شـهر باعـث         شهر ادامه دارد. حضور مهـاجرینی از اقلیـ   

چـون  همعوامل متعددی ایری ساختار اجتماعی و اقتصادی خاصی در این شهر شده اس .  شکل

های انجـام   سازی ها و مجموعه شهر، نوع ساختمان معماری، خوابگاهی بودن ترکیب اولیه جمعی 

دهنده این وضعی  اس  که شهرسازی و ساختار جمعیتی این شـهر متفـاوت بـا سـایر      شده نشان

و این شـهر  بوده فرهنگ عمومی از رشد بالایی برخوردار  اس .های سنتی  اماکن جمعیتی و باف 

شـهر و   برای مثال، در تحقیقی کـه خمینـی  . د کشور قرار داده اس را در ردیف دومین شهر باسوا

شاهین شهر را از ن ر میزان اثراذاری مهاجرت بر سـاختار اجتمـاعی و اقتصـادی آنهـا مقایسـه      

هـای سـنتی    شهر میـانگین اهمیـ  احتـرام بـه ارزش     شهر در مقایسه با خمینی نموده، در شاهین

تر و همبستگی اجتماعی  تماعی بالاتر، کنترل اجتماعی پایینتر، رعای  هنجارها در روابط اج پایین

دهـد کـه در ایـن شـهر،      (. تحقیقات دیگر نشان می106: 1391)زکی،  بالاتر مشاهده شده اس 

های مهم هوی  اجتماعی بین مسلمانان اسـ ، در    کننده های دینی، که از تعیین پایبندی به ارزش

                                                           
1. Linking Social Capital 

2. Boeck 
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(. بنـابراین، منبـع تکـوین و تقویـ      1387ی و قربانیـان،  های اخیر کاهش یافته اس  )قاسم سال

 وجو نمود.   بایس  در عوامل دیگری جس  هوی  اجتماعی را می

مبتنی بر سن  فکری همگرایی در مطالعات سرمایه اجتماعی که به مفـاهیم روابـط اجتمـاعی و    

ماعی ـ پیوندی،  اانه سرمایه اجت اعتماد معطوف اس ، هدف از این پژوهش بررسی نقش انواع سه

مثابـه   ، به«شاهین شهر»فراایر و ارتباطی ـ در برساخ  هوی  اجتماعی و ملی جوانان مهاجر در  

اویی  من ور درصدد پاسخ ای از یك جامعه دارای تکثر و تنوع قومی و فرهنگی اس  و بدین نمونه

 باشد: به سؤالات زیر می

 برخوردارند؟«   ملیهوی»و « هوی  اجتماعی»چه حد از تا  جوانان مهاجر

مندی جوانـان از   مند هستند؟ و آیا بین بهره جوانان مهاجر بیشتر از چه نوع سرمایه اجتماعی بهره

 ها با هوی  اجتماعی و هوی  ملی آنها رابطه معناداری وجود دارد؟ این سرمایه

 ؟ در مکانیسم تأثیراذاری انواع سرمایه اجتماعی بر هوی  اجتماعی و هویـ  ملـی چگونـه اس ـ   

مندی افراد مهاجر از اشکال مختلف سرمایه اجتماعی منجـر بـه    اینجا فرض بر آن اس   که بهره

اردد و این حمای  اجتماعی به طرق متفاوت در کسب  دریاف  حمای  بیشتر از سوی اجتماع می

میـزان برخـورداری از   »و تقوی  هوی  اجتماعی و ملی اثراذار اس . بنابراین، در ایـن تحقیـق،   

، متغیر واسط در فرایند تأثیر سرمایه اجتماعی بـر احسـاس هویـ  اجتمـاعی و     «حمای  اجتماعی

 ملی در ن ر ارفته شده اس .
  

 

 پژوه پيشينه 

از  پژوهشگران بسیاری در کشورهای مختلف به بررسی رابطه سرمایه اجتماعی و هویـ  اجتمـاعی  

های مهاجر مقیم در  (، اروه2007کاران، و هم 1؛ استیونس2007جمله در نوجوانان )هلوی و بینر، 

( 2006و همکـاران،   2هـای قـومی و مـذهبی )دانواهیـو     (، اقلی 2006یك جامعه مشترک )زتر، 

(. 533: 2011، 4(  نیز به مطالعه زنان در این حوزه پرداخته اس  )هاپکینز2000)3اند. وربنر پرداخته

( و تحقیـق  66: 2001، 5و کاسـیدی  ن)نارایـا  1997تحقیق مرکز خـدمات آمـاری قانـا در سـال     
                                                           
1. Stevens 

2. Donoghue 

3. Werbner  
4. Hopkins  
5. Narayan & Cassidy  
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( نیز رابطه متقابل بین سـرمایه اجتمـاعی و احسـاس    1380و همکارانش )شریفیان ثانی،  1اکسلی

 دهند. هوی  را نشان می
در مورد نقش سرمایه اجتماعی در تقوی  هوی  اجتمـاعی جوانـان در جوامـع دارای تکثـر فرهنگـی و      

( اشـاره نمـود.   2009و بوئك و همکـارانش ) « 2تراسی رینولدز»توان به تحقیق افرادی چون  قومی، می

های کـاراییبی، سـرمایه اجتمـاعی و     خانواده»های پروژه تحقیقاتی خود باعنوان  تراسی رینولدز در یافته

های دوستی تعریـف   بندی ، با انجام مطالعات موردی اونااون در انواع مختلف اروه«های جوانان هوی 

دهد جوانـان   فاوت نزدیکی عاطفی، اعتماد و روابط دو سویه حمایتی، نشان میشده بر حسب سطوس مت

هـا   ایرند و چگونه این شبکه ار میکهای دوستی ب چگونه سرمایه اجتماعی را برای توسعه و تداوم شبکه

(.  بوئـك و همکـارانش   2007دهند )هلوی و بینر،  ایری هوی  آااهی می به جوانان در ارتباط با شکل

نفر از جوانان که عضـو داوطلبانـه    920بخشی از پژوهش خود، پیمایشی به روش کمی بر روی  نیز در

های سنی، قومی و جنسی مختلف بودند و در بخـش دیگـر،    و متعلق به اروه« کنش اجتماعی»شبکه 

ای با روش تحقیق کیفی روی هف  سازمان عضو شبکه نـام بـرده انجـام دادنـد. طبـق       تحقیقی زمینه

صل از این پژوهش، جوانان عضو شبکه، احساس مورد احتـرام واقـع شـدن و ارزشـمند بـودن      نتایه حا

ترین نتایه این تحقیق این اس  که یك رابطه قوی بین سطوس مشارک  جوانـان   داشتند. یکی از مهم

تواننـد همبسـتگی اجتمـاعی را از     کردند کـه مـی   و احساس مؤثر بودن وجود دارد. جوانان احساس می

هـا و مـذاهب    هایشان؛ تقویـ  فهـم فرهنـگ    ها در اجتماعات یا همسایگی داوری ستن پیشطریق شک

هـا و کمـك بـه دیگـران جهـ  فعـال بـودن در         مختلف؛ حل مسائل درون اجتماعـات و همسـایگی  

 (.  2009، 3اجتماعات افزایش دهند )اتا و بوئك

ه متوسـط بریتانیـا در   (، در تحقیق خود پیرامون مشارک  زنان فعـال مسـلمان طبق ـ  2000وربنر )

های اروهی و انجمن رهبـران محلـی متشـکل از مـردان، ضـمن اشـاره بـه نقـش ایـن           فعالی 

هـای اسـلامی،    های اروهی در آااهی زنـان از هویـ  جنسـی خـود و برسـاخ  هویـ        فعالی 

 ـ مـی « شهروندان بریتانیایی»ها را تبدیل زنان به  بینی نشده این فعالی  ترین پیامد پیش مهم د. دان

هـای   هـای قـومی و مـذهبی مختلـف در شـبکه      وی معتقد اس ، عضوی  افراد متعلق بـه اـروه  

های قومی ـ فرهنگی یا مذهبی هر اروه را بازنمـایی   اجتماعی، از یك سو اعتبار و اهمی  هوی 

                                                           
1. oxeley et al 
2. Tracey Reynolds 

3. Eta & Boek 
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نمایـد.   مشترک یك جامعـه مـی  « شهروندان»کند و از سوی دیگر، آنها را تبدیل به  و تحکیم می

توانـد بسـتری باشـد     در جوامع دارای تنوع فرهنگی می« پیوند هوی  ـ سرمایه »مطالعه بنابراین، 

برای ارائه راهکارهای عملی تقوی  همبستگی اجتماعی و هوی  جمعی مشترک در ایـن جوامـع،   

 های فرهنگی  و احترام به تکثر عقاید. ضمن حفظ تفاوت

ماعی با هوی  اجتماعی یا اشکال مختلف در ایران تحقیقات زیادی برای تحلیل رابطه سرمایه اجت

( بـا  1388ویژه در قشر جوان و دانشجو، انجام شـده اسـ . خـدایی و مبـارکی )     هوی  جمعی، به

ای و سرمایه  های جهانی به مطالعه تطبیقی رابطه هوی  جامعه های پیمایش ارزش استفاده از داده

ای و سرمایه  دهدکه بین هوی  جامعه ان میها نش اند. یافته اجتماعی در میان هفتاد کشور پرداخته

 اجتماعی ارتباطی مثب ، متقابل و معنادار وجود دارد.

های سـنندج   ( در پیمایشی، هوی  جمعی غالب بین دانشجویان دانشگاه1384عبداللهی و مروت )

اند. یکی از متغیرهای مستقل در این تحقیـق، اسـتره شـبکه روابـط بـا       را مورد بررسی قرار داده

های مدنی اس  که طبق نتایه به دس  آمده ارتباط مثب  با هوی  جمعی دانشـجویان دارد.   نهاد

ها و نهادهای اجتمـاعی   ( در پژوهش خود اعتماد و تعهد به اروه1383وحیدا، کلانتری و فاتحی )

ایه ها را در قالب بعد سـاختاری سـرم   را در قالب بعد ارتباطی سرمایه اجتماعی و تعلق به این اروه

اند که بین سرمایه اجتماعی دانشـجویان و برداشـ  آنـان از     اجتماعی بررسی نموده و  نشان داده

( نیـز بـا انجـام    1395) هوی  اجتماعی رابطه معنادار وجـود دارد. رسـول زاده اقـدم و همکـاران    

م پژوهشی در همین زمینه، دریافتند که ابعاد مختلف سرمایه اجتماعی )اعتمـاد اجتمـاعی، انسـجا   

اجتماعی، حمای  اجتماعی و حجـم شـبکه ارتبـاطی افـراد( بـا هویـ  بازاندیشـانه دانشـجویان         

کننـد.   درصد از تغییرات هوی  بازاندیشانه دانشجویان را تبیـین مـی  20همبستگی معنادار دارند و 

( نیز در مطالعه خود، رابطه سرمایه اجتمـاعی را، در دو بعـد مشـارک  اجتمـاعی و     1392صیدی )

آموزان مورد بررسی قرار داد. طبـق بـه دسـ  آمـده از      د اجتماعی، با هوی  اجتماعی دانشاعتما

نتایه تحلیل رارسیون چند متغیره، مشارک  اجتماعی با ضـریب تـأثیر بیشـتری دربـارة اعتمـاد      

( 1389آموزان نقش دارد. طبق پژوهش شـریفی و کاکاونـدی )   اجتماعی در تغییرات هویتی دانش

 بین سرمایه اجتماعی خانواده و هوی  جوانان رابطه معنادار قوی وجود دارد.در شهر تهران، 

قـومی  هـای   های موجود، دو پژوهش رابطه سرمایه اجتماعی و هوی  را بین اروه از بین پژوهش

( بـه بررسـی  1384ترنـد: رضـایی و احمـدلو )    رو نزدیـك  اند که به پژوهش پیش مورد بررسی قرار داده
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ی در روابط قومی و هوی  ملی بین جوانان مهاباد و تبریز پرداختند. طبق نتایه بـه  نقش سرمایه اجتماع

دس  آمده از این پژوهش، سرمایه اجتماعی با اینکه در حد پـایینی اسـ  امـا بـر روابـط بـین قـومی،        

طـه  ( راب1390) ارایش به سایر اقوام و هوی  اجتماعی جوانان تأثیر به سزایی دارد. قادرزاده و قـادرزاده 

مندی از اشکال سرمایه )اقتصادی، فرهنگی و اجتماعی( و ترجیحـات هـویتی قـومی و     بین میزان بهره

اند که سرمایه اقتصـادی، فرهنگـی و    اند و به این نتیجه رسیده ملی را در مناطق کردنشین بررسی کرده

ملـی دارنـد.    رابطـه معنـادار بـا هویـ      300/0و  281/0، 561/0اجتماعی به ترتیب با ضـرایب تـأثیر   

همچنین سرمایه اقتصادی با هوی  قومی همبستگی مثب  دارد، اما سـرمایه اجتمـاعی و فرهنگـی بـا     

منـدی از سـرمایه اجتمـاعی و فرهنگـی      هوی  قومی همبستگی منفی دارند؛ یعنی هر چه میزان بهـره 

 شود. بیشتر باشد هوی  قومی تضعیف و هوی  ملی تقوی  می

ویژه با  ژوهشی پیرامون رابطه سرمایه اجتماعی و هوی  اجتماعی، بهرغم مطالعات موجود، پ به

تفکیك صور مختلف سرمایه اجتماعی بر حسب استره شبکه روابـط افـراد، در اجتماعـات دارای    

 های مهاجر در ایران مشاهده نشد.  تنوع فرهنگی و بین اروه

 

 سرمايه اجتماعی و انواع آن

( از سـرمایه اجتمـاعی قرابـ  دارد.    2000« )1پوتنام»هوم در این تحقیق بیش از همه با مف   

کند. بر این اساس، سه شـکل   های اجتماعی را منبع اصلی سرمایه اجتماعی قلمداد می وی شبکه

 سرمایه اجتماعی مدن ر اس :

این نوع سرمایه بـه پیونـدهای متـراکم و قـوی بـین       «:پيوندي»سرمايه اجتماعی . 3-1

شناسند، مثل اعضـای خـانواده، دوسـتان نزدیـك، همسـایگان و       ب میافرادی که همدیگر را خو

های اولیه اشاره دارد که از درجه بالایی از همگنی برخوردارند. به عقیده پوتنام ایـن   اعضای اروه

طور فعال افـراد خـارج    تواند اساسی برای دنبال کردن منافع محدود باشد و به نوع سرمایه تنها می

های مختلف جامعه مـانعی   ند. اعتماد و تشریك مساعی پایین با افراد و اروهاز اروه را مستثنی ک

(. در مقابـل، برخـی   484: 2010، 2شود )سـاراچینو  برای همبستگی اجتماعی و توسعه شخصی می

های مشترک و اعتبار شخصـی؛ توسـعه عمـل متقابـل     معتقدند این نوع سرمایه با تشکیل هوی 

                                                           
1. Putnam 

2. Sarracino 
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راهم کردن بستگی عاطفی، حمای  اجتماعی و کمك کردن به محلی و اعتماد تخصیا یافته؛ ف

طـور   بحران، سطح بالایی از انسجام را درون ساختار اروه تولید نموده و اشـخاص و منـابع را بـه   

 (.  2641: 2012دهد )بابایی و همکاران،  مؤثر پیرامون یك هدف مشترک حرک  می

تـر کـه    ای اجتمـاعی افقـی نـاهمگن   ه ـ اصطلاحی اس  بـرای شـبکه   «:فراگير»سرمايه اجتماعی 

دسترسی به منابع ارزشمند و اطلاعاتی خارج از شبکه دوستان و ارتباط بلافصل را بـرای افـراد فـراهم    

هـای   هـای افقـی قـوی اسـ  کـه در شـبکه       کنند. به عقیده پوتنام، این نوع سرمایه مبتنی برکنش می

هـای ورزشـی و    ها، باشگاه خوانی، تعاونیهای سرود های همسایگی، کانون مشارک  مدنی مانند انجمن

تر باشند، احتمال بیشـتری وجـود    ای متراکم ها در جامعه دهند. هر چه این شبکه احزاب مردمی روی می

دارد که شهروندان بتوانند در جه  منافع متقابل همکاری کننـد. بـه عقیـده وی، وقتـی اشـخاص بـه       

هایشان به عنـوان پیامـد تعامـل     ق داشته باشند نگرشهای میانبری با اهداف و اعضای متنوع تعل اروه

 (.  2002، 1؛ یوسلنر2000اروهی و فشارهای متقابل تعدیل خواهد شد )پوتنام، 

کنـد کـه    این شکل از سرمایه پیوندهایی را توصـیف مـی  : «ارتباطی»سرمايه اجتماعی . 3-2

هایی در موقعی  قـدرت   ا اروههایی را که اشخاص به آنها تعلق دارند، به افراد ی اشخاص یا اروه

هـای عمـودی را نبـود تـوان برقـراری       کنند. بر خلاف پوتنام که شبکه سیاسی یا مالی متصل می

(  2004) 3و وولکـاک  2(، اسـریتر 27: 1385داند )الوانی و شیروانی،  ارتباط و همکاری اجتماعی می

های روابـط اعتمـاد    م و شبکههنجارهای احترا»معتقدند، سرمایه اجتماعی ارتباطی برای انعکاس 

های اقتدار یا قدرت پیچیده، رسمی یا نهادینه شده در جامعه با هـم   بین افرادی که در طول درجه

لازم اس . این شکل از سرمایه دربرایرنده تجربـه جمعـی، اعتمـاد بـه پیونـدهای      « تعامل دارند

های نهادینه شده اس  که روابط  بندی های سازمانی و شکل ها و توانایی مبتنی بر همکاری، رقاب 

کننـد )مـك و    بین سازمانی و بین شخصی را که برای برساخ  هوی  مهـم اسـ ، تقویـ  مـی    

ویژه در جوامع فقیرتری که احترام و اعتماد  تواند به (. این حوزه از سرمایه می133: 2012دیگران، 

بیشتر از جوامع ثروتمند تحـ   به نهادهای رسمی )دول  ، پلیس و ... (، سلام  عمومی و رفاه را 

 (.1045: 2011، 4تاثیر قرار می دهد، حیاتی باشد )الگار و همکاران

                                                           
1. Uslaner 

2. Szreter 
3. Woolcock 

4. Elgar et al 
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 چارچوب نظري

تـوان   های هوی  اجتماعی در جوامع چند فرهنگی یا چند قومیتی می در بحث از تعیین کننده

یـا  « خود»عه ایری و توس هایی که نحوه شکل به دو رویکرد ن ری متضاد اشاره کرد: اول، ن ریه

دانند. این رویکردهای ن ری،  های اجتماعی و تعلق اروهی می برداش  از خود را وابسته به زمینه

بر اهمی  تمایزها و ستیزهای بین اروهی و بازشناسی فرد میان خود و بیگانه در تثبیـ  هویـ    

هـا   حقـوق اقلیـ   های قومی و مذهبی و دفاع از  تأکید دارند و بیشتر در مطالعات مربوط به هوی 

تـوان در   هـا را مـی   اونـه ت ـوری   قابل کاربرد هستند. در مطالعات پیرامون سرمایه اجتماعی، ایـن 

های مختلف  قرار داد که به بررسی منازعات اجتماعی بر سر منافع در عرصه« سن  فکری ستیز»

(. در 40: 1385پردازد )اختر محققی،  ن یر اشکال قدرت، خشون  و اشکال سلطه و محرومی  می

، اشاره کرد که در «هاپکینز»، از جمله ن ریه «بندی خود دسته»های  توان به  ن ریه این زمینه می

های بین اروهی  های درون اروهی و تفاوت ایری هوی  اجتماعی بر شباه  تحلیل فرایند شکل

 (. 529: 2011تأکید دارند )هاپکینز، 

قرار دارد که به مفـاهیم روابـط   « همگراییسن  فکری »در نقطه مقابل سن  فکری مذکور، 

های تقوی  کننده همگرایـی   هایی در مورد مکانیسم اجتماعی و اعتماد معطوف اس  و به پرسش

بخشند،  آورند و توسعه جامعه را تداوم می هایی که اجماع به وجود می های جامعه و مکانیسم ارزش

اـران پیونـد هویـ  ـ سـرمایه در       ستا، تحلیل(. در این را39: 1385ورزد )اختر محققی،  تأکید می

( ـ از صاحب ن ران اصلی  1998جوامع چند فرهنگی بیش از همه به رابرت پوتنام و جیمز کلمن )

که رویکردی همگرایانه به سرمایه اجتمـاعی دارنـد ـ اسـتناد نمـوده و معتقدنـد        سرمایه اجتماعی

طراوت به همان میزان موفقی  زیستی همبستگی اجتماعی برای داشتن یك اجتماع پرنشاط و پر

هـم زنـدای     کـه در همسـایگی    و اقتصادی و خدمات محلی خوب، برای طیف متنـوعی از افـراد  

ها پر  (، جماع 2010) 1زعم ایلچریس  و همکارانش (. به24: 2009کنند حیاتی اس  )بوئك،  می

 ـ  های هماهنگ و متنوع اس  که نه به از هوی  ایرنـد و نـه    رار مـی طور همگن در یك ردیـف ق

بسیار مسأله برانگیـز اسـ ؛ وقتـی کـه همسـایگان      « هوی »مرزهای مرتب دارند. بعضی مواقع 

تـر از   هـا مهـم   های بـین اـروه   بینند یا تفاوت عنوان رقبایی بر سر منابع کمیاب می همدیگر را به

د. بعضـی  شـو  آمیـز مـی   شود. این امر منجر به شکس  اجتماعی و برخورد خشـون   ها می شباه 

                                                           
1. Gilchrist et al 
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خورد؛ آنجـا کـه احسـاس تعلـق و تشـخا       به چشم می« فقدان هوی  کافی»مواقع مسأله 

هـای   ها و اقـدام  که حمای  دوجانبه فرسوده شود. در این حال ، مداخله ضعیف شده باشد یا جایی

ر لازم باید ماهی  روابط بین افراد را بشناسد و هرآنچه را که برای حمای  از این روابط برای قـاد 

لازم اس  در ن ر ایرد « 1های قابل معاشرت زندای»دنبال نمودن  و   ساختن افراد به ایفای نقش

ها یـا پیشـامدهای شخصـی     ها تنها مرتبط با ویژای (. هوی 10: 2012)ایلچریس  و همکاران، 

ثـل  ، اغلب نماینـداانی از دولـ  م  «متولیان امور»اونه جوامع، هوی  در ارتباط با  نیستند. در این

هـای اروهـی را تقویـ      ها متقابلاً فعالیـ   شود. این هوی  پلیس یا مأموران بهداش ، ساخته می

آورنـد؛ یـك عقیـده     کنند و در آن واحد یك احساس کارآمدی جمعی را در افراد به وجود مـی  می

 کنند همه چیز قابل دسترسی اس . افراد معمـولاً  مشترک مبنی بر اینکه وقتی افراد با هم کار می

ها، نیازهـا،   دهند، بر تفاوت شان را توسعه می های مشترک از طریق این اعمال دسته جمعی، هوی 

آمیـز مـانع منازعـات     آیند و سرانجام این همکاری موفقیـ   شان فائق می ها و علایق متنوع بینش

 (. 21: 2010اردد )ایلچریس ،  قومی یا اروهی و رشد همبستگی می

عنـوان منـابع بـه     ( بحث کلمن از روابط اجتماعی به1999-2000)  2در این راستا، لویزوس  

های مشـترک و هنجارهـای اعتمـاد، انت ـارات و      ویژه ارزش ارفته شده توسط کنشگران ـ به  کار

ای بـا   های مهاجر، که جامعـه  که چگونه اروه دهد کند. او نشان می عمل متقابل ـ را منعکس می 

بـه یکـدیگر رجـوع    « داران اجتمـاعی  سـرمایه »عنـوان   ند، بهده تنوع فرهنگی بالا را تشکیل می

عنوان ابزار حمای  برساخ  کنند و یك احسـاس   وطن به  هایشان را در دوری از کنند تا شبکه می

 (.13: 2006معنادار از زندای اجتماعی و هوی  را تثبی  کنند )زتر و همکاران، 

ه اجتماعی جوانان با دور شدن از اجتماع توان اف  در چنین جوامعی، سرمای به این ترتیب می

های اجتماعی جدید و متنـوع تنهـا    شود. اهمی  شبکه واسطه و تعامل با افراد جدید تقوی  می بی

شان نیس  بلکـه بـه واسـطه توسـعه اجتمـاعی و شخصـی افـراد و ارائـه          دلیل حمای  عاطفی به

های اجتمـاعی سـبب    در شبکههای جدید ازینش و قدرت به جوانان اهمی  دارد. شرک   فرص 

های اجتماعی و سیاسی رایه، نشان دادن سویه مثب  جوانان و بـه چـالش کشـیدن     بحث از ایده

شود که همه اینها در نهای  منجر به از بین  های مختلف می ها در مورد اعضای اروه پیش داوری

                                                           
1. Livable lives 

2. Loyzos 
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درون اروهـی   سـرمایه اجتمـاعی   شود. رفتن تصورات قالبی و تقوی  همبستگی اجتماعی می

کوچك قومی مفید اس  و بـه تقویـ  همبسـتگی درون اروهـی      های  اروه هر چند برای اعضای

کند، ولی در سطوس بالاتر نقش منفی دارد و مانع انسجام بین قومی و اعتماد اجتمـاعی   کمك می

شود. سرمایه اجتماعی جدیـد بـین اروهـی هـر چنـد از غل ـ         تعمیم یافته در سطوس بالاتر می

تر، در فرایند توسعه و بهبود زندای  کاهد، ولی تعمیم آن در سطح وسیع مایه اجتماعی قدیم میسر

 (.47: 1386شود )عبداللهی،  مردم مؤثر واقع می

کدام یـك از   رو این اس  که در جوامع چند فرهنگی پیش  موضوع مورد بحث دیگر در تحقیق

بسـط هویـ  ملـی      و  مـاعی شـهروندان   در تکـوین هویـ  اجت    اانه سرمایه اجتمـاعی  اشکال سه

 ن ران اختلاف ن رهایی وجود دارد. تأثیراذارتر اس . در این مورد بین صاحب

کنـد. بـه عقیـده وی     فراایر را دارای اهمی  بسیار تلقی مـی  های پیوندی و  پوتنام تمایز بین شبکه

در حالی که سرمایه اجتمـاعی  کند،  عمل متقابل خلق می  های جدیدتر و سرمایه اجتماعی فراایر، هوی 

(. با این حال، تحقیقـات نشـان داده   19: 2009کند )بوئك،  پیوندی، خویشتن محدودتر ما را تقوی  می

های باز و فراایـر   تواند پیش شرط فعالی  کنشگران، پیوندهای خانوادای می  اس  که از نقطه ن ر خود

اعتماد مهـم تلقـی شـود )هـاپکینز،      عریف از خود و تواند برای خلق ت مؤثر باشد؛ پیوندهای خانوادای می

تـر و   (. وولکاک و نارایان معتقدند، اجتماعات فقیر نیاز دارند به سم  سرمایه فراایـر بـزرگ  533: 2011

پیونـدهای   نـرم و   کیفی حاکی از آن اسـ  کـه پیونـدهای     های کنند. یافته کمتر حرک  سرمایه ارتباطی

ند؛ پیوندهای نرم و سخ  اغلب بـا هـم درون یـك شـبکه اجتمـاعی      آمیز سخ  با یکدیگر در هم می

رسد هـر دو سـرمایه اجتمـاعی     به ن ر می»اوید:  (. زتر می400: 2006، 1)بوروف ایرند وسیع شکل می

های مهـاجر هسـتند. پیونـدهای متـراکم      های اصلی سرمایه اجتماعی بین اروه پیوندی و فراایر چهره

شـوند، همزیسـتی دارنـد و     دهای نهادی، که پیوندهای ضـعیف خوانـده مـی   )خانواده و خویشان( با پیون

های مهـاجر بـرای حمایـ  دو طرفـه و قطعـاً       عقیده ما این اس  که هر دو اهمی  یکسانی بین اروه

بندی این اجزای متفـاوت   های جامعه چند فرهنگی برخوردارند. هر چند اولوی  درایری با منابع و شبکه

های متفاوت و در ارتباط با اهداف متفاوت فعالی  جمعی متفاوت اسـ ، امـا    اروه سرمایه اجتماعی بین

باز هم در این مرحله هی  الگوی آشکاری وجود ندارد. آنچه مهم اسـ ، اصـل دسترسـی بـه سـرمایه      

انـداز سـرمایه اجتمـاعی، اهمیـ  فـراهم کـردن فضـای         (. یك چشم20: 2006اس  )زتر و همکاران، 

                                                           
1. Brough 
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من ور توسعه، درایر نمودن و قدرت بخشـیدن بـه آنهـا خـاطر      عات مهاجر را بهعمومی برای اجتما

 (.22-23: 2006کند )زتر و همکاران،  نشان می

نیاز به آمیخته شدن با سرمایه اجتماعی « پیوندی»، سرمایه اجتماعی «1جیمز کات»به عقیده 

هـای اجتمـاعی بـه دنبـال      بین افراد در اروهدارد تا تقوی  همبستگی را « باطیارت»و « فراایر»

داشته باشد. وی سرمایه اجتماعی را دارای نقش اساسی در ابراز هوی  و عاملیـ  فعـال در یـك    

داند. بـه عقیـده وی سـاختن سـرمایه      طور فزاینده جهانی شده و سریعاً در حال تغییر می جامعه به

وامع دارای جمعی  مهاجر اجتماعی، ابزار انتقادی حل تضاد بالقوه و تضمین رشد مثب  را برای ج

کند. در واقع بسط مهـاجرت تـو م بـا پیونـدهای بـاز و آزاد،       و به لحاظ فرهنگی متنوع فراهم می

(.  بایـد توجـه   2007دهد )هلوی و بینر،  های جدیدی را برای توسعه اجتماعی به دس  می فرص 

ایی دارد، امـا  داش  که شبکه روابط پیوندی هر چند در تحکیم هوی  درون اروهـی نقـش بسـز   

هـای   تأکید صرف بر این پیوندها خطر تضعیف همبستگی اجتماعی و هوی  جمعـی  بـین اـروه   

مـدل   تواند مانع رشد و تعالی جامعـه چنـدفرهنگی باشـد.    مختلف را به همراه دارد که این امر می

و  در تحلیل رابطه سـرمایه اجتمـاعی  « سن  فکری همگرایی»ن ری در این تحقیق با استناد به 

 هوی  اجتماعی و ملی بدین شرس اس :

      
       

     
       

       
        
       

       
        
      

       
        
      

        

         

               

                  

                          

                          

                                     

                                     

                                         

                            

                            

                                
 

 . مدل نظري تحقيق1نمودار شماره 

 

                                                           
1. James Cote 
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 تعريف مفاهيم

 متغير مستقل: سرمايه اجتماعی . 5-1

اانه سرمایه اجتماعی )پیوندی، فراایر و ارتباطی( بـا الهـام از پرسشـنامه     در این پژوهش، انواع سه

من ور سنجش سـرمایه اجتمـاعی    به 4و وولکاک3، جونز2، نارایان1جامع بانك جهانی که توسط اروترت

(، مورد سنجش قرار ارفته اس . بر این اساس، مشـارک  در  2012تهیه شده اس  )بابایی و همکاران، 

هایی هستند که از ترکیب آنهـا بـرای    شبکه، تعلق و وابستگی به هر شبکه و اعتماد به آن شبکه، مؤلفه

 راایر و ارتباطی استفاده شده اس .عملیاتی کردن سه نوع سرمایه پیوندی، ف

های احساس تعلق به اعضای خانواده بلا فصـل،   لفهؤسرمایه اجتماعی پیوندی با ترکیبی از م

ها و میـزان ارتبـاط و برخـورداری از     اقوام و دوستان نزدیك؛ اعتماد افراد به یکدیگر در این اروه

ترکیبـی از مقـدار تعلـق و وابسـتگی      شود. سرمایه اجتماعی فراایر بـا  حمای  یکدیگر تعریف می

هـا و   های محلی، مردم اقـوام و مـذاهب مختلـف، تشـکل     پاسخگویان به اروه همسایگان، اروه

شـود و   ها و میزان اعتماد بـه آنهـا سـنجیده مـی     احزاب مردمی؛ مشارک  و همکاری با این اروه

اسـ  )اسـریتر و وولکـاک،     سرمایه اجتماعی ارتباطی، که در قالب اعتماد به اقتدار سنجیده شـده 

های دولتی  های رسمی و اراان رو بر حسب مشارک  و همکاری با اروه (، در پژوهش پیش2004

از جمله پلیس و نیروی  انت امی، مطبوعات ملی و محلـی و صـدا و سـیما در قالـب همیـاری و      

د هـای دولتـی مـور    همفکری جه  کمك به حل مشکلات جامعه و میـزان اعتمـاد بـه سـازمان    

های موجود  سنجش قرار ارفته اس . میزان مشارک ، تعلق و وابستگی و اعتماد، به تفکیك اروه

ای لیکرت، از دامنه یك )بسیار کم( تا پنه )بسیار  در  هر نوع سرمایه با استفاده از طیف پنه درجه

 ایری شده اس .   زیاد(، اندازه
 

 وابسته: هويت اجتماعی و هويت ملی هايريمتغ. 5-2

شناختی ن ریه هوی  بیش از همه تح  تأثیر ن ریات جورج هربـرت میـد قـرار     ن  جامعهس

« خـود »شـود و   های اجتماعی ناشی می دارد. به اعتقاد وی، هوی  ما از انت ارات مربوط به نقش

کند تا از طریق ارتباطات و زبان به تفکر و کـنش در   ها کمك می نوعی توانایی اس  که به انسان

                                                           
1. Grootaert 

2. Narayan 
3. Jones  
4. Woolcock 
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را « 1برداشـ  از خـود  »تماعی بپردازند. روزنبرگ مبتنی بر عقاید مید و کولی مفهوم دنیای اج

ها و احساساتی که فرد در ارجاع به خودش بـه عنـوان    جامعی  اندیشه»کند، به معنای  مطرس می

 (.  74: 1383)وحیدا و همکاران، « یك شناخته عینی دارد

هدف، داشتن شخصی  منفعل بـدون     بیهای شایع و عام فقدان هوی ، مشغولی از جلوه    

قدرت بازآفرینی، ازخود بیگانگی و تعلق خاطر نداشتن ذهنی و عینی فرد به جامعه اسـ  کـه بـه    

معنایی، پوچی، انکار، افسردای، انزوا، تنفـر، بیـزاری،    اشکال و صور مختلف، همچون احساس بی

ایـن  (. بـر ایـن اسـاس، در    192: 1387کند )جوادی یگانـه،   ناهنجاری و بدبینی در فرد ظهور می

. هنجارمنـدی  1تحقیق هوی  اجتماعی بر مبنای سه شاخا مورد سنجش قـرار ارفتـه اسـ :     

، کـه بـه تعبیـر جـان     «در من»)یعنی خودآااهی فرد نسب  به من اجتماعی خود یا به تعبیر مید 

فـرد ـ حـوزه     و برونها در فرد درونی و فاصله میان درون  معانی و ارزش»(، 1996استوارت هال )

اـر   ایری )کـه نمایـان   . قدرت تصمیم2(؛ 106: 1394شود )مرادی،  عمومی و خصوصی ـ  پر می 

. احساس ارزشمند بودن و اعتبار داشـتن در اجتمـاع )کـه نشـان     3داشتن ثبات در زندای اس (؛ 

ی بخشـی از خـود در جامعـه دسـ  یافتـه اسـ (. تمـام        دهد فرد به تصویر باثبات و رضـای   می

ایری شده اس . پاسخ افـراد بـه    ای لیکرت، اندازه هایی بر روی طیف پنه درجه  ها با اویه شاخا

های مثب  و از یـك   های هرشاخا از یك )بسیار مخالفم( تا پنه )بسیار موافقم( برای اویه اویه

 اذاری شده اس .  های منفی نمره )بسیار موافقم( تا پنه )بسیار مخالفم( برای اویه

ملی، هوی  جمعی در سطح عام و بزرگ آن اس  که به صورت احسـاس علاقـه بـه     هوی 

یابد. هر قـدر   جامعه، احساس علاقه و افتخار به کشور خود و ترجیح آن به سایر کشورها نمود می

تر باشد، شخصی  اجتماعی شهروندان نیـز   قوی« مل »تر  عد اجتماعی هوی  و در مقیاسی کلیبُ

شود. وفاق اجتماعی و همبستگی ملی نیز محصول همین فرایند  ریزی می پیتر  تر و جدی مستقیم

 (.  190: 1387)جوادی یگانه،  اس 

تحقیق بـر حسـب میـزان احسـاس تعلـق بـه سـرزمین، آداب و رسـوم و         این هوی  ملی در 

ای لیکـرت از یـك )بسـیار کـم( تـا پـنه )بسـیار زیـاد(          های ملی بر روی طیف پنه درجـه  آرمان

 ری شده اس .  ای اندازه
 

                                                           
1. Self- concept  
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 متغير واسط: حمايت اجتماعی. 5-3

های اجتمـاعی   ، که از جمله پیامدهای مشارک  در شبکه«حمای  اجتماعی»، پژوهشدر این 

رود، به عنوان متغیر واسط در ن ر ارفته شده اس ؛ بدین معنا که هر چـه مشـارک     به شمار می

بیشـتر باشـد، حمایـ  بیشـتری از سـوی       هـا  های مختلف و اعتماد به این شـبکه  افراد در شبکه

نمایند و این فرایند منجر به تقوی  هویـ  اجتمـاعی و    های رسمی و غیررسمی دریاف  می شبکه

احسـاس  »، «احساس غرور از بودن در میان جمع»ملی آنان خواهد اردید. این متغیر با سه اویه 

ن قرار ارفتن عقایـد و ن ـرات   مورد استقبال دیگرا»و « مورد حمای  واقع شدن از سوی دیگران

ای لیکرت، مورد سنجش قرار ارفتـه اسـ . پاسـخ افـراد بـه       ، در قالب طیف پنه درجه«شخا

هـای مثبـ  و از یـك     های مذکور از یك )بسیار مخالفم( تا پنه )بسیار موافقم( برای اویـه  اویه

 شده اس . اذاری  های منفی نمره )بسیار موافقم( تا پنه )بسیار مخالفم( برای اویه

 

 فرضيات تحقيق

هویـ   »از  بر پاسخ به دو سؤال توصیفی میزان برخورداری جوانان مهاجر این پژوهش، علاوه

میـزان برخـورداری جوانـان مهـاجر از اشـکال مختلـف سـرمایه        »و « هوی  ملی»و « اجتماعی

 باشد: های زیر می ، درصدد آزمون فرضیه«اجتماعی )پیوندی، فراایر و ارتباطی(
 اانه سرمایه اجتماعی و هوی  اجتماعی رابطه معنادار وجود دارد؛ انواع سه  بین

 بین انواع سه اانه سرمایه اجتماعی و هوی  ملی رابطه معنادار وجود دارد؛

در دارنداان سـرمایه اجتمـاعی بیشـتر باشـد،     « برخورداری از حمای  اجتماعی»هرچه میزان 

 تر اس ؛ هوی  اجتماعی نیز در آنها قوی

در دارنداان سـرمایه اجتمـاعی بیشـتر باشـد،     « برخورداری از حمای  اجتماعی»هرچه میزان 

 تر اس . هوی  ملی نیز در آنها قوی
 

 پژوه  وشر

در شاهین شهر، یکی  1393اس  که در سال  1رو، از نوع تحقیقات پیمایشی در پژوهش پیش

 ـ ا اسـتناد بـه تعریـف یونسـکو از     از شهرهای بزرگ مهاجرپذیر، انجام شده اس . جامعه آماری، ب

                                                           
1. Survey  
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ساله هستند که در شهر دیگر متولد اردیده و مـدت   45 -15جوانی، مهاجرین واقع در سنین 

سـال   40تـا   15قابل توجهی را در شاهین شهر سکون  داشته اند. طبق این تعریـف، رده سـنی   

یـن تحقیـق، بـه دلیـل     المللی قرار ارفته اس  که در ا عنوان اروه سنی جوان مورد توافق بین به

اند،  محدودی  در ازینش مهاجرینی که مدت قابل توجهی را در شهر مورد مطالعه سکون  داشته

 252000سال مد ن ر قرار ارفته اسـ . کـل جمعیـ  شـهر      45-15با اندکی تسامح اروه سنی 

 اس ، اما از شمار دقیق مهاجرین آماری در دس  نیس .

هـا در   شمار دقیق مهـاجران، بـا بـرآورد واریـانس داده     حجم نمونه به دلیل مشخا نبودن 

 150ها،  مطالعه مقدماتی و قرار دادن در فرمول محاسبه حجم نمونه از طریق برآورد واریانس داده

ای، تعداد افراد جامعه نمونه در هر مقوله سـنی   ایری طبقه نفر در ن ر ارفته شد و به روش نمونه

طبـق   و جنسـی جمعیـ  مهـاجران شـهر مشـخا شـد.       و جنسی بر حسب تخمین توزیع سنی

دهنـد.   های آماری غیررسمی بیش از نیمی از جمعی  مهاجران را مردان جوان تشکیل می ازارش

 سپس افراد در هر طبقه، با شرط مهاجر بودن، به شیوه تصادفی ساده انتخاب شدند.     

 6ر بخـش اول پرسشـنامه،   ها از پرسشنامه محقق ساخته استفاده شـد. د  جه  اردآوری داده

های پاسخگویان طراحی شـده اسـ  و در بخـش دوم سـؤالات      ای مربوط به ویژای سؤال زمینه

اـروه مختلـف، از    20ایری سه شکل سرمایه،  مربوط به متغیرهای مستقل و وابسته. برای اندازه

 های غیررسـمی و دولتـی مشـخا شـد و بـه      های صمیمی، خویشاوندی و محلی تا تشکل اروه

ها و میزان حـس تعلـق و تعهـد در مقابـل      تفکیك، میزان مشارک  و میزان اعتماد به همه اروه

سؤال برای متغیرهای مستقل و نیز سـه سـؤال    20های غیردولتی مورد پرسش قرار ارف .  اروه

طرس اردید. تمامی سؤالات مربوط به متغیرهای مستقل و « حمای  اجتماعی»برای متغیر واسط 

ای لیکـرت طراحـی شـد. در یـك مطالعـه       هایی بر روی طیـف پـنه درجـه    قالب اویهوابسته در 

در جـدول   ها مورد سنجش قـرار ارفـ .   نفر از افراد جامعه آماری، پایایی اویه 40مقدماتی روی 

 ها آمده اس :    زیرضرایب آلفای متغیرها به تفکیك شاخا
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 ها هاي تحقيق به تفکيک شاخص  . ضريب آلفاي متغير1جدول 

 متغير ها شاخص تعداد گويه ضريب آلفا

 سرمايه اجتماعی پيوندي های خویشاوندی مشارک  در اروه 3 7/0

 های خویشاوندی اعتماد به اروه 3 74/0

 های خویشاوندی احساس تعلق به اروه 3 72/0

 سرمايه اجتماعی فراگير های غیررسمی های محلی و تشکل مشارک  در اروه 7 81/0

 های غیررسمی های محلی و تشکل اعتماد به اروه 7 81/0

 های غیررسمی های محلی و تشکل اروه 7 84/0

 سرمايه اجتماعی ارتباطی های دولتی مشارک  در نهادهای رسمی و اراان 9 82/0

 های دولتی اعتماد به نهادهای رسمی و اراان 9 76/0

 هويت اجتماعی هنجارمندی 6 79/0

 ایری یمقدرت تصم 3 54/0

 احساس ارزشمند بودن 6 76/0

 هويت ملی ------ 5 43/0

 حمايت اجتماعی ------ 3 82/0

ها از طریـق روش   های توصیفی، فرضیه پس از تحلیل نحوه توزیع نمرات متغیرها بر حسب آماره

ن در نهای  جهـ  آزمـو  مورد آزمون قرار ارفته اس .  spssافزار  آماری تحلیل رارسیون در نرم

ترسیم و   AMOSافزار  های مذکور، مدل تجربی تحقیق با استفاده از نرم تر رابطه بین متغیر دقیق

 برازش آن مورد تحلیل قرار ارف . 

 

 هاي پژوه  يافته

 هاي توصيفی يافته. 8-1

 شناختی جامعه نمونه هاي جمعيت ويژگی. 8-1-1

، 21-24د در اــروه ســنی درصــ18، 17-20درصــد در اــروه ســنی 33/9نفــر پاســخگو،  150از 

درصد در اروه سنی 66/10، 29-32درصد در اروه سنی  68/20، 25-28درصد در اروه سنی 28

 قرار دارند. 41-45درصد در اروه سنی 33/9و  37-40درصد در اروه سنی  4، 36-33

 نفر( مرد هستند. 70درصد )7/47نفر( از پاسخگویان زن و  80درصد ) 3/53از ن ر توزیع جنسی، 

درصد دیـپلم،  44درصد از پاسخگویان دارای تحصیلات زیر دیپلم، 7/10از ن ر سطح تحصیلات، 

 و بالاتر هستند. کارشناسی ارشددرصد دارای تحصیلات 3/3درصد فوق دیپلم و لیسانس و 42
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 هاي توصيفی مربوط به متغيرهاي اصلی تحقيق آماره. 8-1-2

های آنها آمده  نواع سرمایه اجتماعی به تفکیك شاخاهای مربوط به نمرات ا (، آماره2در جدول )

 اس :
 

 ها های توصیفی به تفکیک متغیرها و شاخص . آماره2جدول

ی
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مندی  برای پاسخ به سؤالات توصیفی در این پژوهش در خصوص میزان بهره 2شماره  جدول

وی  اجتماعی و هوی  ملی ترسیم شده اس . طبق نتایه جـدول  مهاجران از سرمایه اجتماعی، ه

طـور قابـل    های پیونـدی، اعتمـاد و دلبسـتگی بـه آنهـا بـه       ، میانگین مشارک  در شبکه2شماره 

ای بالاتر از میانگین منحنی توزیع نرمال، با انحراف معیار پایین )کمتر از یك( و چـولگی   ملاح ه

باشد. در مجموع، نمرات اکثـر   در سویه مثب  منحنی نرمال( می ها بالای داده منفی )تمرکز نسبتاً

منحنـی توزیـع نرمـال     5تا  4پاسخگویان در سرمایه اجتماعی پیوندی با پراکندای کم، در دامنه 

هـای فراایـر و    که میانگین نمرات در مشـارک  و اعتمـاد بـه شـبکه     متمرکز شده اس ، حال آن

ایه اجتماعی فراایـر و ارتبـاطی نزدیـك بـه هـم و کمـی       طور کلی، سرم های دولتی و به سازمان

طـور کلـی پراکنـدای نمـرات      ( اسـ . بـه  3تر از میانگین منحنی توزیع نرمال )حد متوسط  پایین

انـد. بنـابراین،    پاسخگویان در متغیرهای مذکور بالاس  و بیشتر افراد نمره متوسـط کسـب کـرده   

)خانواده، اقوام و دوسـتان نزدیـك( و در کـل     های پیوندی مشارک ، اعتماد و دلبستگی به شبکه

 سرمایه اجتماعی پیوندی به مقدار قابل توجهی بالاتر از سایر اشکال سرمایه اس .

میزان برخورداری از حمای  اجتماعی در پاسخگویان در حد متوسط اسـ . میـانگین هویـ     

مرات بـا پراکنـدای پـایین    نمره از حد متوسط توزیع نرمال بالاتر اس  و ن 5/0اجتماعی نیز تنها 

اند. هر چند نمرات هوی  اجتمـاعی   (، در اطراف میانگین متمرکز شده55/0)انحراف معیار برابر با 

اند، اما این چولگی پایین اس . میانگین نمرات هوی   با چولگی منفی به سم  مثب  متمایل شده

 ـ     6/0ملی نیز تنها  ( 907/0ار نزدیـك بـه یـك )   از حد متوسط بالاتر اسـ ، امـا بـا انحـراف معی

تـوان افـ     طور کلی مـی  درخصوص نمرات هوی  اجتماعی از پراکندای بیشتری برخوردارند. به

 پاسخگویان از سطح چندان بالایی از هوی  اجتماعی و هوی  ملی برخوردار نیستند.
 

 هاي استنباطی يافته .8-2

اعی و ملـی مـورد آزمـون قـرار     ای سن و جنس بر هوی  اجتم ـ در ابتدا تأثیر متغیرهای زمینه

هـای   نشان داد که تفاوت معناداری در نمرات هوی  اجتماعی و هویـ  ملـی اـروه   نتایه ارف . 

من ور بررسی اینکه کدام یـك از ایـن    در مرحله بعد، بهمختلف سنی و زنان و مردان وجود ندارد. 

( هستند و همچنین کـدام  های وابسته )هوی  اجتماعی و هوی  ملی کننده متغیر بینی اشکال پیش

نوع سرمایه بیشترین تأثیر را دارد، از رارسیون چنداانه به روش اـام بـه اـام اسـتفاده شـد. در      
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نهای ، پس از تحلیل همبستگی بین انواع مختلف سرمایه اجتماعی و انواع هویـ ، بهتـرین   

یابی معادله  مدل مدل و مکانیسم تبیین هوی  اجتماعی و ملی  توسط سرمایه اجتماعی، از طریق

 نتایه از این قرار اس : ساختاری تعیین اردید.
 

 بينی نمرات هويت اجتماعی و ملی بر حسب انواع مختلف سرمايه اجتماعی . پي 3جدول

متغيرهاي 

 بين پي 

 2معادله شماره 1معادله شماره

 هويت ملی هويت اجتماعی

B
 B

e
ta

 

t
 sig

 

T
o
le

ra
n

ce
 

V
IF

 

B
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e
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T
o
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V
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سرمايه 

اجتماعی 

 ارتباطی

173
/0

 

309
/0

 

769
/3

 

000
/0

 

678
/0

 

476
/1

 

524
/0

 

574
/0

 

365
/8

 

000
/0

 

845
/0

 

184
/1

 

سرمايه 

اجتماعی 

 پيوندي

177
/0

 

188
/0

 

35
/2

 

02
/0

 

712
/0

 

404
/1

 

-- -- -- -- -- -- 

ضريب 

 ثابت

765
/1

 

     56
/1

 

     

R 577
/0

 

-- -- -- -- -- 644
/0

 

-- -- -- -- -- 

 

233
/0

 

-- -- -- -- -- 415
/0

 

-- -- -- -- -- 

sig 000
/0

 

-- -- -- -- -- 000
/0

 

-- -- -- -- -- 

 

، از مجموع سه متغیر مستقل وارد شـده بـه مـدل رارسـیون، دو     «هوی  اجتماعی»در مورد 

درصـد  5متغیر سرمایه اجتماعی ارتباطی و سرمایه اجتماعی پیوندی به ترتیب، با حـداکثر خطـای   

(sig= 0.000       حائز شرایط لازم برای ورود به معادلـه شـدند و ضـرایب رارسـیونی آنهـا بـه ،)

اس . مقدار همبستگی مجموع این متغیرها با هوی  اجتمـاعی برابـر بـا     188/0و  309/0ترتیب 

اس  که نشان دهنده همبستگی نسبتاً بالا بین متغیرهای مستقل و وابسـته اسـ . طبـق     577/0

درصـد از واریـانس   3/23(، متغیرهای مسـتقل روی هـم رفتـه    آمده ) ضریب تعیین به دس 

، تنهـا متغیـر سـرمایه اجتمـاعی     «هویـ  ملـی  »کننـد. در مـورد    هوی  اجتمـاعی را تبیـین مـی   
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تری برای این متغیر اس . مقدار همبستگی مجموع این  بین قوی ( پیش =574/0Betaارتباطی)

اس  که نشان دهنده همبستگی نسبتاً بالا بین متغیر مسـتقل   644/0متغیر با هوی  ملی برابر با 

درصـد   5/41(، سرمایه اجتماعی ارتباطی و وابسته اس . طبق ضریب تعیین به دس  آمده )

درصـد در همـه    5و سـطح خطـای کمتـر از     tکنـد. مقـادیر    از واریانس هوی  ملی را تبیین می

ه رارسیون، حاکی از تأثیر مثب  و معنادار این متغیرهـا بـر تقویـ     متغیرهای موجود در دو معادل

1هوی  اجتماعی و ملی اس . همپنین مقدار تحمل
در همـه   5/2پایین تر از  VIFو  4/0بالاتر از  

 متغبرهای مستقل نشان دهنده عدم همخطی چنداانه بین این متغیرهاس . 

حمایـ   »مایه اجتماعی به واسـطه  طبق آخرین سوال این پژوهش، فرض بر آن اس  که سر

کند، منجر به تقوی  هویـ  اجتمـاعی در آنهـا     که برای مهاجران در منطقه فراهم می« اجتماعی

تر پیرامـون تحلیـل تـاثیر سـرمایه      من ور به دس  آوردن مدل تبیینی دقیق رو، به اردد. از این می

حمای  اجتمـاعی کـه دارنـداان     واسطه میزان اجتماعی بر هوی  و تحلیل مکانیسم این رابطه به

کنند، مدل معادله ساختاری از نوع تحلیل عامل تأییدی بـه تفکیـك    سرمایه اجتماعی دریاف  می

، ترسیم اردیـده و  «برخورداری از حمای  اجتماعی»برای دو متغیر وابسته، با حضور متغیر واسط 

 . ضرایب تأثیر مستقیم و غیرمستقیم متغیرها به هم مقایسه شده اس 

نخستین شاخا برای آزمون قابل قبول بودل یا نبودن مدل پیشنهادی، مقدار کـای اسـکوار   

اـردد، در   طور که ملاح ه مـی  درصد باشد. همان 5باشد که باید دارای سطح خطایی بالاتر از  می

باشد و در نتیجه برازش کلی مدل تدوین شده توسط محقق تأیید  می sig > 0/05افته  مدل پیش

. شاخا مهم دیگر برای آزمون برازش مدل، ریشه دوم میانگین مربعات خطـای بـرآورد   شود می

)RMSEA(  درصد برای این شاخا قابـل قبـول در ن ـر ارفتـه شـده      9اس  که مقدار کمتر از

طور قابل توجهی کمتـر   که به 064/0ت. در این پژوهش مقدار این شاخا برابر اس  با 666اس

و شـاخا   NFIد مدل از برازش نسبتاً خوبی برخوردار اس . مقدار ده درصد اس  و نشان می9از 

و نزدیـك   9/0که چون بالاتر از  964/0و  914/0نیز به ترتیب برابر اس  با  CFIبرازش تطبیقی 

های بـرازش مـذکور    به یك اس  نشان دهنده برازش خوب مدل اس . در کل بر اساس شاخا

 باشد. می توان اف  مدل محقق ساخته مورد تأیید می

                                                           
1. Tolerance  
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 . مدل معادله ساختاري تاثير سرمايه اجتماعی ارتباطی و حمايت اجتماعی بر هويت اجتماعی2نمودار شماره 

 

هـا و نهادهـای    دهد که مشـارک  در سـازمان   ایری نشان می های مدل در بخش اندازه یافته

 )Beta= 0/54(س  دولتی منجر به افزایش میزان دریاف  حمای  اجتماعی جوانان مهاجراردیده ا

ضـرب   از حاصل ).Beta= 0/47(و میزان حمای  اجتماعی نیز بر هوی  اجتماعی تأثیر مثب  دارد 

آیـد کـه    مقادیر مذکور، ضریب تأثیر غیرمستقیم سرمایه ارتباطی بر هوی  اجتماعی به دس  ِمـی 

هوی  اجتماعی  که ضریب تأثیر مستقیم سرمایه اجتماعی ارتباطی بر ، حال آن21/0برابر اس  با 

در پاسخ به این سؤال که سرمایه اجتماعی از طریق چه مکانیسـمی   ،. بنابراین43/0برابر اس  با 

تواند  توان اف  که هرچند برخورداری از حمای  اجتماعی می اذارد، می بر هوی  اجتماعی اثر می

هـا و نهادهـای    نواسطه تأثیر سرمایه اجتماعی بر هوی  اجتماعی باشد، امـا مشـارک  در سـازما   

طور مستقیم نیز، بدون حضور متغیر حمای  اجتماعی، هویـ  اجتمـاعی    دولتی و اعتماد به آنها به

کند  با توجه به اینکه در روش مدل سازی مقادیر خطا بـه دقـ  محاسـبه     مهاجرین را تبیین می

یون، در مـدل  کنندای سرمایه اجتماعی پیوندی در مدل تحلیل رارس رغم قدرت تبیین د، بهشو می

کننـدای خـود را از دسـ  داده و از مـدل حـذف       ، این متغیر قدرت تبیینAmosمعدله ساختاری 

 اردید.  
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 مدل معادله ساختاري تاثير سرمايه اجتماعی ارتباطی و حمايت اجتماعی بر هويت ملی .3نمودار شماره 

 

ر ریشـه دوم میـانگین مربعـات    و مقدا sig > 0/05در مدل بالا نیز مقدار خی دو بسیار پایین، 

به ترتیـب   NFI  �CFIدهنده برازش کلی خوب مدل اس . مقدار  نشان )RMSEA(خطای برآورد 

و نزدیك به یك اس  حاکی از برازش خوب  9/0که چون بالاتر از  981/0و  946/0برابر اس  با 

 خته کـاملاً توان اف  مدل محقق سـا  های برازش مذکور می مدل اس . در کل بر اساس شاخا

 مورد تأیید اس .

در اینجا نیز از بین انواع سـرمایه اجتمـاعی، تنهـا سـرمایه اجتمـاعی ارتبـاطی )مشـارک  در        

کننـده هویـ  اجتمـاعی مهـاجرین اسـ .       های دولتی و اعتماد به آنها( تبیـین  ها و اراان سازمان

و میزان حمای  اجتمـاعی  ) Beta= 0/60(سرمایه اجتماعی ارتباطی بر حمای  اجتماعی تأثیر دارد 

ضریب تأثیر مستقیم سرمایه اجتماعی ارتباطی  ).Beta= 0/21(نیز بر هوی  ملی تأثیر مثب  دارد 

در  اسـ .  )Beta= 0/21(که بیشتر از ضریب تأثیر غیرمسـتقیم   57/0بر هوی  ملی برابر اس  با 

 توانـد  مای  اجتماعی،  میتوان اف  سرمایه اجتماعی ارتباطی، بدون حضور متغیر ح اینجا نیز می

 در تقوی  هوی  ملی مهاجرین موثر باشد.
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 گيري بحث و نتيجه

های بین افراد و روابط اعتمـاد و عمـل متقـابلی کـه آنهـا توسـعه        سرمایه اجتماعی به شبکه

داند کـه   دهند اشاره دارد. پوتنام سرمایه اجتماعی را اساس هوی ، شناسایی و اعتبار جامعه می می

اعتمادسازی مردم را به تعاملات و تعلقات اجتماعی برای رسیدن بـه اهـداف مشـخا     از طریق

« ارایـی  سـن  فکـری هـم   »انداز  (. از چشم69: 1382کند)وحیدا، کلانتری و فاتحی،  ترغیب می

نقش سرمایه اجتماعی در جوامع چند قومیتی و مهاجرپذیر بارزتر اس . سرمایه اجتماعی در چنین 

هـا بـه    ها و پاره پاره شدن هویـ   تکثر فرهنگی را از تهدیدی برای تنازع اروهجوامعی قادر اس  

ایری هوی  مشترک بدل سازد. این ادعای ن ری از پشتوانه تجربی کـافی در   اهرمی برای شکل

های مهاجر در خارج از کشور )وربنر،  تحقیقات انجام شده بر روی اجتماعات چند فرهنگی و اقلی 

؛ 2009؛ تراســی رینولــدز،  2009؛ بوئــك و همکــاران،  2006همکــاران، ؛ دانواهیــو و 2000

 (  برخوردار اس .    2010ایلچریس ، 

شـهر پرداختـه اسـ .     رو نیز به مطالعه موضوع مورد بحث در مهاجرین شـاهین  پژوهش پیش

( 63/3و  56/3طبق میانگین نمرات هوی  اجتماعی و ملی در جامعه مـورد مطالعـه )بـه ترتیـب     

ن اف  که هوی  اجتماعی و هوی  ملی در مهاجرین چندان قوی نیسـ  و بـا توجـه بـه     توا می

ای  ( به میـزان قابـل ملاح ـه   2/4مندی از سرمایه اجتماعی پیوندی )برابر با  اینکه میانگین بهره

تـوان افـ     (، می9/2و  79/2بالاتر از سرمایه اجتماعی فراایر و ارتباطی اس  )به ترتیب برابر با 

شناسند. با ایـن حـال نتیجـه     اد مهاجر همچنان خود را با هوی  قومی و خانوادای خود میکه افر

هـا و   قابل توجه دیگر آن اس  که سرمایه اجتماعی ارتباطی، مشـتمل بـر مشـارک  در سـازمان    

که از شدت چندانی بـین مهـاجرین برخـوردار نیسـ ،      رغم آن نهادهای دولتی و اعتماد به آنها، به

در تقوی  هوی  اجتماعی و هوی  ملی مهاجرین تأثیر دارد. نتایه تحلیل رارسـیون  بیش از همه 

دهد که ضریب تـأثیر مسـتقیم سـرمایه اجتمـاعی ارتبـاطی بـر        و مدل معادله ساختاری نشان می

 52/0و ضریب تأثیر غیرمستقیم )با حضور متغیر حمای  اجتمـاعی(   33/0هوی  اجتماعی برابر با 

کند. ضـریب   درصد از واریانس هوی  اجتماعی را تبیین می23تماعی ارتباطی باشد. سرمایه اج می

و ضریب تأثیر غیرمستقیم  55/0تأثیر مستقیم سرمایه اجتماعی ارتباطی بر هوی  ملی نیز برابر با 

درصد از واریـانس  41باشد. سرمایه اجتماعی ارتباطی  می 67/0)با حضور متغیر حمای  اجتماعی( 

هـای فرهنگـی    کند. این بدان معناس  که آنچه به مردم متعلق به زمینـه  ین میهوی  ملی را تبی
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هـای محـدود    دهد، فراتـر رفـتن از شـبکه    مختلف احساس هوی  مشترک و وفاق جمعی می

 خانوادای و خویشاوندی اس .

 هـای غیررسـمی را    هـای مـدنی و اـروه    وضعی  سرمایه اجتماعی فراایـر، کـه فعالیـ  اـروه     

مندی نسـبتاً   ، بین مهاجرین از وضعی  چندان مطلوبی برخودار نیس ؛ هم از لحاظ بهرهایرد دربرمی

پایین افراد مهاجر از این سرمایه و هم از این جه  که این شکل از سرمایه از مدل تبیینـی تحقیـق   

حذف شد، بدین معنا که تأثیری در هوی  اجتماعی و ملی مهاجرین نداشته اس . مشارک  پایین در 

توان به پایین بودن استره فعالی  نهادهای مدنی در جامعه ایران نسـب  داد   های فراایر را می هشبک

های مختلـف   که هنوز نتوانسته اس  بستری برای به هم پیوستگی و مشارک  وسیع افراد در عرصه

هـای اجتمـاعی    اجتماعی، اقتصادی و سیاسی فراهم آورد. نتایه به دسـ  آمـده بـا وضـعی  شـبکه     

( 2004طـور کـه زریتـر و وولکـاک)     شورهای جهان سوم همخوانی دارد؛ در این جوامـع، همـان  درک

 اند، نهادهای دولتی نقش حیاتی در تکوین سرمایه اجتماعی دارند.   افته

نتایه این تحقیق با نتایه سایر تحقیقات انجام شده در ایران پیرامون رابطه سرمایه اجتمـاعی  

؛ خـدایی و مبـارکی،   1384؛ رضایی و احمدلو، 1383و همکاران،  و هوی  اجتماعی و ملی )وحیدا

( همخـوانی دارد. تحقیـق   1395زاده اقدم و همکـاران،   ؛ رسول1390؛  قادرزاده و قادرزاده، 1388

( بین اقوام کردنشین با با این پژوهش  قراب  بیشتری دارد که سرمایه 1390قادرزاده و قادرزاده )

دانـد. پـژوهش وحیـدا و     وی  ملی و تضعیف کننده هویـ  قـومی مـی   کننده ه اجتماعی را تقوی 

رو نزدیـك اسـ . یعنـی     ( در تعریف و سنجش سرمایه اجتمـاعی بـه ایـن پـیش    1383همکاران)

هـا و   پژوهشگران مذکور هم سرمایه اجتماعی را در قالب تعهد، تعلق و اعتماد در مقایسه با اـروه 

انـد، امـا    را با هوی  اجتمـاعی تأییـد کـرده    رابطه آننهادهای اجتماعی مورد سنجش قرار داده و 

های اجتماعی را بر حسب سطوس ارتباطی متفاوت همچون افقی/ عمودی بودن یـا رسـمی/    اروه

ها بـر حسـب ماهیـ      اند، در حالی که این اروه غیررسمی بودن روابط، از یکدیگر تفکیك نکرده

 د. نتایه این پژوهش دال بر این امر اس . ارتباطی خود تأثیر متفاوتی بر هوی  اجتماعی دارن

رو، بین شبکه روابط در نهادهـای مـدنی و    (، بر خلاف تحقیق پیش1384عبداللهی و مروت )

اند که چنین نتایجی در جامعه دانشجویی که  هوی  اجتماعی دانشجویان رابطه مثب  معنادار یافته

ای دانشـجویی فـراهم اسـ ، دور از    ه ـ های اروهی غیررسمی در قالب تشکل بستر برای فعالی 

 انت ار نیس . 



    63   ...تأثیر سرمایه اجتماعی بر هویت اجتماعی و ملی 

 

 
ره

دو
جه 

ی
س

ة 
ار

شم
م، 

ده
و 

ر 
بها

م، 
فت

ه
13

96
 

توان اف  بهترین مسـیر بـرای تقویـ  هویـ       طبق نتایه به دس  آمده از این پژوهش می

های فرهنگی در حـوزه بسـط نهادهـای     های مهاجر، سیاستگذاری اجتماعی و هوی  ملی جمعی 

« من»ی مدنی، روحیه افراد از ها مدنی اس . با تقوی  مشارک  داوطلبانه اعضای جامعه در اروه

توانـد   یابد. در این زمینه راهکارهای پیشنهادی زیر مـی  جه  حفظ منافع جمعی ارتقا می« ما»به 

 کارساز باشد: 

هـای   های آموزشی و تبلیغی مناسب جه  تشویق شهروندان به ایجاد تشـکل  ـ اجرای برنامه

 نهاد؛ مردم

 نهاد؛ های مردم نهادهای فرهنگی مربوط از سازمانهای مالی و معنوی اولیه دول  و  ـ حمای 

ریـزی شـده بـا حضـور      های فرهنگی من م و برنامه های علمی و نشس  ـ برازاری همایش

ن ران عرصه فرهنـگ و رسـانه بـرای پیشـگیری از تنازعـات قـومی و        اساتید دانشگاه و صاحب

 فرهنگی؛  

راهکارها و پبشنهادهای مردم در حوزه  های فکر با دعوت از مردم و استقبال از ـ تشکیل اتاق

 فرهنگ؛

های بومی  های فرهنگی از سوی نهادهای فرهنگی برای معرفی فرهنگ برازاری جشنواره -

 و محلی شهروندان مهاجر جه  تشکیل زمینه برای تعاملات بین فرهنگی؛

هـای اجتمـاعی در جهـ  آاـاهی بخشـی بـه        هـا و شـبکه   پوشش مناسب و هدای  رسانه -

 وندان در حوزه حقوق شهروندی و مشارک  اجتماعی؛شهر

تلاش وزارت فرهنگ و ارشاد اسـلامی در جهـ  بـه کـارایری مـدیرانی کـه از توانـایی         -

اعتمادسازی بالایی برخوردار باشند. ایـن امـر منجـر بـه افـزایش اعتمـاد متقابـل بـین دولـ  و          

 سازد.  های فرهنگی فراهم می یآمیز سیاستگذار شهروندان شده و بستر را برای اجرای موفقی 



64       ـ ارتباطاتمطالعات فرهنگ 

 


  

ره
دو

ه  
جد

ی
س

ة 
ار

شم
م، 

ه
و 

ر 
بها

م، 
فت

ه
13

96
 

 

 

 

 منابع و مأخ 
 
 

 . تهران: انتشارات مهدی اختر محققی. سرمايه اجتماعی(. 1385اختر محققی، مهدی )

. اصفهان: انتشارات ها و کاربردها( سرمايه اجتماعی )مفاهيم، نظريه(. 1385الوانی، سیدمهدی و علیرضا شیروانی )

 مانی.

 . ترجمه تورج یارمحمدی. تهران: پردیس دانش.هويت اجتماعی(. 1391جنکینز، ریچارد )

فصلنامه «. هوی  فرهنگی و اجتماعی بین جوانان شهر شیراز با توجه به عامل رسانه(. »1387جوادی یگانه، محمدرضا )

 .183-213: 3شمارهتحقيقات فرهنگی، 

  شناسی تاريخی، جامعه فصلنامه «.ابلسرمایه اجتماعی و هوی  متق(. »1388خدایی، ابراهیم و محمد مبارکی ) 

 . 1-32: 2شماره
تحلیل رابطه سرمایه اجتماعی با هوی  بازاندیشانه )مورد (. »1395پور و خدیجه کوهی ) زاده اقدم، صمد؛ صمد عدلی رسول

ن فصلنامه توسعه اجتماعی دانشگاه شهيد چمرا«. مطالعه: دانشجویان کارشناسی دانشگاه شهید مدنی آذربایجان(

 .95-122: 2شماره  اهواز،

خلاصه مقالات هماي  ایری هوی  اجتماعی.  (. نقش سرمایه اجتماعی در شکل1384رضایی، احمد و حبیب احمدلو )

 تهران: پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات اجتماعی.  ملی جوانان و هويت ايرانی،

جوامع شهری )مطالعه موردی: مقایسه شاهین شهر با اقتصادی  -اثر مهاجرت بر ساخ  اجتماعی(. »1391زکی، محمدعلی )

 . 83-112: 2شماره  مطالعات شهري،«. خمینی شهر(

دو فصلنامه «. رابطه سرمایه اجتماعی خانواده و هوی  جوانان شهر تهران(. »1389شریفی، اسماعیل و احمد کاکاوندی )

 . 25-50: 4شماره تخصصی )پژوه  جوانان، فرهنگ و جامعه(، 

فصلنامه علمی پژوهشی رفاه «. سرمایه اجتماعی: مفاهیم اصلی و چارچوب ن ری(. »1380ان ثانی، مریم )شریفی

 . 5 -18: 2شماره اجتماعی، 

آموزان پسر مقطع  بررسی تجربی ابعاد سرمایه اجتماعی و هوی  اجتماعی )مورد مطالعه: دانش(. »1392صیدی، علی )

 .  174-189: 41و  40شماره  ترويجی فرهنگ ايلام،-میفصلنامه عل«. دانشگاهی شهر ایلام( پیش

فصلنامه علوم اجتماعی «. های سنجش و تحلیل سرمایه اجتماعی در ایران حل مسائل و راه(. »1386عبداللهی، محمد )

 .31-59: 39و  38شماره  دانشگاه علامه طباطبائی،

فصلنامه علوم «. های شهر سنندج شجویان دانشگاههوی  جمعی غالب بین دان(. »1384عبداللهی، محمد و برزو مروت )

  .77-112: 32شماره اجتماعی دانشگاه علامه طباطبائی، 



    65   ...تأثیر سرمایه اجتماعی بر هویت اجتماعی و ملی 

 

 
ره

دو
جه 

ی
س

ة 
ار

شم
م، 

ده
و 

ر 
بها

م، 
فت

ه
13

96
 

مجله علوم «. بررسی عوامل مؤثر بر ترجیحات هویتی در مناطق کردنشین(. »1390قادرزاده، امید؛ هیرش قادرزاده )

 .103-133: 2سال هشتم، شماره دانشکده ادبیات و علوم انسانی دانشگاه فردوسی مشهد،  اجتماعی

های ارزشی دختران و  تحلیل تطبیقی تأثیر مهاجرت در سطح دینداری و اولوی (. »1389قاسمی، وحید و مهدی قربانیان )

 . 197-222: 47شماره فصلنامه شوراي فرهنگی و اجتماعی زنان)مطالعات راهبردي زنان(، «. پسران

 ترويجی جامعه، فرهنگ و رسانه، -فصلنامه علمی«. و مسأله بحران هوی استوارت هال (. »1394مرادی، علیرضا )

 .101-120: 14شماره 
رابطه سرمایه اجتماعی با هوی  اجتماعی دانشجویان )مطالعه (. »1383وحیدا، فریدون؛ صمد کلانتری و ابوالقاسم فاتحی )

 .59-92: 2. شماره ن )علوم انسانی(مجله پژوهشی دانشگاه اصفها«. موردی یازده دانشگاه دولتی شهر تهران(

 
 Babaei, Hamidreza, Ahmad, Nobaya. Gill, sarjits. (2012). Bonding, bridging and linking 

social capital and psychological empowerment among squatter settlements in tehran- Iran, 

Journal of basic Publication. Available on: www.textroud.com.   

 Brough, Mark. Et al. (2006). Social capital meets identity: aboriginality in an urban setting. 

Journal of sociology, 42(4), 396-411. Available on: http://eprints.qut.Edu.au. 

 Buckingham, David. (2008). Introducing Identity. Youth identity and Digital media, Mc 

Arthur foundation series on digital media and learning, Cambridge, MI press, 1-24. 

Cachia, Romania. Kluzer, Stefano. Cabrera, Marselino. Punie, Yves. (2007). ICT, Social 

capital and cultural diversity, Report on a Joint IPTS- DE INFSO  Workshop help in Istanbul 

(Turkey), 25 April. 

Campbell, Catherine. (2001). Social capital and health: contextualising health promotion 

within local community networks, a chapter of: Baron, s. field, J & schuller, T. (EDS) Social 

capital: Critical perspectives, Oxford, UK: Oxford university press. 182-196. 

Coleman, James. (1998). Social capital and the creation of human capital, American journal 

of sociology, Vol 94, 95-221. 

Donoghue, Freda. O`Regan, Andrew. Hughes, Edwina. (2006). Social capital and county 

identity in Ireland, Centre for nonprofit management, trinity college third sector research 

biennial conference Bangkok. 

Elgar, Frank J. Davis. Christopher, G. Wohl, Michael J. Trites, Stephen J. Zelenski, John M. 

Martin, Michael S. (2011). Social capital, health and life satisfaction in 50 countries, Health 

& Place, 17, 1044-1055. Available on: www.elsevier.com.  

Gilchrist, Aliso. Bowles, Mele. Wetherell, Margaret. (2010). Identities and social Action: 

connecting communities for a change, Economic & social research council (E.S.R.C). 

Helve, Helena. Bynner, John. (2007). Youth and social capital, Tufnell press.   

Ho, Mabel. Bauder, Harald. (2010). Identity capital in a multicultural workplace, Series 

working paper, No.77, The Ontario Metropolis center. 

Hopkins, Nick. (2011). Religion and social capital: Identity Matters, Journal of community & 

Applied social psychology, J. community Appl.soc.psychol, 21, 528-540. 

Mignone, Javier. (2009). Social capital and aboriginal communities: Acritical assessment, 

Journal of Aboriginal health, November 2009. 

Narayan, Deepa. Cassidy, Michael F. (2001). A dimensional approach to measuring social 

capital: development and validation of a social capital inventory, Current sociology, Sage 

publications, Vol 49(2), 59-102.  

Putnam, Robert. (2000). Bowling alone, Simon & Schuster, New York. 



66       ـ ارتباطاتمطالعات فرهنگ 

 


  

ره
دو

ه  
جد

ی
س

ة 
ار

شم
م، 

ه
و 

ر 
بها

م، 
فت

ه
13

96
 

Sarracino, Francesco. (2010). Social capital and subjective well-being trends: Comparing 11 

western European countries, Journal of socio-economics, 39, 482-517. 

Steven s, Peter. Lupton, Ruth. Mujtaba, tamjid and Feinstein, Leon. (2007). The development 

and impact of young people`s social capital in secondary schools, Wider benefits of learning 

research report, No. 24. 

Szreter, S. Woolcock, M. (2004). Health by association? Social capital, social theory,and the 

political economy of public health, International Journal of Epidemiology, 33(4), 650˚ 667.  

Uslaner, Eric.M. (2002). Moral foundations of trust, New York: Cambridge University Press. 

Available on http://catdir.loc.gov. 

 


