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 چکیده 
هاي غیررسـمی   تغییر درکمیت مشارکت سیاسی با افزایش گونه ،در اکثر کشورها ،اخیره در سه ده

 ـ  محققان پیشین با تکیه بر منطق تک. آن همراه بوده است تغییـرات بـالا را    ،پوتنـام ه جهتـی نظری
اعتمـاد  ه اي درخصوص رابط ـ هاي چندگانه امروزه منطق. دانستند ناشی از کاهش اعتماد نهادي می

مقاله حاضر بر اساس نظریه آیکدا کـه چهـار   . است  طرح شدههاي مشارکت سیاسی  نهادي و گونه
ــ   بـا روش کمـی   ،اعتماد نهادي و مشارکت سیاسی را از هـم تفکیـک کـرده   ه الگوي متمایز رابط

ه و رابط ـ ،وضعیت مشارکت سیاسی شهروندان شهر شیراز در دو گونه منفعلانه و فعالانـه  ،پیمایشی
و روش  ،هـا پرسشـنامه   آوري داده ابـزار جمـع  . ده اسـت کـر آنها با ابعاد اعتمـاد نهـادي را بررسـی    

 ،بـر اسـاس نتـایج تحقیـق    . اي تصادفی متناسب با حجم بوده اسـت   گیري طبقه نمونه ،گیري نمونه
هـاي سیاسـی    شرکت در انتخابات و شرکت در اعتـراض  ،بیشترین و کمترین نوع مشارکت سیاسی

و عملکـرد   ،هـاي مسـئولان   تصور از ویژگـی  ،مجریهه همبستگی متغیرهاي عملکرد قو. است  بوده
تنهـا همبسـتگی    ،اما در نوع فعالانه مشارکت ،دار نهادها با مشارکت سیاسی منفعلانه مثبت و معنی

 . دار بوده است هاي مسئولان با آن مثبت و معنی متغیر تصور از ویژگی
دي ن کلی  .شیراز و شهر اعتماد نهاديمشارکت سیاسی منفعلانه، مشارکت سیاسی فعالانه،  :واژگا
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 مقدمه

شـرکت در زنـدگی جمعـی و     ،ترین لوازم انسان بودن و رشد و ترقی بعدي آن یکی از مهم
کمیـت و   ،دلیل اهمیت و برآینـدهاي اساسـی مشـارکت سیاسـی     به و مشارکت سیاسی است

ــه جامعــه     ــت آن همــواره مــورد علاق ــمندان سیاســی بــوده اســت      کیفی شناســان و اندیش
)Lampiranou, 2013 .(گیري یکـی   بدیهی است که مشارکت گسترده در فرایندهاي تصمیم

 دافراد بای ـه اند هم پردازان سیاسی مدعی نظریه. یت دموکراتیک استاز پیش نیازهاي حاکم
 ,Verba, et al(گیـري داشـته باشـند     گـذاري بـر فراینـدهاي تصـمیم    تأثیرفرصت برابر بـراي  

مشارکت سیاسی در یک دموکراسی اشَـکال زیـادي دارد کـه از رأي     ،با این وجود). 1978
تا تشکیل  ،يگذار سیاستر رفراندوم جهت دادن به نمایندگان در فواصل منظم و شرکت د

افـرادي کـه   . شـود  هاي سیاسی و درگیري در اعتراض قانونی یا غیرقانونی را شامل می گروه
انتظـار دارنـد ـ یـا حـداقل امیدوارنـد ـ کـه          احتمـالاً  ،شـوند  در چنین مشـارکتی درگیـر مـی   

 Shapiro and(باشـد  هاي حکومـت داشـته    يگذار سیاستي بر محتواي تأثیرمشارکت آنها 

Winters, 2008: 4 .( 
زنـدگی شخصـی و    اسـت؛ » چـارچوب اساسـی توسـعه   «مشـارکت   ،از نظر آمارتیاسـن 

 Shapiro and(شود  دهد و موجب بهزیستی انسان می قرار می تأثیراجتماعی افراد را را تحت 

Winters, 2008: 4 .( رکت نیـز بـه حقـوق مشـا     1اعلامیه جهـانی حقـوق بشـر    21و  20اصول
مشـارکت در حاکمیـت    ،آمیـز  هـاي صـلح   یعنی حقوق مربوط به اجتمـاع و تشـکل   ،سیاسی
اي و حـق رأي همگـانی اشـاره     هاي دوره انتخاب ،دسترسی برابر به خدمات عمومی ،کشور
اي  پدیـده  ،مشارکت سیاسی اگر مساوي با دموکراسی تعریـف نشـود  ). Riker, 2014(دارند 

پردازند و یا از نظـر   افراد لزوماً به فعالیت سیاسی میه که هم به این معنا نیستو  جهانی است
ه بلکه به ایـن معناسـت کـه در هم ـ    ،جوامع به یک اندازه رواج دارده شکل یا گستره در هم

 ). 123: 1391 ،راش(شود  جوامع یافت می
                                                                                                                                        
1. The Universal Decleration of Human Right 
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با وجود اهمیت مشارکت سیاسی در دوران معاصر و تصور مشارکت انتخاباتی و مـدنی  
 22در  ،1999تـا  1945هـاي   بـین سـال   ،هاي یک دموکراسی سـالم  عنوان شاخص به ،گسترده

مشارکت انتخابـاتی رونـدي نزولـی داشـته و     ) کشور ششبه جزء (دموکراسی پیشرفته جهان 
رونـد   ؛درصد بوده است -5/5این کشورها ه میانگین کاهش شرکت در انتخابات در بین هم

 Mc Way(ز هم سرعت بیشتري به خـود گرفتـه اسـت    با 2002تا  1999هاي  که در سال  منفی

and Vowles, 2005 .(کشـورهایی   ،سـال متـوالی   هفـت در  ،1سسه آزاديؤبر اساس گزارش م
  بـیش از کشـورهایی   ،هاي مدنی در آنها تنزل داشـته  هاي حقوق سیاسی و آزادي که شاخص

بینی ایجاد شـده از طریـق    خوش ،از این رو. اند ها داشته هستند که دستاوردهایی در این حوزه
کشـور  195از تـاکنون،  از آن زمـان  . رو به افول نهاده است 1990ه سازي ده موج دموکراسی

 ,Freedom House( اسـت   هـاي انتخابـاتی نبـوده    دموکراسـی  ،درصدشان 40در تقریباً  ،جهان

 مشـارکت ه بـا وجـود کـاهش اشـکال نهادین ـ     ،اي دیگر از محققـان معتقدنـد   عده). 29 :2013
. اسـت   اشـکال غیرنهـادي مشـارکت رونـدي افزایشـی داشـته       ،سیاسی در بسیاري از کشورها

تواند به این معنا باشد کـه گرچـه شـهروندان از نظـام دموکراتیـک حمایـت        چنین چیزي می
 Marien(هاي کنونی عملکرد دموکراسی افزایش یافتـه اسـت    اما انتقاد آنها از شیوه ،کنند می

et al, 2010 .(توان گفت مشارکت سیاسی اشکال گوناگونی ماننـد عضـویت    ن اساس میبر ای
خــاطر مســائل  تمــاس بــا یــک سیاســتمدار بــه ،در یــک حــزب سیاســی یــا ســازمان اجتمــاعی

هـاي عمـومی و حتـی شـلیک      به آتـش کشـیدن سـاختمان    ،امضاي یک عریضه ،شناختی بوم
 ). Bourne, 2010(ست ها پیدا کرده ا سمت سیاستمداران در تظاهرات و شورش گلوله به

مـاد نهـادي در بیشـتر    اعتکـاهش   ،گذشـته ه جوامع معاصر طی سه ده ـ  از دیگر ویژگی
 ,Inglehart etal(اسـت   2هاي غیرقابـل اعتمـاد   دموکراسی ، رشدو در عوض ،کشورهاي دنیا

محققان در پرتوي همزمانی نسبی دو روند همزمان کاهش نرخ مشـارکت سیاسـی و   ). 2004
عنوان بخشـی از   اند تنوع در مشارکت و فعالیت مدنی را به سعی کرده ،نهاديکاهش اعتماد 
یـا  ). Mc Wey and Voweles, 2005: 5(اجتماعی توضیح دهند ه تر تغییر سرمای روند گسترده

ه هـاي اغلـب غیرمسـئولان    اینکه یک علت اساسی دلسردي نسبت به دموکراسی را به فعالیت
 ,Putnam(کـاهش سـرمایه اجتمـاعی     و )Riker, 2014(هـا   کارمنـدان منتخـب بوروکراسـی   

 ،هـا  ــ شـبکه   هـاي زنـدگی اجتمـاعی    ویژگـی «اجتماعی به معناي ه سرمای. نسبت دهند) 1993
                                                                                                                                        
1. Freedom Houses 
2. Distrusting Democracies 
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جمعی در راستاي هـدف   اقدام دسته رايکنندگان را ب هنجارها و اعتماد ـ است که مشارکت  
مشـارکت  ه اخیـراً مطالع ـ  ور از ایـن ). Putnam, 1995: 664( »سـازد  شان توانمنـد مـی   مشترك

رونـدي افزایشـی    ،ویژه در کشـورهاي در حـال توسـعه    به ،سیاسی بر مبناي سرمایه اجتماعی
 ). Klesner, 2004(داشته است 

تنـزل سـرمایه اجتمـاعی بـا     ه هاي مربوط به رابط ـ فرض با وجود گستردگی و نفوذ پیش
از نظر اندیشمندان سیاسی و اجتماعی ابهامات زیادي درخصوص  ،کاهش مشارکت سیاسی

مفـروض  ه ی با تشکیک در مورد رابطرخزیرا ب. صحت و یا چگونگی این رابطه وجود دارد
کننـد   بـه کشـورهایی اشـاره مـی     ،بین کاهش سرمایه اجتماعی و کـاهش مشـارکت ظـاهري   

 ،یـا بـرعکس   ،سرمایه اجتماعی خیر که در آنها مشارکت انتخاباتی کاهش یافته اما) بریتانیا(
 Mc Wey and) (سـوئد (سرمایه اجتماعی کاهش یافته اسـت امـا مشـارکت انتخابـاتی خیـر      

Voweles, 2005: 5 .(اندیشمندان معتقدند هر چند پوتنام شواهد چشمگیري بـراي   ،به علاوه
یه که کـاهش نـرخ مشـارکت سیاسـی در ایـالات متحـده بـا افـول سـرما          ،این استدلال خود

 تـأثیر تـر در خصـوصِ    با این حال اظهـارنظر قطعـی   ،فراهم کرده است ،اجتماعی همراه بوده
اي تجربی و مستلزم بررسی بیشتر است  مسئله ،سرمایه اجتماعی بر تمایل به مشارکت سیاسی

)Klesner, 2004 .(مثبـت بـین   ه همچنین پژوهشگران بعد از اینکه هیچ شواهدي مبنی بر رابط
گویند مسیرها  می ،و مشارکت سیاسی در آسیاي شرقی و جنوب شرقی نیافتند اعتماد نهادي

بین اعتماد نهادي و مشارکت سیاسـی را مـبهم یـا حتـی متوقـف      ه رابط ،هاي متفاوت یا منطق
آنها بر این اسـاس کـه بـیش از یـک راه وجـود دارد کـه در آن اعتمـاد نهـادي بـه          . کند می

مسیرهاي جایگزین بـراي فهـم بهتـر معنـی اعتمـاد       مجزا کردن ،انجامد مشارکت سیاسی می
مشکل مهم دیگـر بـه   ). Ikeda, 2014(دانند  آن با مشارکت سیاسی را مهم میه نهادي و رابط

زیرا از سویی مشـارکت سیاسـی    ،گردد می ازچگونگی تعریف و سنجش سرمایه اجتماعی ب
باشد و هم چیزي کـه در  اي دیده شده است که هم بخشی از سرمایه اجتماعی  گونه اغلب به

 . گیرد آن شکل میه نتیج
دهد که در حدود نیمـی از مطالعـات تجربـی     بررسی ادبیات سرمایه اجتماعی نشان می

همچنین در حـدود نیمـی از   . اند و نیمی دیگر متغیر وابسته در نظر گرفته ،آن را متغیر مستقل
هـا و نیمـی دیگـر     ها یا نگرش شارز ،عنوان هنجارها سرمایه اجتماعی را به ،مطالعات تجربی

 Mc Wey and(انـد   هـا و پیونـدها تعریـف عملیـاتی کـرده      سـازمان  ،هـا  عنوان شـبکه  آن را به

Voweles, 2005: 9- 10 .( 
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بـین مشـارکت سیاسـی و    ه رابط ـبسیاري درخصـوص  توان گفت هر چند تحقیقات  می
 ،هـا وجـود دارد   هنجارهـا و شـبکه   ،هاي گوناگون سرمایه اجتماعی مانند اعتماد خرده مقوله

بین مشارکت سیاسی و ابعاد اعتماد صـورت  ه هنوز تحقیقات جامع چندانی درخصوص رابط
یافتـه توسـط    همچنین تحقیقات پیشین با اتکاي بـر منطـق توسـعه   ). Lee, 2006(نگرفته است 

شـارکت  که باور به حمایت متقابل و اعتمـاد اجتمـاعی را موجـب م   ) Putnam, 1993(پوتنام 
بین اعتماد و مشارکت سیاسـی را مـد نظـر    ه مسیر رابط/ تنها یک منطق ،داند سیاسی فعال می

تـر هنگـامی مشـارکت     طور سیاسی اند که شهروندان به و این منطق را نادیده گرفته  قرار داده
اعتمـادتر شـوند و بخواهنـد از طریـق مشـارکت       کننـد کـه آنهـا از حکومـت کنـونی بـی       می

 ,Ikeda( کنندو حکومت قابل اعتمادتري جایگزین  ندومت کنونی را براندازشان حک سیاسی

بـه عـدم توجـه بـه تمـایز و تفـاوت دو نـوع اشـکال نهـادي و           ، مربـوط تـر  مهمه نکت). 2012
هـاي   شـده بـه کـنش    کـه مشـارکت نهادینـه    زیرا در حالی. غیرنهادي مشارکت سیاسی است

کننـد نظـام سیاسـی را     کننـدگان سـعی مـی    شـود و مشـارکت   نهادي و انتخاباتی مربـوط مـی  
صـورت   اشکال غیرنهادي مشارکت حکومت را بـه  ،قرار دهند تأثیرصورت مستقیم تحت  به

توانـد شـامل شـرکت در     اشـکال غیرنهـادي مـی   . دن ـده قـرار مـی   تأثیرتري تحت  غیرمستقیم
 ,Hooghe and Marien(شـود   ...تحـریم کـردن محصـولات و     ،ها امضاي اعلامیه ،تظاهرات

2013: 133 .( 
هـاي در   بین اعتماد نهادي و مشارکت سیاسی در جوامع معروف بـه دموکراسـی  ه رابط

ــه    ــد و ب ــرار دارن ــان خودکــامگی و دموکراســی ق ــوان  حــال توســعه کــه در وضــعیتی می عن
زیـرا در ایـن   ). Riker, 2014(تـر اسـت    پیچیـده  ،شـوند  شناخته مـی » 1هاي ناقص دموکراسی«

طـور کلـی    مشـارکت مردمـی و بـه    ،مشـروعیت  ،حقوق بشر ،از دموکراسیکشورها یا اثري 
صورت ظاهري مردم را وادار بـه مشـارکت در    سالار وجود نداشته یا به اجبار و به نظام مردم
نظـام   1357ایران کشوري است که با انقـلاب اسـلامی   ). 48: 1358 ،هالیدي(اند  امور کرده

سـالار و   ي نظـامی مـردم   یـن ترتیـب پـاي در راه تجربـه    استبدادي پهلوي را از بین برد و بـه ا 
هـاي مشـارکت و عملـی     ایجاد زمینـه  ،دموکراتیک گذاشت که رفع موانع مشارکت سیاسی

بـدیهی اسـت کشـور    . سالاري اسـت  یابی به این مردم کردن آن از لوازم و اسباب کار دست
توانـد در   نمـی  ،دارد سـاله پادشـاهی   2500ي حاکمیـت   عنوان کشوري که سـابقه  به را ایران
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با کشورهاي دیگر دنیا که ایـن  ... مشارکت و ،حقوق بشر ،سالاري برخورداري از نظام مردم
بلکـه تـا رسـیدن بـه جایگـاه کشـورهاي       کـرد  مقایسـه   ،اند ها پیش شروع کرده سالرا روند 

نبـودن   دلیل روشن و مشخص بهدرواقع، . پیشرفته در این زمینه راه نسبتاً درازي در پیش دارد
ي ایرانی درونـی و نهادینـه    این مهم هنوز در جامعه ،سازوکارها و روندهاي ایجاد مشارکت

 ،غفاري و نیـازي (هایی همراه است  بنابراین همواره دچار نوسان بوده و با آسیب ؛نشده است
1386 :271- 258 .( 

فرهنـگ تابعیـت در مقابـل فرهنـگ مشـارکت بـوده و مجـاري         ،فرهنگ سیاسی ایران
تنهـا  . ي روي هم رفته این نوع فرهنـگ را تقویـت کـرده اسـت    پذیر ي و فرهنگپذیر جامعه

تغییراتـی در آن ایجـاد    ،هـاي جدیـد   تحولات در آموزش و ارتباطات و رسـوخ ایـدئولوژي  
مـردم از حکومـت انتظـار دارنـد مصـدر همـه        ،در فرهنگ تابعیت ،طور کلی به. کرده است

گـاهی  ال نسبت به حکام سیاسی و وعده و وعیدهاي آنان با این ح. خدمات و اقدامات باشد
رفتارهـاي   ،در فرهنـگ سیاسـی تابعیـت    ،طور کلی به. شود هم دیده میاعتمادي  احساس بی

. اعتـراض پنهـان و تـرس    ،گیـري  انفعال و کناره ،طلبی ترکیبی است از فرصت ،سیاسی افراد
فرآینـد  . کنـد  دیگر را تضـعیف مـی  توانایی افراد در همکاري و اعتماد به یک ،چنین فرهنگی

هـا و   نگـرش  ،پـذیري در چنـین فرهنگـی در اتبـاع و نیـز در رهبـران       ي و جامعهپذیر فرهنگ
). 664: 1386 ،بشـیریه (کنـد   هاي منفی نسبت به کار ویژه قدرت سیاسـی ایجـاد مـی    گرایش

نهـادي بـا   اعتمـاد  ه سـازوکار رابط ـ   با توجه به پیچیدگی و چندوجهی بودن رابطه و رو ازاین
توان گفت شناخت دقیـق و علمـی ایـن رابطـه مسـتلزم در نظـر گـرفتن         مشارکت سیاسی می

اجتمـاعی نیـز   ه هاي متعـدد زمین ـ  در بین شاخص. هاي اجتماعی مشارکت سیاسی است زمینه
هـا در   همـاهنگی کـنش   ،اعتمـاد . تـرین آنـان اعتمـاد نهـادي اسـت      یکی از مهـم بدون شک 

 ،تـر  و بـدین ترتیـب امکـان زنـدگی در جوامـع پیچیـده       ،قلمروهاي گسترده فضایی و زمانی
همچنین اعتمـاد ضـمن تقلیـلِ پیچیـدگی     . سازد پذیر می تر را امکان گون تر و گونه تمایزیافته

 ,Warten(سـازد   مـی احساس امنیـت لازم بـراي افـراد را فـراهم      ،محیط براي کنشگري فرد

 ،سهولت نسبی حل مسائل اجتماعی ،کالاهاي عمومیه اعتماد کاهش هزین ،علاوه هب). 1999
. هــایی بــراي کــاهش مخــاطرات را در پــی دارد هــاي قــرارداد و تــأمین حفــاظ تقلیــلِ هزینــه

 ). Lee, 2006(کند  اعتماد پایه و اساس مشارکت سیاسی افراد را فراهم می ،ترتیب بدین
اجتماعی بـر مشـارکت   ه زمین تأثیري اخیر در پرتوي برجستگی ها در سال ،بر این اساس

هـاي   سمت رهیافـت  گرایانه به شناسانه و فرد هاي تبیینی روان توجه محققان از رهیافت ،سیاسی
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بـدون  ). Coleman, 1988: 898(تر بررسی مشارکت سیاسی معطوف شده اسـت   شناختی جامعه
و مشـارکت سیاسـی آنهـا در     ،امـور سیاسـی   شک ارتقاي اعتماد نهادي شهروندان به اولیـاي 

زیرا در رویکردهـاي  . راهبردي و استراتژیک دارده هاي سیاسی براي هر کشوري جنب فعالیت
هـاي نـرم    توجه و تأمل بـه گـزاره   ،رنوین امنیتی و از الزامات مؤکد کشورداري در قرن حاض

شـارکت و مشـروعیت   م ،اعتمـاد  ،هـاي قـدرت نـرم را اعتبـار     تـرین مؤلفـه   قدرت است و مهم
کـارایی   ،مشـروعیت  ،هایی همچون مشـارکت سیاسـی   زیرا شاخص. دهند سیاسی تشکیل می

تواند نقـش   می) مردم ـ مردم و مردم ـ حاکمیت  (هاي داخلی  دولت و حاکمیت قانون در لایه
این انسـجام و همبسـتگی داخلـی     در تولید قدرت نرم داشته باشد که طبیعتاً اي مؤثر و فزاینده

و هـم عـاملی مهـم در    کنـد  تواند هم به افزایش مشروعیت نظام سیاسی در داخل کمـک   می
الملـل باشـد    سیاست خارجی و تأمین منافع ملـی و کسـب پرسـتیژ و مشـروعیت در نظـام بـین      

شـناختی   مقاله حاضر با رویکـردي جامعـه   ،بر همین مبنا). 1390 ،نشین و دیگران قربانی شیخ(
رسـمی و  ه شارکت سیاسی شهروندان شهر شیراز را در هر دو گون ـدر صدد برآمده تا میزان م

سـوالات  . کندهاي یادشده را با اعتماد نهادي تبیین  مشارکته رسمی آن شناسایی و رابط غیر
وضــعیت مشــارکت سیاســی : اساســی کــه مقالــه در پــی پاســخگویی بــه آنهاســت عبارتنــد از

اي متفاوت آن چگونه است؟ اعتماد ه صورت کلی و در گونه شهروندان ساکن شهر شیراز به
 هاي آن دارد؟ اي با مشارکت سیاسی و گونه نهادي چه رابطه

عوامـل   ،مشـارکت سیاسـی زنـان   «اي در دو بخش با عنوان  مطالعه) 1382(زاده  زنجانی
فردوسـی مشـهد انجـام      در بین دانشـجویان دانشـگاه  » هاي نوین چالش ،اجتماعی مؤثر بر آن

عامل مؤثري در میـزان مشـارکت    ،نگرش افراد به سیاست ،بر اساس نتایج تحقیق. است داده
فیروزجاییـان و  . سیاسی آنان بوده و میزان مشارکت سیاسی دختران و پسران متفـاوت اسـت  

نمونـه مـورد    ؛مشـارکت سیاسـی دانشـجویان   شـناختی   تحلیـل جامعـه  «با ) 1387(جهانگیري 
گذارترین متغیرها بر مشارکت سیاسـی بـه   تأثیرپی بردند » دانشجویان دانشگاه تهران: مطالعه

هــا و  شـرکت در تشـکل   ،هـا  گـرایش بـه رسـانه    ،خـانواده سیاسـی   ،ترتیـب دوسـتان سیاسـی   
 . اند تحصیلات پدر بوده

بـین  ه ن تـلاش عمـده در فهمیـدن رابط ـ   اولی) 1963(اثر الموند و وربا  1»فرهنگ مدنی«
هاي ویـژه پـی بردنـد     گیري آنها در بین جهت. هاي شهروندان و دموکراسی بود گیري جهت
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. هـا هسـتند   تـرین  احساس کارآمدي و سطح اعتماد بین شخصـی مهـم   ،که تعهد به مشارکت
اسـت  » اعتماد«ه ایتالیا و مکزیک پی بردند ک ،آلمان غربی ،بریتانیا ،مریکاآآنها با تحقیق در 
مثبـت را بـر دموکراسـی     تـأثیر مشارکت سیاسی اسـت و بیشـترین   ه کنند نیکه در نهایت تعی

ترین عامـل در تبیـین مشـارکت سیاسـی      را مهم 1گیري مدنی جهت) 1972(ناي و وربا . دارد
شناختی مشارکت و منابع نگرشـی مربـوط    منافع روان ،سوگیري مدنی ،از نظر آنها. دانند می

خصـوص مؤلفـه تحصـیلات متـأثر      دهـد و خـود از پایگـاه اجتمـاعی بـه      را افزایش می به آن
اساسی مشـارکت  ه کنند بینی نشان دادند که سواد یک پیش) 1995( 2وربا و دیگران. شود می

 ،اعتماد و مشـارکت سیاسـی  ه ترین تحقیقات پیرامون رابط یکی از جالب توجه. سیاسی است
طـور   کاسه پی برد که در اروپاي غربی اعتماد سیاسـی بـه  . است) 1999( 3نتایج تحقیق کاسه

 ،منفی با مشارکت رابطه داشت ـ هر چه مردم کمتر به نهادهاي سیاسی کشور اعتماد داشـتند  
هـاي   ابتکـار عمـل   ،ها هاي سیاسی غیرمتعارف مانند تحریم احتمال بیشتري بود که در فعالیت

 . ت کنندو تظاهرات خیابانی شرک 4شهروندي
مشـارکت سیاسـی و اعتمـاد سیاسـی چهـار گـروه قـومی        ه رابط) 1999( 5ما و تیللی فننه

آنها براي . ساکن آمستردام هلند را بررسی کردند 7 و آنتالیایی ،6سري نامی ،مراکشی ،ترك
هـاي قـومی در آمسـتردام و پیونـدهاي      هاي قومی از سازمان گیري اجتماع مدنی گروه اندازه

نتـایج  . هـاي جمعـی اسـتفاده کردنـد     هاي انتشاري مربوط به استفاده از رسانه دادهبین آنها و 
هـاي قـومی و    بین میزان اجتماع مدنی ایـن گـروه   8اي تحقیق آنها بیانگر یک همبستگی رتبه

اینکه مشـارکت  . سطوح مشارکت سیاسی و اعتماد سیاسی به نهادهاي سیاسی غیر قومی بود
رهنگی هـاي کیفیـت دموکراسـی چنـدف     کننـده  مندترین تعیـین اجتماعی قدرته مدنی و سرمای

گرایی سیاسی در آمریکاي مرکزي نشان  پیرامون فعال) 1999( 9امبر سلیگسنه مطالع. هستند
ایجـاد تقاضـاي دائمـی در شـش ملـت آمریکـاي       ه بینـی کننـد   داد فعالیت سازمانی تنها پیش
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 . مرکزي بود
بـه  وح مشارکت سیاسی در سطح جهانی با بررسی سط) 2002(اینگلهارت و کاتربرگ 

 ،مشارکت سیاسی رایج مانند رأي دادن یا نامه نوشتن به یـک نماینـده  این نتیجه رسیدند که 
کـنش سیاسـی ماننـد امضـاي     » غیرمتعـارف «اما اشـکال   ،دده سطوح رو به افولی را نشان می

کـه رونـد    در حـالی . است  ها افزایش یافته ها و تحریم مشارکت در راهپیمایی ،ها درخواست
کـه اکثـر    ،هـاي جدیـد   دموکراسی ،افتد هاي کشورهاي متمکن اتفاق می بالا در دموکراسی

کاهشی چشمگیر را در کنش سیاسی غیرمتعارف نسبت به دوران  ،آنها پساکمونیست هستند
تر اروپاي  مقایسه مشارکت سیاسی پاییندر ) 2003( 1هوارد. اند فعال تغییر رژیم تجربه کرده

هـاي   جامعـه مـدنی توسـط رژیـم     ،نویسد در اروپاي شرقی اروپاي غربی میمقابل قی در شر
طـور جـدي تضـعیف     بـه  ،کمونیستی که بیش از چهل سال در این منطقه حکمرانـی داشـتند  

حزب کمونیست سعی داشـت تـا در زنـدگی خصوصـی شـهروندان نفـوذ کنـد و        . شده بود
مشارکت . قی را در بین مردم القا کرده بوداعتمادي عمی اش بی خدمات جاسوسی پارانویایی

بلکـه بـه    ،در فضاي عمومی نه بـه اجتمـاع مسـتقلِ شـهروندان بیـرون از سـاختارهاي حـزب       
صـداهاي  . هاي حزب کمونیست محدود شـده بـود   از سازمانبسیاري مشارکت معمولی در 

ا حـد  شـد کـه ت ـ   شدت سـرکوب مـی   هاي جامعه مدنی به مستقل و انتقادي در درون سازمان
این شاید دلیـل اصـلی افـت مشـارکت سیاسـی در      . زیادي به اتمیزه شدن شهروندان انجامید

 . اروپاي شرقی در مقایسه با اروپاي غربی باشد
اجتمـاعی ممکـن اسـت    ه در روسـتاهاي هنـد نشـان داد سـرمای    ) 2002(کریشنا ه مطالع

. دموکراتیک نیسـت اما مشارکتی که الزاماً مشارکت  ،موجب ارتقاي مشارکت سیاسی شود
او نشـان داد وجـود   . نقش رهبـران جدیـد در روسـتاها را برجسـته کـرد      ،اصلی کریشناه یافت

دهـی و سـاماندهی مشـارکت روسـتاهاي داراي سـرمایه       رهبران توانمند جدید بـراي جهـت  
اند حضـور جوانـان در    نشان داده) 2006( 2فارلند و توماس مک. اجتماعی بالا ضرورت دارد

و نمایندگی سـخنرانی   3هایی مانند خدمات اجتماعی که شامل فعالیت ،ي داوطلبانهها سازمان
بر مشـارکت سیاسـی آنهـا در      واست مشوقِ مشارکت سیاسی  ،هاي عمومی هستند در بحث
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سواد و سن عوامل مهمی  ،پی بردند که جنسیت) 2009( 1وسچیون و کاپرا. دارد تأثیرآینده 
بـه همـراه    ،کـه مـردم باسـوادتر    اي گونـه  ؛ بـه گذارند می تأثیرهستند که بر سطوح مشارکت 

هـا درگیـر    هاي سیاسی بیشتر از سایر گروه تر به احتمال زیادتر در فعالیت مردان و مردم مسن
سواد و سـن   ،اند که متغیرهایی مانند جنسیت هم نشان داده) 2009( 2استول و هوق. شوند می

 . گذارندتأثیربر مشارکت 
خـاص و واحـد   ه گویند اینکه فرض کنیم تنها یـک رابط ـ  می) 2011( 3هوق کوینتلیر و

آنهـا پـی بردنـد کـه ظـاهراً      . برانگیز اسـت  فرضی مجادله ،بین مشارکت و اعتماد وجود دارد
و  ،حداقل در بـین یـک گـروه سـنی خـاص      ،اعتماد سیاسی به مشارکت فردي ارتباط ندارد

آنها نتایج متفاوت را بـه  . نسبتاً ناچیز است ،ادبین مشارکت سیاسی جمعی و اعتمه اینکه رابط
کنند که فقدان اعتماد ممکن اسـت باعـث شـود یـک گـروه از مـردم        این صورت تفسیر می

گذاري بر تغییـر بـه   تأثیراما ممکن است گروه دیگري از مردم را با هدف  ،شوند 4تفاوت بی
اعتماد سیاسـی ممکـن اسـت    : تواند درست باشد عکس آن نیز می. فعالیت سیاسی وادار کند

اما ممکن است موجب شود  ،طور فعالانه مشارکت کنند یک گروه از مردم را برانگیزد تا به
زیرا آنهـا ممکـن اسـت احسـاس کننـد       ،گیري کنند گروه دیگري از مردم از سیاست کناره

اعتمـاد بـر    تـأثیر بنـابراین  . رود و لزومی بـه مشـارکت آنـان نیسـت     همه چیز خوب پیش می
علی ناچیزي بین این دو متغیر ه شارکت ممکن است جزیی باشد و محقق ممکن است رابطم

 . پیدا کند
منظـور   بـه  ،کشـور اروپـایی   25هـاي پیمایشـی    بـا بررسـی داده  ) 2013( 5هوق و مـارین 

بـین ایـن دو مفهـوم    ه پی بردند رابط ـ ،اعتماد سیاسی و مشارکت در سطح ملیه ارزیابی رابط
مثبتـی بـر    تـأثیر متقابـل عوامـل زیـادي اسـت اعتمـاد سیاسـی        تـأثیر ذاتاً پیچیده و مبتنـی بـر   

آنهـا   ،عـلاوه  هب. ش بر اشکال غیرنهادینه منفی استتأثیرکه  در حالی ،مشارکت نهادینه دارد
 ترکیـب . اثربخشـی سیاسـی کشـف کردنـد    / تعاملی بین اعتماد سیاسی و آگاهی تأثیرنوعی 

مثبتـی بـر مشـارکت غیرنهادینـه      تأثیراثربخشی است / فقدانِ اعتماد سیاسی و حضور آگاهی
اثربخشـی سیاسـی اشـکال نهادینـه     / اما ترکیب اعتماد سیاسـی و حضـور آگـاهی    ،شده دارد

                                                                                                                                        
1. Vecchione and Capra 
2. Stolle and Hooghe 
3. Quintelier and Hooghe 
4. Apathy 
5. Hooghe and Marien 
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بـین اعتمـاد سیاسـی و    ه رابط ـ ،بـه عبـارتی  . دهـد  قـرار مـی   تـأثیر مشارکت سیاسـی را تحـت   
 . شارکت بستگی داردمشارکت به ماهیت خود عمل م

 سرمایه اجتماعی و مشارکت سیاسیه ادبیات نظري رابط

تـوان از   مفهومی و تجربی را مـی   دو نوع مجادله »سرمایه اجتماعی«علمی در مورد اصطلاحِ 
چند وجهی بـودن   ،تعریف کارکردي سرمایه اجتماعی ،از لحاظ مفهومی. هم تفکیک کرد
آنچـه کـه انجـام    «بـا  » 1آنچـه اسـت  «شود ترکیب کـردن   استدلال می. گیرد آن را نادیده می

این همانی مفهـومی و  به اجتماعی با هم به نوعی ه و منابع و فواید حاصله از سرمای ،»2دهد می
شـدت   از نظر تجربی نیـز علایـق تحقیقـی بـه    ). Edwards& Foley, 1997(انجامد  توضیح می

انـد   پیرامون میزان سرمایه اجتماعی متمرکز شـده   زیرا آنها بیشتر بر بحث ،اند غیرمتعادل بوده
از اولین کسـانی اسـت    3با این حال توکویل). Lee, 1999(اجتماعی ه عملکرد سرمایه تا نحو

ــر  تــأثیراعتمــاد و مشــارکت سیاســی را مــورد تحلیــل قــرار داده و بیشــترین  ه کــه رابطــ را ب
ــوزه داشـ ـ   ــن ح ــدي ای ــمندان بع ــتاندیش ــل. ته اس ــع    ،توکوی ــارکت در جوام ــت مش ماهی

هر شهروند غنـی و   ،سالار در جوامع اشراف. داند را متفاوت می 5سالار و مردم 4سالار اشراف
متشـکل از افـرادي اسـت کـه فـرد       6توانمند در عمل رئیس یـک انجمـن دائمـی و اجبـاري    

در جوامـع   ،بـر عکـس  . کنـد  هاي خود بـه کمـک ملـزم مـی     اشرافی آنها را در اجراي طرح
بنـابراین اگـر آنهـا یـاد نگیرنـد کـه       . شـهروندان ضـعیف و مسـتقل هسـتند    ه سالار هم ـ مردم

کـه شـهروندان    جـایی . یابنـد  یـاور مـی   خود را بی ،صورت ارادي به یکدیگر کمک کنند به
حکومـت بـه    ،پیگیري اهداف مشترك یا منافع مشترك را به حکومت واگذار کننـد ه وظیف

در نتیجـه هـر چـه حکومـت بیشـتر      . شـود  ترغیب می» اش بیشتر شبکهگسترش دادنِ هر چه «
کننـد و بیشـتر    هـا را رهـا مـی    تشکیل دادن انجمنه افراد بیشتري اید ،ها را بگیرد جاي انجمن

ه چرخ ـ«را یـک  وضـعیت  توکویـل ایـن   . نیازمند حکومتی هستند که بـه کمـک آنهـا بیایـد    
یـک چنـین لویاتـان دموکراتیـک     ه دربـار نامد که بدون شک بیـانگر عقیـده وي    می» 7فاسد

                                                                                                                                        
1. What it is  
2. What it does 
3. Tocqueville 
4. Aristocratic 
5. Democratic 
6. Enforced 
7. Vicious Circle 
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 ،اوله ؟ در وهل ـکشـاند  مـی دموکراسـی  سـمت   بـه سالار را  چه چیزي اجتماعات مردم. است
. شـود  بین شـهروندان اسـت کـه باعـث پیشـبرد یـک هـدف مشـترك مـی          1همکاري ارادي

سـالاري رواج   تواند به همان جایی منتهی شـود کـه در جوامـع اشـراف     همکاري اجباري می
اما این نوع . تواند توسط حکومت نیز اجرا شود همکاري براساس هدفی مشترك می .داشت

حـاکم   3در هـر دو مـورد روابـط عمـودي    . انجامـد  مـی  2همکاري به استبدادي دموکراتیـک 
 ،هـاي عمـودي   در شبکه. وجود دارد 4روابط افقی ،هاي ارادي در حالی که در انجمن ،است

ها  اجباري است و وفاداري ،تعقیب یک تلاش مشتركاعتماد مورد نیاز جهت ائتلاف براي 
فرقـی نـدارد کـه آن اصـل واحـد       ،یابند طور محدود بر اساس یک اصل واحد تمرکز می به
مبناي چنـین روابـط عمـودي بـر اسـاس      همچنین . »حکومت«و یا » پدرخوانده«باشد یا » لُرد«

تنـی بـر خوداتکـایی نبـوده و     از این رو اعتماد به روابط عمودي مب. وابستگی است نه برابري
 ،اعتماد سیاسی نـه بـر اسـاس افـراد     ،در یک اجتماع مدنی ،از طرف دیگر. یافته نیست تعمیم

طـور ارادي قواعـد جمعـی را رعایـت      شـهروندان بـه  . شود گذاري می بلکه در نهادها سرمایه
کسـی کـه   نه فقط از سوي  ،شوند توسط همه شهروندان تنبیه می» ها مفت سواري«کنند و  می

اسـت و نـه اجبـاري     5مشارکت سیاسـی خودانگیختـه   ،در چنین جوامعی. در رأس قرار دارد
)Fennema& Tillie, 1999 .( 

ش را در علـوم سیاسـی   پذیر اجتماعی که بیشترینه آن مفهوم از سرمای ،در دوران اخیر
ــمِ نوتوکــویلی  ،دارد ــرت پوتنــام  6فه ــاس آن    7راب ــه بــر اس اجتمــاعی ه ســرمای ،اســت ک

توانند کارایی جامعه را بـا تسـهیل    هایی است که می هنجارها و شبکه ،اعتماد«ه کنند توصیف
» فضیلت مـدنی «ه سرمایه اجتماعی را نتیج) 2000(پوتنام . »هاي هماهنگ بهبود بخشند کنش

هـاي   شـاخص . یابـد  متراکمی از روابط اجتمـاعی دو سـویه تجسـم مـی    ه داند که در شبک می
پوتنـام  . هـا و سـطوح اعتمـاد اسـت     عضویت در انجمـن  ،گرایی ل ارادهسرمایه اجتماعی شام

هاي مدنی قوي است کـه بـه سـهمِ خودشـان      کند اعتماد ضرورتی براي سازمان استدلال می

                                                                                                                                        
1. Voluntary 
2. Democratic Despotism 
3. Vertical 
4. Horizental 
5. Self- induced 
6. Neo- Tocequevillean 
7. Robert Putnam 
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ــه دو طریــق بهبــود مــی  ــ :بخشــند کیفیــت حاکمیــت را ب شــهروندان در  ؛تقاضــاه اول از جنب
. کننـد  تأکیـد نند بـر حکومـت کارآمـدتر    توا اجتماعات برخوردار از میزان بالاي اعتماد می

تواننـد در کـنش جمعـی درگیـر      آنهـا مـی   ،شان نباشد زیرا اگر حکومت پاسخگوي نیازهاي
گـذاران   عنوان قانون شهروندان بهه حکومت نمایندگی از مجموع ؛عرضهه دوم از جنب. شوند

ر رژیمـی  ضـرورت همکـاري را درك و د   ،شـهروندان داراي اعتمـاد  . بـرد  بالقوه سـود مـی  
در هـر اسـتان تحقـق هرگونـه      ،در ایتالیـا  ،از نظـر پوتنـام  . کننـد  دموکراتیک مشـارکت مـی  

 ). Putnam, 1993(ي عمومی کارآمد به وضعیت سرمایه اجتماعی بستگی دارد گذار سیاست
انتقـاداتی نیـز    ،پوتنـام ه هاي اخیر با وجود حجمِ قابل توجه مطالعات مؤید نظری در سال

سـازوکار ایـن رابطـه را بهبـود و ارتقـا        که تا حـد زیـادي فهـم مـا از      نسبت به آن طرح شده
). Klesner, 2004; Fennema & Tillie, 1999; Ikeda, 2014بـراي مثــال  ( اسـت   بخشـیده 

پوتنـام و تفکیـک   ه پس از بررسـی نظری ـ  ،ترین این منتقدان عنوان یکی از برجسته به ،1آیکدا
بنـدي   اعتمـاد نهـادي و مشـارکت سیاسـی را مقولـه     ه چهـار الگـوي رابط ـ   ،ها واع مشارکتان

الگوهایی که در هریک از آنها مسیرهاي اعتماد نهادي به مشارکت سیاسی بسته بـه   ،کند می
 . سطوح اعتماد و درگیري سیاسی فرق دارند

 الگوهاي اعتماد نهادي و مشارکت سیاسی مورد نظر آیکدا. 1جدول 

 اعتمادي بی اعتماد ماد نهادياعت
 ب 1 الف 1 ازنظر سیاسی درگیر

 ب 2 الف 2 از نظر سیاسی غیر درگیر

دهـد کـه اعتمـاد     نشـان مـی  ) الـف  1(تنها مـورد اول   ،در بین چهار حالت بالا ،به نظر آیکدا
ویـژه   بـه  ،سـرمایه اجتمـاعی  ه انجامد و با منطق نظری ـ نهادي به مشارکت سیاسی حکومتی می

دهد که شهروندان معتقدنـد بـا برخـورداري     این مورد نشان می. سازگار است ،تئوري پوتنام
 ،از سطح بالایی از اعتماد نهادي که از طریـق مشـارکت سیاسـی فعالانـه ـ شـامل رأي دادن       

ــگ ــا شــرکت در میتین ــه تظــاهرات  ،ه ــا   امضــاي عریضــه ،پیوســتن ب ــا و تمــاس گــرفتن ب ه
. قادرند گروه حاکم مورد اعتماد خـود را بـه قـدرت برسـانند     ،شود می سیاستمداران ـ ایجاد 
اعتمـاد اجتمـاعی و اعتمـاد     ،هاي اجتمـاعی و بـاور بـه حمایـت متقابـل      بدین معنی که شبکه

                                                                                                                                        
1. Ikeda 
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اعتمـاد نهـادي و   ه مسیرِ رابط/ اما این تنها منطق. انجامد نهادي به مشارکت سیاسی فعالانه می
اشـاره بـه وضـعیتی دارد کـه شـهروندان       ،)ب 1(دوم  مسـیر / منطق. مشارکت سیاسی نیست

منظور بازتأسـیس حکومـت قابـل اعتمـاد      حکومت کنونی را به ،توانند از طریق مشارکت می
نهادهاي دموکراتیـک  ه ضمن حمایت از اید ،شهروندان ،بر اساس این منطق. خود براندازند

ادي آنها نسبت بـه حکومـت   اعتم هنگامی مشارکت سیاسی دارند که بی ،1مند صورت نظام به
تواننـد از طریـق مشـارکت     اعتماد مـی  حتی شهروندان بی ،بر این اساس. موجود افزایش یابد

در سیاست شـرکت   ،حمله به حکومت موجود/ یا رأي دادن با هدف خلع 2سیاسی اعتراضی
 ،»آمیـز  هـاي اعتـراض   فعالیـت «نشـان داد کـه   ) 1999(هاي تحقیق نوریس  یافته). ب 1(کنند 

داري بـا یکـدیگر    منفی و معنـی ه و اعتماد نهادي رابط ،عنوان بخشی از مشارکت حکومتی به
کـی و  . شـود  ویژه در آسیاي شرقی و جنوب شرقی دیـده مـی   به ،این نوع دموکراسی. دارند
حتـی بعـد از    ،هـاي جهـانی   کشـور در پیمـایش ارزش   43هـاي   با بررسی داده) 2011( 3شین

هـاي   پـی بردنـد کـه دموکراسـی     ،شـان  یافتـه از نمونـه   توسعهحذف ژاپن و دیگر کشورهاي 
 . اند مشارکت سیاسی بالاتري داشته ،انتقادي

توان گفـت شـهروندان    می) ب 2الف و  2(در مورد شهروندان از نظر سیاسی غیرفعال 
 ،در ایـن حالـت  . کننـد  اند و سیاست را به حاکمان واگذار مـی  الف بر حکومت متکی 2نوع 

بیشـترین ابهـام   . پـایین اسـت   امـا میـزان مشـارکت نسـبتاً     ،بـالا  از زندگی نسبتاًمیزان رضایت 
. شـود  هاي تجربی به این مقولـه مربـوط مـی    اعتماد و مشارکت در آزمونه درخصوصِ رابط

 ،ب 2در حالـت  . اعتماد بـر مشـارکت مشـکل اسـت     تأثیرزیرا تعیین و تشخیصِ دقیق میزانِ 
شان بیشتر متوجـه زنـدگی    شهروندان از نظر ذهنی درگیر سیاست نیستند و در عوض حواس

اعتمـادي را   نوعی بی ،گونه اعتراضی آنها بدون از هیچ ،براي مثال. خصوصی خودشان است
شـان هـیچ    ایـن شـهروندان معتقدنـد زنـدگی روزانـه     . گذارند نسبت به سیاست به نمایش می

هـاي حکـومتی بـا زنـدگی      کننـد فعالیـت   یـا فکـر مـی    ،مـت نـدارد  ارتباطی با اعتماد به حکو
تبیـین بـراي ایـن ویژگـی شـهروندان      ه دو شیو ،در این حالت. ارتباط است شان بی خصوصی

تان متکی باشید و دوم اینکه شما فقط باید  توانید بر حکومت شما می«اول اینکه  :وجود دارد
این گروه  .»کند شما کفایت می  زندگی تان باشد و این براي تان به زندگی خصوصی حواس
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2. Protest- type 
3. Qi & Shin 
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فـرض  . گذارند گونه اعتراضی به نمایش می اعتمادي را نسبت به سیاست بدون هیچ نوعی بی
الف قاطی شود که باز هم به نـوعی سـر    2ب به هنگام آزمون تجربی اغلب با  2شود که  می

 . انجامد اعتماد با مشارکت میه درگمی در خصوص رابط
از دیگـر نکـات مهـم نظریـه آیکـدا ایـن اسـت کـه مـا           ،بـالا ه ز چهارگانعلاوه بر تمای

وضـعیت مشـارکت سیاسـی را ارزیـابی      ،مشهور کارآمـدي سیاسـی  ه توانیم با کمک اید می
کـه در ایـن حالـت     ،کارآمـدي سیاسـی درونـی   : مفهومی که به نظر وي دو بعـد دارد . کنیم

گروه سیاسی مـورد نظـر   ه ند دربارکه معتقد هنگامی ،کنند شهروندان احساس کارآمدي می
کـه در آن شـهروندان معتقدنـد هیئـت      ،حرفی براي گفتن دارند و کارآمدي سیاسی بیرونی

اعتمـاد   دارايهـر دو نـوع کارآمـدي از نظـر مفهـومی      . سیاسی به آنها پاسخگو خواهد بـود 
ی در عنـوان یـک عامـل توانـای     تـوانیم مفهـوم کارآمـدي را بـه     اما مـی  ،نهادي مستقل هستند

اعتمـاد بـه    ،با ایـن وجـود  ). Yamaghshi, 1998(بندي کنیم  مفهومی گسترده از اعتماد مقوله
اش بـه انتظـارات    تواند به خاطر توجه توانایی شخصی تا حدي از این اعتقاد که حکومت می

اعتمـاد ناشـی از نـوع نیـت و قصـد       ،در ایـن مفهـوم  . متفـاوت اسـت   ،ما مورد اعتمـاد باشـد  
. عمومی وابسته اسـت  1چنین کارآمدي سیاسی تا حد زیادي به توانمنديهم. حکومت است

از این حیث که کارآمدي سیاسـی بیرونـی بـه باورهـایی در خصـوص توانـایی افـراد مـورد         
بـه توانـایی شـهروندان     ،و کارآمـدي سیاسـی درونـی   ) نهادهاي سیاسی(اعتماد بستگی دارد 

 ). کنند آنهایی که به نهادهاي سیاسی اعتماد می() Ikeda, 2012(شود  مربوط می
گیري از زندگی  چه چیزي موجب کناره«اي پس از بررسی این سؤال که  هیل در مقاله

اعتماد  ،رقابته سه روایت علیّ را در خصوص رابط» عمومی و دلسردي سیاسی شده است؟
ســتقیم علــی بــا مه رقابــت سیاســی رابطــ ،اول. کنــد و مشــارکت سیاســی از هــم متمــایز مــی

رقابت تنها اعتماد آن افرادي را به احـزاب کـاهش    ،دوم. اعتمادي به احزاب سیاسی دارد بی
. گونـه هویـت حزبـی برخـوردار نیسـتند      دهد که هویت حزبی ضـعیفی دارنـد یـا از هـیچ     می
ي تـأثیر بـه احـزاب سیاسـی دارنـد      2رقابت بر میزان اعتمادي که هواداران پرشـور  ،عبارتی به

زیـرا   ،آورد اعتمادي به احزاب سیاسی مشارکت سیاسی مستقیم را پایین مـی  بی ،سوم .ندارد
 ،تـر  در اصـطلاح فنـی  . شـود  گیري شهروندان سرخورده از زندگی عمومی می موجب کناره

رقابـت بـر مشـارکت را     تـأثیر گر اسـت کـه    اعتمادي به احزاب سیاسی یک متغیر مداخله بی
                                                                                                                                        
1. Competency 
2. Intense Partisans 
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رقابـت بـر اعتمـاد و     تـأثیر اقتصـادي و فرهنگـی را در    ،اجتمـاعی ه هیل پـس زمین ـ . کاهد می
تحــول اقتصــادي کــه در اروپــاي  ،بــراي مثــال. کنــد مشــارکت سیاســی مــؤثر ارزیــابی مــی

هیـل  . پساکمونیستی رخ داد نقشی اساسی در تحریک بدبینی سابق بـه امـور سیاسـی داشـت    
عنـوان   تر به هاي قدیمی کند هرچند تقابل انتقادي از سوي شهروندانِ دموکراسی استدلال می

 ،شـود  نظام دموکراتیک سالم درك مـی ه عاملی در جهت کنترل عمل احزاب حاکم و نشان
گر رقابـت سیاسـی    که فاقد فرهنگ سیاسی و تحسین ،در اروپاي شرقی برآمده از کمونیسم

: 10(شـود   اعتمادي به احزاب سیاسـی مـی   شدت موجب بی تقابل انتقادي به ،پرهیجان هستند
Hill, 2010 .( 

میان فرهنـگ سیاسـی و   ه آلموند و وربا نیز از جمله محققانی هستند که به بررسی رابط
هـا و   گـروه  ،ها عضویت داوطلبانه افراد در سازمان ،به نظر آنها. اند مشارکت سیاسی پرداخته

ي  همچنـین در مـورد رابطـه   . دهـد  هـاي اجتمـاعی مشـارکت سیاسـی را افـزایش مـی       انجمن
هاي سیاسی با مشـارکت سیاسـی معتقدنـد کـه اگـر       کارآمدي و مؤثر بودن نظام ،مشروعیت

اعمال دولـت بایـد تـا حـد     . باید مؤثر و مشروع باشند ،هاي سیاسی بخواهند باقی بمانند نظام
زیادي شهروندان را راضی نگه دارد تا بتواند در طـولانی مـدت موجودیـت خـود را حفـظ      

ي مسـتقیمی بـا رقابـت و مشـارکت      رابطـه  ،نظام سیاسیمؤثر بودن و مشروعیت  ،ثبات. کند
بـا درنظـر گـرفتن همکـاري ارادي و     ). Almond & Verba, 1975: 217-330(د ن ـسیاسـی دار 

پیشـنهادي آیکـدا   ه کارآمدي سیاسی بیرونی و انواع چهارگان ،اجباري مورد نظر دوتوکویل
ع فعالانـه و منفعلانـه   اعتماد و مشارکت سیاسی مشارکت سیاسی به دو نـو ه ابطردرخصوص 

عملکرد  ،بندي شد و اعتماد نهادي نیز بر اساس سه شاخص مهم میزان موفقیت دولت تقسیم
بـین آنهـا در   ه هاي مسئولین مملکتی تعیین و رابط ـ نهادهاي مهم حکومتی و تصور از ویژگی

 . بررسی و ارزیابی شده گان قالب فرضیات سه

 هاي تحقیق فرضیه

فعالانـه و  (لـت فعلـی در امـور مختلـف و مشـارکت سیاسـی       بین میـزان موفقیـت دو   .1
 . معناداري وجود دارده پاسخگویان رابط) منفعلانه

) فعالانه و مفعلانـه (بین وضعیت عملکرد نهادهاي مهم حکومتی و مشارکت سیاسی  .2
 . معناداري وجود دارده پاسخگویان رابط

) فعالانـه و مفعلانـه  (هاي مسئولین مملکتی و مشـارکت سیاسـی    بین تصور از ویژگی .3
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 . معناداري وجود دارده پاسخگویان رابط
تفــاوت معنــاداري بــا ) فعالانــه و مفعلانــه(زنــان و مــردان از نظــر مشــارکت سیاســی  .4

 . یکدیگر دارند
 . شهروندان رابطه وجود دارد) فعالانه و مفعلانه(بین سن و مشارکت سیاسی  .5
شـهروندان تفـاوت معنـادار    ) فعالانـه و مفعلانـه  (بین میزان سواد و مشارکت سیاسـی   .6

 . وجود دارد

 شناسی تحقیق روش

آوري  پیمایشی بوده و از ابزار پرسشنامه بـراي جمـع   ،روش مورد استفاده در پژوهش حاضر
 سال بـه بـالاي سـاکن شـهر     18افراد  ،ي آماري پژوهش جامعه. اطلاعات استفاده شده است

نفـر   476,864تعداد آنهـا   ،1385اند که بر اساس سرشماري نفوس و مسکن سال  شیراز بوده
عنوان نمونه تحقیـق   کوکران بهه نفر بر اساس فرمول تعیین حجم نمون 383 ،از این تعداد. بود

بـراي دسـتیابی بـه افـراد     . نفـر افـزایش یافتنـد    400انتخاب شدند که در نهایت این تعداد بـه  
به این صورت که  ؛اي تصادفی متناسب با حجم استفاده شد  گیري طبقه روش نمونه از ،نمونه

سـپس   ،آمـد  دست به1385ي شهر شیراز براساس سرشماري سال  گانه نهُابتدا جمعیت مناطق 
هـا نیـز    بـراي توزیـع پرسشـنامه   . ي هر منطقه تعیـین شـد   به نسبت جمعیت مناطق تعداد نمونه

عنوان واحدهاي اصلی نمونـه انتخـاب و در هـر منطقـه بـه       ه بههاي موجود در هر منطق بلوك
هاي مربوط به هر منطقه مشـخص   تعداد بلوك ،پرسشنامه در هر بلوك10نسبت پرکردن هر 

ترتیب اعتماد نهادي و مشارکت سیاسی بودند که  متغیرهاي مستقل و وابسته تحقیق به. شدند
ارزیـابی و افـزایش اعتبـار    . شـود  ختـه مـی  در ادامه به تعریف مفهـومی و عملیـاتی آنهـا پردا   

هاي مربوط به ابعاد اعتماد نهادي و انواع مشارکت با مراجعه به ادبیات تجربی و نظري  گویه
و ارزیابی مضـامین و محتـواي   ) 1روایی درونه(تحقیق و در نظر گرفتن فضاي مفهومی سازه 

صورت گرفته ) بار صورياعت(شناسی  هاي مربوطه توسط چند نفر از متخصصان جامعه گویه
همچنـین بــراي ارزیـابی پایـایی ابــزار سـنجش از ضـریب همبســتگی درونـی آلفــاي       . اسـت 

ابعـاد متغیرهـا در حـد    ه هاي مربوط بـه هم ـ  کرونباخ استفاده شد که ضریب همبستگی گویه

                                                                                                                                        
کند که آیا درونه کامل یک تعریـف بـه وسـیلۀ معـرف ارائـه شـده        روایی درونه این پرسش را مطرح می. 1

هـا و نـواحی فضـاي مفهـوم باشـند       هنـدة تمـام اندیشـه   د اي بـا ارائـه   ها باید نمونـه  است؟ در این حالت معرف
 ). 93: 1381منصوریان، (
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اعتمـاد  : صورت زیر بوده است ها به ضریب آلفاي گویه. قابل قبول و خیلی بالایی بوده است
هــاي  تصــور از ویژگــی ،)%89(عملکــرد نهادهــاي مهــم حکــومتی  ،)%87(لــت فعلــی بــه دو

مشـارکت سیاسـی    ،)%61(مشارکت سیاسـی منفعلانـه    ،)%94(اعتماد کلی  ،)%84(مسئولان 
 ). 68(مشارکت سیاسی کل  ،)%75(فعالانه 

 اعتماد

 ،نامحـدود هـاي مکـانی و زمـانی     ها در گستره پذیري هماهنگی کنش امکانه اعتماد به واسط
تسـهیم   ،)Warren, 1999(هاي دیگران  ي تصمیمپذیر بینی تأمین احساس امنیت فردي و پیش

ــأمین هزینـ ـ  ــراد در ت ــمین   ه اف ــأمین تض ــومی و ت ــاي عم ــاطرات    کالاه ــر مخ ــایی در براب ه
 ،زتومکـا ). Lee, 2006(کنـد   پایه و اسـاس مشـارکت سیاسـی را فـراهم مـی      ،ناپذیر بینی پیش

 ،زتومکـا (دانـد   هـاي احتمـالی دیگـران در آینـده مـی      ید نسبت به کـنش اعتماد را نوعی ترد
هاي نمادین و نهادهاي کارشناسـی چـون    اعتماد نهادي را اعتماد به نظام ،گیدنز). 50: 1390

واسطه قواعد تخصصـی بایـد    داند که ما به می... تزریقاتی و ،کار تعمیر ،معلم ،پلیس ،پزشک
 ،گیـدنز (طـلاع چنـدانی از عملکـرد اختصاصـی آنهـا نـداریم       به آنها اعتماد داشته باشـیم و ا 

عنـوان اعتمـاد    تواند به کند اعتماد نهادي می استدلال می) 2007( 1خدایوکوف). 108: 1377
صلاحیت فنی و توانـایی کارآمـد    ،یا بازتابی از مشروعیت متصور مردم از حکومت ،به نظام
با در نظر گـرفتن تعـاریف   . شان دیده شود هاي حکومتی براي انجام وظایف مربوطه سازمان

در این مقاله اعتماد نهادي از طریق سه شاخص تصور افـراد از میـزان موفقیـت     ،مفهومی بالا
 ،رفـع بیکـاري   ،آزادي مطبوعـات  ،مانند تحقق عـدالت (مجریه در زمان تحقیق ه عملکرد قو

ارزیـابی   ،..)کاسـتن فسـاد مـالی و    ،هـاي دینـی   تقویـت ارزش  ،کنترل تـورم  ،برقراري امنیت
مجلـس   ،شـامل مجمـع تشـخیص مصـلحت نظـام     (وضعیت عملکرد نهادهاي مهم حکومتی 

ــا دانشــگاه ،شــوراي اســلامی ــو ،ه ــروي انتظــامی و صــدا ســیما  ،قضــاییهه ق و تصــور از ) نی
به جـا مصـرف کـردن     ،حفظ قدرت خود ،يپذیر مانند انتقاد(هاي مسئولین مملکتی  ویژگی

توانـایی حـل مشـکلات     ،اعتمـاد بـه مـردم    ،هـاي مـردم   توجهی به خواست بی ،پول مملکت
ایـن ارزیـابی از طریـق اسـتفاده از     . ارزیـابی شـده اسـت   ..) داشتن برنامه اقتصـادي و  ،جامعه
در (خیلـی زیـاد تـا خیلـی کـم      هـاي   اي شامل گزینـه  هایی با طیف لیکرت چهار گزینه گویه

                                                                                                                                        
1. Khodyakov 
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صـورت  ) در شاخص سـوم (موافق  مخالف تا کاملاً هاي کاملاً و گزینه) شاخص اول و سوم
 . گرفته است

 مشارکت سیاسی 

پیچیدگی بحث مشارکت سیاسی بیشتر ناشی از ابهامِ خود قید سیاسـی و امـر سیاسـی اسـت     
دو رهیافـت  ) 2004( 1ویـچ  لفـت . که به خودي خود عملی سیاسی و مجادلـه برانگیـز اسـت   

بعضـی از مؤلفـان امرسیاسـی را    : کنـد  پردازي امر سیاسی را از هم متمایز مـی  گسترده مفهوم
 ،3 دانند کـه بـر مبنـاي خصـلت عمـومی      سیاسی میه مربوط به حوز 2ویژهه عنوان یک حوز به

هـاي دولتـی و یـا یکـی شـدن بـا کارکردهـاي حکـومتی تعریـف           محدودشدگی در حـوزه 
حـل   ،گیـري  فرآینـدي مربـوط بـه تصـمیم     4؛عنوان فرایندي ویژه دیگرانی آن را به ،شود می

احزاب ه گیري مورد قبول هم دانند که بر اساس فرایند تصمیم منازعه یا معطوف به تضاد می
 ،5اهـداف ه اکس پزیتو پنج رهیافت متفـاوت تعریـف امـر سیاسـی بـه مثاب ـ     . شود مشخص می

 ,Exposito(کند  را از هم متمایز می 6آیند و یا نوعی رابطهیک فر ،خاصه یک حوز ،ابزارها

هـا یـا    کـارگزاري (مشارکت سیاسی بـر حسـبِ چـه کسـی     « :گوید نوریس می). 236 :2014
هـاي   منابع کنش عمـومی مـورد اسـتفاده بـراي درخواسـت     (چه چیزي  ،)هاي جمعی سازمان
تحـولات در  . پذیرد ع میتکامل و تنو) کنندگان اهداف موردنظر مشارکت(و کجا ) سیاسی

کنندگان و کـارگزارانی مربـوط اسـت کـه ازطریـق آنهـا مشـارکت         به مشارکت ،چه کسی
شـود کـه از طریـق آنهـا      هـایی مربـوط مـی    بـه کـنش   ،تغییرات در چه چیزي. شود محقق می

 ،هـاي خیابـانی   مراسـم  ،تحریم کردن محصولات ،براي مثال. شود مشارکت سیاسی ابراز می
 ،در خصـوص کجـا  . هاي موبایـل  ها از طریق تکنولوژي ي و هماهنگی کنشتظاهرات مجاز

خواهند بر آنها  پذیرد که مردم می ها یا قلمروهایی تنوع می مشارکت سیاسی بر حسب هستی
 ). Norris, 2002(بگذارند  تأثیر

ها و انواع آن نیز اجماع نظـري یـا تجربـی چنـدانی      شاخصه ،در مورد مشارکت سیاسی

                                                                                                                                        
1. Leftwich 
2. Particular Area 
3. Public 
4. Particular Process 
5. Ends 
6. Relation 
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هـاي سیاسـی در نظـام     تعهـد بـه مکانیسـم   «مشارکت سیاسی را  ،)2012( 1دیمر. وجود ندارد
 ،)2002( 2مـونرو . دانـد  مـی » هاي سیاسـی  سیاسی مانند شرکت در انتخابات و پیوستن به نظام

ماننـد حـق   (دانـد   هـاي سیاسـی مـی    میزان تحقق عملی حقوق شـهروندي در فعالیـت  «آن را 
ویژگی اساسی تعاریف بالا ایـن اسـت کـه بـا ابتنـا بـر       . »...و حقِ رأي ،آزادي بیان ،اعتراض

حافظ یک چارچوب مرجع با منابع موجـود عمـل سیاسـی در     ،ماهیت قانونمند عمل سیاسی
 هوربـا و دیگـران   ،بـرعکس ). Lamprianou, 2013(درون هنجارهـاي سیاسـی رایـج هسـتند     

داننـد کـه    فعـالیتی مـی  «مشارکت سیاسـی را   ،]سیاسی[ 4و نه عمل 3با تمرکز بر اهداف اساساً
ه ارائ ـ رو از ایـن ). Ibid(» گذاشتن بـر عمـل حکومـت اسـت     تأثیرمورد نظرش ه قصد یا نتیج

ویژه اگر شخص هـردو نـوع فعالیـت     به ،تعریفی جامع از مشارکت سیاسی کار آسانی نیست
و ) Telosمنـتج از اصـطلاح یونـانی     ،بر رفتـار سیاسـی هـدف محـور     تمرکز( 5شناختی غایت

هاي مورد نیاز حاصـل از کـارِ    منتج از تمرکز بر شیوه( 7اي یا رویه 6گرایانه هاي عمل استدلال
 ). Lamprianou, 2013(را در تعریف مشارکت سیاسی مد نظر قرار دهد ) Praxisیونانی 

 ،نـوع همکـاري ارادي و غیـرارادي توکویـل     در این مقاله محققـان بـا در نظـر گـرفتن    
مشارکت سیاسی چـه چیـزي مـورد نظـر نـوریس       ،مورد نظر آیکداه مشارکت سیاسی فعالان

کنند و باتوجـه   هایی که افراد از طریق آنها مشارکت سیاسی خود را ابراز می یعنی نوع کنش
در نظر گـرفتن   و ،هاي مشارکت سیاسی موجود در آن ایران و فرصته هاي جامع به ویژگی

همچنـین   ؛هاي سیاسی داشته باشند توانند در این نوع نظام سطوح فعالیت سیاسی که افراد می
ه انواع مشـارکت سیاسـی را بـه دو دسـت     ،)3و  2جدول (نتایج تکنیک تحلیل عامل اکتشافی 

تا حـدي بـر   . ندمشارکت سیاسی منفعلانه و مشارکت سیاسی فعالانه تفکیک و ارزیابی کرد
قدرت ه رأس مخروط یا دارند«در مشارکت سیاسی منفعلانه  ،)1373(زاده  س نظر سیفاسا
با صـدور دسـتور و اعمـال زور از     ،کردهسویه اهداف و منافع عمومی را تعریف  طور یک به

جامعه حالتی انفعالی دارد و فرد خـود را قـادر   ]. کند می[ن را تضمین آاجراي  ،صدر به ذیل

                                                                                                                                        
1. Diemer 
2. Munroe 
3. Telos 
4. Praxis 
5. teleological 
6. Praxialist 
7. Procedural 
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در ایـن جـا نـوعی    . بینـد  ین اسـتراتژي بـراي دسـتیابی بـه آن نمـی     به تعریف اهـداف و تـدو  
مشـارکت   ،در مقابـل . »شـود  فردي جامعـه حـاکم مـی   ه گریزي بر فرهنگ و روحی مسئولیت

ه بیانگر تقسیم وظایف بین حکومت و مردم اسـت و در عمـل موجـب نـوعی موازن ـ    «فعالانه 
جامعـه بـا انتخـاب    «گردد و  می» هاي مختلف مثبت در نظام سیاسی و توزیع فشارها به بخش

 گـذار  یـک گـروه حزبـی خـاص وا    ه مسئولیت اجراي دقیق آن را به عهد ،یک برنامه خاص
دنبال کـردن اخبـار و    ،هاي سیاسی مانند شرکت در انتخابات شود فعالیت فرض می. »دکن می

هـاي زمـانی    هـا بـر اسـاس بـازه     کسب اطلاعات سیاسی و شرکت در تظاهرات و راهپیمـایی 
شده از سوي حکومـت توسـط همـه افـراد و یـا در فضـاي خصوصـی و خلـوت خانـه           یینتع

 ،هایی مانند همکاري نزدیک با یکی از احـزاب سیاسـی   فعالیت ،بر عکس. گیرد صورت می
عامدانـه و   ،هاي سیاسـی آگاهانـه   فعالیت در ستاد انتخاباتی کاندیداها و شرکت در سخنرانی

هـاي مـورد نظـر وي انجـام      خود شخص یا افراد و گـروه هاي سیاسی  منظور تحقق خواسته به
هاي سیاسـی   بالاتري نسبت به فعالیته شوند و از نظر مشارکتی و مسئولانه بودن در درج می

 . منفعلانه قرار دارند

 هاي افراد نمونه ویژگی

 .اند درصد را زنان تشکیل داده 8/48درصد از افراد نمونه را مردان و  2/51 ،در این پژوهش
) 2/1(ساله و کمترین آنان  30تا 18در گروه سنی ) 8/54(بیشترین پاسخگویان  ،از نظر سنی

 8/41. اسـت  10/34میـانگین سـنی پاسـخگویان    . ساله به بالا قرار داشـتند  79در گروه سنی 
بیشـترین   ،از نظـر شـغلی  . انـد  درصد از آنان متأهل بوده 2/58درصد از پاسخگویان مجرد و 

و دانشـجویی  %) 25(شاغل بـودن   ،%)8/32(داري  افراد نمونه به ترتیب خانه هاي شغلی مقوله
از نظـر  . انـد  ردصـد بازنشسـته بـوده    2/6درصد از افراد بیکـار و   10همچنین . است%) 2/19(

از . اند درصد سایر معرفی کرده 5/4صد از پاسخگویان خودشان را فارس و رد 5/95 ،قومی
سال تحصـیلی رسـمی بـا انحـراف      50/11یلی پاسخگویان هاي تحص میانگین سال ،نظر سواد

 . سال بوده است 95/3معیار 
مشارکت سیاسی در این تحقیق بر اساس طیفی از مشارکت در انتخابات تا شـرکت در  

مشـارکت سیاسـی پاسـخگویان    ه هاي سیاسی سنجیده شده که توزیع درصدي نحو سخنرانی
نشـان   1هـاي جـدول    طـور کـه داده   همان. تصورت زیر بوده اس هاي آن به به تفکیک گونه

شرکت در انتخابات و دنبال  ،هاي مشارکتی سیاسی افراد دو نوع از بیشترین فعالیت ،دهد می
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انـد نسـبتاً زیـاد و     درصد از افـراد مـورد بررسـی گفتـه     6/73. است  کردن اخبار سیاسی بوده
نمـره بـوده    03/3انتخابـات  اند و میانگین مشارکت در  خیلی زیاد در انتخابات شرکت کرده

هـاي سـطح بـالاتر مشـارکت      سـمت فعالیـت   هر چه از سطح پایین مشارکت سیاسی به. است
شـود تـا    هـا کاسـته مـی    کننـده در ایـن فعالیـت    از تعداد افراد مشارکت ،سیاسی حرکت کنیم

نمـره کمتـرین نـوع فعالیـت      1/ 28هاي سیاسی با نمره میانگین که شرکت در اعتراض جایی
اند کـه هـیچ وقـت یـا      درصد از افراد گفته 94همچنین . ی افراد مورد مطالعه بوده استسیاس
 . اند هاي سیاسی شرکت داشته کم در سخنرانی نسبتاً

 هاي مشارکت سیاسی پاسخگویان توزیع درصدي میزان و میانگین گونه. 1جدول 

 انحراف معیار میانگین خیلی زیاد زیاد نسبتاً کم نسبتاً هیچ وقت مورد مشارکت
 04/1 03/3 8/42 %8/30 %5/13 %13 شرکت در انتخابات

 04/1 53/2 8/21 5/29 5/28 2/20 دنبال کردن اخبار سیاسی
 97/0 08/2 %10 %22 8/33 2/34 شرکت در تظاهرات سیاسی
 53/0 22/1 % 8/0 5/3 2/12 5/83 همکاري نزدیک با احزاب

 61/0 29/1 % 8/0 2/6 2/14 8/78 فعالیت در ستادهاي انتخاباتی
 58/0 28/1 % 5/0 5/5 %16 %78 هاي سیاسی شرکت در سخنرانی

هاي مشارکت سیاسی از آزمون تحلیل عامـل اکتشـافی    بندي و متمایزکردن گونه براي دسته
هـاي مشـارکت سیاسـی     گونـه  ،بر اساس نتـایج ایـن آزمـون   . واریماکس استفاده شده با شیو

این . بندي کرد توان زیر دو عامل مشارکت سیاسی منفعلانه و فعالانه دسته پاسخگویان را می
هـاي مشـارکت سیاسـی     شصـت و دو درصـد از واریـانس گونـه     انـد تقریبـاً   دو عامل توانسته

 ). 2جدول (پاسخگویان را تبیین کنند 

 جمعی تبیین شده مربوط به هر عاملعوامل و مقادیر واریانس ویژه و ت. 2جدول 

 عوامل
 مقدار واریانس تبیین شده

 تجمعی از واریانس کل
 34/42 34/42 54/2 مشارکت سیاسی منفعلانه
 07/62 72/19 18/1 مشارکت سیاسی فعالانه

  000/0= سطح معنی داري  ،95/484= مقدار خی دو ،75/0= مایر -مقدار کیسر

موارد مربـوط بـه مشـارکت سیاسـی منفعلانـه شـامل شـرکت در         ،3بر اساس جدول شماره 
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مـوارد  . انـد  دنبال کردن اخبار سیاسـی بـوده   ها و شرکت در تظاهرات و راهپیمایی ،انتخابات
همکـاري   ،مربوط بـه مشـارکت سیاسـی فعالانـه نیـز شـامل فعالیـت در سـتادهاي انتخابـاتی         

 . است  ی بودههاي سیاس نزدیک با یک حزب سیاسی و شرکت در سخنرانی

 هاي مشارکت سیاسی به انضمام بار عاملی و ضرایب آلفاي مربوطه موارد مربوط به گونه. 3جدول 

 ضریب بار عاملی نام متغیر عوامل ضریب آلفا بار عاملی نام مورد عوامل
 آلفا

مشارکت 
سیاسی 
 منفعالانه

شرکت در 
 80/0 انتخابات

61/0 
مشارکت 
سیاسی 
 فعالانه

فعالیت در 
ستادهاي 
 انتخاباتی

81/0 

75/0 
شرکت در 
تظاهرات و 

 ها راهپیمایی
70/0 

همکاري نزدیک 
با یک حزب 

 سیاسی
79/0 

دنبال کردن 
اخبار 
 سیاسی

68/0 
شرکت در 

هاي  سخنرانی
 سیاسی

78/0 

تفاوت معنـاداري  ) فعالانه و مفعلانه(زنان و مردان از نظر مشارکت سیاسی : فرضیه اول
 . با یکدیگر دارند

جنس با مشارکت سیاسی و انواع آن از آزمون تی مسـتقل اسـتفاده   ه براي بررسی رابط
فـاکتور جـنس تنهـا تفـاوت در مشـارکت سیاسـی        ،)4جـدول  (بر اساس نتایج آزمـون  . شد

کـه مـردان بـا داشـتن میـانگین      اي  گونـه  به ؛قرار داده است تأثیرفعالانه پاسخگویانه را تحت 
مشــارکت سیاســی فعالانــه بــالاتري نســبت بــه زنــان  ،مشــارکت سیاســی فعالانــه 98/3نمــره 
دار نبـوده   رکت کلـی معنـی  جنس بر نوع مشارکت سیاسی منفعلانه و مشـا  تأثیراما . اند داشته
 . است
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 آزمون رابطه جنس و مشارکت سیاسی پاسخگویان به تفکیک انواع و مشارکت کلی.4جدول شماره 

 T Sig انحراف معیار میانگین فراوانی جنس مشارکت سیاسی

 27/1 98/3 205 مرد  004/0 87/2 51/1 58/3 195 زن فعالانه

 منفعلانه
 17/2 63/7 195 زن

01/0  98/0  
 41/2 63/7 205 مرد

 86/2 22/11 205 مرد  19/0 30/1 30/3 62/11 195 زن ) کل( 

نتایج آزمون همبستگی دو سویه بین متغیرهاي مستقل با ابعـاد دوگانـه و مجمـوع مشـارکت     
دهد که با افزایش سن پاسخگویان هر دو نوع مشارکت سیاسـی   نشان می) 4جدول (سیاسی 

اما میـزان ایـن همبسـتگی بـا نـوع مشـارکت سیاسـی         ،یابد منفعلانه آنها افزایش میفعالانه و 
هـاي   همبسـتگی سـواد بـا هـیچ یـک از گونـه      . منفعلانه به میزان قابـل تـوجهی بـالاتر اسـت    

ه عملکـرد قـو   ،هـاي اعتمـاد نهـادي    در بین انـواع شـاخص  . دار نیست مشارکت سیاسی معنی
دار را بـا نـوع مشـارکت سیاسـی منفعلانـه داشـته        بیشترین همبستگی مستقیم و معنـی  ،مجریه
هـاي مسـئولان و عملکـرد     هـاي تصـور از رفتـار و ویژگـی     همبستگی شاخص). 31/0(است 

امـا در بـین   . دار بـوده اسـت   نهادهاي مهم با مشـارکت سیاسـی منفعلانـه هـم مثبـت و معنـی      
هاي مسـئولان و اعتمـاد کلـی بـا      ی تصور از ویژگیتنها همبستگ ،هاي اعتماد نهادي شاخص

بوده است که مقدار آن هـم در مقایسـه بـا    ) 11/0(دار  مشارکت سیاسی فعالانه مثبت و معنی
و  27/0(منفعلانه مشارکت سیاسـی خیلـی کـم اسـت     ه مقادیر همبستگی دو متغیر بالا با گون

مجریـه بـا   ه به عملکرد صـحیح قـو  توان گفت اعتماد  با توجه به مقادیر همبستگی می). 31/0
هاي مسـئولان   در مقابل تصور مثبت از ویژگی ،افزایش مشارکت سیاسی فعالانه همراه است

 . با افزایش نوع منفعلانه مشارکت سیاسی همبسته است) کارآمدي بیرونی(حکومتی 
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 همبستگی دو متغیره متغیرهاي تحقیق با یکدیگر و با متغیر وابسته. 5جدول 

 سواد سن 
 انواع مشارکت سیاسی  ابعاد اعتماد نهادي

عملکرد قوه 
 مجریه

عملکرد  
 نهادهاي مهم

هاي  ویژگی
 کلی منفعلانه فعالانه  اعتماد کلی مسئولان

1 1 **43/0 - 02/0  07/0  09/0  06/0  *12/0  **31/0  **29/0  
2  1 **11/0 - **13/0 - **11/0 - **13/0 - 01/0 - 009/0  000/0  
3   1  **70/0  **65/0  **90/0  09/0   **31/0  **27/0  
4    1 **63/0  **86/0  09/0  **26/0  **23/0  
5     1 **87/0   *11/0  **27/0  **25/0  
6      1 *11/0  **31/0  **29/0  
7       1 **36/0  **72/0  
8        1 **90/0  
9         1 

جزیــی و  ،مســتقل تــأثیرو ) R2(کلــی  تــأثیربــراي ارزیــابی : آزمــون رگرســیون چنــدمتغیره
از  ،آنه هـاي دوگان ـ  متغیرهاي مستقل بر مشارکت سیاسـی کلـی و گونـه   ) بتا(ه استانداردشد

) 6جدول(بر اساس نتایج آزمون . گام به گام استفاده شده آزمون رگرسیون چندگانه به شیو
عملکرد قوه گذارترین متغیر تصور از تأثیر ،مشارکت سیاسی منفعلانهتوان گفت در نوع  می

درصـد از واریـانس میـزان     10در زمـان تحقیـق بـوده کـه بـه تنهـایی توانسـته اسـت         مجریه 
دیگر متغیرهاي مهم براي تبیین این نوع . مشارکت سیاسی منفعلانه پاسخگویان را تبیین کند

 23 ،دولـت عملکرد اند به همراه متغیر  ند که توانستها به ترتیب سن و سواد بوده ،از مشارکت
ضرایب بتاي مربـوط بـه ایـن سـه متغیـر      . درصد از واریانس این نوع مشارکت را تبیین کنند

مسـتقل مثبـت را بـر     تـأثیر بیشـترین   40/0دهد سن بـا داشـتن مقـدار ضـریب بتـاي       نشان می
 ،ارکت سیاســی فعالانــهدر نــوع مشــ. مشــارکت سیاســی منفعلانــه پاســخگویان داشــته اســت

درصـد از واریـانس ایـن نـوع      2گذارترین متغیر جنس بوده که توانسته است به تنهـایی  تأثیر
از آنجا که فاکتور مرد بودن مبناي دامی کردن متغیـر جـنس بـوده و    . مشارکت را تبیین کند

ین گـذارتر تأثیرتـوان گفـت    مـی اسـت  بوده ) - 14/0(در معادله ضریب بتاي مربوط به زنان 
بدین ترتیـب کـه مـرد    . جنس آنان است ،عامل در نوع مشارکت سیاسی فعالانه پاسخگویانه

. دهـد  برابر مشارکت سیاسی فعالانه پاسخگو را افزایش مـی  14 ،بودن در مقایسه با زن بودن
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هـاي مسـئولین    سـن و ویژگـی   ،گذار بر این نوع مشارکت سیاسـی تأثیردیگر متغیرهاي مهم 
. درصد از واریانس این نوع مشـارکت سیاسـی را تبیـین کننـد     5اند با هم  هاند که توانست بوده

تصور از موفقیت دولت فعلی و سواد به ترتیب  ،در بعد کلی مشارکت نیز سه متغیر مهم سن
درصد از واریانس مشـارکت سیاسـی    18اند  اند که با هم توانسته گذارترین متغیرها بودهتأثیر

توان گفـت   ضرایب تبیین نهایی مربوطه میه بر اساس مقایس. دکلی پاسخگویان را تبیین کنن
و هـر    هاي متفـاوت مشـارکت نداشـته    یکسانی بر گونه تأثیرمتغیرهاي مورد توجه در تحقیق 

متغیرهاي مـورد توجـه در ایـن     تأثیرچند مشارکت سیاسی منفعلانه تا حد نسبتاً زیادي تحت 
متغیرهـاي دیگـري قـرار     تـأثیر شارکت سیاسی تحت مه فعالانه اما گون ،اند تحقیق قرار داشته

اي بـه   دارند که متفاوت از این متغیرها هستند و سزاوار است محققان در آینـده توجـه ویـژه   
 . هاي مشارکت سیاسی و عوامل مرتبط به هر یک از آنها داشته باشند تمایز بین گونه

 متغیرهاي مستقل با انواع مشارکت سیاسیه آزمون رگرسیون چند متغیره گام به گام رابط. 6جدول 

مشارکت سیاسی 
 جمعی

هاي مستقل  متغیر
 R Adj. R2 B Beta t Sig باقیمانده

 منفعلانه
  000/0 48/7  33/0  13/0  10/0  31/0 فعلی فعلی دولت موفقیت

  000/0 22/8  40/0  06/0  19/0  44/0 سن
  000/0 45/4  21/0  13/0  23/0  48/0 سواد

 فعالانه

  003/0 -93/2 - 14/0 - 41/0  02/0  14/0 ) زنان(جنس 

  02/0 33/2  11/0  01/0  03/0  19/0 سن
  04/0 10/2  10/0  03/0  05/0  21/0 هاي مسئولین ویژگی

 کلی
  000/0 23/7  36/0  07/0  08/0  29/0 سن

  000/0 29/6  29/0  15/0  15/0  39/0 فعلی   دولت موفقیت
  000/0 73/3  19/0  15/0  18/0  43/0 سواد

 گیري و نتیجهبندي  جمع

ان معاصر با ظهور دولت ـ ملت گسترش یافته و سه موج اساسـی و   رمشارکت سیاسی در دو
کمیـت   ،با این حال اشَـکال ). 16- 26: 1388 ،هانتینگتون(طی کرده است کنون را تا  یمهم
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متنوع بوده و رونـدهاي   ،سیاسی متفاوتـ  هاي اجتماعی و کیفیت مشارکت سیاسی در زمینه
اشـکال و میـزان مشـارکت     ،براي مثـال . آن در کشورهاي جهان یکسان و مشابه نبوده است

اروپـاي شـرقی و آسـیایی رونـدهاي      ،آمریکاي لاتـین  ،سیاسی در کشورهاي اروپاي غربی
دو نوع مشارکت سیاسی  1970ه اکثر محققان از ده ،رو از این. ه استمتمایز و متفاوتی داشت

برخـی   ،عـلاوه  هب ـ). lamprianou, 2013(انـد   متعـارف و غیرمتعـارف را از هـم متمـایز کـرده     
 تــأثیرتوانــد تحــت  محققــان معتقدنــد نوســانات و انــواع مشــارکت سیاســی هــر جامعــه مــی 

ه آن جامعه و و در نهایت تصور مـردم  اي و کیفیت عملکرد هیئت حاکم هاي جامعه ویژگی
 رو از ایـن . هـاي افـراد و نهادهـاي سیاسـی حـاکم بـر آن جامعـه باشـد         از عملکرد و ویژگی

شناختی را براي بررسی وضعیت مشارکت سیاسی خیلـی   هاي مبتنی بر بنیادهاي جامعه تئوري
تحقیقـی اسـت کـه بـا     حاصـل  حاضـر  مقالـه   ،بر این مبنـا ). Ibid(دانند  تر می جانبه مهم و همه

اعتمـاد نهـادي را بـا میـزان و انـواع      ه رابط ـ ،شناختی و روش کمی ـ پیمایشـی   رهیافتی جامعه
 . مشارکت سیاسی پاسخگویان در شهر شیراز بررسی کرده است

مشـارکت در   ،بیشـترین نـوع مشـارکت سیاسـی پاسـخگویان      ،بر اسـاس نتـایج تحقیـق   
 ،شـرکت در تظـاهرات سیاسـی و کمتـرین نـوع آن     کـردن اخبـار سیاسـی و     دنبال ،انتخابات

افراد بیشـتر نـوعی    ،توان گفت بر این اساس می. هاي سیاسی بوده است شرکت در سخنرانی
عامـل جـنس تنهـا     ،همچنـین . اند تا مشارکت سیاسی فعالانه مشارکت سیاسی منفعلانه داشته

گونـه کـه مـردان بـه      نبـدی  ؛ر قرار داده اسـت ینوع مشارکت فعالانه پاسخگویان را تحت تأث
عنـوان مشـارکت سیاسـی فعالانـه مشـخص       در مواردي که بـه ) برابر 14(نسبت قابل توجهی 

اي نسـبت بـه زنـان     مـردان بـه نسـبت قابـل ملاحظـه      ،بـه عبـارتی  . انـد  حضور داشـته  ،اند شده
این یافتـه بـا نتـایج تحقیقـات     . اند هاي سیاسی مشارکت داشته اي در فعالیت صورت فعالانه به

 . هماهنگ است) 1382(زاده  و زنجانی) 2009(استول و هوق  ،)2009(وسچیون و کاپرا 
هر دو نوع مشارکت سیاسی منفعلانـه   ،با افزایش سن ،بر اساس نتایج آزمون همبستگی

اما همبستگی میزان مشـارکت سیاسـی منفعلانـه بـا      ،و فعالانه پاسخگویان افزایش یافته است
همبستگی سـواد بـا   . ن همبستگی آن با مشارکت سیاسی فعالانه استسه برابر میزا سن تقریباً

این یافته با نتایج تحقیق وسچیون و . دار نبوده است هیچ یک از انواع مشارکت سیاسی معنی
سـواد و سـن    ،دارد که پی بردند جنسیتنهمخوانی ) 2009( 1و استول و هوق) 2009(کاپرا 

                                                                                                                                        
1. Stolle and Hooghe 
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 . سیاسی هستندگذار بر سطوح مشارکت تأثیرسه عامل مهم 
هـاي   ویژگـی  ،عملکـرد دولـت  همبستگی هر سه شاخص اعتماد نهادي شامل موفقیت  

 ،دار بـوده اسـت   مسئولان و عملکرد نهادهاي مهم با مشارکت سیاسی منفعلانه مثبت و معنـی 
هاي مسئولین با مشـارکت سیاسـی فعالانـه     تنها همبستگی ویژگی ،اما در بین سه شاخص بالا

هـا بـا    دار بـوده کـه مقـدار آن در مقایسـه بـا مقـادیر همبسـتگی ایـن شـاخص          مثبت و معنـی 
همچنـین مقـدار همبسـتگی مشـارکت     . بـوده اسـت  ) 11/0(مشارکت سیاسی منفعلانه ناچیز 

مقـادیر  . بـوده اسـت  ) 36/0(سیاسی فعالانه بـا مشـارکت سیاسـی منفعلانـه در حـد متوسـط       
 ،اعتماد نهادي با انـواع مشـارکت سیاسـی   ه گان متفاوت ضرایب همبستگی مربوط به ابعاد سه

اسـت  ) 2011(تجربی کوینتلیر و هـوق  ه و یافت) 2012(مؤید هر دو نوع ادعاي نظري آیکدا 
جـود  خاص و واحد بین مشارکت و اعتماد وه گویند اینکه فرض کنیم تنها یک رابط که می

. وجود نـدارد این دو خاص و واحد بین ه فرضی مجادله برانگیز است و تنها یک رابط ،دارد
ه تفکیک و ملاحظ ـ ،و نتایج این مقاله) 1999( 1کاسهه توان گفت متناسب با یافت همچنین می

هاي دو نوع مشارکت سیاسی متعارف و غیرمتعارف یا فعالانه و منفعلانـه در بررسـی    تفاوت
 . اد نهادي و مشارکت سیاسی امري اساسی استاعتمه رابط

 ،مشـارکت سیاسـی  ه در نـوع منفعلان ـ  ،بر اساس نتـایج آزمـون رگرسـیون چنـدمتغیره     
تصور از موفقیت دولـت در زمـان تحقیـق بـوده اسـت کـه بـه تنهـایی          ،گذارترین متغیرتأثیر

متغیرهاي مهـم  دیگر . درصد از واریانس این نوع از مشارکت را تبیین کند 10توانسته است 
درصـد از واریـانس    23انـد در کـل    انـد کـه توانسـته    به ترتیب سن و سواد بـوده  ،کننده تبیین

سـن بـا    ،بر اساس ضرایب بتاي مربوطه. پاسخگویان را تبیین کننده مشارکت سیاسی منفعلان
مستقل مثبت را بر مشـارکت سیاسـی منفعلانـه     تأثیربیشترین  40/0داشتن مقدار ضریب بتاي 

جنس بـوده کـه    ،گذارترین متغیرتأثیر ،در مشارکت سیاسی فعالانه. پاسخگویان داشته است
. درصد از واریانس این نوع از مشارکت سیاسی پاسخگویان را تبیین کرده است 2به تنهایی 

ضـریب بتـاي    ،ه و در معادلهاز آنجا که فاکتور مرد بودن مبناي دامی کردن متغیر جنس بود
برابـر نـوع    14تـوان گفـت مـرد بـودن بـه میـزان        مـی  ،بـوده اسـت  ) - 14/0(مربوط به زنـان  

دیگـر  . دهـد  سـمت مشـارکت سیاسـی فعالانـه جهـت مـی       مشارکت سیاسـی پاسـخگو را بـه   
اند که با هـم   هاي مسئولین بوده سن و ویژگی ،گذار بر این نوع مشارکتتأثیرمتغیرهاي مهم 

                                                                                                                                        
1. Kaase 
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در بعد کلی مشـارکت نیـز   . اند صد از واریانس این نوع مشارکت سیاسی را تبیین کردهدر 5
گـذارترین متغیرهـا   تأثیرتصور از موفقیت دولت فعلی و سواد بـه ترتیـب    ،سه متغیر مهم سن

درصد از واریـانس مشـارکت سیاسـی کلـی پاسـخگویان را       18اند  اند که با هم توانسته بوده
 . تبیین کنند

توان گفت متغیرهاي مـورد توجـه در    ضرایب تبیین نهایی مربوطه میه مقایس بر اساس 
اند و هر چنـد مشـارکت سیاسـی     هاي متفاوت مشارکت نداشته یکسانی بر گونه تأثیرتحقیق 

 ،انـد  متغیرهاي مورد توجه در این تحقیـق قـرار داشـته    تأثیرمنفعلانه تا حد نسبتاً زیادي تحت 
متغیرهاي دیگري قرار دارند که متفاوت از این  تأثیریاسی تحت مشارکت سه فعالانه اما گون

بـین  ه رابط ـ :توان گفت می) 2013(در نهایت متناسب با ادعاي هوق و مارین . متغیرها هستند
متقابـل عوامـل متعـددي اسـت و اینکـه       تأثیراعتماد و مشارکت سیاسی ذاتاً پیچیده و تحت 

تفکیـک   ،اعتمـاد نهـادي بـا مشـارکت سیاسـی     ه طبراي تحلیلِ نظري و یا بررسی تجربی راب
ه پس زمین ـ تأثیرمورد نظر آیکدا و ه هاي چهارگان توجه به منطق ،هاي مشارکت سیاسی گونه

نـد کـه مسـتلزم توجـه     ا فاکتورهـاي مهمـی   ،اقتصادي و فرهنگی مـورد نظـر هیـل    ،اجتماعی
 . اي هستند ویژه
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