
تعلیق مهریه در عقد نکاح
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‌چکیده
يکی از مباحث اختلافی ميان انديش��مندان فقه و حقوق عقد معلق و آثار اقس��ام تعليق اس��ت. 
در اي��ن بي��ن، تعليق مهريه به دليل اختلاف در ماهيت و نوع ارتباط آن با عقد نکاح و بطلان نکاح 
معلق، می تواند محل بحث و تأمل باش��د که در آثار علمی اين مورد بررس��ی نش��ده  است. جايگاه 
متف��اوت مهري��ه در نکاح موقت و دائم، آثار مختلف تعليق در انش��اء و تعليق در منش��أ، وضعيت 
مهريه ی معلق در موارد انحلال نکاح، تحقق يا عدم تحقق معلق عليه قبل يا بعد از وقوع نزديکی و 
محاسبه به نرخ روز مهريه ی معلق مباحثی هستند که در اين پژوهش با روش توصيفی و تحليلی 
بررس��ی ش��ده  اند. به اجمال می توان گفت، تعليق مهريه به طور مطلق نکاح موقت را باطل می کند، 
اما تعليق مهريه در نکاح دائم به دليل ماهيت قراردادی و مستقل مهريه از نکاح، ممکن است؛ هر 

چند تعليق در انشاء و منشأ آثار متفاوت دارد.    
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مقدمه و بیان مسئله
عقد�معلق�از�مباحث�اختلافی�است�که�علمای�فقه�و�حقوق�به�تفصيل�به�آن�پرداخته�اند.�در�اين�
بين�مطابق�نص�قانون،�تعليق�در�عقد�نکاح�موجب�بطلان�است.�با�توجه�به�اينکه�ماهيت�مهريه�در�
ظرف�عقد�نکاح�واقع�می�شود�و�ايجاداً�و�بقائاً�وابسته�به�عقد�نکاح�است،�تعليق�مهريه�تأمل�برانگيز�
است؛�يعنی�در�تعليق�عقود�و�آثار�متفاوت�تعليق�در�انشاء�و�تعليق�در�منشأ�و�اينکه�اساساً�مبنای�
التزام�زوج�به�پرداخت�مهريه،�قرارداد�و�حاکميت�اراده�ی�زوجين�است�يا�حکم�قانون�اختلاف�نظر�
وجود�دارد.�همچنين�اين�سؤال�مطرح�است�که�علی�رغم�پيوستگی�مهريه�با�عقد�نکاح�آيا�مهريه�
ماهيت�مستقل�دارد؟�صحت�تعليق�مهريه�و�آثار�آن�نيز�می�تواند�محل�بحث�باشد.�از�آنجا�که�در�
نصوص�قانونی�و�متون�فقهی�و�حقوقی�به�موضوع�مهريه�ی�معلق�پرداخته�نشده�و�ممکن�است�
به�کارگيری�روزافزون�اين�نوع�مهريه�در�ميان�زوجين�مشکلاتی�را�برای�ايشان�به�وجود�آورد؛�لذا�

پرداختن�به�اين�موضوع�ضروری�به�نظر�می�رسد.
احکام�تعليق�مهريه�عموماً�مشمول�قواعد�کلي�عقد�معلق�و�مهر�مي�شود،�ولي�با�توجه�به�رابطه�ی�
مهريه�با�عقد�نکاح�و�تأثير�بعضي�آثار�آن�نظير�حق�حبس،�نزديکی�کردن�زوجين،�فسخ�و�طلاق�
و�تعديل�مهريه�در�تبصره�ی�الحاقي�ماده�ی��1082قانون�مدني�موجب�شده�که�در�برخي�از�احکام�
تعليق�مهريه�با�خلأ�قانوني�جدي�مواجه�شده�و�مطالعه�ی�مستقل�اين�بحث�را�در�وضعيت�حقوقي�

فعلي�اجتنا�ب�ناپذير�سازد.
در�اين�تحقيق،�با�بررسي�ابعاد�مختلف�موضوع�تلاش�شده�ضمن�بررسي�وضعيت�حقوقی�تعليق�
مهريه�و�آثار�مترتب�بر�آن،�با�بهره�گيري�از�تحليل�ها�و�استدلال�هاي�حقوقي�براي�موارد�سکوت�و�
اجمال�قانون�راه�کارهايي�ارائه�شود،�اما�قبل�از�ورود�به�بحث�اصلي�لازم�است�نمايي�کلي�از�مفاهيم�
تعليق�عقد�و�ماهيت�مهريه�ارائه�و�در�نهايت�با�طرح�فروض�مختلف�آثار�حقوقي�آنها�بررسي�شود.

1. ماهیت مهریه
فقهای�اماميه�مستند�به�برخی�روايات�وارده�1مهر�را�هر�آن�چيزی�می�دانند�کـه�زوجين�بر�آن�
توافق�کنند�اعم�از�اينکه�زياده�باشد��يا��اندک�)طوسی،��468�:1400و�469؛�همو،1387:�ج�4،�ص271؛�
نجفی،�1374:�ج31،�ص3(،�زيرا�خداوند�صداق�را�واجب�کرده�است،�بدون�آنکه�برای�آن�حداقل�يا�

حداکثری��قرار�دهد�)مفيد،�1413:�ص20(.

1- از اين جمله است خبر فضيل بن يسار از امام باقر )ع(: »الصداق ما تـراضیا عـلیه من قلیل أو كثیر فهذا الصداق« و نیز روایت زراره از 
امام باقر )ع(: »الصداق كل  شىء  تراضى علیه الناس قل أو كثر فى متعه أو تزویج غیر متعه« )حرعاملی، ]بی تا[: ج15، صص1و2. ح 3 و 6(.
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حقوق�دانان�نيز�در�مقام�تعريف�مهريه،�آن�را�مالی�دانسته�اند�که�به�مناسبت�عقد�نکاح،�مرد�ملزم�
به�دادن�آن�می�شود�)کاتوزيان،�1388:�ج1،�ص138(�و�به�تعبير��ديگر،�آن�را�مال�معينی�می�دانند�که�
بر�سـبيل�مـتعارف،�زوج�به�زوجه�در�عقد�نـکاح�مـی�دهد�يا�به�نفع�زوجه�بر�ذمه�می�گيرد�)جعفری�
لنگرودی،�702�:1346(.�از�اين�تعاريف�نيز�انحصار�مهريه�به�آنچه�در�حين��عقد��نکاح�تعيين�می�شود،�
برداشت�نمی�شود؛�همچنان�که�در�عبارات�بعدی�ايشان�شـمول�عـنوان�مهريه�بر�مـال�تعيين��شده��

پس�از�عقد�نکاح�نيز�تصريح�شده�است�)کاتوزيان،�همان،�139؛�محقق�داماد،�300�:1390(.
سؤال�مطرح�اين�است�که�مبنای�التزام�زوج�به�پرداخت�مهريه�قرارداد�است�يا�حکم�قانون؟�
يعنی�التزام�زوج�به�تأديه�ی�مهريه�مبتنی�بر�حکم�قانون�است�يا�ناشی�از�تراضی�و�توافق�اراده�ی�
زوجين؟�با�پذيرش�فرض�اول،�مهريه�ماهيت�غيرقراردادی�پيدا�کرده�و�همراه�با�انشاء�عقد�نکاح،�
التزام�به�مهريه�نيز�ايجاد�می�شود�و�بحث�از�تعليق�مهر�نيز�منتفی�خواهد�شد،�اما�در�فرض�اخير،�

مهريه�ماهيت�قراردادی�داشته�و�مثل�ساير�عقود�از�حيث�تعليق،�محل�بحث�خواهد�بود.���
تعيين�مبنايی�واحد�برای�مهريه�مشکل�به�نظر�می�رسد؛�چرا�که�مهريه�در�عقد�نکاح�به�شکل�
مهرالمسمی،�مهرالمتعه�و�مهرالمثل�مطرح�است�و�مهريه�ی�خارج�از�عقد�نکاح�نيز�بر�ذمه�ثابت�
می�شود؛�مانند�اينکه�در�باب�ديات،�فقها�ازاله�ی�بکارت�توسط�مرد�يا�زن�اجنبی�)نجفی،�1374:�ج41،�
ص371؛�خويی،�1422:�ج1،�ص339؛�فخرالمحققين،�1387:�ج4،�ص650(�و�وطی�به�شبهه�در�صورت�

جهل�زن�)نجفی،�همان:�ج29،�ص244(�را�موجب�ثبوت�مهرالمثل�دانسته�اند.
عده�ای��مهريه�را��نوعی��جبران�خسارت�در�پيمان�زناشويی�به�شمار�می�آورند�)کريمی،�1377:�
21(�که�اين�خسارت�يا��ناشی��از��کمـبود�ارث�اسـت�يا�نـاشی�از�تصرف�مرد�نسبت�به�زن،�زيرا�ميان�
زنی��که��ازدواج�کرده�با�زنی�که�ازدواج�نـکرده�تفاوت�هاي�فراوان�وجود�دارد�)حقانی�زنجانی�،��1350:�
�150(.�برخی�نيز�با�»وسيله�ی�تضمين�حقوق�زن«�قلمداد�کردن�مهريه،�بر�اين�باورند�که�در�فـقه�
اسـلامی�حق��طلاق��با�مرد�است�و�زن�در�اصل�حقی�بر�طلاق�ندارد�و�مرد�مـختار�اسـت��در��هـر�
زمان�که�خواست�زن��خويش��را��طلاق�دهد.�بنابراين��وجود��مهريه�برای�زن�علاوه��بر��اينکه�بخشش،�
جـبران�کمـبود�سـهم�الارث�و�خسارت�است،�وسيله�ی�تضمين�حقوق�زن�در�مقابل��حق��طلاق�و�

کاهش�طلاق�نيز�اسـت�)صـفايی��،��148�:1378(.
به�اعتقاد�بعضی�از�حقوق�دانان�مهريه�نوعي�الزام�قانوني�است�که�بر�مرد�تحميل�مي�شود�و�
زوجين�تنها�مي�توانند�هنگام�عقد�و�يا�بعد�از�آن�مقدار�مهريه�را�به�تراضي�تعيين�کنند�)کاتوزيان،�
همان:�138(.�عده�ای�از�فقها�نيز�طبق�بعضي�تصريح�ها�مهريه�را�عقد�نمي�دانند�)نجفی،�همان:�ج31،�
ص33(.�اما�مطابق�تعاريف�ارائه�شده�از�سوي�بيشتر�فقها�و�حقوق�دانان،�ايشان�براي�مهريه�تنها�
ريشه�ی�قراردادي�قائل�اند؛�يعني�التزام�زوج�به�تأديه�ی�مالی�به�زوجه�ناشی�از�توافق�اراده�ی�زوجين�
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است.�هر�چند�اين�التزام�ريشه�ی�قراردادي�دارد،�ولي�وابسته�به�نکاح�است�)طوسي،�364�:1400؛�
همو،�1364:�ج7،�ص361؛�ابن�زهره،�346�:1417؛�سبزواری،�1388:�ج25،�ص145؛�طبرسی،�1410:�ج2،�
ص155؛�العاملی،�1413:�ج8،�ص184؛�فخرالمحققين،�1387:�ج2،�ص217؛�مکارم�شيرازی،�1424:�ج6،�ص21؛�
ابن�فهدحلی،�1407:�ج3،�ص385؛�مفيد،�1413:�ص7؛�طباطبايی،�1404:�ج11،�ص322؛�کاشف�الغطاء:�ج1،�
ص202؛�امامي،�1374:�ص378؛�جعفري�لنگرودي،�1378:�ج5،�ذيل�واژه�مهر؛�صفايي،�1378:�ص150(؛�چرا�
که�تعريف�بيانگر�ماهيت�شیء�است�و�به�قول�فلاسفه�و�منطقيون،�تعريف�»گفتاری�است�که�با�آن�
ماهيت�شیء�شناخته�می�شود«�)ابن�سينا،�بی�تا:�ج1،�ص95؛�جرجانی،�1370:�ص70(�و�تعاريف�مهريه�
مقيد�به�قيد�»تراضی«�بوده�و�تراضی�رکن�اصلی�هر�قراردادی�است�)کاتوزيان،�1385:�ج1،�ص212(.
بنابراين،�با�استقراء�در�آثار�بيشتر�فقها،�ماهيت�قراردادی�مهريه�استنباط�می�شود،�زيرا�شرط�
اصلی�ثبوت�هر�عقدی�»تراضی«�متعاقدين�است؛�يعنی�دو�اراده�متفقاً�و�با�قصد�و�رضا�بر�امری�توافق�
کنند�)کاتوزيان،�همان(.�در�مورد�مهرالمسمی�نيز�اين�مسئله�جاری�است؛�چرا�که�تعريف�اين�نوع�
مهر�در�بسياری�از�روايات�)طوسی،��468�:1400و�469؛�همو،�1387:�ج4،�ص271؛�نجفی،�1374:�ج31،�
ص3؛�حر�عاملی،�1416:�ج15،�صص�1و��2و�ج3،�ص6(�و�در�آثار�بيشتر�فقها�مقيد�به�تراضی�زوجين�
است.�يعنی�زوجين�در�مورد�وصف،�جنس،�مقدار�و�شيوه�ی�پرداخت�مهريه�تراضی�می�کنند�و�زوج�
با�قصد�و�رضا�ملتزم�به�پرداخت�آن�می�شود،�مبنای�اين�التزام�ناشی�از�قرارداد�است؛�همين�امر�از�

مواد��1083�،1080و��1087قانون�مدنی�نيز�استنباط�می�شود.
در�تأييد�اين�استدلال�می�توان�گفت�در�جايی�که�قانون�گذار�به�دليل�فقدان�توافق�برای�مهر،�
مهرالمثل�را�پيش�بينی�کرده�از�مبنای�ارادی�بودن�مهر�استفاده�و�بر�قراردادی�بودن�آن�تأکيد�کرده�
�است،�زيرا�معمولاً�اراده�ی�مقدر�زوجين�بر�تعيين�مهر�مطابق�شئونات�زوجه�است�و�سکوت�در�مقابل�

عرف�مسلم�به�منزله�ی�پذيرش�ضمنی�آن�تلقی�می�شود�)تقی�زاده،�71�:1389(.
همچنين�مطابق�ماده�ی��1084قانون�مدنی،�با�تلف�مهريه�بعد�از�عقد�و�قبل�از�تسليم،�شوهر�
ضامن�تلف�است.�نظر�مشهور،�ضمان�را�ضمان�يد��و�زوج�را�ضامن�مثل�يا�قيمت�مهر�دانسته�اند�
)نجفی،�1374:�ج31،�ص39؛�العاملی�)شهيد�ثانی(،�1413:�ج8،�ص187؛�بحرانی:�ج24،�ص435(.�از�اين�
موضوع�چند�نکته�به�دست�می�آيد:�اول�اينکه،�نکاح�داخل�در�معاوضات�نبوده�و�مهر�نيز�به�عنوان�
يکی�از�عوضين�نيست،�چرا�که�در�غير�اين�صورت�بايستی�به�ضمان�معاوضی�قائل�شد�و�تلف�مهر�
نيز�موجب�انفساخ�نکاح�می�شد�)ابن�فهد�حلی،�1407:�ج3،�ص414(؛�دوم�اينکه،�ضمان�زوج�به�مثل�
يا�قيمت�مهريه�حاکی�از�قراردادی�بودن�آن�است،�چرا�که�تسليم�مثل�يا�قيمت�اقرب�به�اراده�ی�

زوجين�در�تعيين�مهرالمسمی�بوده��است�)صفايی،�158�:1378(.��
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�همچنين�مقتضی�ايجاد�حق�فسخ�در�همه�ی�خيارات�با�عقد�فراهم�می�آيد،�زيرا�حکم�مربوط�
به�خيار�همراه�با�عقد�است�)کاتوزيان،�1385:�ج5،�ص69(�و�طبق�اجماع�فقها�و�نيز�به�تبع�آن�در�
قانون�مدنی�شرط�خيار�در�مهرالمسمی�صحيح�است�)الکرکی،�1411:�ج2،�ص422؛�نجفی،�1374:�
ج31،�صص��106و�107(.�به�همين�ترتيب�ضرورت�معلوم�و�معين�بودن�مهريه�1و�ماليت�داشتن�
و�قابل�تملک�بودن�آن2،�اجراي�قواعد�عمومي�قراردادها�3در�خصوص�مهريه�را�به�خوبي�نشان�
مي�دهد؛�چرا�که�برای�صحت�قراردادها�لازم�است�مورد�معامله�شرايطی�داشته�باشد�که�نبود�يکی�
از�آن�شرايط،�بطلان�عقد�را�به�همراه�دارد�)شهيدی،�282�:1377(.�بر�اين�اساس�طبق�ماده�ی��1100
قانون�مدنی�نبود�شرط�معلوم�و�معين�بودن�مهريه�و�ماليت�نداشتن�آن�موجب�بطلان�مهريه�شده�

و�زوجه�مستحق�مهرالمثل�می�شود.��
بنابراين�مهرالمسمی�ماهيت�قراردادی�دارد،�ولی�ساير�اشکال�مهريه�ناشی�از�الزام�قانونی�است.�
در�اين�نوع�موارد،�به�دليل�سکوت�زوجين�در�تعيين�مهريه�و�يا�بطلان�مهرالمسمی�مقدار�آن�به�

شکل�قانون�تکميلی�و�تفسيری�تعيين�می�شود.�
با�قبول�مبنای�قرارداد�برای�مهرالمسمی�سؤال�مطرح�ديگر�اين�است�که�آيا�قرارداد�مهريه�

ماهيتی�مستقل�از�عقد�نکاح�دارد�يا�وابسته�به�آن�است؟�
پاسخ�به�اين�سؤال�از�اين�حيث�اهميت�دارد�که�اگر�مهريه�وابسته�به�عقد�نکاح�باشد،�تعليق�
آن�سبب�تعليق�نکاح�خواهد�شد�و�تعليق�در�عقد�نکاح�موجب�بطلان�است؛�4چرا�که�در�اين�فرض،�
وابستگی�مهريه�به�عقد�نکاح،�همچون�رابطه�ی�شرط�ضمن�عقد�و�عقد�خواهد�بود�و�مطابق�آنچه�
در�برخی�آثار�فقهی�آمده،�تعليق�شرط�موجب�تعليق�عقد�شده�و�به�همين�دليل�تنجيز�شرط�را�از�
شرايط�صحت�شرط�ضمن�عقد�برشمرده��اند�)انصاری،�1420:�ج6،�ص57؛�خويی،�1417:�ج7،�ص356(،�

اما�اگر�مهريه�ماهيت�مستقلی�داشته�باشد،�تعليق�در�آن�خللی�به�عقد�نکاح�وارد�نخواهد�کرد.
برخی�بر�اين�باورند،�صداق�نه�يک�»عقد�مسـتقل«�در�کنـار�نکـاح�بلکـه�يـک�»التزام�ضمنی«�
در�عقد�نکـاح�اسـت�)روحـانی،�1412:�ج17،�ص171(�و�از�ايـن�حيـث�موقعيتی�شبيه�به�شرط�ضمن�
عقد�دارد�)موسوی�خـويی،�1414:�ج2،�ص60(.�اين�نظر�پذيرفته�نيست،�زيرا�بطلان�مهريه�برخلاف�
بطلان�شرط�موجب�خلل�در�عقد�نکاح�نمی�شود.�همچنين�شرط�باطل�هيچ�تعهدی�را�به�دنبال�
ندارد،�ليکن�با�بطلان�مهريه،�زوجه�مستحق�مهرالمثل�و�يا�مثل�يا�قيمت�مهرالمسمی�می�شود.�5

1- ماده ی 1079 قانون مدنی
2- ماده ی 1078 قانون مدنی

3- مواد 215 و 216 قانون مدنی
4- ماده ی 1068 قانون مدنی
5- ماده ی 1100 قانون مدنی
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به�علاوه�محقق�نشدن�شرط�موجب�ايجاد�حق�فسخ�برای�مشروط�له�می�شود،�درحالی�که�محقق�
نشدن�مهريه�برای�زوجه�حق�فسخی�ايجاد�نمی�کند�)وحدتی�شبيری،�192�:1387(.�

به�تصريح�برخی�ديگر�از�فقها،�تعبير�»عقد�مستقل«�براي�صداق�تعبيري�مسامحی�است�و�معنايی�
جز�اين�ندارد�که�صداق�جزء�ارکان�عقد�نکاح�نيست�تا�با�منتفی�شدن�آن�در�اثر�اعمال�خيار�شرط�
به�اصل�نکاح�لطمه�اي�بخورد�و�صحيح�بودن�نکاح�خالی�از�مهر�نيز�دليلی�بر�اين�استقلال�است�
)موسوی�خويی،�1414:�ج2،�ص60(.�بر�اين�اساس�براي�جلوگيري�از�سوء�تعبير�و�بدفهمی،�برخی�عبارت�
»عقد�مستقل«�را�کنار�نهاده�و�از�تعبير�»كالعقدالمستقل«�استفاده�کرده�اند�)موسوی�خويی،�همان(.�به�
ديگر�سخن،�از�آنجا�که�اصولاً�درج�شرط�خيار�در�عقود�ممکن�است،�فقها�براي�توجيه�درج�شرط�
خيار�در�مهر،�مهر�را�شبيه�عقد�يا�به�منزله�ی�عقد�مستقل�تلقی�کرده�اند�تا�از�يک�سو�گنجاندن�
شرط�در�آن�متصور�باشد�و�از�سوی�ديگر�انتفاي�آن�با�اعمال�خيار�شرط�به�صحت�نکاح�لطمه�اي�
نزند�)الشريف�و�همکاران،�84�:1393(.�اين�توجيه�مقبول�به�نظر�نمی�رسد،�زيرا�با�فرض�غير�واقعی�امری�
نمی�توان�حکم�واقعی�بر�آن�مترتب�کرد.�يعنی�نمی�توان�مهريه�را�که�به�واقع�عقد�مستقل�نيست،�
شبيه�عقد�مستقل�فرض�کرد�و�آثار�آن�نوع�عقد�-�مثل�امکان�درج�شرط�خيار-�را�بر�آن�بار�نمود.
شهيد�ثانی�در�مسالک�در�توجيه�چرايی�امکان�درج�شرط�خيار�در�مهر�در�عين�ناممکن�بودن�درج�
آن�در�نکاح،�می�نويسد:�»صداق�رکن�عقد�نکاح�نبوده�و�خود�عقد�مستقلی�به�حساب�می�آيد.�بنابراين�
شرط�خيار�در�صداق�به�صحت�نکاح�لطمه�نمی�زند«�)العاملی،�1413:�ج8،�ص2(.�بنابراين�مطابق�نظر�
برخی�از�فقها�1و�نويسندگان�2حقوقی�ماهيت�حقوقی�مهر�عبارت�است�از�يک�عقد�تبعی�که�مستقل�
از�عقد�نکاح�است.�يعنی�مهريه�رکن�عقد�نکاح�نبوده،�بلکه�يکی�از�آثار�و�احکام�شرعی�آن�و�در�واقع�
نهادی�مستقل�است�که�ظرف�وجودی�آن�عقد�نکاح�است.�امکان�تعيين�مهريه�بعد�از�وقوع�عقد�
نکاح�3و�يا�تعيين�آن�از�جانب�شخص�ثالث�4مؤيد�نقش�فرعی�و�استقلالی�مهريه�در�عقد�نکاح�است.�
همچنين�وابستگی�مهريه�به�عقد�نکاح�زمانی�ظهور�می�يابد�که�صداق�به�عنوان�يکی�از�عوضين�نکاح�
مطرح�شود؛�چرا�که�در�نظر�برخی�از�فقهای�اماميه،�عقد�نکاح�از�عقود�معاوضی�است؛�بضُع�ماليت�دارد�
و�با�مهر�معاوضه�می�شود�)طوسی،�1387:�ج4،�ص310(.�ليکن�مفهوم�کنونی�نکاح�با�تعريف�پيشينيان�
از�اين�عقد�متفاوت�شده��است.�بدين�معنا�که�در�تلقی�جديد�نمی�توان�انسان�را�با�پول�مبادله�کرد�
و�نمی�توان�تصور�کرد�که�زناشويی�به�معنای�معاوضه�و�هم�خوابگی�در�برابر�مهر�است�)سيدمرتضی،�
115�:1415؛�ترحينی�عاملی،�1427:�ج4،�ص366؛�محقق�داماد،�266�:1382؛�کاتوزيان،�1388:�ج1،�ص146(.�

1- ابن فهد حلی، 1407: ج3، ص389؛ شبيری زنجانی، 1419: ج23، ص349
2- کاتوزيان، 1388: ج1، ص86؛ وحدتی شبيری، 1387: 193

3- ماده ی 1087 قانون مدنی
4- ماده ی 1089 قانون مدنی
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2. اثر تعلیق در عقد
هرگاه�طرفين�عقد�اثر�ناشی�از�آن�را�بدون�هيچ�قيد�و�شرطی�به�وجود�آورند،�عقد�را�منجز�گويند�
و�چنانچه�اثر�منظور�را�موکول�به�وقوع�شرط�ديگری�کنند،�عقد�معلق�است�)کاتوزيان،�51�:1385(.�
سيد�مرتضی�اولين�فقيه�شيعی�است�که�از�شرط�تنجيز�در�عقود�نام�برد�و�تعليق�در�عقود�را�
باطل�دانست�)سيدمرتضی،�127�:1415(.�پس�از�ايشان،�شيخ�طوسی1،�سلّار2،�قاضی�ابن�براج3،�ابن�

حمزه�طوسی�4و�ابن�ادريس�5تعليق�را�در�برخی�از�عقود�باطل�دانسته�اند.
برخی�از�فقها�بدون�اشاره�به�تفاوت�تعليق�در�انشاء�و�تعليق�در�منشأ�معتقدند،�در�عقد�معلّق�
انشای�عقد،�معلق�بوده�و�به�طور�مطلق�باطل�است�)کرکی،�1411:�ج9،�ص37؛�حلی�)علامه(،�1388:�
ج7،�ص5؛�العاملی،�1413:�ج2،�ص12؛�فاضل�مقداد،�53�:1403؛�مقدس�اردبيلی،�1402:�ج8،�ص147؛�العاملی�
)شهيد�اول(:�65(.�ليکن�نخستين�بار�ميرعبدالفتاح�مراغی�به�تفصيل�به�تعليق�در�انشاء�و�منشأ�پرداخته،�
صور�مختلف�آن�را�طرح�کرده،�شقوق�متعددی�بر�آن�افزوده�و�بر�اشکال�ها�و�انتقادهای�بسياری�پاسخ�
گفته��است�)حسينی�مراغی،�1425:�ج2،�ص192(.�برخی�نيز�به�صحت�تعليق�در�عقد�به�صورت�مطلق�
قائل�اند،�اعم�از�اينکه�با�تعليق�در�انشاء�باشد�يا�تعليق�در�منشأ؛�چرا�که�در�امور�اعتباری،�تعليق�به�
هر�نحو�ممکن�است�و�ايجاد�امور�اعتباری�به�قصد�انشاء�کننده�وابسته�است�و�هيچ�مانعی�ندارد�که�

بنا�بر�حاکميت�اراده�ی�او،�انشاء�نيز�منوط�به�امور�خارجی�شود�)حکيم،�108�:1421(.����
اختلاف�نظرهايی�در�باب�صحت��و�بطلان�هر�يک�از�اين�دو�نوع�تعليق�به�وجود�آمده�است؛�
به�اين�ترتيب�که�بعضی�معتقدند،�اصولاً�هنگام��بحث��از�تعليق،�تعليق�در�منشأ�مد�نـظر�اسـت�و�
تـعليق�در�انشاء��امکان��عقلی�ندارد�)قنواتی�و�ديگران،�1379:�ج1،�ص148(�و�محال�است،�زيرا�همچنان�
که�در�عالم�مادی�ايجاد�هيچ�امری�تعليق�پذير�نيست،�در�امور�اعتباری�نيز�نمی�توان�ايجاد�اثر�عقد�
را�به�امر�ديگری�منوط�کرد�)يزدی،�1410:�ج1،�ص198؛�انصاری،�100�:1420(.�به�نظر�می�رسد�در�اين�
باره�ميان��فقهای��معاصر��نيز�اختلاف�نـظرهايی����وجـود�دارد�)خمينی،�1363:�ج1،�ص233؛�محقق�

داماد،�154�:1390(.�
در�ميان�حقوق�دانان�نيز�برخی�به�طور�مطلق�عقد�معلق�را�صحيح�دانسته�اند�بدون�اينکه�بين�
عقد�با�تعليق�در�انشاء�و�تعليق�در�منشأ�تفاوتی�ذکر�کنند�)امامی،�1374:�ج1،�ص167؛�کاتوزيان،�1385:�
ج1،�ص57(.�در�نظر�برخی�ديگر�عقد�معلق�با�تعليق�در�انشاء�باطل�و�با�تعليق�در�منشأ�صحيح�است�

1- طوسی، 1407: ج2، ص432 و ج3، ص10
2- سلار، 1387: 172

3- ابن براج، 1406: ج2، ص276
4- ابن حمزه، 1408: 322

5- ابن  ادريس، 1428: ج2، ص709
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)شهيدی،�73�:1377(؛�چه�اينکه�طبق�ماده�ی��189قانون�مدنی�در�عقد�معلق�تأثير�عقد،�معلق�بر�
امر�ديگری�است�نه�آثار�آن�و�معلوم�است�که�بين�تأثير�عقد�-که�وصف�اساسی�عقد�است�-�و�آثار�
عقد�-که�نتيجه�ی�آن�است-�تفاوت�اساسی�وجود�دارد.�معلق�بودن�تأثير�عقد،�يعنی�معلق�بودن�
خاصيت�اصلی�آن،�درحالی�که�معلق�بودن�اثر�عقد،�معلق�بودن�اثر�در�عالم�اعتبار�است�که�با�منجز�
بودن�تأثير�عقد�نيز�منافات�ندارد�و�می�توان�معلق�بودن�تأثير�عقد�را�تعبير�ديگری�از�معلق�بودن�

ماهيت�عقد�تلقی�کرد�)شهيدی،�همان:�74(.�
بنا�بر�آنچه�بيان�شد،�در�مورد�وضعيت�حقوقی�عقد�معلق�اختلاف�نظر�وجود�دارد�و�آثار�زيادی�
به�تفصيل�به�اين�موضوع�پرداخته�اند�که�تجزيه�و�تحليل�آنها�خارج�از�حوصله�اين�متن�است؛�لذا�
به�اختصار�می�توان�گفت،�عقد�معلق�با�تعليق�در�انشاء�باطل�و�با�تعليق�در�منشأ�صحيح�است،�زيرا�
يکی�از�شرايط�اساسی�صحت�عقود،�وجود�قصد�انشاء�است.�يعنی�قصد�انشاء�و�عقد�رابطه�ی�علت�
و�معلولی�دارند�و�در�صورت�فقدان�قصد�انشاء،�عقدی�واقع�نخواهد�شد.�ليکن�در�فرض�تعليق�در�
منشأ،�قصد�انشاء�ماهيت�حقوقی�وجود�دارد�و�آنچه�معلق�به�وقوع�امر�محتمل�شده��است،�آثار�عقد�
است.�همچنين�قانون�گذار�در�مورد�عقد�نکاح�و�ضمان،�تعليق�را�موجب�بطلان�دانسته�و�مطابق�
اصل�صحت،�تعليق�در�ساير�عقود�صحيح�خواهد�بود.�به�علاوه�با�فرض�بطلان�مطلق�عقد�معلق،�
تقسيم�عقد�به�منجز�و�معلق�در�ماده�ی��184قانون�مدنی�عبث�خواهد�بود.�بنابراين�به�نظر�می�رسد،�
آن�دسته�از�فقهايی�که�عقد�معلق�را�صحيح�دانسته�اند،�به�تعليق�در�منشأ�و�آن�عده�که�عقد�معلق�

را�باطل�اعلام�کرده�اند،�به�تعليق�در�انشاء�نظر�داشته�اند.��
ماده�ی��1068قانون�مدنی�تعليق�نکاح�را�موجب�بطلان�عقد�دانسته�،�ليکن�به�دليل�ماهيت�
مهريه�در�نکاح�دائم�تعليق�آن�موجب�تعليق�نکاح�نخواهد�بود؛�چرا�که�وابستگی�مهريه��به�عقد�نکاح�
به�اين�مفهوم�است�که�وجود�و�بقای�مهريه�به�نکاح�وابسته�است�و�اگر�در�پی�توافق�راجع�به�مهر،�
عقد�نکاح�واقع�نشود،�مهر�نيز�بی�اعتبار�خواهد�شد،�ولی�تعيين�نکردن�هديه،�بطلان�و�يا�فسخ�آن�
خللی�به�عقد�نکاح�وارد�نمی�کند�و�صحت�نکاح�دائم�به�وجود�مهريه�وابسته�نيست.�بنابراين�تعليق�
مهريه�حتی�اگر�به�نبود�مهر�يا�بطلان�آن�نيز�منجر�شود،�در�صحت�نکاح�خللی�ايجاد�نخواهد�کرد.
بنابراين،�مهريه�به�عنوان�قراردادی�که�از�اراده�ی�زوجين�ناشی�می�شود،�مثل�ساير�قراردادها�
منجزاً�و�معلقاً�انشاء�پذير�است.�البته�تعليق�در�انشاء�و�تعليق�در�منشأ�مهريه،�وضعيت�و�آثار�حقوقی�
متفاوت�دارد�که�در�ادامه�به�تفصيل�بيان�خواهد�شد.�گفتنی�است�اگر�اراده�ی�زوجين�به�تعليقِ�تحققِ�
اصل�مهريه�قرار�گرفته�باشد�)تعليق�در�انشاء�مهر(،�به�دليل�نبود�قصد�انشاء،�تحقق�معلّق�آن�نيز�
به�شدت�محل�اشکال�است،�ولی�تعليق�در�منشأ�مهريه�به�دليل�وجود�قصد�انشاء�در�ايجاد�ماهيت�
حقوقی�مهر�صحيح�خواهد�بود،�زيرا�قبول�دين�به�صورتي�که�تحقق�آن�معلق�باشد�– همان�گونه�
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که�در�مقررات�عقد�ضمان�در�قانون�مدني�آمده-�موجب�بطلان�است،�اما�التزام�به�تأديه�ممکن�است�
معلق�باشد�و�اين�امر�خللي�به�صحت�دين�وارد�نمي�کند.�ماده�ی��699قانون�مدنی�ضمن�تأکيد�بر�
بطلان�ضمان�معلق،�مقرر�داشته:�»ولي�التزام�به�تأديه�ممکن�است�معلق�باشد...«.�از�اين�عبارت�

معلوم�مي�شود،�اصل�دين�مي�تواند�تحقق�يافته�و�التزام�به�تأديه�به�بعد�موکول�شود.�

3. تعلیق مهر در نکاح موقت
اگر�در�نکاح�منقطع�مهريه�با�تعليق�در�انشاء�تعيين�شود،�به�دليل�اينکه�ذکر�مهريه�و�تعيين�
آن�از�ارکان�اين�نوع�نکاح�بوده�)طباطبايی،�1404:�ج10،�ص278(�و�تعليق�در�انشاء�به�تعيين�نشدن�
مهريه�منجر�می�شود،�چنين�نکاحی�باطل�خواهد�بود�)سبزواری،�1388:�ج25،�ص84(.�همين�حکم�

در�ماده�ی��1095قانون�مدنی�نيز�تکرار�شده��است.�
به�دليل�اينکه�در�نکاح�موقت�مهرالمثل�وجود�ندارد،�بايد�مهر�هم�حدوثاً�و�هم�بقائاً�موجود�باشد�
)مکارم�شيرازی،�1424:�ج1،�ص137(.�بنابراين�اگر�در�عقد�نکاح�موقت�مهريه�به�شکل�تعليق�در�منشأ�
تعيين�شود،�معلق�عليه�امر�محتمل�الوقوع�است�و�مهريه�با�قصد�انشاء�زوجين�تعيين�شده�است،�
ليکن�ماهيت�مهريه�ی�انشاء�شده�در�عالم�اعتبار�به�وقوع�امر�ديگری�معلق�شده��و�اين�امر�موجب�
اخلال�در�مهر�و�بطلان�نکاح�منقطع�خواهد�بود.�فقها�شرط�خيار�در�مهريه�ی�نکاح�منقطع�را�نيز�
سبب�بطلان�آن�می�دانند،�زيرا�اگر�در�مهر�شرط�خيار�شده�و�بعد�فسخ�شود،�مهر�از�بين�می�رود�و�
عقد�بدون�مهر�می�شود؛�از�آنجا�که�در�عقد�موقت�مهرالمثل�وجود�ندارد،�پس�عقد�موقّت�بدون�مهر�
شده�و�باطل�خواهد��شد�)مکارم�شيرازی،�همان:�138(.�بنابراين�تعليق�مهر�نيز�به�طريق�اولی�موجب�
بطلان�نکاح�منقطع�خواهد�شد؛�چرا�که�در�فسخ،�مهر�حدوثاً�موجود�است،�ليکن�بقای�آن�به�عدم�
فسخ�منوط�است.�درحالی�که�در�تعليق،�مهر�حدوثاً�به�وقوع�معلق�عليه�موکول�است�و�محتمل�است�
معلق�عليه�واقع�نشده�و�نکاح�موقت�بدون�مهر�شود�و�اين�موجب�بطلان�نکاح�منقطع�خواهد�بود.

4. تعلیق مهریه در نکاح دائم
نظر�به�ماهيت�قراردادی�و�مستقل�مهرالمسمی،�اين�نوع�مهريه�مثل�هر�عمل�حقوقی�ديگر�
ممکن�است�به�صورت�معلق�انشاء�شود؛�برای�مثال�ممکن�است�پرداخت�مهريه�به�وقوع�طلاق�معلق�
شود�که�به�اعتقاد�برخی�معلق�کردن�آن�بر�طلاق�صحيح�نيست�)مکارم�شيرازی،�1388؛�علوی�گرگانی،�
1387(�مگر�آنکه�خود�زن�به�اين�تعليق�راضی�شود�)علوی�گرگانی،�1387(.�همچنين�در�مهريه�ی�
عندالاستطاعه�مهريه�به�استطاعت�زوج�معلق�می�شود�)ساردوئی�نسب،�195�:1388(.�در�اين�صورت�
اگر�منظور،�تعليق�در�توافق�در�معناي�مصدري�باشد،�هيچ�گونه�توافقي�حاصل�نشده�و�در�نتيجه�
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مهرالمسمي�باطل�خواهد�بود،�اما�اگر�منظور�تعليق�در�حاصل�توافق�به�صورت�تعليق�در�منشأ�باشد،�
تا�زمان�حصول�معلق�عليه�»قدرت�در�استطاعت«،�ماهيت�اعتباري�مهرالمسمي�ايجاد�نخواهد�شد�
و�در�نتيجه�ذمه�و�يا�عهده�ی�مرد�اشتغال�نخواهد�يافت.�بنابراين�هرگاه�مرد�قبل�از�استطاعت�فوت�
کند،�به�علت�محقق�نشدن�منشأ،�حلول�دين�او�مشکل�به�نظر�مي�رسد�)سعيدی�و�وهاب�زاده،�1389:�
68(.�به�هر�حال�مهرالمسمی�به�اشکال�ديگر�نيز�ممکن�است�به�صورت�تعليق�در�انشاء�يا�تعليق�

در�منشأ�واقع�شود�که�در�سطور�آتی�آثار�اين�دو�نوع�تعليق�تحليل�می�شود.

1-4. مهریه ی معلق در نکاح دائم با تعلیق در انشاء
در�انشاء�عقد�معلق،�اراده�ی�انشائی�متعاقدين�در�جهت�ايجاد�ماهيت�عقد�حرکت�نمی�کند�و�آنچه�
مؤدای�قصد�طرفين�است،�قول�انشاء�عقد�در�آينده�و�در�صورت�حصول�معلق�عليه�است�)شهيدی،�
74�:1377(.�بنابراين�با�تعليق�در�انشاء،�ماهيت�حقوقی�عقد�ايجاد�نشده�و�با�وقوع�معلق�عليه�تنها�

اثر�آن�التزام�به�انشاء�عقد�در�آتيه�است.�
چنانچه�انشاء�مهريه��به�وقوع�امر�محتمل�در�آينده�معلق�شود،�ماهيت�حقوقی�مهريه�به�دليل�
فقدان�قصد�انشاء،�ايجاد�نشده�و�عقد�نکاح�بدون�ذکر�مهر�تلقی�خواهد�شد؛�برای�مثال،�زوجين�
هنگام�عقد�نکاح�در�تعيين�مهر�مقرر�می�دارند�که�مهريه�ی�زوجه�يک�صد�ميليون�ريال�خواهد�
بود�اگر�تا�پنج�سال�آينده�زندگی�مشترک�دوام�داشته��باشد.�در�اين�فرض،�تفسير�اراده�ی�زوجين�
حاکی�از�آن�است�که�آنها�قصد�انشاء�منجز�مهر�را�نداشته�و�انشاء�آن�را�موکول�به�وقوع�معلق�عليه�
کرده�اند.�تنها�اثر�اين�نوع�انشاء�اين�است�که�با�وقوع�معلق�عليه،�زوجين�به�انشاء�مهر�به�ميزان�
مهريه�ی�معلق�متعهد�می�شوند.�با�اين�تعبير،�تعيين�مهر�با�انشاء�معلق�به�مثابه�نکاح�تفويض�البضع�
بوده�که�در�آن�نکاح�خالی�از�ذکر�مهر�است�)کرکی،�1411:�ج13،�ص414(�و�تزويج�بدون�ذکر�صداق�
يا�با�شرط�نبودن�آن�انجام�می�شود�)سبزواری،�1388:�ج25،�ص149(.�پس�در�انشاء�مهريه�ی�معلق�به�
دليل�ذکر�نکردن�مهريه�در�نکاح،�زوجه�حق�دارد�بعد�از�عقد�نکاح�مطالبه�ی�مهريه�کند�و�تا�تعيين�

مهريه�و�تسليم�آن�حق�حبس�خواهد�داشت�)کرکی،�همان:�434(.�
تأثير�وقوع�معلق�عليه�اين�است�که�با�وقوع�آن�زوجين�در�صورت�توافق�نداشتن�بر�مهريه�ی�ديگر�
به�تعيين�مهر�به�مقدار�مهر�معلق�ملتزم�هستند.�يعنی�در�مثال�مذکور�با�دوام�زندگی�مشترک�به�
مدت�پنج�سال،�زوجين�به�تعيين�مهريه�به�مقدار�يک�صد�ميليون�ريال�متعهدند�مگر�اينکه�خلاف�
آن�را�تراضی�کنند.�درحالی�که�با�به�وقوع�پيوستن�معلق�عليه،�طرفين�فقط�می�توانند�مهر�را�به�
تراضی�معين�کنند.�در�هر�دو�حالت،�اگر�قبل�از�تعيين�مهر�بين�زوجين�نزديکی�واقع�شود،�زوجه�
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مستحق�مهرالمثل�خواهد�بود�1و�اگر�يکی�از�زوجين�قبل�از�نزديکی�بميرد،�زن�مستحق�هيچ�گونه�
مهری�نيست�2و�چنانچه�زوج�قبل�از�نزديکی�زوجه�را�طلاق�دهد،�زوجه�مستحق�مهرالمتعه�است.�3
همچنين�به�دليل�اينکه�در�تعليق�مهريه�با�تعليق�در�انشاء،�ماهيت�حقوقی�مهر�در�عالم�اعتبار�
ايجاد�نمی�شود،�زوجين�می�توانند�قبل�از�وقوع�معلق�عليه�نسبت�به�تعيين�مهر�اقدام�کنند�و�وقوع�

بعدی�معلق�عليه�در�مهريه�ی�تعيين�شده�مؤثر�نخواهد�بود.
بحث�مطرح�ديگر�محاسبه�ی�مهريه�به�نرخ�روز�در�مهريه�ی�با�انشاء�معلق�است.�اگر�مهريه�وجه�
رايج�باشد�با�توجه�به�اينکه�در�اين�نوع�تعليق،�مهريه�ماهيت�حقوقی�ندارد�و�زوجين�بعد�از�عقد�به�
طرز�فوق�الذکر�به�تعيين�مهر�اقدام�می�کنند؛�آيا�زمان�وقوع�عقد�نکاح�ملاک�محاسبه��خواهد�بود�
يا�زمان�تعيين�مهريه؟�شايد�به�دليل�تعيين�نشدن�مهريه�در�موقع�عقد�نکاح�و�تعيين�بعدی�آن�
از�سوی�زوجين،�چنين�استنباط�شود�که�ملاک�محاسبه�ی�مهريه�به�نرخ�روز�تاريخ�تعيين�مهريه�
خواهد�بود�نه�زمان�وقوع�عقد�نکاح؛�ليکن�– همان�طور�که�بيان�شد-�مهريه�ماهيت�مستقل�تبعی�
دارد�يعنی�علی�رغم�استقلال�در�انشاء،�وجوداً�و�بقائاً�تابع�عقد�نکاح�است�و�تعيين�مؤخر�آن�موجب�
استقلال�مطلق�از�عقد�نکاح�مقدم�نخواهد�بود.�همچنين�مستفاد�از�اطلاق�تبصره�ی�ذيل�ماده�ی�
�1082قانون�مدنی�و�آيين�نامه�ی�اجرايی�آن�مبنای�محاسبه�ی�مهريه�به�نرخ�روز،�زمان�ايجاد�عقد�
نکاح�است�نه�تعيين�مهريه.�بنابراين�مطابق�ماده�ی�مذکور،�در�انشای�معلق�مهريه�در�عقد�نکاح�
نيز�ملاک�محاسبه�ی�مهريه�به�نرخ�روز،�زمان�وقوع�عقد�نکاح�خواهد�بود�نه�زمان�تعيين�بعدی�

مهريه�يا�وقوع�معلق�عليه.

2-4. مهریه ی معلق در نکاح دائم با تعلیق در منشأ
با�تعليق�در�منشأ،�پيش�از�تحقق�معلق�عليه�نوعی�حق�و�تعهد�ابتدايی�در�دوره�ی�انتظار�به�وجود�
می�آيد�که�موضوع�آن�تنها�حفظ�مورد�عقد�در�وضعيت�زمان�انشاء�تا�معلوم�شدن�سرنوشت�نهايی�
عقد�است�)شهيدی،�77�:1377(.�بنابراين�در�اين�نوع�تعليق،�چنانچه�مهريه�عين�معين�باشد،�زوج�
متعهد�است�مهريه�را�از�جهت�مادی�و�حقوقی�همچون�شرايط�زمان�انشاء�مهريه�نگهداری�کند�و�
نمی�تواند�تا�روشن�شدن�وضعيت�نهايی�معلق�عليه،�متصرف�ناقل�عين�يا�منفعت�يا�حق�مربوط�به�
عين�مورد�مهريه�يا�متصرف�مادی�که�موجب�تغيير�آن�شود،��باشد.�به��علاوه�مهريه�ی�معلق،�پيش�

از�وقوع�معلق�عليه�می�تواند�آثار�زير�را�به�دنبال�داشته�باشد:��

1- ماده ی 1087 قانون مدنی
2- ماده ی 1088 قانون مدنی
3- ماده ی 1093 قانون مدنی
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الف.�بنا�بر�اصل�لزوم،�توافق�بر�مهريه�از�عقود�لازم�بوده�و�به�بهانه�ی�معلق�بودن،�نمي�توان�آن�
را�فسخ�کرد.

ب.�حقي�که�در�اثر�مهريه�ی�معلق�به�وجود�مي�آيد�در�حدود�مقتضاي�اراده��ی�طرفين،�نفوذ�
حقوقي�داشته�و�به�همين�جهت�مانند�ساير�حقوق�مالي�انتقال�پذير�است.�

ج.�در�مهريه�ی�معلق�با�فوت�زوجه،�ورثه�قائم�مقام�او�مي�شوند.�همچنين�در�صورت�فوت�زوج،�
وراث�او�به�قائم�مقامي�از�مورث�خود،�ايفاء�تعهد�زوج�به�پرداخت�مهريه�را�به�عهده�مي�گيرند.

�د.�پيش�از�وقوع�معلق�عليه�نيز�زوجه�مي�تواند�براي�حفظ�وضع�موجود�و�حقوق�احتمالي�آينده�ی�
خود�اقدامات�ضروری�را،�انجام�دهد؛�براي�مثال�زوجه�برای�حفظ�مهريه�ی�معلق�از�نظر�مادي�و�
حقوقي�ذي�نفع�است�و�مي�تواند�در�دعوايي�که�بين�زوج�و�ديگران�نسبت�به�ملکيت�آن�در�جريان�

است�به�عنوان�ثالث�وارد�شود�)لنگرودی،�1363:�ج1،�ص161(.�
پس�از�وقوع�معلق�عليه،�ماهيت�حقوقی�مهريه�تحقق�پيدا�کرده�و�در�نتيجه�آثار�حقوقی�آن�
جريان�می�يابد.�سؤال�مطرح�اين�است�که�پس�از�تحقق�معلق�عليه،�آثار�مهريه�ی�معلق�را�از�چه�

زمانی�بايد�ثابت�دانست،�از�زمان�انشاء�مهر�يا�از�زمان�حصول�معلق�عليه؟�
با�لحاظ�موارد�متعدد�مشابه،�نظير�معامله�ی�فضولی،�معامله�ی�مکره�و�معامله�ی�سفيه�و�صغير�
مميز�-�که�نسبت�به�زمان�جريان�آثار�عقد�با�مورد�بحث�ملاک�واحد�دارد-�پس�از�رفع�نقص�از�
عقد،�طبق�قانون�1و�بنا�به�نظر�اکثريت�و�نيز�مستندات�فقهی�و�با�تکيه�بر�قصد�مشترک�طرفين،�
آثار�عقد�از�زمان�انشاء�مترتب�می�شود؛�لذا�بايد�آثار�عقد�معلق�را�نيز�از�زمان�انشاء�جاری�دانست؛�
چرا�که�به�عقيده�ی�محققان�هم�در�بيع�فضولی�و�هم�در�بيع�اکراهی،�اصل�اولی�آن�است�که�اجازه�ی�
مالک�و�رضای�متأخر،�فقط�نسبت�به�آينده�اثر�کند�و�به�اصطلاح�»ناقل«�باشد،�ولی�مقتضای�ادله�ی�
خاص�وارد�در�اين�مسئله�»کشف�حکمی«�است�)خمينی،�1363:�ج1،�ص503؛�روحانی،�1429:�ج4،�
ص87؛�انصاری،�1420:�ج8،�ص306؛�نجفی،�1374:�ج8،�ص146(.�بر�اساس�نظريه�ی�کشف�حکمی،�
انتقال�مالکيت�پس�از�اجازه�يا�رضايت�مالک�تحقق�می�يابد،�ولی�نسبت�به�نمائات�و�منافع�مورد�
عقد،�اجازه�و�رضای�مالک�اثر�قهقرايی�دارد.�نظريه�ی�کشف�حکمی�برآيند�دو�نظريه�ی�نقل�و�کشف�
حقيقی�است؛�از�اين�نظر�که�اجازه�يا�رضای�متأخر�را�منشأ�انتقال�مالکيت�می�داند،�همانند�نظريه�ی�
نقل�است�و�از�نظر�اينکه�نسبت�به�آثار�مالکيت�در�گذشته�هم�اثر�می�کند�مانند�نظريه�ی�کشف�و�

در�حکم�آن�است�)شهيدی،�78�:1377(.
بنابراين�در�ثابت�دانستن�حکم�بايد�به�کمترين�تخلف�از�قاعده�ی�اصلی�که�مورد�مسلم�باشد،�
بسنده�کرد�و�آن�شناسايی�تعلق�منافع�و�نمائات�مورد�عقد�معلق�از�زمان�انشاء�به�منتقل�اليه�است،�

1- ماده ی 258 قانون مدنی
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اما�ديگر�نمی�توان�تمام�آثار�تحقق�عقد�را�از�زمان�انشاء�و�پيش�از�حصول�معلق�عليه�جاری�دانست�
)همان:�106(.�با�اين�وصف،�انتقال�مالکيت�مهريه�به�زوجه�با�وقوع�معلق�عليه�تحقق�می�يابد،�ولی�

منافع�و�نمائات�مهريه�از�زمان�انشاء�آن�خواهد�بود.�
در�فرضی�که�زوجين�مهريه�را�به�شکل�تعليق�در�منشأ�تعيين�کنند�و�قبل�از�وقوع�معلق�عليه،�
عقد�نکاح�به�نحوی�منحل�شود،�اگر�انحلال�نکاح�قبل�از�وقوع�معلق�عليه�با�فوت�يکی�از�زوجين�
باشد،�با�وقوع�بعدی�معلق�عليه�در�صورت�فوت�زوجه،�مهريه�به�وراث�او�منتقل�می�شود�و�با�فوت�
زوج،�وراث�به�پرداخت�مهريه�از�ماترک�متعهد�می�شوند�و�بنا�بر�نظر�مشهور،�وقوع�فوت�قبل�از�
نزديکی�نيز�در�تنصيف�مهر�مؤثر�نخواهد�بود�)نجفی،�1374:�ج39،�ص326؛�کرکی،�1411:�ج13،�ص364؛�
طباطبايی،�1404:�ج12،�ص40؛�ابن�فهدحلی،�1407:�ج3،�ص397؛�ابن�ادريس،�1428:�ج2،�ص585(.�با�
محقق�نشدن�معلق�عليه،�ايجاد�ماهيت�حقوقی�مهريه�نيز�منتفی�شده�و�عقد�نکاح�در�حکم�نکاح�
بدون�مهر�خواهد�بود.�بنابراين�چنانچه�فوت�يکی�از�زوجين�قبل�از�نزديکی�باشد،�زوجه�مستحق�

هيچ�گونه�مهری�نخواهد�بود�1و�در�فرض�وقوع�نزديکی�به�زوجه�مهرالمثل�تعلق�می�گيرد.��
اگر�نکاح�با�طلاق�منحل�شود،�سؤال�مطرح�اين�است�که�آيا�تعليق�مهر�مانع�طلاق�می�شود؟

مطابق�ماده�ی��29قانون�حمايت�خانواده،�دادگاه�می�بايست�ضمن�صدور�رأی�برای�گواهی�عدم�
سازش،�الزام�زوج�به�طلاق�و�يا�احراز�شرايط�اعمال�وکالت�در�طلاق،�تکليف�مهريه�را�نيز�معين�
کند.�البته�اين�بدان�مفهوم�نيست�که�تأديه�ی�مهر�از�شرايط�طلاق�باشد؛�چرا�که�در�منابع�فقهی�
چنين�شرطی�برای�طلاق�پيش�بينی�نشده�و�امکان�مطالبه�ی�مهريه�بعد�از�طلاق�نيز�وجود�دارد.�
همچنين�مطابق�ماده�ی�مذکور�عدم�تأديه�ی�مهر�مانع�ثبت�طلاق�است�نه�صدور�آراء�فوق�و�اجرای�
صيغه�ی�طلاق،�زيرا�برخلاف�تبصره�ی��3قانون�اصلاح�مقررات�مربوط�به�طلاق�که�اجرای�صيغه�ی�
طلاق�و�ثبت�آن�به�تأديه�ی�مهريه�موکول�بود،�در�قانون�حمايت�خانواده،�تأديه�ی�مهر�به�عنوان�
شرط�طلاق�لحاظ�نشده،�بلکه�ثبت�طلاق�به�تأديه�ی�حقوق�مالی�زوجه�موکول�شده�است�و�با�
رضايت�زوجه�امکان�ثبت�طلاق�بدون�تأديه�ی�مهر�نيز�وجود�دارد.�به��علاوه،�مطابق�صدر�ماده�ی�فوق،�
تکليف�مهريه�با�توجه�به�شرط�ضمن�عقد�و�مندرجات�سند�ازدواج�تعيين�می�شود�و�دادگاه�با�لحاظ�
معلق�بودن�مهريه،�انشاء�رأی�می�کند.�بنابراين�چنانچه�زوج�قبل�از�تحقق�معلق�عليه،�همسر�خود�را�
طلاق�دهد،�با�وقوع�طلاق�بعد�از�نزديکی،�زوجه�ی�مطلقه�از�لحظه�ی�وقوع�معلق�عليه�مالک�کل�مهر�
می�شود�و�از�زمان�انشاء�مهريه،�مالک�منافع�و�نمائات�آن�نيز�خواهد�بود.�چنانچه�وقوع�طلاق�قبل�
از�نزديکی�واقع�شود،�زوجه�مالک�نصف�مهر�شده�2و�در�اين�فرض�نيز�زوجه�از�زمان�انشاء�مهريه،�

1- ماده ی 1088 قانون مدنی
2- ماده ی 1092 قانون مدنی
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مالک�منافع�و�نمائات�آن�خواهد�بود�و�تنصيف�مهريه�به�منافع�و�نمائات�آن�خللی�وارد�نمی�کند.
اگر�بعد�از�طلاق�معلق�عليه�واقع�نشود،�ماهيت�مهريه�ی�معلق�هرگز�تحقق�پيدا�نکرده�و�تبعاً�آثار�
حقوقی�آن�نيز�جريان�نخواهد�يافت�و�مستنبط�از�ماده�ی��1093قانون�مدنی�در�صورت�وقوع�طلاق�
قبل�از�نزديکی�زن�مستحق�مهرالمتعه�و�در�صورت�وقوع�بعد�از�آن�مستحق�مهرالمثل�خواهد�بود.���
اگر�انحلال�نکاح�به�موجب�فسخ�و�قبل�از�وقوع�نزديکی�باشد،�مطابق�ماده�ی��1101قانون�مدنی�
زوجه�حق�مهر�ندارد�و�وقوع�فسخ،�محقق�شدن�يا�محقق�نشدن�معلق�عليه�در�اين�حکم�تأثيری�
ندارد،�اما�اگر�موجب�فسخ�عنن�باشد،�با�تحقق�معلق�عليه،�زوجه�مستحق�نصف�مهر�خواهد�بود�
و�با�محقق�نشدن�معلق�عليه،�اين�مورد�در�حکم�نکاح�بدون�مهر�)تفويض�البضع(�بوده�و�با�وقوع�
فسخ�زوجه�مستحق�چيزی�نخواهد�بود�)سيستانی،�1416:�ج3،�ص56؛�خمينی،�1390:�ج2،�ص298(.�
در�فرضی�که�فسخ�بعد�از�وقوع�نزديکی�واقع�شود،�با�تحقق�معلق�عليه�و�منجز�شدن�مهرالمسمی،�
زوجه�مستحق�آن�خواهد�بود�و�با�محقق�نشدن�معلق�عليه،�نکاح�بدون�مهر�بوده�و�با�استناد�به�

وحدت�ملاک�اين�نوع�نکاح،�زوجه�در�اين�مورد�مستحق�مهرالمثل�خواهد�شد�)همان(.���

نتیجه گیری
در�نکاح�منقطع،�ذکر�مهريه�و�تعيين�آن�از�ارکان�نکاح�بوده�و�بايد�مهر�هم�حدوثاً�و�هم�بقائاً�

موجود�باشد؛�لذا�تعليق�مهريه�موجب�اخلال�در�اين�نوع�نکاح�و�بطلان�آن�خواهد�شد.
با�استقراء�از�آثار�فقها�چنين�استنباط�می�شود�که�ماهيت�حقوقی�مهرالمسمی�قراردادی�بوده�و�
انشاء�معلق�آن�امکان�پذير�است؛�ليکن�به�دليل�مشکلاتی�که�در�عمل�ايجاد�می�کند،�اين�نوع�تعيين�
مهر�توصيه�نمی�شود؛�چرا�که�در�نکاح�دائم�چنانچه،�انشاء�مهريه��معلق�به�وقوع�امر�محتمل�در�
آينده�شود،�به�دليل�فقدان�قصد�انشاء،�مهريه�ايجاد�نشده�و�عقد�نکاح�بدون�ذکر�مهر�تلقی�خواهد�
شد.�تنها�اثر�اين�نوع�انشاء�اين�است�که�با�وقوع�معلق�عليه،�زوجين�متعهد�به�انشاء�مهر�به�ميزان�
مهريه�ی�معلق�می�شوند،�تأثير�وقوع�معلق�عليه�نيز�اين�است�که�با�وقوع�آن�زوجين�در�صورت�توافق�

نکردن�درباره�ی�مهريه�ی�ديگر�به�تعيين�مهر�به�مقدار�مهر�معلق�ملتزم�هستند.
با�تعليق�در�منشأ�اگر�مهريه�عين�معين�باشد،�زوج�متعهد�به�نگه�داشتن�مادی�و�حقوقی�آن�
همچون�شرايط�زمان�انشاء�مهريه�است�و�تا�روشن�شدن�وضعيت�نهايی�معلق�عليه�نمی�تواند�در�عين�
يا�منفعت�يا�حق�مربوط�به�عين�مورد�مهريه�يا�تصرف�مادی�که�موجب�تغيير�آن�شود،�تصرف�ناقل�
داشته��باشد.�در�اين�نوع�تعليق،�انتقال�مالکيت�مهريه�به�زوجه�با�وقوع�معلق�عليه�تحقق�می�يابد،�

ولی�منافع�و�نمائات�مهريه�از�زمان�انشاء�آن�خواهد�بود.
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اگر�انحلال�نکاح�قبل�از�وقوع�معلق�عليه�با�فوت�يکی�از�زوجين�باشد،�با�وقوع�بعدی�معلق�عليه�
در�صورت�فوت�زوجه�مهريه�به�وراث�او�منتقل�می�شود�و�با�فوت�زوج،�وراث�به�پرداخت�مهريه�از�

ماترک�متعهد�می�شوند.
با�محقق�نشدن�معلق�عليه،�ايجاد�ماهيت�حقوقی�مهريه�نيز�منتفی�شده�و�عقد�نکاح�در�حکم�
نکاح�بدون�مهر�خواهد�بود.�بنابراين�چنانچه�فوت�يکی�از�زوجين�قبل�از�نزديکی�باشد،�زوجه�
مستحق�هيچ�گونه�مهری�نخواهد�بود�و�در�فرض�وقوع�نزديکی�به�زوجه�مهرالمثل�تعلق�می�گيرد.
در�فرضی�که�زوج�قبل�از�تحقق�معلق�عليه�همسر�خود�را�طلاق�دهد؛�اگر�طلاق�بعد�از�نزديکی�
واقع�شود،�زوجه�ی�مطلقه�از�لحظه�ی�وقوع�معلق�عليه�مالک�کل�مهر�می�شود�و�از�زمان�انشاء�مهريه�
مالک�منافع�و�نمائات�آن�نيز�خواهد�بود،�اما�با�وقوع�طلاق�قبل�از�نزديکی،�زوجه�مالک�نصف�مهر�
شده�1و�زوجه�از�زمان�انشاء�مهريه�مالک�منافع�و�نمائات�آن�خواهد�بود�و�تنصيف�مهريه�به�منافع�

و�نمائات�آن�خللی�وارد�نمی�کند.
اگر�بعد�از�طلاق�معلق�عليه�واقع�نشود،�ماهيت�مهريه�ی�معلق�هرگز�تحقق�پيدا�نکرده�و�تبعاً�
آثار�حقوقی�آن�نيز�جريان�نخواهد�يافت�و�مستنبط�از�ماده�ی��1093قانون�مدنی�در�صورت�وقوع�
طلاق�قبل�از�نزديکی�زن�مستحق�مهرالمتعه�و�در�صورت�وقوع�بعد�از�نزديکی�مستحق�مهرالمثل�

خواهد�بود.���
اگر�انحلال�نکاح�به�موجب�فسخ�باشد؛�در�فرضی�که�فسخ�نکاح�قبل�از�وقوع�نزديکی�واقع�
شود،�مطابق�ماده�ی��1101قانون�مدنی�زوجه�حق�مهر�ندارد�و�وقوع�فسخ،�قبل�يا�بعد�از�محقق�
شدن�يا�نشدن�معلق�عليه�در�اين�حکم�تأثيری�ندارد،�اما�در�فرضی�که�فسخ�بعد�از�وقوع�نزديکی�
واقع�شود،�با�تحقق�معلق�عليه�و�منجز�شدن�مهرالمسمی،�زوجه�مستحق�آن�خواهد�بود�و�با�عدم�
وقوع�معلق�عليه�نکاح�بدون�مهر�بوده�و�با�استناد�به�وحدت�ملاک�اين�نوع�نکاح،�زوجه�مستحق�

مهرالمثل�خواهد�شد.
در�آخر�پيشنهاد�می�شود،�در�متون�قانونی�وضعيت�حقوقی�مهريه�از�حيث�تعليق�به�صراحت�
مشخص�شود؛�چرا�که�اختلاف�علمای�فقه�و�حقوق�درباره�ی�عقود�معلق،�ماهيت�حقوقی�مهريه�و�
استقلال�مهريه�از�نکاح�از�يک�طرف�و�ظهور�اين�نوع�از�مهريه�ها�در�روابط�زوجين�از�طرف�ديگر�
موجب�تفاسير�مختلف�و�صدور�آراء�متفاوت�در�محاکم�شده�و�مشکلاتی�را�به�همراه�خواهد�داشت.�

1- ماده ی 1092 قانون مدنی
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