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  چكيده

. مورد توجه قرار گرفته استاي  نحو فزاينده هبهاي اخير  كني فقر در دهه موضوع ريشه

 اين پديدهساز  مستلزم شناخت اصولي عوامل زمينه اهداف فقرزداييبديهي است تحقق 

نظر  بعدي اتفاق اين در حالي است كه در خصوص علل بروز اين پديده پيچيده و چند. باشد مي

خصوص فقر روستايي ناديده  هآنچه در مطالعات فقر ب علاوه بر آن،. چنداني وجود ندارد

مختلف و در هم  اي از شرايط عليّ ه حاصل مجموعهاين پديدشود اين است كه  انگاشته مي

اي كيفي مجموعه  گيري از روش تحليل مقايسه همين دليل در اين پژوهش با بهره به. تنيده است

هاي مورد نياز اين پژوهش  داده. فازي، نسبت به بررسي علل بنيادين فقر روستايي اقدام شد

هاي  از ميان خانوارهاي روستايي شهرستانگيري تصادفي ساده  پيمايشي از طريق روش نمونه

 211در اين راستا نسبت به انجام مصاحبه حضوري و تكميل . داراب و رستم گردآوري شد
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هاي حاصل از انجام  تحليل تجربي يافته .اقدام گرديد 1394و  1393هاي  در سال نامه پرسش

شناسايي علل فقر روستايي، كه براي  نشان دادشده در استان فارس  مطالعات مقدماتي و تكرار

دهد كه  اولين مسير علّي نشان مي. دو مسير علّي پيچيده از بيشترين ثبات و پوشش برخوردارند

محيطي به افزايش فقر  هاي انساني، اجتماعي، اقتصادي، فيزيكي و زيست اي از سازه مجموعه

هايي همچون  ، سازهاست كه بر مبناي مسير عليّ دوم اين در حالي. شوند روستايي منجر مي

محيطي و نيز ميزان رضايتمندي از زندگي زمينه  ميزان منابع انساني، اقتصادي، فيزيكي، زيست

كني  هايي براي ريشه هاي پژوهش، توصيه بر مبناي يافته. كنند افزايش فقر روستايي را فراهم مي

  .شدفقر روستايي ارائه 
  

   JEL:  I32 بندي طبقه

  

  :ها كليدواژه

  اي كيفي، مجموعه فازي، استان فارس  تايي، خانوارهاي كشاورز، تحليل مقايسهفقر روس
  

  مقدمه 

هاي مرتبط با فقر از قدمتي صدساله برخوردارند، چالش فقر  كه پژوهش در حالي

و بسياري از زواياي اين پديده پيچيده ) Hayati et al., 2004, 361(همچنان باقي است 

)Sullivan, 2002( چندبعدي ،)Chambers, 1997 ( و نسبي)Ravallion, 2010 ( ناشناخته

ل توسعه ئعنوان يكي از چالش برانگيزترين مسا دليل، موضوع فقر به به همين. مانده است

نظران، تحقق توسعه را در گروي از ميان  كه بسياري از صاحب نحوي هاست ب محسوب گرديده

). Long, 2001, 85(اند  دالتي دانستهع برداشتن موانع اساسي همچون فقر، نابرابري و بي

اند كه فقرا به ميزان بيشتري در معرض  پذيري نيز نشان داده مطالعات مربوط به آسيب

پذيري كمتري  هاي محيطي قرار دارند و در مقابل تنگناهاي معيشتي از بازگشت شوك

ساز آن را  زمينه هاي لفهؤهمين امر بررسي مقوله فقر و م). Downing, 1991, 366(برخوردارند 

  . نمايد ضروري مي
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ساز آن نيازمند برخورداري از ادراكي  هاي زمينه لفهؤشناخت جامع و اصولي فقر و م

شمولي  كه تعريف جهان است در حالي اين. صحيح در خصوص مفهوم و ماهيت اين پديده است

 Gordon and(ليه در ابتدا، ناتواني افراد در تأمين نيازهاي او. در زمينه فقر وجود ندارد

Spicker, 1998, 7 (1980شد، اما از دهه  عنوان معياري براي تبيين فقر در نظر گرفته مي به 

توان چهار تغيير  كه مي  نحوي بهتعاريف ارائه شده در زمينه فقر مورد تجديدنظر قرار گرفت 

هاي غيرمادي در  نخست در نظر گرفتن جنبه: سازي فقر مورد اشاره قرار داد عمده را در مفهوم

قدرتي و  هاي چمبرز در زمينه بي ميزان زيادي حاصل فعاليت اين تغيير به. تعريف فقر بود

وي مقوله مشاركت را در بررسي پديده فقر مورد تأكيد ). Chambers, 1997(انزواطلبي بود 

ي و هايي همچون تغييرات فصل پذيري و ايمني بر مقوله دوم تمركز مطالعات آسيب. قرار داد

موجب  بود بر اقتصاد خانوار) Chambers et al., 1981(هاي محيطي  شوكاثرات ناشي از 

ها در كاهش اثرات ناشي از ناپايداري درآمد و همچنين تأثير  گرديد كه نقش اموال و دارايي

سوم ). Scoones, 1998, 2(روابط اجتماعي در بررسي مقوله فقر مورد تأكيد قرار گيرد 

سازي  موجب بازانديشي در مفهوم بود كه فقر و در نظر گرفتن سازه معيشتگسترش مفهوم 

چهارم نظريه مطرح شده توسط آمارتيا سن تحت عنوان ). Ellis, 2000a & b, 293(فقر گرديد

  ).Sen, 1983 & 1999, 154(مفهوم فقر را دستخوش تحول نمود  بود كهاستحقاق غذايي 

ا زماني ارزشمند است كه موجب افزايش توانايي و سن معتقد بود كه درآمد اقتصادي تنه

توان  كه در مجموع مي نحوي بهظرفيت افراد و در نتيجه بهبود كاركردهاي اجتماعي آنها شود 

  گرا را براي بررسي فقر مورد توجه قرار داد گرا و ظرفيت سه رهيافت كالاگرا، فايده

)Neff, 2013, 320 .(منظور ارزيابي فقر بايد  استوارند كه بههاي كالاگرا بر اين فرض  رهيافت

هاي مبتني بر  نظريه. هاي تحت تملك افراد مورد بررسي قرار گيرد ميزان اموال و دارايي

شود، تمركز دارند و در نهايت  گرايي بر ميزان سود و منفعتي كه توسط فرد تجربه مي فايده

هاي افراد به تنهايي براي  راييگرا بر اين مبنا استوار است كه تمركز بر دا رهيافت ظرفيت

ها براي بهبود  گيري از اين دارايي چرا كه نحوه بهره ،ميزان فقر آنها كافي نيست تشخيص
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گرايي نيز تا حدود  ف بر فايدهتمركز صر. برخوردار استزندگي و افزايش رفاه نيز از اهميت 

بنابراين در . ني استچرا كه تعيين ميزان سودمندي فرايندي ذه ،كننده است زيادي گمراه

ها  روي فرد و نيز ارزش ي پيش)ها آزادي(ها  گرايي، ميزان توانايي فرد و فرصت رهيافت ظرفيت

 ).  Sen, 1999, 1(گيرد  هاي وي مورد توجه قرار مي و استدلال

اند،  گيري فقر انجام شده از سوي ديگر هر چند مطالعات زيادي در خصوص علل شكل

با اين ). Hayati and Karami, 2005, 885(نظر چنداني وجود ندارد  ز اتفاقاما در اين زمينه ني

تنيده  اي از عوامل پيچيده و در هم نظران بر اين باورند كه مجموعه وجود، بسياري از صاحب

كه  نحوي به) Sullivan, 2002, 1197; Ravallion, 2010, 4(شوند  گيري فقر مي موجب شكل

بودن نرخ رشد  ينيدهد كه پا انجام شده در زمينه فقر نشان ميمروري بر مطالعات تجربي 

وري  هاي انجام شده در سطح كلان، پايين بودن بهره گذاري بودن سياست اقتصادي، نامناسب

هاي شغلي و توزيع نامناسب نيروي كار در  كل عوامل توليد كشاورزي، محدوديت فرصت

هاي غيررسمي،  ن حقوق و دستمزد در بخشبود پايين وري اندك نيروي كار و  بازار، بهره

گيري فقر در سطح كلان  توسعه نامتوازن منابع انساني و عوامل فرهنگي از جمله دلايل شكل

 ؛57، 1391نژاد شيرازي،  ؛ خالدي و حقيقت153، 1384مقدم،  تركماني و جمالي(باشند  مي

Aliber, 2003, 473; Baulch and Hoddinott, 2000, 2; Ellis, 2000b, 291; Francis, 

2000; Kay, 2006, 455; Kluegel and Smith, 1986; Mehta and Shah, 2003, 491; 

Nasser and Abouchedid, 2001, 205 .(ساز  همچنين مطالعات زيادي به بررسي عوامل زمينه

ناطق اند كه ساكنان م مطالعات نشان داده بسياري از اين. اند فقر در سطح خُرد اختصاص يافته

دلايلي همچون وابستگي زياد به  روستايي و خانوارهاي داراي اقتصاد متكي بر كشاورزي به

درآمدي به ميزان  و كم) همچون خشكسالي(هاي محيطي  منابع طبيعي، رويارويي با شوك

 ,Cavendish, 2000, 1979; Chambers et al., 1981; Ellis(باشند  بيشتري با فقر مواجه مي

2000a, 3; Gentle and Maraseni, 2012, 25; Narayan et al., 2000, 2; Rigg, 2006, 

181; Scoones, 1998, 2 (كاهش فقر نسبي در مناطق شهري، روند فقر   رغم عليكه  نحوي به
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، 1390حيدري، (روستايي در ايران و بسياري از كشورهاي در حال توسعه رو به افزايش است 

51 .(  

ها و  لعات پيشين نشانگر آن است كه عواملي همچون شوكهاي حاصل از مطا يافته

دليل كمبود مهارت يا تحصيلات، مشكلات  به(محيطي، بيكاري ساختاري  هاي زيست تخريب

، كاهش امنيت و سلامت، تغيير در ساختار خانواده، منابع )جسماني و محدوديت جغرافيايي

آنها، تعداد اعضاي كاركن خانوار و  تعداد افراد بزرگسال و تركيب جنسيتي(انساني خانوار 

اراضي زراعي و (هاي تحت تملك  ، ميزان اموال و دارايي)ميزان تحصيلات بزرگسالان خانوار

خدمات درماني و (، ميزان دسترسي به خدمات اجتماعي )آلات كشاورزي باغي و ماشين

اصله روستا تا ف(، ميزان دسترسي به تسهيلات و اعتبارات، محل سكونت )عضويت در تعاوني

وقت يا  پاره(، ماهيت اشتغال اعضاي خانوار )يافتگي روستا مركز شهرستان و سطح توسعه

توان در زمره  و ميزان سرمايه اجتماعي را مي) وقت، بخش كشاورزي يا غيركشاورزي تمام

؛ افتخاري و 1، 1393افتخاري و كرمي، (هاي بنيادين فقر روستايي محسوب نمود  كننده تعيين

؛ 67، 1383نژاد،  مازار و حسيني ؛ عرب143، 1390؛ طالب و همكاران، 179، 1391مكاران، ه

يگانه و همكاران،  ؛ محمدي1391،1؛ محمدزاده و همكاران، 32، 1383پرست،  غفاري و حق

 ;Baulch and Hoddinott, 2000, 1؛ 211، 1391اي و همكاران،  ؛ همزه83، 1393

Bryceson, 1996, 97; Cavendish, 2000, 1991-1994; Chambers et al., 1981; 

Chapoto et al., 2011, 11-13; Janvry and Sadoulet, 2003, 105; Gentle and 

Maraseni, 2012, 24; Keshavarz et al., 2013, 120; Minnegal and Dwyer, 2000, 

493; Narayan et al., 2000; Rigg, 2006, 183; Scoones, 1998; Siegel and Alwang, 

1999, 2; Swift and Hamilton, 2001; Webb et al., 1992, 5.(  

هاي متداول  هاي مرتبط با فقر با استفاده از روش كه بسياري از پژوهش در حالي

بر اين ) Neff, 2013, 321(اند، برخي فقرپژوهان همچون نف  انجام شده 1مجموعه قطعي
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به همين دليل به . دهنده فقر بسيار پيچيده و مبهم است هاي تشكيل لفهؤباورند كه رابطه ميان م

ل شدن ميان ساير ئباشند، تمايز قا كه داراي فقر يا ثروت افراطي مي استثناي خانوارهايي

. خانوارها كه از سطوح متفاوتي از منابع انساني، اقتصادي و اجتماعي برخوردارند، دشوار است

معتقد است كه در شرايطي كه انجام پژوهش تجربي با عدم اطمينان ) Neff, 2013, 321(نف 

تواند به  اي كيفي مي از منطق فازي با انجام تحليل مقايسه گيري زيادي همراه است، بهره

اين مهم در مطالعات انجام شده در حوزه علوم سياسي و اجتماعي . هاي بهتري بيانجامد حل راه

، )Blake and Adolino, 2001(هاي مربوط به تجزيه و تحليل قدرت  خصوص در پژوهش هب

 Berg-Schlosser and De(ماعي و سياسي ، تغييرات اجت)Gordin, 2001(روابط سياسي 

Meur, 1994(هاي اجتماعي  ، نهضت)Nomiya, 2001( رفاه اجتماعي ،)Peillon, 1996( ،

شناسي  ، روان)Mendel and Korjani, 2012(شناسي  ، زبان)Tarohmaru, 2001(شناسي  جرم

)Theuns, 1994 ( و اعتياد)Eng and Woodside, 2012 (با اين وجود، . ستبه اثبات رسيده ا

شناسي تا كنون در مطالعات مربوط به فقر  هاي انجام شده نشانگر آن است كه اين روش بررسي

  .مورد استفاده قرار نگرفته است

اي كيفي به عنوان روشي قدرتمند براي واكاوي  مقايسه ذكر است كه تحليل هلازم ب

 ,Ragin(يي معرفي شده است اي از شرايط و نتيجه نها روابط عليّ موجود ميان مجموعه

و ) Ragin, 1999, 1227(ها استوار گرديده  اين روش بر مبناي منطق نظريه مجموعه). 1987

هاي استدلالي مبتني بر همبستگي شناخته شده است  عنوان جايگزيني مناسب براي روش  به

)Skarmeas et al., 2014, 1796 .(ابي اثر هاي رگرسيون آماري كه به ارزي بر خلاف روش

اي كيفي قادر به تجزيه و تحليل  پردازند، تحليل مقايسه مستقيم متغيرهاي مستقل بر وابسته مي

 ,Pajunen, 2008(است ) متغير وابسته(شرايط و عوامل چندگانه اثرگذار بر نتيجه مورد نظر 

654; Schneider et al., 2010, 248 .(خاص، بيش از يك به بيان ديگر در تحليل پيامدي 

). Pahl-Wostl and Knieper, 2014, 141(شود در نظر گرفته مي) اي از شرايط مجموعه(مسير

اي كيفي ميان شرايط كافي و لازم براي تحقق يك پديده تمايز  به همين دليل، تحليل مقايسه
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منظور از شرايط لازم اين است كه بدون وجود شرايط ). Ragin, 1999, 1228(شود  ل ميئقا

هايي كه نتيجه مورد  لفهؤهمچنين تمام م. باشد پذير نمي نتيجه مورد نظر امكان مذكور، تحقق

آنچه تحليل ). Ragin, 2008, 7(باشند  اند، نشانگر شرايط كافي مي نظر را محقق ساخته

سازد،  هاي تحليل همبستگي متمايز مي اي كيفي مجموعه فازي را از ساير روش مقايسه

رابطه ميان متغيرهاي مستقل و (عدم تقارن ) 1: هاي زير است برخورداري اين روش از قابليت

هاي  حل مسيرها و راه(وحدت نتيجه ) 2؛ )شود صوت نامتقارن در نظر گرفته مي وابسته به

اي از شرايط عليّ  مجموعه(پيچيدگي عليّ ) 3و ) شوند مختلف به يك نتيجه مشابه ختم مي

جاي اينكه پژوهشگر بر برآورد اثرات مجزاي  شوند و بنابراين به منجر به حصول نتيجه مي

 ,.Skarmeas et al) (كند متغيرهاي مستقل تمركز نمايد، بر ارزيابي اثرات تركيبي تأكيد مي

خصوص در مطالعات اجتماعي همچون مقوله فقرپژوهي از اهميت  هاين امر ب). 1798 ,2014

تواند با تعيين مسيرهاي مختلف  شناسي مي چرا كه اين روش ،اي برخوردار است ملاحظه قابل

ساز وقوع پديده فقر، به شناخت جامع علل بنيادين فقر كمك نموده و موجبات  عليّ زمينه

  .هاي فقرزدايي را فراهم نمايد افزايش اثربخشي برنامه

اي كيفي  گيري از روش تحليل مقايسه با توجه به اهميت موضوع، اين مطالعه با بهره

اين استان از مناطق . ي علل فقر روستايي در استان فارس پرداخته استمجموعه فازي به واكاو

مستعد كشاورزي كشور بوده و سهم قابل توجهي در توليد محصولاتي همچون گندم و ذرت 

هاي مستمر و افزايش بحران آب موجب كاهش ظرفيت  با اين وجود، وقوع خشكسالي. دارد

  .  از ساكنان روستايي را ناپايدار ساخته استتوليدي استان فارس گرديده و معيشت بسياري 

  

  روش تحقيق

منظور واكاوي علل فقر روستايي، نسبت به انجام پژوهش در استان فارس مبادرت  به

در اين راستا، با توجه به معيارهاي نوع اقليم، موقعيت جغرافيايي، ميزان بارندگي و . گرديد

عنوان منطقه مورد مطالعه  ي داراب و رستم بهها بردار كشاورزي، شهرستان ميزان جمعيت بهره
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شهرستان داراب در جنوب شرقي استان فارس واقع شده و از اقليمي گرم و . انتخاب گرديدند

 181، ميزان بارندگي شهرستان داراب 1391-92در سال زراعي . خشك برخوردار است

كشاورزي شهرستان داراب برداران  بر اساس نتايج سرشماري كشاورزي، تعداد بهره ومتر  ميلي

از سوي ديگر، شهرستان رستم در شمال غربي استان فارس قرار گرفته و . بوده استنفر  4657

بارندگي معادل  1391-92اين شهرستان در سال زراعي . باشد خشك سرد مي داراي اقليم نيمه

 4986تان رستم برداران كشاورزي شهرس همچنين تعداد بهره. متر را تجربه نموده است ميلي 557

كه موقعيت جغرافيايي و اقليمي دو شهرستان مذكور متفاوت است، از  در حالي. باشد نفر مي

ميان اين دو ) كشاورزي(بردار كشاورزي و نيز الگوي غالب معيشت روستايي  نظر جمعيت بهره

و  منظور حصول اطمينان از قابليت اتكا ذكر است، به هلازم ب. شهرستان شباهت وجود دارد

هاي داراي  هاي پژوهش، نسبت به انجام مطالعه مجزا در شهرستان پذيري مناسب يافته تعميم

بدين ترتيب، شهرستان داراب براي . هاي اقليمي و جغرافيايي متفاوت اقدام شده است ويژگي

انجام مطالعه مقدماتي و شهرستان رستم براي تكرار مطالعه انتخاب گرديدند و در درون هر 

جامعه آماري . صورت تصادفي انتخاب شدند ، يك دهستان و پس از آن، دو روستا بهشهرستان

م ساكن بوده و به ئصورت دا پژوهش شامل كليه خانوارهايي بود كه در روستاهاي مذكور به

منظور تعيين حجم نمونه، با در نظر  به. هاي توليدي مرتبط با كشاورزي اشتغال داشتند فعاليت

نفر از  103و  108درصد از فرمول مورگان استفاده شد و به ترتيب  5ري دا گرفتن سطح معني

-94گيري تصادفي ساده انتخاب و در سال زراعي  ها از طريق نمونه كشاورزان اين شهرستان

  . مورد مطالعه قرار گرفتند 1393

. صورت گرفت نامه پرسشپيمايشي از طريق  هاي مورد نياز اين تحقيق گردآوري داده

هاي  هاي انجام شده در زمينه فقر روستايي، شاخص راستا، پس از مرور گسترده پژوهش در اين

اندازه خانوار، سن و تحصيلات سرپرست خانوار، ميانگين تحصيلات و (تركيبي منابع انساني 

، )همبستگي و پيوندهاي اجتماعي(، منابع اجتماعي )نرخ اشتغال اعضاي بزرگسال خانوار

درآمد سرانه، ميزان (زان رضايتمندي از زندگي، منابع اقتصادي كيفيت محيط زيست، مي
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و منابع ) هاي شغلي و ميزان توانايي براي تأمين نيازهاي اساسي بازدهي اراضي، ميزان فرصت

منظور  به...) ها و ميزان نزديكي به مراكز آموزشي، تجاري و ميزان اموال و دارايي(فيزيكي 

توسط سه تن از  نامه پرسشروايي صوري . رفته شدندسنجش علل فقر روستايي در نظر گ

هاي شيراز و تهران مورد تأييد قرار  هاي كشاورزي دانشگاه اعضاي هيئت علمي دانشكده

نيز از طريق انجام مطالعه راهنما در خارج از محدوده منطقه مورد  نامه پرسشپايايي . گرفت

 94/0تا  80/0هاي پژوهش بين مقدار ضريب آلفاي كرونباخ متغير. شدپژوهش ارزيابي 

  . بود نامه پرسشدست آمد كه نشانگر پايايي بسيار مناسب  به

هاي تركيبي مورد استفاده در پژوهش، ابتدا با استفاده از روش  منظور ساخت شاخص به

 1و  0ها در محدوده  سازي داده ،  نسبت به همگون1»بيشترين - كمترين«استانداردسازي 

، وزن هر يك از متغيرهاي 2گيري از روش تحليل جزء اصلي سپس با بهره .اي اقدام شد فاصله

دهي  هاي وزن پس از آن، با استفاده از تكنيك جمع شاخص. استاندارد شده محاسبه گرديد

هاي افزايشي خطي محسوب مي شود، شاخص تركيبي مورد نظر  كه در زمره روش ،3شده

نحوه ساخت شاخص تركيبي مطالعه منبع  براي كسب اطلاعات بيشتر راجع به(محاسبه شد 

Keshavarz et al., 2014, 1167 شود توصيه مي.(  

سازي  اي كيفي مجموعه فازي، در گام نخست نسبت به كالبيره براي انجام تحليل مقايسه

) هاي خام به مجموعه فازي و تعيين ميزان عضويت در مجموعه موردنظر تبديل داده( 4ها داده

 1و  0از آنجا كه مقادير متغيرهاي پژوهش در محدوده ). Ragin, 2000, 17; 2008(اقدام شد 

) H(و زياد ) M(، متوسط )L(، كم )VL(هاي فازي بسيار كم  اي قرار داشتند، مجموعه فاصله

ميزان عضويت متغيرها در مجموعه ). Keshavarz et al., 2014, 1168(در نظر گرفته شدند 

به  0و  1ذكر است مقادير فازي   هلازم ب. فرمول زير محاسبه گرديدمورد نظر نيز با استفاده از 

                                                           

1. Min- max Normalization   

2. Principal Component Analysis 

3. Weighted Sum of Indicators       

4. Data Calibration  
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 ,Woodside(باشد  دهنده عضويت كامل و عدم عضويت در طبقه مورد نظر مي ترتيب نشان

2013, 266(:   

µ VL(x) = 
1  for 0 ≤ x ≤ 0.125 

-4 x + 1.5 for 0.125 ≤ x ≤ 0.375 

   

µ L(x) = 
4 x - 0.5 for 0.125 ≤ x ≤ 0.375 

-4 x+ 2.5 for 0.375 ≤ x ≤ 0.625 

  
 

µ M(x) = 
4 x - 1.5 for 0.375 ≤ x ≤ 0.625 

-4 x+ 3.5 for 0.625 ≤ x ≤ 0.875 

   

µ H(x) = 
4 x - 2.5 for 0.625 ≤ x ≤ 0.875 

1 for 0.875 ≤ x ≤ 1 

 Woodside and(مبادرت گرديد  1هاي منفي در دومين گام، نسبت به تعيين مجموعه

Zhang, 2013, 265 .(طور مثال مجموعه مورد نظر با حرف  كه به در صورتيA  نشان داده

براي محاسبه ميزان عضويت فرد مورد نظر . شود مشخص مي A~شود، مجموعه منفي معمولاً با 

. بايست امتياز عضويت در مجموعه فازي اصلي از عدد يك كسر شود در مجموعه منفي مي

بدين منظور با . يابد اختصاص مي) تهيه دستورالعمل( 2هاي عليّ پيچيده رآورد بيانيهگام سوم به ب

استفاده از الگوريتم جدول حقيقي، نمرات مربوط به عضويت در مجموعه فازي به جداول 

هاي منطقي شرايط عليّ و نتيجه نهايي  در اين جدول، تمام تركيب. شوند حقيقي تبديل مي

هاي  اي از جدول حقيقي مرتبط با داده نمونه). Ragin, 2008( گردند مربوطه فهرست مي

  :شهرستان داراب در زير ارائه گرديده است
                                                           

1. Negated sets 

2. Estimating complex causal statements 
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  هاي شهرستان داراب جدول حقيقي داده .1جدول 

  ميزان ثبات  فقر  تعداد  انساني  اجتماعي  محيط زيست  رضايتمندي  اقتصادي  فيزيكي

1  1  0  1  0  0  3  1  974/0  

1  1  1  0  0  0  2  1  999/0  

1  0  0  1  0  0  2  1  970/0  

1  1  0  1  0  1  1  1  990/0  

1  1  0  0  1  0  1  1  997/0  

1  1  0  0  0  1  1  1  996/0  

1  1  0  0  0  0  1  1  984/0  

1  0  0  1  0  1  1  1  995/0  

  هاي پژوهش يافته: منبع          

مورد  2و پوشش 1هاي ارائه شده بر اساس دو معيار ميزان ثبات حل در آخرين گام، راه

اي است كه تركيب علّي مورد  ثبات يا همسازي نشانگر ميزان يا درجه. گيرند رار ميارزيابي ق

). Ragin, 2008(گيرد  قرار مي 1تا  0اين مقدار در محدوده . گردد نظر به نتيجه نهايي منجر مي

اين معيار . توان بسندگي شرايط عليّ مربوطه را مورد ارزيابي قرار داد با توجه به ميزان ثبات، مي

 ,Woodside(باشد  براي قضاوت توأم در زمينه ضرورت و بسندگي شرايط علّي مناسب نمي

  بايست نسبت به تعيين آن هاي علّي مي پس از محاسبه ميزان ثبات تمام تركيب). 466 ,2013

در . باشند حل نهايي قابل استفاده مي اقدام نمود كه در راه) مسيرها(هاي عليّ  دسته از تركيب

 ,.Skarmeas et al(شوند  انتخاب مي 74/0هاي داراي ثبات بيش از  العات، تركيببيشتر مط

اين معيار، . گيرد حل مورد بررسي قرار مي پس از آن، درجه پوشش راه). 1799 ,2014

ها قادر به تبيين نتيجه  حل حل و همچنين كليه راه كننده درجه يا ميزاني است كه هر راه منعكس

در انتخاب  65/0تا  25/0در بيشتر مطالعات، پوشش ). Ragin, 2006, 294(باشند  نهايي مي

 ;Ragin, 2008; Skarmeas et al., 2014, 1799(گيرد  ها مورد توجه قرار مي تركيب

                                                           

1. Consistency 

2. Coverage 
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Woodside, 2013, 466 .(حل  اي كيفي مجموعه فازي، سه راه همچنين در تحليل مقايسه

اي  ها نيز مجموعه حل هر يك از راه). Ragin, 2008(شوند  رو ارائه مي و ميانه 1پيچيده، ممسك

حل پيچيده، مفروضات مربوط  راه. دهند را ارائه مي) هاي مربوط به شرايط عليّ بيانيه(از مسيرها 

بنابراين در صورتي كه تعداد زيادي از شرايط عليّ . گيرد كار نمي هها را ب سازي يافته به ساده

منظور  حل ممسك، به راه. تا حدودي پيچيده خواهد بودحل مربوطه  شناسايي شده باشند، راه

كار  هها مشاهده شده است ب كه در مجموعه داده را ها، تركيبي از شرايط علّي حل سازي راه ساده

توان مورد استفاده قرار داد كه از احراز  حل ممسك را تنها در مواقعي مي بنابراين راه. گيرد مي

حل  رو در حد واسط دو راه حل ميانه  سرانجام، راه. شود اصلتمام شرايط مورد نظر اطمينان ح

در . گيرد ها در نظر مي حل سازي راه ها را براي ساده قبلي قرار دارد و تنها برخي محدوديت

شرايطي كه آگاهي كافي در زمينه پديده مورد مطالعه وجود ندارد و تعداد شرايط عليّ 

 Ragin and(شود  حل پيچيده توصيه مي گيري از راه باشد، بهره استخراج شده چندان زياد نمي

Sonnett, 2005, 183 .(پيچيده ارائه   حل همين دليل در اين پژوهش، نتايج حاصل از راه به

افزار  هاي مورد نياز با استفاده از ويرايش دوم نرم ذكر است تحليل هلازم ب. گرديده است

FsQCA انجام شده است .  

 

  نتايج و بحث

  حاصل از مطالعه مقدماتي در شهرستان داراب نتايج .1

ساز فقر روستايي در  نشان داده شده است، شرايط علّي زمينه 2جدول گونه كه در  همان

اولين مسير نشانگر . توان در قالب چهار مسير مجزا مورد بررسي قرار داد شهرستان داراب را مي

دي زياد، منابع فيزيكي كم و در آن است كه برخورداري از منابع اجتماعي زياد، رضايتمن

به افزايش فقر روستايي منجر  پايينمحيطي  نهايت سكونت در مناطق داراي كيفيت زيست

دهد كه برخورداري از  مسير عليّ دوم نيز نشان مي). 87/0= و پوشش 95/0= ثبات(شود  مي

افزايش فقر منابع اجتماعي و رضايتمندي زياد به همراه منابع فيزيكي و اقتصادي كم به 
                                                           

1. Parsimonious solution  
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از سوي ديگر، مسير عليّ سوم بيانگر ). 92/0= و پوشش 95/0= ثبات(شود  روستايي منتهي مي

آن است كه با افزايش كيفيت محيط زيست، افزايش رضايتمندي از زندگي، كاهش منابع 

). 87/0= و پوشش 98/0= ثبات(يابد  انساني، فيزيكي و اقتصادي نيز فقر روستايي افزايش مي

ن آن است كه افزايش منابع اجتماعي به همراه كاهش ايت، چهارمين مسير علّي مبيدر نه

انجامد  كيفيت محيط زيست، منابع انساني، اقتصادي و فيزيكي به افزايش فقر روستايي مي

حل پيچيده ارائه شده از ثبات  ، راه2همچنين بر اساس جدول ). 93/0= و پوشش 98/0= ثبات(

           .برخوردار است) 99/0(شش مناسب و پو) 92/0(قابل قبول 

  1علل فقر روستايي در شهرستان داراب .2جدول 

2پوشش خام  حل پيچيده راه
  ميزان ثبات   3پوشش يگانه 

  946970/0  001990/0  872465/0  فيزيكي~*رضايتمندي*محيطي زيست~* اجتماعي

  950079/0  011718/0  916562/0  فيزيكي ~*اقتصادي~*رضايتمندي*اجتماعي

  979995/0  006116/0  874685/0  فيزيكي~*ياقتصا~*رضايتمندي*محيطي زيست*انساني~

  976143/0  066458/0  935027/0  فيزيكي~*اقتصادي~*محيطي زيست~*اجتماعي*انساني~

     970170/0: 6محدوده ثبات    925100/0: 5حل ثبات راه     991127/0: 4حل پوشش راه

  هاي پژوهش يافته: منبع

نشانگر آن است كه منابع فيزيكي به همراه ساير  2هاي مندرج در جدول  يافتهري بر مرو

كه در چهار مسير عليّ ذكر  نحوي بهگيري فقر روستايي دارد  شرايط عليّ نقش بسزايي در شكل

شمار  هاي مهم فقر روستايي به كننده شده، برخورداري از منابع فيزيكي اندك يكي از تعيين

افته بدان مفهوم است كه عدم برخورداري خانوارهاي روستايي از منابع فيزيكي اين ي. رود مي

اين يافته با نتايج حاصل از مطالعات . باشد كافي، شرط ضروري افزايش فقر روستايي مي

                                                           

  )منابع فيزيكي، منابع اقتصادي، رضايتمندي، كيفيت محيط زيست، منابع اجتماعي، منابع انساني(تابعي از = فقر روستايي: مدل . ١

2. Raw coverage  

3. Unique coverage  

4. Solution coverage  

5. Solution consistency  

6. Consistency cutoff  
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) Janvry and Sadoulet, 2003, 127( و جانوري و سادولت) Scoones, 1998(اسكونز 

خصوص اراضي  كشاورزي بهاند كه مالكيت اراضي  ن دادهمطالعات مذكور نشا. خواني دارد هم

حاكي از آن است  2هاي جدول  همچنين يافته. آبي نقش مهمي در كاهش فقر روستايي دارد

بودن سطح منابع اقتصادي خانوار به افزايش فقر روستايي منتهي  پايينكه در سه مسير عليّ، 

اثرگذار، افزايش منابع اقتصادي در اختيار  هاي مؤلفهبا در نظر گرفتن تأثير ساير . گرديده است

  رغم علياز سوي ديگر در سه مسير عليّ، . تواند به كاهش فقر روستايي منجر شود خانوار مي

اين يافته با ). 2جدول (افزايش رضايتمندي خانوار از زندگي، فقر روستايي افزايش يافته است 

 ,Keshavarz and Karami, 2011(باشد  ا ميراست نتايج حاصل از مطالعه كشاورز و كرمي هم

اي تحت عنوان شادكامي تاكتيكي را مطرح نموده و معتقدند كه  كشاورز و كرمي واژه). 72

عنوان يك استراتژي مقابله رواني در نظر گرفت كه توسط  توان به اين نوع رضايتمندي را مي

  . رود مي  كار بهاقتصادي  هاي ناشي از فقر تحمل ساختن دشواري منظور قابل فقرا و به

شود، در سه مسير عليّ، كيفيت محيط زيست در  مشاهده مي 2گونه كه در جدول  همان

اين امر بدان دليل است كه معيشت خانوارهاي . تبيين فقر روستايي نقش بسزايي داشته است

مچون ضمن اينكه در شرايطي ه. روستايي به ميزان زيادي به محيط زيست طبيعي وابسته است

زيستي به عنوان  هاي اخير در شهرستان داراب تجربه شده است، منابع خشكسالي كه در سال

كه در دو مسير  در حالي. شوند منبعي براي كسب درآمد خانوارهاي روستايي محسوب مي

عليّ، پايين بودن كيفيت محيط زيست موجب افزايش فقر روستايي گرديده است، در مسير 

اين يافته . افزايش كيفيت محيط زيست بر فقر روستايي افزوده شده است  رغم عليعليّ ديگر، 

نشانگر آن است كه پايين بودن كيفيت محيط زيست شرط لازم براي افزايش فقر روستايي 

  .           باشد نمي

  

 نتايج حاصل از تكرار مطالعه در شهرستان رستم .2

فقر روستايي در شهرستان رستم را كننده  ، شرايط علّي تعيين3جدول مطابق مندرجات 

مسير عليّ اول نشانگر آن است كه با . توان در قالب چهار مسير مجزا مورد واكاوي قرار داد مي
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افزايش منابع اجتماعي، كيفيت زيست محيطي و رضايتمندي از زندگي و نيز كاهش منابع 

مطابق مسير ). 68/0= ششو پو 99/0= ثبات(يابد  اقتصادي و فيزيكي، فقر روستايي افزايش مي

عليّ دوم، افزايش كيفيت محيط زيست و رضايتمندي از زندگي به همراه كاهش منابع انساني، 

). 68/0= و پوشش 00/1= ثبات(انجامد  اقتصادي و فيزيكي نيز به افزايش فقر روستايي مي

دي زياد به دهد كه برخورداري از منابع اجتماعي و رضايتمن همچنين مسير عليّ سوم نشان مي

و  00/1= ثبات(افزايد  همراه منابع انساني، فيزيكي و اقتصادي كم نيز بر فقر روستايي مي

سرانجام، مطابق مسير عليّ چهارم، در شرايط برخورداري افراد از منابع ). 71/0= پوشش

اجتماعي زياد، رضايتمندي زياد از زندگي، منابع انساني كم، استانداردهاي زيست محيطي 

و  00/1= ثبات(شود  و نهايتاً منابع اقتصادي و فيزيكي كم نيز فقر روستايي تشديد مي ينپاي

حل پيچيده ارائه  راه) 86/0(و پوشش ) 99/0(، ثبات 3مطابق مندرجات جدول ). 75/0= پوشش

  .   باشد شده در حد مناسب مي

دي در تمام دهد كه منابع فيزيكي و اقتصا نشان مي 3هاي جدول  از سوي ديگر، يافته

گيري نمود كه  توان چنين نتيجه بنابراين مي. اند مسيرهاي عليّ استخراج شده در مدل نمود يافته

در شهرستان رستم، عدم برخورداري از منابع فيزيكي و اقتصادي كافي، شرط ضروري تحقق 

ن ، ميزا3همچنين در مسيرهاي علّي چهارگانه ارائه شده در جدول . باشد فقر روستايي مي

كه در مسيرهاي  نحوي بهتبيين فقر روستايي داشته است  رضايتمندي از زندگي نقش بسزايي در

در سه مسير . مربوطه با افزايش رضايتمندي افراد از زندگي، فقر روستايي افزايش يافته است

هاي مهم فقر روستايي محسوب  كننده عنوان يكي از تعيين عليّ نيز كيفيت محيط زيست، به

اند كه افزايش دسترسي خانوارهاي  نشان دادهمطالعات برخي كه  است در حاليگرديده 

 ;Scherr, 2000, 493(شود  روستايي به منابع زيستي باكيفيت به افزايش رفاه خانوار منجر مي

Chokor, 2004, 314(دهد كه در دو مسير عليّ،  نشان مي 3هاي مندرج در جدول  ، يافته

اين يافته با نتايج . يط زيست، فقر روستايي تشديد شده استافزايش كيفيت مح  رغم علي

 ,Penttinen(و پنتينن ) Reardon and Vosti, 1995, 1502(حاصل از مطالعه ريردون و وستي 

شود كه  گذاري موجب مي اين محققان بر اين باورند كه فقر سرمايه. همخواني دارد) 3 ,2008
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همچنين در . سكونت خود نباشند محيطي محل انات زيستگيري بهينه از امك افراد قادر به بهره

اين يافته نشانگر . مسير عليّ چهارم، كاهش كيفيت محيط زيست بر فقر روستايي افزوده است

  .   باشد آن است كه بالا بودن كيفيت محيط زيست، شرط لازم براي افزايش فقر روستايي نمي

  1علل فقر روستايي در شهرستان رستم .3جدول 

  ميزان ثبات   پوشش يگانه پوشش خام  حل پيچيده هرا

  991245/0  034760/0  677887/0  فيزيكي~*اقتصادي ~*رضايتمندي*محيطي زيست*اجتماعي

  000000/1  022460/0  684687/0  فيزيكي ~*اقتصادي~*رضايتمندي*محيطي زيست* انساني~

  999998/0  014282/0  708379/0  فيزيكي~*اقتصادي~*رضايتمندي*اجتماعي*انساني~

  999996/0  072100/0  750950/0  فيزيكي~*اقتصادي~رضايتمندي *محيطي زيست~*اجتماعي*انساني~

     989237/0: محدوده ثبات    993060/0: حل ثبات راه     856798/0: حل پوشش راه

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

عليّ، نقش بسزايي همچنين در تمام مسيرهاي عليّ، منابع اجتماعي به همراه ساير شرايط 

كه با افزايش منابع اجتماعي بر شدت  نحوي به) 3جدول (اند  گيري فقر روستايي داشته در شكل

هاي اجتماعي نقش بسزايي در  اند كه سرمايه مطالعات مختلف نشان داده. فقر افزوده شده است

اي غيرمنتظره، افراد ه كه در شرايط رويارويي با بحران نحوي بهدارند   پاسخگويي افراد به بحران

قادر به   نحو بهتري  هبرخوردارند، ب  اجتماعي بيشتري  كه از ارتباطات  و خانوارهايي

 ;Deressa et al., 2009, 252; Reid and Vogel, 2006, 205(اند مخاطرات گرديده مديريت

Wolf et al., 2010, 44 .(لعه از هاي پژوهش نشانگر آن است كه خانوارهاي مورد مطا يافته

اي را با ساكنان روستا، افراد  اند و روابط گسترده ارتباطات اجتماعي بالايي برخوردار بوده

با اين وجود . اند خارج از محيط روستا و نيز كارشناسان نهادهاي مختلف دولتي ايجاد نموده

نها به منظور تأمين نيازهاي اساسي خود ت نمودند، به بسياري از افراد مورد مطالعه اذعان مي

باشند كه اكثريت آنها نيز از شرايط اقتصادي مناسبي برخوردار  شان متكي مي خانواده و بستگان

                                                           

  )منابع فيزيكي، منابع اقتصادي، رضايتمندي، كيفيت محيط زيست، منابع اجتماعي، منابع انساني(تابعي از = فقر روستايي: مدل. 1
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ن همخواني دارد و مبي) Paul, 1998, 369(اين يافته با نتايج حاصل از مطالعه پائول . باشند نمي

حل اين واقعيت است كه در صورت بروز فقر گسترده، منابع اجتماعي كارايي كمتري در 

همچنين در سه مسير عليّ، كاهش منابع انساني به افزايش فقر  .معضل پيچيده فقر خواهند داشت

 Janvry(اين يافته با نتايج حاصل از مطالعه جانوري و سادولت . روستايي منجر گرديده است

and Sadoulet, 2003, 125 ( مطابقت دارد و نشانگر آن است كه پايين بودن منابع انساني

  .    باشد زم براي افزايش فقر روستايي ميشرط لا

         

 اي علل فقر روستايي در مناطق مورد مطالعه واكاوي مقايسه .3

  اي مسيرهاي عليّ داراي بيشترين ثبات و ها به بررسي مقايسه از يافتهاين بخش 

  4دهند كه مسيرهاي عليّ شماره  نشان مي 3و  2جداول . پوشش اختصاص يافته است

و تكرارشده ) فيزيكي~ *اقتصادي ~*محيطي زيست ~*اجتماعي *انساني~(ات مقدماتي مطالع

ترين  از مناسب) فيزيكي~*اقتصادي~*رضايتمندي*محيطي زيست~*اجتماعي*انساني~(

مسير علّي مطالعه مقدماتي  ضمن اينكه به ترتيب سومين. پوشش برخوردارند

و دومين مسير عليّ مرتبط با ) كيفيزي~*اقتصادي ~*رضايتمندي*محيطي زيست*انساني~(

ن درجه بالاتري) فيزيكي~*اقتصادي~*رضايتمندي*محيطي زيست*انساني~(تكرار مطالعه 

يد اين است كه عدم برخورداري از ؤي مسيرهاي چهارگانه عليّ مواكاوي كل. ثبات را دارند

بر . باشد منابع انساني، اقتصادي و فيزيكي مناسب، شرط ضروري افزايش فقر روستايي مي

اين . هاي پژوهش، كليه فقراي روستايي منابع اقتصادي چنداني را در اختيار ندارند اساس يافته

بازده به فعاليت كشاورزي  ي برخوردارند، بلكه در اراضي كمپايينافراد نه تنها از درآمد سرانه 

متري را هاي شغلي ك فرصت) دانش و مهارت(اشتغال دارند و به دليل ضعف منابع انساني 

شود كه اين دسته از خانوارها قادر به تأمين بخشي از  همين عوامل موجب مي. رو دارند پيش

از سوي ديگر، فقراي روستايي با محدوديت شديد منابع فيزيكي . نيازهاي اساسي خود نباشند

ضي آبي باشند، بلكه ارا كار مي بازده مشغول به اين افراد نه تنها در اراضي كم. باشند مواجه مي
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دليل كمبود دانش و  كه به علاوه بر آن، در حالي. چنداني را نيز تحت تملك خود ندارند

ها  باشند، ساير اموال و دارايي اي نمي مهارت قادر به فعاليت در بسياري از مشاغل فني و حرفه

ين طريق آلات كشاورزي، وسايط نقليه موتوري و دام را نيز در اختيار ندارند تا از ا نظير ماشين

همچنين اين دسته از خانوارها بيشتر در مناطق دور افتاده . نسبت به گذران معيشت اقدام نمايند

دهد كه ضعف منابع انساني نيز بر افزايش فقر  ها نشان مي يافته. اي سكونت دارند و حاشيه

كه بزرگي اندازه خانوار، تحصيلات اندك سرپرست و  نحوي بهروستايي دامن زده است 

ل ناشي از فقر ئبودن نرخ اشتغال اعضاي بزرگسال خانوار مسا پايينضاي خانوار و نيز اع

  . روستايي را تشديد نموده است

توان  دهد كه مي اي نتايج حاصل از مطالعه مقدماتي و تكرارشده نشان مي بررسي مقايسه

ه فقراي روستايي اولين گرو. دو مسير علّي مجزا را براي فقر روستايي مورد شناسايي قرار داد

دليل ضعف منابع انساني، فيزيكي و  تنها به باشند كه نه ، خانوارهايي مي)مسيرهاي علّي چهارم(

محيطي نيز موجبات افزايش  هاي زيست اند، بلكه محدوديت اقتصادي دچار فقر فزاينده گرديده

بالايي برخوردار ضمن اينكه اين خانوارها از منابع اجتماعي . فقر آنها را فراهم ساخته است

تأثير نبوده  هاي شديد و مستمر در حصول اين نتيجه بي رسد بروز خشكسالي نظر مي هب. اند بوده

ترين خشكسالي  سابقه كه بي 1386- 87زراعي   بسياري از مناطق استان فارس در سال. است

يد آب با بحران شد) Hosseini et al., 2009, 189(شود  پنجاه سال اخير ايران محسوب مي

با توجه به اينكه اين خشكسالي در بسياري از مناطق استان فارس از استمرار . مواجه گرديدند

محيطي فراواني را بر پيكره جوامع  زيادي برخوردار بوده است، خسارات اقتصادي و زيست

ت و كيفيت آب كشاورزي، خشك شدن مراتع و كاهش كمي. وستايي وارد آورده استر

كيفيت خاك كشاورزي و نظاير آن در زمره پيامدهاي منفي اين خشكسالي ها، كاهش  چراگاه

با توجه به اينكه اقتصاد بسياري از ساكنان ). Keshavarz et al., 2013, 121(رود  شمار مي هب

روستايي به منابع آب و خاك و نيز منابع زيستي وابسته است، با نقصان اين منابع، معيشت 

علاوه بر آن، گستردگي خسارات اقتصادي ناشي از . گرديده استخانوارهاي روستايي ناامن 



  .......واكاوي علل بنيادين

95 

هاي اجتماعي در كاهش فقر  خشكسالي موجب گسترش فقر گرديده و از كارايي نظام

گيري نمود كه بروز خشكسالي و پيامدهاي  توان چنين نتيجه بنابراين مي. روستايي كاسته است

فقير  ايي در تشديد فقر خانوارهاي منبعمحيطي ناشي از آن، نقش بسز منفي اقتصادي و زيست

مسير (از سوي ديگر، دومين گروه فقراي روستايي . دارد) منابع انساني، فيزيكي و اقتصادي(

  رغم عليباشند كه  ، خانوارهايي مي)عليّ سوم شهرستان داراب و مسير عليّ دوم شهرستان رستم

اين . اند اي را تجربه نموده زايندهمحيطي، فقر ف هاي شديد زيست رويارويي با محدوديت عدم

اند، در  هاي انساني، فيزيكي و اقتصادي زيادي مواجه بوده گروه از خانوارها كه با محدوديت

هاي  گيري مكانيسم كار بهاند با  اند و تلاش كرده هاي طبيعي با كيفيت سكونت داشته محيط

با اين وجود، فقر در . ظ نمايندمقابله رواني، رضايتمندي خود را از شرايط زندگي كنوني حف

گونه كه قبلاً اشاره گرديد، فقر  همان. ميان اين دسته از خانوارها نيز تشديد گرديده است

گيري مناسب از امكانات  گذاري و نيز فقر دانش موجب شده كه اين افراد قادر به بهره سرمايه

گيري حداكثر از  هرهناتواني در جذب و ب. محيطي منطقه محل سكونت خود نباشند زيست

اين دسته از افراد نه تنها براي . هاي محيطي، آنان را به مقابله رواني با فقر واداشته است ظرفيت

اند، بلكه با رضايت دادن به شرايط موجود بر فقر و  هاي كنوني تلاش ننموده رفع محدوديت

د كه فقر دانش، توان چنين اذعان نمو بنابراين مي. اند ناشي از آن دامن زده  مسائل

  .گذاري و نيز فقر رواني، زمينه تشديد فقر اين خانوارهاي روستايي را فراهم ساخته است سرمايه

  

  گيري و پيشنهادها   نتيجه

هاي حاصل از اين مطالعه كه با هدف بررسي علل فقر روستايي انجام شده است،  يافته

از ديدگاه نظري، اين . جه استگذاري قابل تو شناسي و سياست هاي نظري، روش از ديدگاه

. ساز فقر روستايي انجام گرديده است پژوهش با هدف گسترش و تعميق شناخت عوامل زمينه

اي كيفي مجموعه فازي، امكان شناسايي مسيرهاي علّي  گيري از روش تحليل مقايسه بهره

دادند كه  ها نشان يافته. شوند را فراهم نموده است مختلفي كه به فقر روستايي منجر مي
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باشند و نوع و نحوه اثرگذاري  اي از عوامل مختلف بر تشديد فقر روستايي اثرگذار مي مجموعه

 هاي مؤلفهكه برخي متغيرها همچون  نحوي بهاين متغيرها بر فقر روستايي نيز متفاوت است 

ضمن اينكه بر خلاف . محيطي همواره تأثير ثابت و يكساني بر فقر روستايي ندارند زيست

  . انجامند تفكرات رايج، متغيرهايي مانند منابع اجتماعي همواره به كاهش فقر روستايي نمي

دهنده سودمندي روش تحليل  هاي اين پژوهش نشان شناسي، يافته از ديدگاه روش

هاي عليّ  اي كيفي مجموعه فازي در شناسايي مسيرهاي عليّ منجر به فقر و تركيب مقايسه

هاي متداول كمي همچون  اين روش تحليل در مقايسه با روش. باشد ميساز فقر روستايي  زمينه

پژوهش . تري را از پديده فقر روستايي ايجاد كرده است قيهاي همبستگي، درك عم تكنيك

حاضر در زمره اولين مطالعاتي است كه اين روش تجزيه و تحليل را براي شناسايي پديده فقر 

اي كيفي، اطلاعات مناسبي را  ه به اينكه روش تحليل مقايسهبا توج. گرفته است  كار بهروستايي 

گيري از اين تكنيك در ساير  دهد، بهره گيري پديده اجتماعي فقر ارائه مي در زمينه نحوه شكل

  .  شود هاي علوم اجتماعي توصيه مي مطالعات مرتبط با فقر يا ساير حوزه

ها،  مطابق اين يافته. باشد تأمل مي گذاري نيز قابل هاي اين پژوهش از جنبه سياست يافته

بيشتر خانوارهاي . شود كمبود منابع اقتصادي و فيزيكي در اختيار خانوار به افزايش فقر منجر مي

با توجه به اينكه معيشت بسياري از . بازده را بر عهده دارند فقير روستايي، مالكيت اراضي كم

شود نهادهاي دولتي با انجام تحقيقات  ه مياين خانوارها بر پايه كشاورزي استوار است، توصي

ترويجي  -هاي فني در خصوص نحوه افزايش حاصلخيزي اراضي مناطق مختلف و ارائه مشاوره

ها، فقر  همچنين مطابق يافته. وري بخش كشاورزي را فراهم سازند مناسب زمينه افزايش بهره

هاي فقير  بسياري از خانوادههر چند . گذاري موجب تشديد فقر روستايي گرديده است سرمايه

هاي پژوهش نشان داد كه بسياري از  باشند، اما يافته روستايي از توان مالي مناسب برخوردار نمي

گذاران  سياست. اند اي از ارتباطات اجتماعي را ايجاد نموده اين خانوارها، شبكه قوي و گسترده

اين پتانسيل اجتماعي بهره گيرند و با توانند از  و نهادهاي متولي مديريت و توسعه روستايي مي

آلات و ادوات كشاورزي زمينه  ترغيب خانوارهاي روستايي به خريد مشاركتي يا سهامي ماشين
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از سوي ديگر، محدوديت منابع انساني به افزايش فقر . افزايش درآمد آنان را فراهم نمايند

 پايينري از كشاورزان با توجه به اينكه سطح تحصيلات بسيا. روستايي منجر شده است

هاي سوادآموزي و  بايست نسبت به برگزاري دوره باشد، نهادهاي متولي آموزش مي مي

هاي اين مطالعه نشانگر آن است كه بسياري از اعضاي  همچنين يافته. بازآموزي اقدام نمايند

 همين امر موجب. باشند خانوارهاي روستايي از دانش و مهارت فني لازم برخوردار نمي

شود براي شناخت  توصيه مي. گسترش پديده بيكاري در مناطق روستايي گرديده است

سنجي مجزا انجام شود و  سنجي و ظرفيت هاي هر منطقه، مطالعات امكان استعدادها و پتانسيل

اي به  اي، نسبت به ارائه خدمات آموزشي فني و حرفه هاي منطقه سپس متناسب با ظرفيت

. هاي شغلي، از فقر خانوار كاسته شود ود تا از طريق افزايش فرصتجوانان روستايي اقدام ش

زيست نيز به افزايش فقر  نتايج حاصل از اين مطالعه نشانگر آن است كه كاهش كيفيت محيط

با توجه به اينكه بسياري از خانوارهاي روستايي براي تأمين معيشت . شود روستايي منتهي مي

شود نهادهاي دولتي، در شرايط بروز خشكسالي،  توصيه مي اند، خود به منابع زيستي وابسته

هاي مالي مناسبي را در قالب بخشودگي بهره وام، استمهال بدهي، اعطاي كمك هزينه  كمك

پشتيباني مالي از اين خانوارها در . گذران زندگي و نظاير آن به خانوارهاي روستايي ارائه دهند

شود،  تنها به افزايش امنيت معاش خانوارها منجر ميمحيطي، نه  هاي زيست شرايط بروز بحران

بدين ترتيب امكان تحقق اهداف . دارد بلكه آنان را از تخريب فزاينده محيط زيست باز مي

هاي پژوهش حاكي  سرانجام، يافته. شود ها نيز فراهم مي توسعه پايدار در شرايط بروز اين بحران

قتصادي، خانوارهاي روستايي همچنان از شرايط افزايش تنگناهاي ا  رغم علياز آن است كه 

هاي زندگي  هر چند اين ساز و كار رواني، امكان تحمل دشواري. اند زندگي خود راضي بوده

رود كه اين خانوارها را از افزايش تلاش براي گذار از فقر باز  سازد، اما بيم آن مي را فراهم مي

هاي كاربردي زمينه تغيير نگرش افراد نسبت به  بايست با انجام پژوهش به همين دليل مي. دارد

  .         فقر فراهم شود
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