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  Abstract: This article aims to measure the relationship between 
metrics of visibility and bookmarking in social platforms (Citeulike, 
Mendeley and Figshare) with citation counts in Scopus, Web of 
Science, PubMed central and Crossref. This study is original in terms 
of its objective, and the data gathering scheme is descriptive of 
correlation type with a citation analysis approach. The population in 
this study consists of 90,728 research papers published in PLOS 
between 2009 and 2013. A sample of 1892 was chosen based on 
Cochran formula. The results showed that the visibility, Citeulike and 
Mendeley bookmarking counts have significant positive correlation 
with citations in all of the investigated systems. Conversely, social 
bookmarking counts on Figshare showed significant negative 
correlation with citations. Visibility metric has significant positive 
correlation with bookmarking counts in Citeulike and Mendeley, while 
it does not correlate with social bookmarking metric in Figshare. The 
results of this study suggest that sharing scientific publications in 
social networks such as Mendeley may increase the visibility and the 
future citations. 
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  است. بوده اننزد پديدآور روز 7مدت اصلاح به مقاله براي   08/09/1394پذيرش:    13/05/1394:  دريافت

پـذيري و   هـاي رؤيـت   هدف از اين مقاله، بررسـي رابطـه بـين سـنجه    چكيده:     
شـر) بـا شـاخص     يولايك، منـدلي و فيـگ   هاي اجتماعي (سايت ذخيره در شبكه

اسـت.  » رف كـراس «و » مدسنترالپاب«، »آوساينس وب«، »اسكوپوس«استناد در 
 هــا، داده گــردآوري نحــوة لحــاظ بــه پــژوهش حاضــر از نظــر هــدف، بنيــادي و

باشـد. جامعـة مـورد     مـي  اسـتنادي  تحليل رويكرد با و همبستگي نوع توصيفي از
مقالــة تحقيقــاتي موجــود در نظــام  90728مطالعــه در ايــن پــژوهش متشــكل از 

ت. همچنـين، حجـم نمونـه    اس 2013 - 2009در بازة زماني » پلاس آلتمتريكس«
مقالـه تعيـين شـد. نتـايج نشـان داد كـه        1892، تعداد »كوكران«بر اساس فرمول 

و » يولايـك سـايت «هـاي اجتمـاعي    پذيري و ذخيـره در شـبكه   رؤيت هاي سنجه
هـاي مـورد بررسـي همبسـتگي مثبـت و       با شاخص استناد در كلية نظـام » مندلي«

با استناد همبستگي منفي » شر فيگ«ه در كه سنجة ذخير معناداري دارد؛ در حالي 
پــذيري بــا ســنجة ذخيــره در  و معنــاداري را نشــان داد. همچنــين، ســنجة رؤيــت

همبسـتگي مثبـت و معنـاداري دارد و ايـن در حـالي      » مندلي«و » يولايك سايت«
همبستگي ندارد. بر اين اساس، نتايج ايـن  » شر فيگ«است كه با سنجة ذخيره در 

هاي اجتمـاعي از   گذاري آثار علمي در شبكه د كه اشتراكده پژوهش نشان مي
 ها را افزايش دهد. پذيري و استناد آيندة آن تواند ميزان رؤيت مي» مندلي«قبيل 

 ،اسـتناد  ،شـر  فيگ ،يولايك سايت ،مندلي ،ذخيره، پذيري رؤيتها:      كليدواژه
 ،پـلاس  نظام آلتمتريكس ،رف كراس ،مدسنترال پاب ،آوساينس وب ،اسكوپوس

  هاي جايگزين سنجه
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  مقدمه. 1

 كردن مقالات با استفاده از سيستم مراجع بود. بر اين اساس، ، نمايه»گارفيلد«هاي  يكي از ايده
يافتنـد. از سـويي ديگـر، مؤسسـة      كاربران به آثار قديم و جديد مرتبط با يك مقالـه نيـز دسـت مـي    

 1»تامسـون رويتـرز  «تأسـيس شـد كـه بعـدها بـه شـركت       » گارفيلد«) نيز توسط ISIاطلاعات علمي (
از شاخص استناد در اين پايگاه براي ارزيـابي كشـورها،   » تامسون رويترز«اكنون  واگذار گرديد. هم

). همچنـين، بـيش از يـك    Cross 2005كنـد (  هاي نوظهور اسـتفاده مـي   ها، محققان و حوزه مؤسسه
). از Garfield and Sher 1963انـد (  پـردازش شـده   ISIميليون استناد از انتشارات علمي با اسـتفاده از  

و  هـاي فكـري را بـا اسـتفاده از آثـار استنادشـده       تـراكنش » تامسـون رويتـرز  «سويي ديگـر، پايگـاه   
انـد   هـاي اسـتنادي بـراي بازيـابي اطلاعـات طراحـي شـده        كند كـه ايـن نمايـه    استنادكننده نمايه مي

)Garfield 1994.(  
 منظـور  بـه سـنجي   سـنجي و علـم   هاي كتاب گذشته كاربرد شاخص ةچند ده دربر اين اساس، 

كـه  هـا   شـاخص ترين اين  مهم ارزيابي عملكرد علمي پژوهشگران، بيش از پيش رايج شده است. از
 اسـت اسـتناد  هاي مختلف فراهم آورده، شـاخص   استنادي از جنبه ةابزاري را براي مطالعات گسترد

  . )1386 ابراهيمي و جوكار(
تواند شـاخص اسـتناد را تحـت تـأثير      پژوهشگران معتقدند كه عوامل و متغيرهاي متعددي مي

زمـاني   ، بـازة ). بنـابراين Garfield 2011اسـت ( اين شاخص مبتني بر زمان  ،قرار دهد. از طرفي ديگر
هـايي،   چنـين چـالش   ، محققان با مشاهدةرو كند. از اين طولاني را جهت ارزيابي انتشارات طلب مي

نـوين   توان نقطة شـروع شـيوة   را مورد بررسي قرار دادند و اين را ميارزيابي پژوهش از طرق ديگر 
  دانست. 2وب  ارزيابي مبتني بر

هـا،   هـا، وبـلاگ   اس، برچسـب  اس هـاي آر  گذاري شـد كـه فنـاوري    پايه 2001در سال  2وب 
بـا ورود   ).Ziyu and Haining 2012گرفـت (  ميبر  نظرات را در ها و نقطه گذاري خدمات وب، نشانه

روزافزونـي توجـه    طـور  بـه هـاي اجتمـاعي    هاي اجتماعي نيـز گسـترش يافتنـد. شـبكه     ، شبكه2وب 
هاي اجتماعي  ب كردند. شمار زيادي از شبكها به كارايي خود جلها ر يع و دانشگاهپژوهشگران صنا

هـا   دهنـد. آن  وجود آمدنـد كـه علايـق زيـادي را پوشـش مـي       ههاي گوناگون ب با فناوري و كارايي
عمـومي در   كاربران اجازة ايجاد پروفايل عمومي يـا نيمـه  دهند كه به  رائه ميخدمات تحت وبي را ا

  ). Boyd and Ellison 2007دهند ( درون شبكه را مي
ــايت« ــك س ــدلي«و  2»يولاي ــم  3»من ــز از مه ــرم  ني ــرين ن ــتند.    ت ــتناد هس ــديريت اس ــاي م افزاره

                                                                                                                                                                        
1. Thomson Reuters 2. CiteULike 3. Mendeley 
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شوند. كـاربران   يك خدمت رايگان است كه از طريق آن منابع علمي مديريت مي »يولايك سايت«
به  ،بگذارند. در ضمنها را با ديگر همكاران خود به اشتراك  توانند ارجاعات را ذخيره و آن نيز مي

اجتماعي دانشگاهي ديگري  ). شبكة.Citeulike n.dدارند (نيز دسترسي  »يولايك سايت«خوانندگان 
تواننـد بـه    اسـت. كـاربران از طريـق آن مـي     »منـدلي «پردازد،  رايگان به مديريت منابع مي طور بهكه 

 ). ازSchlögl et al. 2014; Zaugg et al. 2011بپردازنـد ( هـاي شخصـي خـود     سـازماندهي پـژوهش  
متمـايز   3»پيپـرز «و  2»ورك رف«، 1»انـدنوت «را از سـاير محصـولات از جملـه     »منـدلي «مزايايي كه 

ها با ديگر كاربران دانشگاهي است (زمرديان و  گذاري پژوهش كند، وجود همكاري و اشتراك مي
  ).1391جمالي 

  سـهولت عضـو يـك يـا چنـد شـبكة       بـه تواننـد   هايي عموم مردم نيز مي چنين قابليت با مشاهدة
 گـذاري، بحـث و   هاي اجتماعي بـه ذخيـره، توصـيه، نشـانه     اجتماعي باشند. اين افراد از طريق شبكه

  اشتراك مطالب به برخي از  ،پردازند. در اين ميان خود مي هاي مورد علاقة نظر پيرامون حوزه تبادل
گيرند. محققـان نيـز    علمي به خود مي جنبة و سرگرمي دارند و برخي ديگر تفنني شده جنبة گذاشته

عبارتي ديگر پژوهشگران با اشـتراك آثـار علمـي خـود بـا       به. يستنداز اين مشاركت علمي مستثني ن
   آورند. ها را فراهم مي سايرين، امكان ارتقاء آن

 Mounceصـورت الكترونيكـي (   انتشـارات علمـي بـه   رو، با تغيير در الگـوي دسترسـي     از اين

2013; Baykoucheva 2015هــاي نوظهــور مبتنــي بــر وب از جملــه  ي) و همچنــين، بــا ورود فنــاور
هـاي متفـاوت    شـيوه  هاي علمـي و پژوهشـي بـه    اي ارزيابيهاي اجتماعي، فضاهاي جديدي بر شبكه

  اند.   مطرح شده 4هاي جايگزين هاي جديدي با عنوان سنجه وجود آمده است و سنجه هب
هــاي  ســنجه دسترســي آزاد نقــش مهمــي را در توســعةنــبش ايــن واقعيــت وجــود دارد كــه ج

هـاي   آورنـدگان سـنجه   جايگزين ايفا كرده است و در اين ميان، مجلات دسترسي آزاد اولين فراهم
ب، تحـت عنـوان   هاي جديـد مبتنـي بـر و    سطح مقاله بودند. از سويي ديگر، محققان از طريق سنجه

 Galligan andبپردازنـد ( زيابي علمـي مقـالات خـود    توانند به ار سهولت مي هاي جايگزين، به سنجه

Dyas-Correia 2013  كـردن تحقيقـات،    وييـت ) و تعاملات علمي موجود در وب ماننـد چگـونگي ت
را  9هـا  گـذاري  و نشـانه  8، توصـيه 7، بحث6، دانلود، ذخيره5پذيري ها، رؤيت هاي مرتبط با آن وبلاگ
   ).Baykoucheva 2015; Howard 2012گيري كنند ( اندازه

انـد. در   هاي جايگزين ارائه كـرده  بندي مجزايي را از سنجه پژوهشگران مختلف هر يك دسته

                                                                                                                                                                        
1. EndNote 2. RefWork 3. Pepers 
4. altmetrics 5. visibility 6. vave 
7.  discussion  8. recommendation 9. book marks 
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اي از ايـن   نمونـه  و اسـتناد  3هـاي اجتمـاعي   ، بحـث، رسـانه  2، كسب1هاي استفاده اين راستا، شاخص
يـل  پـذيري و خـدمات تحو   شامل دانلود، رؤيـت  »استفاده«  دهند. شاخص ها را تشكيل مي بندي دسته

گذاري، ذخيره، شـمار خواننـدگان    ، نشانه مندي مواردي چون علاقه »كسب«. شاخص استمدرك 
هـاي خبـري،    هـاي وبـلاگ، داسـتان    بـه پيـام   »بحـث « ن را در بردارد. در رابطه بـا سـنجة  و تماشاگرا
را ميـزان   »هاي اجتماعي رسانه«ها اشاره شده است. پژوهشگران هدف خود از  ها و بررسي يادداشت

 ). بـر Buschman and Michalek 2013انـد (  دانسـته بنـدي   گذاري و رتبه ها، اشتراك توييت، دوستي
» اسـتناد «و » بحـث «، »ذخيـره «، »پـذيري  ترؤي«هاي  نيز سنجه »كومار داس و ميشرا«اساس تحقيقات 

، »پـذيري  رؤيـت « اند. منظور از سنجة زين معرفي شدههاي جايگ بندي ديگري از سنجه عنوان طبقه به
، »منـدلي «مقـالات در   از طريـق ميـزان ذخيـرة   » ذخيره«است. سنجة ميزان مشاهده و دانلود مقالات 

ــق شــبكه »بحــث« شــود. ســنجة محاســبه مــي» دليشــز«و  »يولايــك ســايت« ــوييتر«هــاي  از طري ، »ت
 Kumar Das andشـود (  مـي گيـري   هـا انـدازه   و وبـلاگ  4»لينكداين«، »گوگل پلاس«، »بوك فيس«

Mishra 2014 .(  
 منظـور  ) را بـه Glänzel and Gorraiz 2015جديـدي ( هـاي   هـا شـاخص   اين سنجه ،در حقيقت
  ).Alhoori et al. 2014دهند ( ميتري از ارتباطات علمي ارائه  انداز وسيع و كامل دستيابي به چشم

 ،از ايـن رو  پردازنـد،  هاي تحقيق مـي  هاي جايگزين به معرفي ديدگاه جديدي از فعاليت سنجه
هـا بـر خـلاف     سـنجه  ). ايـن Ortega 2015شـوند (  ميمنجر به تحولات عظيمي در ارزيابي پژوهش 

هـاي سـطح مقالـه     سـرعت مقـالات را ارزيـابي كننـد. سـنجه      تواننـد بـه   هـاي اسـتنادمحور مـي    سنجه
 ـ   ترين شاخص پذيرفته شـده از طريـق    دريافـت ي بـه مقـالات انفـرادي    هايي هستند كـه رويكـرد كم

هـاي جـايگزين    اهي از سنجههاي خبري يا اجتماعي دارند. از طرفي ديگر، نويسندگان دانشگ سانهر
دادن تأثير مقـالات و ديگـر توليـدات نامتعـارف علمـي       عنوان شاخصي براي نشان در رزومة خود به

نظرات ند تا از اين طريق ي بستر يا نقدهايي هستوجو جستدنبال  كنند. خوانندگان نيز به تفاده مياس
ها را در مورد سرنوشت مقالات خود پس از انتشار دنبال كننـد   ها و يا پادكست شده در وبلاگ ارائه

)Trueger et al. 2015.(  
ظهـور  هـاي نو  عنوان سنجه توان به هاي جايگزين مي ورد سنجهدر م با توجه به مزاياي برشمرده
هـا   ه اين سنجهب ،دادهاي علمي بپردازد ع بروناسرعت به ارزيابي انو مبتني بر وب كه ممكن است به

بـرد. از   كـار  تنهـايي بـه   ها را به توان آن هاي مترتب بر آن هنوز نمي دليل كاستي توجه كرد. ليكن، به
هـاي   ارتقـاء سـنجه   هاي سنتي استنادمحور زمينة ر سنجهها در كنار ديگ استفاده از اين سنجه ،رو  اين
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هـاي جـايگزين بـا شـاخص اسـتناد،       با بررسي رابطه بين سـنجه  ،كند. بنابراين جايگزين را فراهم مي
مين راستا، پژوهش حاضر سعي دارد آيد. در ه دست مي  هتري از ارزيابي پژوهش ب انداز وسيع چشم
  هاي زير را تحليل نمايد: فرضيه كه

ــنجة  .1 ــين س ــت ب ــام   رؤي ــذيري در نظ ــلاس«پ ــتناد در    1»پ ــاخص اس ــا ش ــاب«ب ــنترال پ ، 2»مدس
  رابطه وجود دارد. 5»رف كراس«و  4»اسكوپوس«، 3»آوساينس وب«

، »مدسـنترال  پـاب «بـا شـاخص اسـتناد در     »يولايك سايت«اجتماعي  بين سنجة ذخيره در شبكة .2
  رابطه وجود دارد.   »رف كراس«و  »اسكوپوس«، »آوساينس وب«

ــره در شــبكة  .3 ــين ســنجة ذخي ــاعي  ب ــدلي«اجتم ــتناد در   »من ــا شــاخص اس ــاب«ب ــنترال پ ، »مدس
  رابطه وجود دارد. »رف كراس«و  »اسكوپوس«، »آوساينس وب«

، »مدســنترال پــاب«بــا شــاخص اســتناد در  »شــر فيــگ«اجتمــاعي  بــين ســنجة ذخيــره در شــبكة .4
  رابطه وجود دارد.   »رف كراس«و  »سكوپوس«، ا»آوساينس وب«

هـاي اجتمـاعي رابطـه وجـود      ذخيره در شبكه با سنجة» پلاس«پذيري در نظام  رؤيت بين سنجة .5
  دارد.  

  . مروري بر تحقيقات2

هاي استنادي، با توجه بـه جديـدبودن ايـن     هاي جايگزين بر سنجه رغم اهميت تأثير سنجه علي
ها هنوز انجام نگرفتـه اسـت.    اي در ارتباط با اين مقوله هاي داخلي برجسته مطالعاتي، پژوهش حوزة

هاي جـايگزين   طالعات بسياري در راستاي همبستگي بين سنجهالبته در خارج از ايران تحقيقات و م
 توان به دو دسته تقسيم كرد. دسـتة  شده را مي تحقيقات انجام. هاي استنادي انجام شده است و سنجه

انـد و دسـتة دوم رابطـه بـين      ا شاخص اسـتناد پرداختـه  پذيري ب رؤيت به بررسي رابطه بين سنجةاول 
  اند. را مورد آزمون قرار دادهاستناد  ذخيره با شاخص سنجة

آمـار اوليـة   «در پژوهشـي بـا عنـوان     »برادي و هارنـاد « پذيري با شاخص استناد: رابطه بين سنجة رؤيت 
 6منتخب پايگاه آرزيـو  مقالة 300حدود  »كنندگي بعدي استناد بيني عنوان پيش كاربردپذيري وب به

. نتايج نشـان داد كـه   بررسي كردند 7با استفاده از مولد همبستگي 2009 – 2004هاي  را در بين سال
مشـاهده شـده اسـت    داري بين شمار استناد و شمار دانلود مقالات فيزيك و رياضـي   همبستگي معنا

)Brody and Harnad 2005همبستگي آماري بـين  «با عنوان  »موئد«ديگري كه توسط  ). در پژوهش
                                                                                                                                                                        
1. PLOS 2. PubMed Central 3. Web Of Science 
4.  Scopus 5. CrossRef 6. ArXiv 
7.  correlation generator  
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ان دانلـود و  انجـام شـد، رابطـه بـين ميـز     » دارك انفرادي درون يك مجلهدانلود و استناد در سطح م
مورد بررسي قرار گرفت.  1»تتراهيدرون لترز« در مجلة 2003 – 2001زماني  استناد مدارك در بازة

و  2»سـاينس دايركـت  «بين شمار دانلود مقـالات در   »اسپيرمن«اي  نتايج نشان داد كه همبستگي رتبه
  ).Moed 2005باشد ( مي 22/0برابر با  آي اس استناد در آي

هـاي اسـتناد و كاربردپـذير: مطالعـة      مقايسة شاخص«اي با عنوان  در مقاله »اسكاليگل و گرايز«
ــي  ــلات تومورشناس ــوردي مج ــال    » م ــين س ــي در ب ــلات غددشناس ــالات مج ــي مق ــا بررس ــاي ب              ه

آي و دانلـود   اس شـمار اسـتناد در آي  ه همبسـتگي بـين   به اين نتيجه دست يافتنـد ك ـ  2006 - 2001
 3»تامسـون « ثير كاربردپذير و ضريب تـأثير مجلـة  قوي و همبستگي بين ضريب تأ »ساينس دايركت«

 عنـوان در پژوهشـي بـا    »و همينگـر  پـرايم، پيـووار  ). «Schloegl and Gorraiz 2010اسـت ( متوسـط  
با اسـتفاده  » راي سنجش تأثير علميهاي اجتماعي ب هاي جايگزين در جهان: استفاده از رسانه سنجه«

بـه  هـا   پرداختنـد. آن  »پلاس« وسيلة مقالة منتشرشده به 24331از همبستگي و تحليل عامل به بررسي 
 هـا در سـه مجلـة    متوسـط و قـوي بـين شـمار اسـتنادات و دانلـود       اين نتايج دست يافتنـد كـه رابطـة   

هـاي   از بـين شـاخص   ،وجـود دارد. همچنـين   6»پـلاس بيولـوژي  «و  5»پـلاس پـاتوژن  «، 4»وان پلاس«
همبسـتگي بـالايي   » آوسـاينس  وب«بـا اسـتنادات    »يولايـك  سايت«و  »مندلي«هاي  جايگزين، سنجه

  ). Priem, Piwowar and Hemminger 2012دارند (
» رابطة بين دانلود و استناد و تأثير زبـان « عنواندر پژوهش ديگري با  »گرروبوت و موياانگان«
ها بـه   پرداختند. آن »اسكوپوس«ركورد از  43914و  »ساينس دايركت«ركورد از  79363ي به بررس

همبستگي متوسطي بين شـمار دانلـود و اسـتناد وجـود     هاي مشابه  اين نتيجه دست يافتند كه در زمان
ــكي). «Guerrero-Bote and Moya-Anegón 2013دارد ( ــه »استوجنسـ ــوان   در مقالـ ــا عنـ اي بـ

مجلة دسترسي  45 به بررسي» هاي جايگزين مجلات دسترسي آزاد كرواسي  نجهپذيري و س رؤيت«
پرداخت.  ،نمايه شده بودند »ساينس آو وب«و  »اسكوپوس«، »گوگل اسكالر«هاي  آزاد كه در پايگاه

، »اســكوپوس«هــا در  دانلــود مقــالات و اســتناد آنوي بــه ايــن نتيجــه دســت يافــت كــه بــين شــمار 
  ).Stojanovski 2013همبستگي وجود ندارد (» اسكالر گوگل«و » ساينس آو وب«

همبستگي بين دانلود مقالات و شكل استناد «نيز در پژوهشي با عنوان  »نيدر، دالهاگ و آندال«
يشترين بازديد از مقاله با ب 50» مجلة دسترسي آزاد تومورشناسي 5ها در مقالات دسترسي بالا از  ن  آ

را مورد بررسـي قـرار دادنـد.     2011-2006زماني  اكولوژي در بازةمجلة دسترسي باز  5هر يك از 
همبسـتگي مثبتـي وجـود دارد و ايـن      »اسـكوپوس «نتايج نشان داد كه بين شمار دانلود و اسـتنادات  

                                                                                                                                                                        
1. Tetrahedron Letters 2. Science Direct 3. Thomson Journal 
4.  PLOS ONE 5. PLOS Pathogens 6. PLOS Biology 
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 ). ديگـر Nieder, Dalhaug and Aandahl 2013متوسـط بـود (  روابط براي هـر مجلـه از ضـعيف تـا     
ــين  ــد كــه ب ــز اذعــان دارن ــود مقــالات  پژوهشــگران ني و اســتنادات  »ســاينس دايركــت«شــمار دانل

  ). Schlögl et al. 2013برقرار است (همبستگي قوي  »اسكوپوس«
لـود، خواننـدگي و   دان مقايسـة « عنواندر پژوهشي با  »دوست و زارع بذرافشان، حق« ،همچنين

و شـمار خواننـدگان مقـالات     ، ميزان دانلود، اسـتناد »1هاي پزشكي ها و فرضيه ايده استناد براي مجلة
كه  ها به اين نتيجه دست يافتند ها را مورد بررسي قرار دادند. آن هاي پزشكي و ايده فرضيه در مجلة

هـا   آن »اسـكوپوس «امـا اسـتنادات    ،انـد  دريافت كرده چه مقالات مجله سطح بالايي از دانلود رااگر
  ).Bazrafshan, Haghdoost and Zare 2014است (فاقد تأثير 

هاي دانلود و استناد مناسـب خواننـدگي    آيا داده« عنواناي با  و همكاران در مقاله »اسكلوگل«
 شناسي) در بـازة  زبان (حوزة» فونتيك« به بررسي مقالات مجلة» علمي د؟ مطالعة موردي مجلةهستن

 »اسـكوپوس «و  »سـاينس دايركـت  «، »منـدلي «هـا از   داده ،پرداختند. همچنـين  2011 – 2002زماني 
اما نه خيلي بالا بين اسـتناد و   ،ها به اين نتايج دست يافتند كه همبستگي واضح گردآوري شدند. آن

 ).Schlögl et al. 2014aدارد (ها وجود  ها و خواندن آن دانلود مقالات و همبستگي پاييني بين دانلود
اسـتناد و خواننـدگي بـراي دو    ، دانلود مقايسة«اي ديگر با موضوع  و همكاران در مقاله »اسكلوگل«

تـا   2002هـاي   هـاي اطلاعـاتي كـه بـين سـال      سيستم به بررسي دو مجلة» هاي اطلاعاتي سيستم مجلة
ها به اين نتايج دست يافتند كه همبستگي متوسـط تـا بـالايي     پرداختند. آن ،منتشر شده بودند 2011

همبسـتگي متوسـطي بـين خوانـدن     و  »اسكوپوس«و استنادات  »دايركت  ساينس«بين دانلود مقالات 
هـا همبسـتگي بـا     بين دانلـود و خوانـدن داده   ،ها برقرار است. همچنين و استناد آن »مندلي«هاي  داده

  ).Schlögl et al. 2014bوجود دارد ( 73/0و  66/0مقدار 
در  2008 - 2004هـاي   بـين سـال  » ليسـت  هاسـتين و سـيبن  « رابطه بين سنجة ذخيره با شاخص اسـتناد: 

به بررسـي   »گذاري اجتماعي براي ارزيابي كاربرد مجلات هاي نشانه كاربرد داده«پژوهشي با عنوان 
كـردن مقـالات در    هـا بـه ايـن نتـايج دسـت يافتنـد كـه بـين ذخيـره          پرداختنـد. آن  مجلة فيزيك 45

 ،وجـود دارد. همچنـين   21/0همبستگي با مقدار  »ساينس آو وب«ها در  و استناد آن »يولايك سايت«
هـا   گـذاري  شـده و كـل نشـانه    گذاري مقالات نشانههمبستگي مثبت قوي بين شمار كاربران و شمار 

و همكـاران در   »بـارايلن «طرفـي ديگـر،    ). ازHaustein and Siebenlist 2011گزارش شـده اسـت (  
و  بـه بررسـي شـمار اسـتناد     »پذيري علمي در وب اجتمـاعي  فراتر از استناد: رؤيت« عنواناي با  مقاله

د كـه  ها به اين نتيجه دست يافتن پرداختند. آن 2010سال  2»ليدن«سخنران از كنفرانس  57انتشارات 

                                                                                                                                                                        
1. Journal of Medical Hypotheses and Ideas 2. Leiden STI Conference 
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 Bar-Ilanوجود دارد ( »اسكوپوس«و شمار استنادات در  »مندلي«هاي  داري بين نشان همبستگي معنا

et al. 2012      منـدلي «كـاربران  ). پژوهشگراني ديگر با بررسي خود به ايـن نتيجـه رسـيدند كـه بـين «
همبسـتگي معنـاداري وجـود    » اسـكوپوس «و » گوگـل اسـكالر  «با شمار استنادات » يولايك سايت«و

  ).Li and Thelwall 2012دارد (
وجـود  » اسـكوپوس «بـا اسـتادات    »مندلي«همبستگي متوسطي بين شمار خوانندگان  ،همچنين

هـاي   گـذاري  تگي متوسـط بـين نشـانه   ديگري نيز به همبس ژوهشگران). پSchlögl et al. 2013دارد (
در پژوهشـي بـا    »مزارعـي ). «Haustein et al. 2014دارند (اذعان  »اسكوپوس«و استنادهاي  »مندلي«

گـذاري   هـا در سـايت نشـانه    گذاري آن بررسي رابطه ميان بازشناخت توليدات علمي و نشان«عنوان 
تـا   2004اسـي در بـازة زمـاني    شن يولايك در حوزة موضوعي علـم اطلاعـات و دانـش    علمي سايت

 يادشــده زمـاني  شناسـي در بـازة   علــم اطلاعـات و دانـش  گـذاري مقـالات    بـه بررسـي نشـانه   » 2012
مثبـت و ضـعيفي ميـان شـمار اسـتنادات       ي به اين نتايج دست يافـت كـه رابطـة معنـادار    پرداخت. و

اي بـا عنـوان    در مقالـه  »بـارايلن « ،). همچنين1392هاي مقالات وجود دارد ( و نشان »آوساينس وب«
فيزيكـدان نجـومي    100بـه بررسـي آثـار    » انتشارات اخترشناسـي در آرزيـو، اسـكوپوس و منـدلي    «

و  »اسـكوپوس «اروپايي و اسرائيلي پرداخـت. نتـايج حـاكي از آن اسـت كـه بـين شـمار اسـتنادات         
   ).Bar-Ilan 2014است (دار ضعيفي برقرار  همبستگي معنا »مندلي«خواندن مقالات 

 »منـدلي «ها مؤيد آن است كه همبستگي بالايي بين شمار خوانندگان  در پژوهش ديگري يافته
 Mohammadi and Thelwallبرقـرار اسـت (  و شمار استناد در علوم اجتماعي نسبت به علوم انسـاني  

بـا اسـتناد را تأييـد    » منـدلي «شـمار خواننـدگان   ). پژوهشگران ديگر نيز وجود همبستگي بـين  2014
ور تحقيقـات  ). مـر ;Mohammadi et al. 2015 Haustein, et al. 2014; Bar-Ilan 2012ننـد ( ك مـي 

محور همبسـتگي دارنـد.   هاي استناد سنجههاي جايگزين در اغلب موارد با  بيانگر آن است كه سنجه
  هاي گوناگون ممكن است متفاوت باشد. هاي موضوعي و نظام منتهي ميزان همبستگي در حوزه

  هش. روش پژو3

 و همبستگي نوع توصيفي از ،ها داده گردآوري نحوة لحاظ  به بنيادي و ،پژوهش از نظر هدف
مقالـة   90728ر ايـن پـژوهش متشـكل از    مـورد مطالعـه د   اسـت. جامعـة   اسـتنادي  تحليل رويكرد با

زمـاني   در بـازة » پـلاس «شـده در نظـام    پزشـكي نمايـه   تحقيقاتي موجود در هفت مجلة حوزة زيست
مند انجام شـده و حجـم نمونـه     اي و نظام روش تصادفي طبقه گيري نيز به . نمونهاست 2013 - 2009

  مقاله تعيين شده است.  1892، تعداد »كوكران«بر اساس فرمول 
  آلتمتـريكس «شـده در نظـام    آن است كه مجلات نمايـه  2013-2009زماني  دليل انتخاب بازة
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ماني مشترك براي شروع فعاليـت  ز دهند و نقطة تفاوتي را ارائه ميم زماني هر يك محدودة» پلاس
در نظـر   2009شـروع   ، در بازة مـورد بررسـي، نقطـة   . لذااست 2009مجلات در اين نظام سال  كلية

سـي آزاد بـه مقـالات    كه نظامي مبتني بـر دستر  »پلاس«ها از نظام  جهت گردآوري داده. گرفته شد
مجلـه اسـت كـه     7استفاده شده است. اين نظام مشتمل بـر   ،ستپزشكي ا مجلات مهم حوزة زيست

  صورت دسترسي آزاد در اختيار قرار دارند. هدر اين نظام نمايه شده و ب 2003از سال  ها آنمقالات 
هـا   از نظـام  ،وبي است را، كه نوعي سنجة هاي جايگزين هاي مرتبط با سنجه داده »پلاس«نظام 
نمايد. تحقيقات مختلفي بر اسـاس ايـن نظـام انجـام      گوناگون دريافت كرده و ارائه مي هاي و شبكه

 Priem, Piwowar and Hemminger؛Fenner 2014انـد (  دادهگرفته و اعتبار آن را مورد تأييد قـرار  

2012;  Jamali and Nikzad 2011;،طلاعات كـاربردي را از چنـدين   دار و ا هاي معنا داده ). اين نظام
هـاي سـطح مقالـه، افـزايش تنـوع آن       آورد. ارزش اصلي سنجه پژوهش براي محقق فراهم مي دامنة

پلاس اسـتنادها را از منـابع مختلفـي از     ،گيري است. همچنين قابل اندازه »پلاس«چيزي است كه در 
 Fennerكنـد (  گردآوري مـي » رف كراس«و  »مدسنترال پاب«و  »آوساينس وب«، »اسكوپوس«قبيل 

and Lin 2014هاي شفاف  از سنجه بعدياي جامع و چند همجموع» پلاس«هاي سطح مقالة  ) و سنجه
از جملـه مجـلات    »پـلاس «شـده در    مجلات نمايـه  ). همچنين،Fenner 2014هستند (در سطح مقاله 
باشـند. ايـن نظـام از معـدودترين      پزشـكي مـي   هاي موضوعي زيست سي آزاد در حوزهمعتبر و دستر

 Jamali and Nikzad(  كند ميا هاي دقيق و روزآمدي را در سطح مقاله مهي است كه دادههايي  نظام

2011 .(  
  كلي صورت گرفت:  مرحلة 3پژوهش نيز در  هاي اين گردآوري داده

تحقيقـاتي و سـال    مرحله به مجله، مقالة 7وجو را در  ، جست1»پلاس«با مراجعه به نظام  :مرحلة اول
مند  اي و نظام گيري تصادفي طبقه مقالات بر اساس روش نمونه ،پس از آن مورد نظر محدود كرده،

  نظر، انتخاب شدند. از هر مجله، به تعداد مورد
 متغيرهـاي  تحليـل و  انفـرادي  صورت هب »پلاس« نظام طريق از مجله هر از انتخابي نمونة مرحلة دوم:

  .شد ثبت وارسي سياهة در متغيرهامقادير  بعد شدند. در مرحلة استخراج مقاله هر با مرتبط
انتقـال داده   2آماري علـوم اجتمـاعي   افزار نرموارسي به  در اين مرحله متغيرها از سياهة مرحلة سوم:

  هاي ناپارامتريك ميزان همبستگي ميان متغيرها محاسبه شد.  شدند و با استفاده از آزمون

                                                                                                                                                                        
1. http://almreports.plos.org/ 2. SPSS 
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  هاي پژوهش . يافته4

شرح داده شده  1در جدول  »پلاس«ورد بررسي در نظام اطلاعات توصيفي مرتبط با مقالات م
پـذيري و كمتـرين آن    رؤيتها مربوط به شاخص  است. بر اين اساس، حداكثر ميزان فراواني سنجه

پذيري تنهـا شاخصـي اسـت     ها، رؤيت تعلق دارد. در ميان سنجه »يولايك سايت«ذخيره در  به سنجة
  داشته است. »پلاس«كه بيشترين مقدار را در نظام 

 پذيري، ذخيره و استناد مقالات در نظام پلاس هاي توصيفي مربوط به متغيرهاي رؤيت  آماره   .1جدول 

  حداكثر  حداقل  ميانگين متغيرها

  48419 594 6/6417 »پلاس«پذيري در نظام رؤيت
 44 0 3/1 »يولايكسايت«ذخيره در 
 342 0 02/36 »مندلي«ذخيره در 
 321 0 05/26 »شرفيگ«ذخيره در 
 182 0 56/12 »مدسنترالپاب«استناد در 
 226 0 22/20 »آوساينسوب«استناد در 
 251 0 3/21 »اسكوپوس«استناد در 
 199 0 22/15 »رفكراس«استناد در 

ها از آزمون ناپارامتريك استفاده شـد. نتـايج    نبودن داده دليل نرمال ها به در رابطه با تحليل يافته
هاي  استناد در نظام  پذيري با شاخص رؤيت دهد كه بين سنجة نشان مي» اسپيرمن«آزمون همبستگي 

همبستگي مثبت و معنـاداري وجـود    »رف كراس«و  »اسكوپوس«، »آوساينس وب«، »مدسنترال پاب«
. بـر ايـن   اسـت ها تقريبـاً يكسـان    اين همبستگي نيز در تمام نظام ). ميزان r= 61/0و  ≥P 01/0دارد (
  يابد.  پذيري، استناد نيز افزايش مي با افزايش ميزان رؤيت ،اساس

 شـبكة ذخيـره در   شـود ايـن اسـت كـه بـين سـنجة       تنباط مـي اس ـ 2ديگري كه از جـدول   نكتة
و  ≥P 01/0اسـت ( رقـرار  با شاخص استناد همبستگي مثبت و معنـاداري ب  »يولايك سايت«اجتماعي 

3/0 =r افـزايش ميـزان    منجر بـه » يولايك سايت«گذاري مقالات علمي در  ). به بيان ديگر، اشتراك
نتـايج آزمـون    ،باشـد. همچنـين   شود. البته بايد دقت شود كه ميزان همبستگي متوسط مـي  استناد مي

مثبـت و معنـاداري بـا     همبسـتگي » منـدلي «سـنجة ذخيـره در   دهد كه  نشان مي» اسپيرمن«همبستگي 
تـوان نتيجـه    مـي  ،. بر اين اساساستبستگي نيز نسبتاً قوي ). اين هم r= 6/0و  ≥P 01/0استناد دارد (
ــره  گرفــت كــ ــه ذخي ــل بيشــتري ب ــدلي«كــردن انتشــارات خــود در   ه كــاربران تماي ــه  »من نســبت ب

  يابد. استناد نيز افزايش ميتبع اين رويداد، با افزايش ميزان ذخيره، ميزان  دارند. به» يولايك سايت«
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بـا شـاخص   » شـر  فيـگ «مقالات در شبكة اجتماعي ها مبين آن است كه بين ذخيرة  ديگر يافته
هـاي   يعنـي بـرخلاف شـبكه    ). r= -2/0و  ≥P 01/0استناد، همبستگي منفي و معنادار برقـرار اسـت (  

معنـاداري   طـور  بهها  از استناد آن »شر فيگ«گذاري مقالات در  اشتراك اجتماعي ديگر، با افزايش به
  اين همبستگي ضعيف گزارش شده است.  ،شود. البته كاسته مي

  بين متغيرهاي پژوهش »اسپيرمن«نتايج آزمون همبستگي   . 2 جدول

استناد در   متغيرها
  »مدسنترال پاب«

استناد در 
  »آوساينس وب«

استناد در 
  »اسكوپوس«

استناد در 
  »رف كراس«

  646/0**  615/0**  643/0**  613/0**  »پلاس«پذيري در نظام  سنجه رؤيت

 294/0**  283/0**  292/0**  292/0**  »يولايك سايت«ذخيره در  سنجة

  637/0**  643/0**  657/0**  639/0**  »مندلي«ذخيره در  سنجة

  - 181/0**  - 217/0**  - 224/0**  - 222/0**  »شر فيگ«ذخيره در  سنجة
*P< 05/0                     **P< 01/0  

مقالات  ة  پذيري نيز با ذخير دهد كه رؤيت ي، نتايج نشان م گرفته هاي صورت با توجه به تحليل 
و  ) همبســتگي مثبــت r= 4/0و  ≥P 01/0» (ســايت يولايــك«) و  r= 7/0و  ≥P 01/0» (منــدلي«در 

بـين   ،. ولـي اسـت  »يولايـك  سـايت «بيشـتر از   »منـدلي «اين همبسـتگي در   ،معناداري دارد. همچنين
، هـر انـدازه   عبـارتي ديگـر   همبستگي وجود نـدارد. بـه  » شر فيگ«پذيري با ذخيره در  شاخص رؤيت

يابـد.   فـزايش مـي  هـاي اجتمـاعي نيـز ا    ميزان ذخيره در شـبكه  پذيري يك مقاله افزايش يابد، رؤيت
  ). 3شود (جدول  ه منجر به افزايش استناد ميافزايش ميزان ذخير

  بين متغيرهاي پژوهش »اسپيرمن«آزمون همبستگي  نتايج  . 3جدول 

  »پلاس«پذيري در نظام  رؤيت سنجة  متغيرها

  361/0**  »يولايك سايت«ذخيره در  سنجة
  685/0**  »مندلي«ذخيره در  سنجة
  014/0  »شر فيگ«ذخيره در  سنجة

**P< 01/0  
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  . بحث5

دادهـاي   ي برونبه ارزيابي كم هاي نوين با استفاده از شيوه هستند  مديران دانشگاهي در تلاش
هاي جايگزين براي  ت علمي و محققان بپردازند. در اين راستا، سنجهعلمي دانشجويان، اعضاي هيئ

 Konkielاهميـت خـود بپردازنـد (   فزايند و به تأييد هاي موجود بي واند به ارزش سنجهت ها مي سازمان

and Scherer 2013 .(  
هـاي   اسـتناد در نظـام    پذيري با شـاخص  رؤيتبين سنجة  كهنتايج حاصل از پژوهش نشان داد 

همبستگي مثبت و معنـاداري وجـود    »رف كراس«و  »اسكوپوس«، »آوساينس وب«، »مدسنترال پاب«
بر ايـن   پذيري مقالات بيشتر باشد، ميزان استناد مقالات بالاتر خواهد رفت. چه رؤيتيعني هر دارد.
نتايج اين پژوهش گويـاي آن اسـت كـه     ،شود. در واقع مياول پژوهش حاضر تأييد  ، فرضيةاساس
پذيري به اثرگذاري علمي نزديـك شـد و از ايـن     هاي نوين ارزيابي همچون رؤيت توان از شيوه مي

هـاي   طريق ميزان استناد آثار علمي را متأثر كرد. از سويي ديگر، شدت و ضعف رابطـه بـين سـنجه   
  تواند بسته به زمان و نوع مقالات نيز متفاوت باشد.  ميجديد و سنتي در ارزيابي انتشارات علمي 

مثال،  طور بهكنند.  گرفته در اين راستا نيز به تأييد اين امر كمك مي هاي صورت اكثر پژوهش
پـذيري   با بررسي رفتار استنادي مقالات دسترسي آزاد به اين نتيجه دست يافت كه رؤيت »آيزنباخ«

انجامد. در نتيجه، اين عمل منجر به استناد بيشتر شده و زودتر بـه   ميشدن مقالات تر بيشتر به شناخته
پـذيري يـك    ديگر، با افزايش دسترس ). از سوييEysenbach 2006شود ( استناد مقالات منتهي مي

حتـي اگـر    ،توان شمار استنادات آن مقاله را ارتقا داد. همچنين ، ميوجو جستمقاله از طريق موتور 
پذيري به افـزايش اسـتناد آن مقالـه     افزايش دسترس، برخوردار نباشد نيز چنداني از كيفيت اي مقاله

پـذيري را   هـاي پيشـين رؤيـت   است كه پژوهش ). بديهيAle Ebrahim et al. 2014كند ( كمك مي
موانـع در   نبـود كـه  اين دليـل    اند. اين مسئله تا حدودي طبيعي است؛ به پذيري دانسته دسترس معادل

اسـتفاده   افـزايش دهد. اين  افزايش ميخود  خودبهكاربران را  مقاله، دفعات استفادةك دسترسي به ي
  نيز به استناد منجر خواهد شد.  

پـذيري الكترونيكـي،    دارند كـه بـا افـزايش دسـترس     پژوهشگران بيان مي ،در تأييد اين تحليل
چرا كه كاربران معمولاً تمايل دارند مـداركي   يابند؛ تلاش كمتر به مدارك دست ميخوانندگان با 

افزايش استناد مقالات دسترسي  ،را بازيابي كنند كه با موانع دسترسي كمتري همراه باشند. همچنين
خواننـد   هـا را بيشـتر مـي    آزاد، نشان از سهولت دسترسي است كـه خواننـدگان در اغلـب مـوارد آن    

)Antelman 2004لات براي مدتي كه در دسترس هستند مـورد دانلـود   اگرچه مقا، ). از سويي ديگر
. دهـد  هاي زماني مختلفـي روي مـي   اوج دانلود و استناد در دوره ، ليكن نقطةگيرند و استناد قرار مي

بينـي كنـد    تواند شمار استنادات بعدي يك مقالـه را پـيش   اول مينرخ بالاي دانلود در سال  ،بنابراين
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)Brody and Harnad 2005(. توانـد ميـزان دانلـود و اسـتناد      نكتة ديگر اين است كه نوع مقالات مي
مجـلات   همةكه  استدلال ديگر پژوهشگران اين است ).Moed 2005ها را تحت تأثير قرار دهد ( آن

ا نسـبت بـه انتشـارات ديگـر در نتيجـة      ه ـ حجم زياد مخاطبان آن ،بنابراين ،دسترسي آزادند »پلاس«
رابطـه بـين دانلـود و     ،). همچنـين Priem, Piwowar and Hemminger 2012اثرگـذار اسـت (  تحقيق 
). Stojanovski 2013گـردد (  مـي هـا بـاز    به پوشش موضوعي مجـلات و اسـتناد متفـاوت آن    ،استناد

ميزان اسـتناد اثرگـذار    هايي كه مورد اشاره قرار گرفتند، اذعان دارند كه زمان دانلود نيز بر پژوهش
ديگـري كـه    شود. نكتـة  يدتر، بيشتر استناد ميمقالات جد به الي اين باشد كهاست. شايد دليل احتم

ادي بـا مـروري و   هـاي بني ـ  در رابطه با نوع مقاله است. بديهي است كه ميزان استناد مقاله ،بحث شد
  . استبنا به كاربرد و موضوع آن با يكديگر متفاوت  غيره يكسان نيست. از اين رو، هر مقاله

بـا   »يولايـك  سـايت «ذخيـره در   ها نشان داد كه بين سـنجة  ش، يافتهدوم پژوه ةيد فرضيدر تأي
با اين وجود، افزايش ميزان ذخيرة مقالات  شاخص استناد همبستگي مثبت و معناداري برقرار است.

عبـارتي ديگـر، افـزايش     شـود. بـه   منتهـي بـه افـزايش ميـزان اسـتناد مـي       »يولايـك  سـايت «  در شبكة
كـه بسـترهاي اجتمـاعي     بايد توجه داشت ،شود. البته به افزايش استناد منجر مياثرگذاري اجتماعي 

  اثرگذاري متفاوتي دارند.   ها گرفتن تعداد كاربران و محبوبيت آنمختلف با درنظر
)، 2011( »ليسـت  هاسـتين و سـيبن  «هـاي پژوهشـگراني از جملـه     اين بخش از پژوهش با يافته 

پژوهشـگران  ) همسوسـت. ايـن   2014( »بارايلن«) و 1392( »ارعيمز«)، 2012و همكاران ( »بارايلن«
كنند. ديگر پژوهشگران نيز به اين نكته اشـاره   استناد و ذخيره را تأييد مي وجود رابطه بين دو سنجة

 .Bar-Ilan et alدهنـد (  ارائـه مـي  هـاي جديـدي را    هـاي اجتمـاعي يافتـه    اند كه برخي از شبكه كرده

كننـد. تحليـل    توان استنباط كرد كه محققان به آثار جديدتر بيشتر اسـتناد مـي   مي ،ور  ). از اين2012
هـا   هاي اجتمـاعي، بـازخورد ميليـون    ت در شبكهاشدن انتشار گر در اين راستا اين است كه مطرحدي

). Agichtein et al. 2008اسـت ( حـاكي از كيفيـت منـابع    دنبـال دارد كـه ايـن بـازخورد      كاربر را به
تـوان بـه ايـن نتيجـه دسـت       يها م ـ كيفيت، خود بر ميزان استناد مؤثر است. با مرور پژوهشبنابراين، 

مخاطبان زيـادي را بـه    ،رو دارند. از اين بر  هاي اجتماعي غالباً مطالب روز دنيا را در يافت كه شبكه
ي كمـك  ها به رفع نواقص احتمال كردن مطالب و نقد آن نيز با دنبال نمايند. مخاطبان خود جذب مي

شـده در   خـود بـر صـحت و كيفيـت مطالـب ارائـه       مخاطبان بـا ايـن كـار    ،نمايند. بنابراين شاياني مي
مشـكلي كـه در ايـن راسـتا وجـود دارد، تأييـد هويـت         ،گذارنـد. لـذا   هاي مجازي صحه مـي  درگاه

و تـوان بـا كنتـرل ورودي كـاربران از ورود كـاربران غيرمجـاز        كاربران است. در اين زمينه نيز مـي 
  عمل آورد.   ناشناخته ممانعت به

همبستگي مثبت و معناداري با شـاخص اسـتناد دارد.    »مندلي«ذخيره در  از سويي ديگر، سنجة
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سـوم نيـز تأييـد     ، فرضـية بيشـتر اسـت. بنـابراين    »يولايك سايت«نسبت به  »مندلي«اين همبستگي در 
وشـش موضـوعي و محبوبيـت    شـود، پ  هـاي پيشـين اسـتنباط مـي     طور كه از پـژوهش  شود. همان مي

 Li and Thelwallهاي  پژوهش يافتههاي اين بخش از  تواند در اين امر دخيل باشد. يافته مي »مندلي«

ولـي   ،گـذاري شـد   پايـه  2008در سـال  » منـدلي «ها معتقدند كه اگرچه  كند. آن را تأييد مي (2012)
ــدت ــد از  م ــا بع ــينكــردظهــور  »يولايــك ســايت«ه ــدلي«شــمار كــاربران  ،. همچن ــه  »من نســبت ب

دارد. ايـن   تمايـل بـه جـذب كـاربران بيشـتري      »منـدلي « ،بيشتر است. به بيان ديگر »يولايك سايت«
. استدلال ديگـر ايـن   ها مؤثر هستند مقالات و پس از آن افزايش استناد آن عوامل در افزايش ذخيرة

هاي موجود در آن از طريق كـاربران   پوشش موضوعي قابل توجهي دارد و پيشينه »مندلي«است كه 
ــي ــابراين ايجــاد م ــا درنظرشــود. بن ــه  ، كــاربران ب ــدلي«گــرفتن جامعيــت موضــوعي ب بيشــتر از  »من

-Barكننـد (  شبكة اجتماعي ذخيره ميو بيشتر آثار خود را در اين  يابند گرايش مي »يولايك سايت«

Ilan 2012به اين آثـار نيـز    »مندلي«خود در  قةوجوي حوزة مورد علا رو، كاربران با جست  ). از اين
توانـد   هـاي اجتمـاعي مـي    پوشش موضوعي و حجم كـاربران شـبكه   ،دهند. بنابراين بيشتر استناد مي
  استناد را تحت تأثير قرار دهد.ميزان دريافت 

، شـمار كـاربران   »منـدلي «شـده در   گـذاري  جمله حجم بالاي مدارك نشـان عوامل ديگري از 
دخيـل   امـر نيز در اين  »يولايك سايت«هاي بالاي مدارك در مقايسه با  شمار نشان ،زياد و در نتيجه

دهـد   هـاي جديـدي را ارائـه مـي     يافتـه  »مندلي«). رويكرد ديگر اين است كه 1392(مزارعي  هستند
)Bar-Ilan 2012آمـار   ،شـوند. در نتيجـه   گـذاري مـي   سوي ديگر، مقالات قديمي كمتر نشـانه  ) و از

شود. تحليل ساير پژوهشگران نيـز   به افزايش استناد منتهي مي »مندلي«شده در  خيرهجديد ذمقالات 
هـا مفيـدتر تلقـي     هاي جديد بـراي تحقيقـات آينـده نسـبت بـه سـاير يافتـه        نشان داده است كه يافته

شـوند   حتـي اگـر داراي ارزش بـالايي باشـند، منتهـي بـه اسـتناد نمـي        ، شوند. سـاير مقـالات نيـز    مي
)Mohammadi and Thelwall 2013موفق به دريافت  »مندلي«هاي جديد موجود در  يافته ،). بنابراين

  شوند.  استناد بيشتري مي
ــين ــدلي« ،همچن ــاي   »من ــاربردترين ابزاره ــريكس«يكــي از پرك ــا  »آلتمت  اســت. در مقايســه ب

اطلاعـات  » منـدلي « دهـد،  بـراي خواننـدگانش ارائـه نمـي    را كه هيچ نـام كـاربري    »يولايك سايت«
 دهـد  ها را در بايگاني خود قرار مـي  از قبيل نام كشور و موقعيت شغلي آنشناختي كاربران  جمعيت

)Fenner 2014.( تواند هويت كاربرانش را تأييد نمايد.  نيز تا حدودي مي »مندلي«متمايز  اين قابليت
  دهند.  از خود نشان مي »مندلي«اجتماعي  تمايل بيشتري به استفاده از شبكة كاربران ،رو  از اين

بـا   »شـر  فيـگ «اجتمـاعي   ديگر پژوهش نشـان داد كـه بـين سـنجة ذخيـره در شـبكة       هاي يافته
شـت كـه اگرچـه بـين دو     تـوان اذعـان دا   همبستگي منفي و معنادار برقرار است. مي ،شاخص استناد
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فزايش ميزان استناد به ا »شر فيگ«مقالات در  ، ولي با ذخيرةذخيره و استناد رابطه برقرار است سنجة
حتي با اين كار ميـزان اسـتناد مقـالات نيـز كـاهش       ،عبارتي ديگر ها هيچ كمكي نخواهد شد. به آن
بسيار مهم است.  انتخاب بستر اجتماعي مناسب براي اشتراك مقالات در اين مورد ،يابد. بنابراين مي

ي كـاربران نيـز   كـه بـرا   اي اسـت  اجتمـاعي ناشـناخته   شـبكة » شـر  فيـگ «است كـه   دليل اين امر آن
اجتماعي براي محققان به رسميت شـناخته نشـده اسـت.     ، اين شبكةعبارتي ديگر محبوبيت ندارد. به

كننـد. دليـل    كنند و آثار خـود را در آن ذخيـره نمـي    شبكه كمتر اعتماد مياين كاربران به  ،بنابراين
هـاي   فـي ايـن شـبكه، قابليـت    انتشـاراتي در مـورد معر   علـت فقـدان پشـتوانة    ديگر اين اسـت كـه بـه   

  از ديد كاربران مخفي مانده است.    »شر فيگ«
ذخيره  پذيري نيز با سنجة كه سنجة رؤيت ، نتايج نشان داد گرفته هاي صورت با توجه به تحليل

ايـن همبســتگي در   ،همبسـتگي مثبــت و معنـاداري دارد. همچنـين    »يولايـك  سـايت «و  »منـدلي «در 
 »شـر  فيگ«ذخيره در  پذيري با سنجة ، بين سنجة رؤيت. ولياست »ولايكي سايت«بيشتر از  »مندلي«

هـاي اجتمـاعي گونـاگون     كـاربران مختلـف در مواجـه بـا شـبكه      ،همبستگي وجود ندارد. بنـابراين 
  نمايند.  رويكردهاي متفاوتي را اتخاذ مي

ه اطلاعـات  پـذيري ب ـ  هاي اجتماعي دسترس معتقدند كه رسانه »تريم و لئوناردي«در اين راستا 
هـا را ويـرايش    يابنـد و آن  ديگر به آراء و نظرات دست مي سازند و از اين طريق، افراد را ممكن مي

هـا، بـه    با انتشار آثـار خـود در ايـن شـبكه     ،ديگر عبارتي ). بهTreem and Leonardi 2012كنند ( مي
كـاربران نيـز در اختيـار    پردازند. علاوه بر آن، دانش ضـمني   سازماني مي بان ويژةجلب توجه مخاط
هاي اجتماعي دانش بيشـتري دارنـد و    گيرد. اين دو محقق برآنند كه كاربران شبكه سايرين قرار مي

آثـار خـود را در    ،همـين دليـل   دهنـد. بـه   پرسـش هـا از خـود نشـان مـي     تمايل بيشتري در پاسـخ بـه   
  كنند. هاي اجتماعي ذخيره مي شبكه

» يولايـك  سـايت «گذاري اجتماعي از جمله  ي برچسبها محققان ديگري معتقدند كه سيستم
، كنند. همچنـين  اي از منابع الكترونيكي ياري مي زدن مجموعه به محققان در سازماندهي و برچسب

 Good, Tennis andنيـز وجـود دارد (  هـا بـا سـاير كـاربران      گذاري ايـن مجموعـه   اشتراك  امكان به

Wilkinson 2009نشده در اين  لات ذاتي واژگان كنترليان كرد كه مشكتوان ب ). از سويي ديگر، مي
شـود كـه    عـث مـي  هـا با  هـا شـده اسـت. ابهـام در برچسـب      ها منتهي بـه ضـعف آن   گذاري برچسب
هـا   عوامل ديگري از جمله فقدان كنترل مترادفكار رود.  هاي مختلف به شيوه هاي مشابه به برچسب

. به بياني ديگـر،   )Mathes 2004شود ( ر مشابه ميهاي مختلف براي آثا نيز منتهي به كاربرد برچسب
ضـادها صـورت   هـا و مت  متـرادف  هـاي متشـابه و مشـابه،    بندي مردمي نظارتي بـر واژه  در ساختار رده

 بندي مردمي بـه  عدم توجه رده ،شوند. بنابراين وفور يافت مي گيرد و موارد غيرمتعارف لغوي به نمي
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بندي از اعتبار لازم بـراي سـازماندهي دانـش در     اين نوع رده كنترل واژگان سبب گرديده است كه
مجموع اين  ،). بنابراين1386هاي الكترونيكي برخوردار نباشد (نوروزي، منصوري و حسيني  محيط

دليـل   نيـز بـه  » شر فيگ«اجتماعي  نيز مؤثر است. شبكة» يولايك سايت«مقالات در  ةعوامل در ذخير
  .يستان از كارايي چنداني برخوردار نماندن از نظر كاربر ناشناخته

  گيري . نتيجه6

و  »منــدلي«مقــالات در  ري و ذخيــرةپــذي هــاي جــايگزين از قبيــل ميــزان رؤيــت     ســنجه
هـا   از آن ،هـاي علمـي را بـه نفـع خـود رقـم زننـد. بنـابراين         توانند نتايج ارزيابي مي »يولايك سايت«
هاي جـايگزين   محدوديتي كه متوجه سنجه ،لذاشود.  هاي استنادي استفاده مي عنوان مكمل سنجه به
شـود و   هـاي مجـازي گـردآوري مـي     از طريق درگاه »آلتمتريكس«هاي  باشد، اين است كه داده مي

ر ايــن اســاس، بــه مجــازي زيــاد اســت. بــ هــاي ناشــناختة هــا توســط هويــت ي دادهاحتمــال دســتكار
هـاي اجتمـاعي معتبـر و تـدوين      شود كه با ايجـاد شـبكه   سنجي توصيه مي علم مداران حوزة سياست

هـا نيـز نظـارت     هاي تحت وب بپردازند و از ايـن طريـق بـر كيفيـت داده     استانداردها، به كنترل داده
هاي اجتماعي استفاده كنند و تمايـل بيشـتري    داشته باشند تا پژوهشگران با اطمينان بيشتري از شبكه

هـاي اجتمـاعي گونـاگون     كـه شـبكه   نجـا ان دهند. از سـويي ديگـر، از آ  به تسهيم دانش از خود نش
پژوهشگران به تسهيم آثار علمـي   شود كه ، پيشنهاد ميدهند اثرگذاري علمي را تحت تأثير قرار مي
پـذيري   دسـترس  تـوان  مـي  كنند. از ايـن طريـق  اقدام  »مندلي«خود در اين فضاهاي مجازي از جمله 

ميـزان اثرگـذاري و    ،ترتيـب  زايش داد. بدينانندگان را نيز افدنبال آن شمار خو انتشارات علمي و به
  يابد.  استناد نيز افزايش مي
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  ابراهيمي سعيده

علـم اطلاعـات و ة، داراي مدرك تحصيلي دكتـري در رشـت  1355متولد سال 
اسـتاديار  اكنـون  هـم  شناسي از دانشگاه شهيد چمران اهواز اسـت. ايشـان   دانش
    . است شيراز دانشگاه شناسي علم اطلاعات و دانش گروه

هـاي جـايگزين، سـنجش و هـاي اسـتناد، سـنجه    تئوريسنجش علم و فناوري، 
هاي اطلاعاتي و سيبرنتيك و ارتباطات از جملـه علايـق پژوهشـي ارزيابي نظام

  وي است.



  3شمارة    |   31دورة    |   1395 بهار 
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  فاطمه ستاره

علــمة ، داراي مـدرك تحصـيلي كارشناسـي ارشـد در رشـت     1370متولـد سـال   
اسـت.شناسي گرايش مديريت اطلاعـات از دانشـگاه شـيراز     اطلاعات و دانش

هاي اجتماعي، مـديريت دانـش و سـواد سنجي، آلتمتريكس، تحليل شبكه علم
  اطلاعاتي از جمله علايق پژوهشي وي است.

  

 

  چاريحسين مسعود

شناسي تربيتـي روانداراي مدرك تحصيلي دكتري در رشتة  ،5413متولد سال 
تربيتـيشناسـي   روانگـروه  دانشـيار  اكنـون   اسـت. ايشـان هـم   شيراز  از دانشگاه

    است. شيراز دانشگاه 
شناسي اجتماعي در تعليم و تربيت، فرهنـگ مدرسـه، شناسي مثبت، روان روان

از جملـه علايـق پژوهشـيهاي ارتباطي، خانواده و تعليم و تربيت ديني  مهارت
  .وي است

   


