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  دهيچك
رازي داراي   ة نگاري ابوريحـان بيرونـي و ابـوعلي مسـكوي      بينش و روش در تاريخ

. بنيادي اين پژوهش است  ة اين گزاره، فرضي. ها و تمايزات قابل تاملي ست  شباهت
 و روش هـا هـم در چگـونگي     هـا و تفـاوت    بر همين اسـاس فهـم ايـن همسـاني    
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رسـد گفتمـان،     ست كه به نظر مـي   ياين در شرايط. تواند باشد  بسترهاي مقايسه مي

هاي تاريخي آنها   اين دو شخصيت بر نگرش  ة هاي پژوهشي و تجربيات زيست  زمينه
 ـ  . تاثيرات عميقي بر جاي نهاده باشد ابـوعلي مسـكويه بـا      ة رويكـرد تـاريخ نگاران
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  مقدمه. 1
ابوعلي مسكويه و ابوريحان   ة نگاران  هاي تاريخ  ها و بينش  رويكردها، نگرش  ة بررسي و مقايس

هاي تـاريخي ايـن نكتـه را      بيروني و نيز بيان شيوه و روش هر يك در مطالعات و پژوهش
تين ظهور اسلام هاي نخس  نگريوتاريخنگاري مسلمانان از دهه  سازد كه روند تاريخ  نمايان مي

ها و تجربيات علمي مهمي را پشـت    اول قرن پنجم چه جريان  ة تا اواسط قرن چهارم و نيم
سنگين علـوم حـديث و     ة آمدنش از زير ساي  نگاري و بيرون  استقلال تاريخ. ديد  سر خود مي

 ـ. باره و سريع بـود   شناسي و علم رجال و غيره امري كاملا تكويني و نه يك  نسب ا ظهـور  ب
بـراي  . هاي نگارش تاريخ دگرگون شد  ها و معيار  مورخان بزرگ قرون سوم و چهارم ملاك

ة استفاد  ة يابي مورخين به حقيقت، نحو  نخستين بار بود كه تلاشي در جهت چگونگي دست
آنان از منابع پيشين، بيان و ذكر احوال و سرگذشت ديگر اقوام و نيز تلاش در جهت انجام   

با يعقوبي، براي اولين بار، توجه .رين مشاهدات عيني در جريان نگارش تاريخ آغاز شدبيشت
اي مجـزا و متفـاوت از امـور      هاي فرهنگي و اجتماعي مردمان يعنـي حـوزه    مورخ به حوزه

چـون مسـعودي     سياسي معطوف گشت و بعدها تداوم اين جريان البته با ظهور بزرگاني هم
نگاري مسلمانان اگرچه بسـيار نوپـا و     ش در تاريخ نگري و تاريخاين نگاه و نگر. ميسر شد

هاي نگارش تاريخي سابق را به چالش كشيد و تا حدود بسيار زيادي مسير   نو بود اما سنت
رازي و   ة ابـوعلي مسـكوي  . هـاي بعـدي را ترسـيم نمـود      و راه اصلي و نهايي مورخان دهه

اين سنت و رويكرد نوين در مطالعـات تـاريخي و   ابوريحان بيروني از جمله وارثان به حق 
تجربيات متنـوع و گوناگونمسـكويه در كنـار فرمانروايـان آل بويـه و      . نگارش تاريخ بودند

مورخ بزرگ در اواسط قرن چهـارم بـه    - مطالعات فلسفي وي او را در قامت يك فيلسوف
ر جهـد و تـلاش و   علمي مسلمين شناساند و شرايط محيطي بسيار مناسـب در كنـا    ة جامع

انـدكي از حيـات پربـار      ة به فاصل. ر ساختظن  استعداد زاتي، از وي مورخي توانا و صاحب
ة هاي شرقي حـوز   مقابل قدرت آل بويه، يعني در سرزمين  ة علمي مسكويه و اين بار در نقط

طالعـات  م  ة خلافت ابوريحان بيروني، انديشمند و مورخ بزرگ ديگر ظهور كرد كه در سـاي   
رغـم    علـي . هـاي جديـدي را تجربـه كنـد      نگاري مسلمانان توانست افق  وي، تاريخ  ة گسترد
قـدرت آل بويـه و غزنويـان وجـود       ة هاي آشكاري كه در فضاي گفتماني دو حـوز   تفاوت

هاي علوم نزد اين دو مـورخ    داشت آنچه به مطالعات تاريخي و نيز پژوهش در ساير شاخه
اگرچـه در  . داراي تشابهات رويكردي و روشي بسيار روشن وآشكاري بـود شد   مربوط مي

  .ها ميان اين دو امري انكار ناپذير بود  اين ميان وجود تفاوت
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نگاري، تلاشي در جهت فهم بهتـر    اين دو نوع رويكردبه تاريخ و تاريخ  ة هدف از مقايس
. طالعـات تـاريخي اسـت   برداشت ها، انگيزه ها و اهداف هـر يـك از ايـن دو مـورخ در م    

گردند اين   هاي بنيادي كه مسير اين پژوهش بر اساس طرح آنها مشخص و نمايان مي  فرضيه
است كه مطالعات و تجربيات شخصي اين مورخان و محيطي كه آنها در بستر آن دست بـه  

از . كنـد   شان نقشي انكار ناپذير را ايفا مـي   اند در سمت و سو دادن به مطالعات  پژوهش زده
گيري و انسجام فكري اين دو مورخ در دو محـيط متفـاوت نيـز سـبب       جانب ديگر، شكل

  . ها و رويكردهاي متفاوتي از جانب آنها نسبت به يكديگر شده است  گزينش روش
هـا    هـايي بـراي آن    اي كه اين پزوهش در صدد يافتن پاسـخ يـا پاسـخ     هاي ويژه  پرسش

ت يـافتن وجـوه تشـابه و تفـارق ايـن دو بيـنش در       باشد اين است كه تـلاش در جه ـ   مي
نگري اين مورخين چه دريافت نويني را درباب سنت تاريخنويسي اين   تاريخنگاري و تاريخ

تواند نمايان سازد كه   تواند به همراه آورد؟ و ديگر اينكه اين مقايسه تا چه حد مي  ها مي  دوره
شـد تحـت تـاثير      هور، توليـد و منتشـر مـي   آنچه به عنوان اثر تاريخي نزد اين مورخين مش
هـاي جـانبي ايـن مـورخين قـرار        ها و آگـاهي   گفتمانها و فضاهاي فكري غالب و يا تجربه

  داشت؟
اشتراكات و تمـايزات روشـي و     ة تحليلي، مقايس - شود با اتخاذ روشي روايي  تلاش مي

  .گيردهاي تاريخي مورد ارزيابي قرار ب  نگرشي اين دو مورخ در پژوهش
  

 نگاري ابوريحان بيروني و مسكويه  ها در تاريخ  ساني  بررسي تشابهات و هم. 2

هاي ابوريحان بيروني و ابوعلي مسكويه به تـاريخ و تـاريخ نگـاري،      ها و روش  بين نگرش
نگـري و نگـاه     هـا، هـم در تـاريخ     ايـن مشـابهت  . شود  هايي ديده مي  ها و همساني  مشابهت

شناسـي و چگـونگي     ا به جريان تـاريخ قابـل رصـد اسـت و هـم در روش     محور آنه  كلان
هاي مطالعاتي اين دو مـورخ سـبب     علاوه بر اين، حوزه. هاي تاريخي  يابي به حقيقت  دست

رويكردهاي آنها قابل  ساني  پرداختن به ابعادي از تاريخ شده كه در اين زمينه نيز تشابه و هم
هـاي مشـابه را بـه ايـن شـكل        ان چندين مورد از اين مولفهتو  باشد كهمي  ميتشخيص فهم 

  .بندي كرد  دسته
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  يابي به حقيقت در مطالعات تاريخي  هاي دست  روش 1.2
نگاري اتخـاذ كردنـد،     نگري و تاريخ  هاي سوم و چهارمدر تاريخ  رويكردي كه مورخان قرن

ل راويـان توسـط   محور و متكي بر نقـل و تسلس ـ   هاي روايت  بيش از هر امر ديگري روش
هـايي را بـه چـالش      مورخان متقدم را مورد نقد و نكوهش قرار داد و نتايج چنين پـژوهش 

هاي تاريخي كه تا قبـل از    بررسي صحت و سقم روايت) 11- 13: 1365روزنتال، .(كشيدند
مورخ خارج شده و به نحوي، مورخ از تلاش براي رسيدن بـه حقيقـت     ة اين دوره از عهد

يابي مسـتقيم بـا     جست، جاي خود را به تلاش مورخان براي دست  اخبار تبري مي گونه  اين
: 1370زريـن كـوب،   .(هاي تـاريخي داد   هاي مختلف و متفاوت در بررسي  استفاده از روش

يابي بـه حقيقـت در     روش ابوريحان بيروني و ابوعلي مسكويه در چگونگي دست) 42- 45
قدما را در پژوهش هاي تـاريخي    ة آنها شيو. توار گشتمطالعات تاريخي  بر همين بنيان اس

ايـن مورخـان اگرچـه    ) 1- 4: 1363مقدمه، بيرونـي،  : 1، ج1369مسكويه، .(نكوهش كردند
دانستند اما بـه تنـاوب در آثـار     مي يابي به حقيقت را امري سخت و دشوار  هاي دست  روش

  .خي نمايان استآنها تلاش در جهت دست يافتن به حقيقت در مطالعات تاري
گيرد از جانب   يابي به حقيقت قرار مي  هايي كه بر سر راه مورخ براي دست  موانع و آفت

چگونگي آگاهي مورخ در باب حركت درست   ة دو مورخ مورد شناسايي قرار گرفته و دربار
و هـا    مسكويه گزارش هاي تاريخي پيشين را مملو از افسـانه . دهند  در اين مسير هشدار مي

واقعيـت هـاي تـاريخي      ة كننـد   يابد و اين امـر را تبـاه    داستانهاي غيرواقعي و خواب آور مي
دانـد    اي بـراي مـردم مـي     كند و چنين اخباري را خالي از هر گونه تجربه و فايده  قلمداد مي

يـابي مـورخ بـه حقيقـت را       در مقابل، ابوريحان نيز موانـع دسـت  ). 1/52: 1369مسكويه، (
هـاي    وي تعصب را باعث كور شدن چشـم . شمارد  حب و بغض هاي ناروا برمي تعصب و

داند كه   ها را از جمله عواملي مي  كند و اين ويژگي  هاي شنوا عنوان مي  بينا و كر شدن گوش
بيرونـي،  (كنـد    انسان را به انجام اعمالي كه خرد از پذيرش آن رويگـردان اسـت وادار مـي   

1363 :66(  
  
  محوري مورخان   به سياست عملي كارگزاران وروايت نگاه انتقادي 2.2

نگـاري كـه بـه      ابوريحان بيروني و مسـكويه در تـاريخ    ة شناسان  از مهمترين تشابهات روش
وضوح در نسبت با روش هاي ديگر مورخين ايـن عصـر و حتـي مـورخين بعـدي داراي      

هـاي    تـاريخ و گـزارش   ست، داشتن بينش انتقـادي نسـبت بـه     ها و تمايزات نماياني  تفاوت
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هـاي نادرسـت حاكمـان و      انتقاد نسبت به رويكرد مورخين پيشين، سياسـت . تاريخي است
هاي تاريخي و غيره به تناوب در آثار ايـن    سازي و جعل روايت  كارگزاران حكومتي، تاريخ

بينش سياسي و اخلاقي مسـكويه در  )114- 118: 1385جان احمدي، . (شود  دو مشاهده مي
ها نموده است و با اينكـه    ها در اين حوزه  خ، انتقاد وي را بيشتر متوجه افراد و حكومتتاري

ملازم هميشگي حاكمان آل بويه بوده است به هيچ عنوان در رويكرد انتقـادي وي تـأثيري   
هاي معزالدوله، عزالدوله بختيار، ركن الدوله   انتقادهاي وي نسبت به سياست. نگذاشته است
، 260، 312، 388،313/ 1376:6مسـكويه،  .(هاسـت   دوله ديلمي از اين نمونـه و حتي عضدال

نگاري مسكويه، انتقاد به روش حكومت و   يكي از مصاديق اين دست انتقادها در تاريخ)259
 عزالدوله بختيار است كه مورخ پس از اشاره به اوضاع وخيم سياسي  ة مملكت در دور  ة ادار

تركان در اهواز، بي پولي دولت و گريز مردان از كار، شكسـت   و اقتصادي، از جمله آشوب
ايشـان سـاختمان را بـر    «رسد كـه    ها و غيره، به اين نتيجه مي  هاي پياپي لشكريان در جنگ

كشيد و راه را بـر ايشـان     هاي نااستوار نهاده بودند كه ويران شدن آن به درازا نمي  روي پايه
  .)6/387: 1376مسكويه، (» بست  مي

توان مشـاهده    هاي ابوريحان بيروني نيز به تناوب مي  همين نگرش انتقادي را در انديشه
هاي تاريخي، انتقادهـاي وي را    با اين تفاوت كه نگرش متفاوت ابوريحان در پژوهش. نمود

سـلطان    ة انتقاد از حملات گسـترد . هاي اجتماعي و فرهنگي نموده است  متوجه ديگر حوزه
اين حملات بر فرهنـگ و تمـدن هنـديان      ة هاي فراواني كه در نتيج  ند و آسيبمحمود به ه

ها، نگرش همراه با پيشداوري   هاي دروغين از جانب حكومت  سازي  وارد آمد، انتقاد به نسب
ستيز اقوام و ملل گونـاگون از    مورخان پيشين به فرهنگ و عقايد هندوان، نقد باورهاي عقل

اساطير و غيره تنها بخشي از رويكرد انتقادي ابوريحان در نگارش آثار   ة رجمله ايرانيان دربا
توانـد خبـر پـذيرش      مصداقي از اين گونه انتقادها در نگرش تاريخي ابوريحان مي. او است

ابوريحان پس از نقل اين خبر، بـا  . آيين مسيحيت از جانب پسر عموي هارون الرشيد باشد
اين قصه در نزد عيسويان بسيار طولاني و شگفت آور است و ما «انتقاد به مسيحيان ميگويد 

ايم و مسيحيان بسيار خوش باور هستند و هر   هرگز چنين مطلبي را در هيچ تاريخي نخوانده
دارند و   چه را كه به مذهب ايشان بستگي داشته باشد، بدون هيچ تدقيق بر آن گوش فرا مي

  ).453: 1363بيروني، ( » كنند  باور مي
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  معلولي در تبيين رويدادهاي تاريخي ـ نگرش علي 3.2
اولـين  . مطالعات فلسفي، نگرش تاريخي ابوريحان بيروني و مسكويه را تحت تاثير قرار داد

معلولي در فهم رويـدادهاي   –كاربست اين دست مطالعات، به كارگيري يك نگرشي علي 
شـد طبعـا     ن امـر حاصـل مـي   اي نيز كه از اي  نتيجه)  109 - 114: 1361گيب، .(تاريخي بود

گـراي    يكي از اين نتـايج تاثيرگـذار، تـلاش بـراي تبيـين عقـل      . توانست درخشان باشد  مي
ترين تفاوت ميان رويكرد   اين نگرش، بنيادي. رويدادهاي تاريخي از جانب اين مورخان بود

مسعودي ) 206- 210: 1382حضرتي، .(مورخان اوليه با مورخان اين دوره را بر آفتاب افكند
تا حدودي آغازگر اين روند بود اما اوج اتخاذ چنين رويكردي در مطالعات تاريخي در آثار 

ة مورخ ديگر نسبت به نقل و يا مشـاهد . مسكويه و تا حدودي ابوريحان بيروني نمايان شد
حوادث و رويدادهاي تاريخي نقشي انفعـالي و بـه دور از دخـل و تصـرف نداشـت و بـر         

خـويش را فقـط گـزارش رويـدادهاي تـاريخي بـه آينـدگان          ة سـابق، وظيف ـ   ة خلاف روي
گرايي از جانب وي مهمتـرين مـلاك و     مسكويه، كه  تجربه) 87: 1351حلبي، .(دانست  نمي

توانست از علل و نتايج حوادث و رويـدادهايي    معيار در گزينش روايات تاريخي بود ، نمي
يونان بـه وي    ة مطالعات عميق وي در فلسف. د منفعل باشدافتا  ها اتفاق مي  كه از جانب انسان

داشت تا   همين نگرش مورخ را وا مي. هاي تاريخي بخشيده بود  گرا در پژوهش  نگرش عقل
اي است از   اعلام كند كه تاريخ ديگر داستاني سرگرم كننده براي پادشاهان نيست بلكه آئينه

ها   مان معين، همچنين تاريخ را ثبت پيدايش تمدنبنيادهاي سياسي، اقتصادي، اجتماعي در ز
  ). 1/2: 1369مسكويه، (ها، اوج و عظمت آنها و در نهايت فرود و سقوط آنها بداند   و دولت

بسنده نكردن مورخ به وصف حقايق خارجي و تلاش وي براي تبيين ايـن حقـايق بـا    
ة ر، رويكرد مسكويه و نيز توصيگذا  هاي تأثير  بينشي فلسفي با توجه به علايق انسان و علت

هاي خود در   اين رويكرد با تمام ويژگي). 135: 1385جان احمدي، (وي به مورخان است   
  . هاي ابوريحان بيروني نيز نمايان است  ها و پژوهش  انديشه

هاي  عقايد و   توصيفات وي از جامعه و فرهنگ هنديان و تلاش در جهت بررسي ريشه
دارد تا رشد خرافات و عقايد دور از خرد هندوان را بـه    بوريحان را بر آن ميباورهاي آنها، ا

آنها با يونانيان، نبود اشخاص بزرگـي     ة دليل عدم رشد فلسفه در ميان آنها بداند و در مقايس
: 1363بيرونـي، .(هم چون سقراط و ارسطو را در پيدايش اين عقايـد و باورهـا مـوثر بدانـد    

ر از اين دست، تطبيق پادشاهان باستاني ايران با پيامبران ابراهيمي از جانـب  ديگ   ةنمون) 480
هـاي    ايرانيان است كه ابوريحان دليل چنين نگرشي را در ميان ايرانيان بيان تفاخر و برتـري 
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هاي تاريخي   هاي ديگري از اين تبيين  نمونه) 481: همان.(داند  خود در برابر تحقير اعراب مي
در آثار ابوريحان به تناوب مشاهده كرد كه نگرش وي را در اين زمينه بـا روش   توان  را مي

  .گرداند  مسكويه همانند و مشابه مي
  
  استفاده از منابع و مĤخذ قابل استناد تاريخي  ة گستر 4.2

نگـاري را    تفاوت ديگري كه روش مورخاني مانند مسكويه و ابوريحـان بيرونـي در تـاريخ   
آنها در نگارش تاريخ   ة كند، ذكر منابع مورد استفاد  ز خود متمايز مينسبت به مورخان پيش ا

ترين هدف   مهم. اين امر با ظهور يعقوبي و مسعودي مورد توجه مورخين قرار گرفت. است
از چنين امري تلاش در جهت اقناع مخاطب در راستاي سنجش صـحت و سـقم روايـات    

 . جويي مورخ بود  ش براي حقيقتنگارش يافته و نيز ارتقاء اثر از منظر تلا
نگـاري مسـكويه و ابوريحـان      مستقيم كه ابزاري بسيار مهم در تـاريخ   ة علاوه بر مشاهد
رود استفاده از كتب و آثار ديگر مورخان هم عصر يا پيش از آنها نيز در   بيروني به شمار مي

ود را بر اساس تاريخ مسكويه بخش عظيمي از اثر خ. نگاري اين دو مورد توجه است  تاريخ
طبري به نگارش درآورده و نيز تواريخ ديگري از جمله اثر ثابت بن سنان و كتـب ديگـري   

  )2/356: 1369مسكويه، .(اند  وي بوده  ة كند مورد استفاد  كه مسكويه خود بدانها اشاره مي
از اي   اطلاعات ارزشمند تاريخي ابوالفضل بن عميـد و ابومحمـد مهلبـي نيـز از درجـه     

اند كه مسكويه آنها را بدون جرح و تعديل در اثر خود نقل   صحت و درستي برخوردار بوده
در كنار تمام اين موارد دسترسي گسترده به كتابخانه هاي بـزرگ آل بويـه در بغـداد و    . كند

هـا از آثـار ارزشـمند      بايست اضافه شود كه مسكويه در مقام خازن اين كتابخانـه  مي ري نيز
تلاش خود مورخ در جهت دستيابي به كتب ناياب و موثـق  . دن بهره گرفته استبوجود آم

كتابي در باب تـاريخ    ة مسكويه به مسافرت وي به فارس براي تهي  ة اشار. هم ستودني است
  . باستاني ايران نزد موبدان زرتشتي اين سرزمين از جمله همين موارد است

مسـافرت وي بـه هندوسـتان و    . ز قابل توجـه اسـت  بيروني ني  ة تنوع منابع مورد استفاد
مستقيم فرهنگ مـردم ايـن سـرزمين، اطلاعـات را بـدون واسـطه در اختيـار وي          ة مشاهد
هـاي   علاوه بر اين، ابوريحان در تلاش براي دستيابي به منـابع معتبـر در پـژوهش   . گذاشت

لاش وي براي رسـيدن بـه   ت. رود  اي اعلا و نادر در ميان مورخان به شمار مي  تاريخي نمونه
بخشي از تـاريخ باسـتاني ايـران و رجـوع او بـه كتـاب شـاهپورگان مـاني،           ة حقيقت دربار

وگو با افراد مختلف پيرو اديان ديگـر از جملـه پيـروان اديـان زرتشـتي و مسـيحي و         گفت
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فراوانـي  اعتقادات و باورهاي آنها، روايات ابوريحان را ارزش و اعتبار علمي   ة يهودي دربار
اصفهاني   ة استفاده از آثار مورخان قبلي مانند حمز) 327، 525: 1363بيروني، .(بخشيده است

هـا    و نيز مورخي به اسم كسروي در دستور كار بيروني قرار گرفته است اگرچه اين استفاده
) 525  - 526: 1363بيرونـي،  .(همواره با نقد اين منابع از جانب وي نيز همراه بـوده اسـت  

دهد،   بنابراين، يكي از عواملي كه اعتبار و ارزش آثار برجا مانده از اين دو مورخ را ارتقا مي
يخي به يكـديگر  گيري از منابع متنوع و گسترده است كه روش آنها را در تحقيقات تار بهره

  .شبيه گردانده است
  
  رويكرد يكسان به امور ماورايي و غيبي در نگارش تاريخ 5.2

اي بالا بود كـه از    هاي تاريخي از جانب مسكويه به اندازه  ه در نقل روايتمعيار تجرب ارزش
بـا ايـن   . به راحتي عبور كـرد ) ص(تاريخ زندگي پيامبران الهي و به خصوص پيامبر اسلام 

ها براي انسـان    اي از نقل اين گونه روايت  اند و تجربه  استدلال كه از امور غيبي و فرا انساني
نگـاري مسـكويه بـه      ترين تمايزات تاريخ  اين رويكرد به عنوان يكي از مهم. آيد  حاصل نمي

وي . گيـرد   تجارب الامم  از جانب وي مورد تاكيد قرار مي  ة نسبت ديگر مورخان، در مقدم
گونـه بيـان     استدلال خويش را براي حذف چنين رويدادهايي از جريان نگارش تاريخ ايـن 

آنها به كارسازي و يـاري    ة نبردهاي پيامبر را نياورديم چه هم ها و  بسياري از جنگ« كند  مي
خداوند به انجام رسيد و از آن بود كه خداوند ياري خويش را از دشمنان خود بـاز داشـته   

توان آموخت و تدبيري كه از   در چنين رويدادهايي آزموني نباشد و از آن نيرنگي نمي. است
  ).مقدمه/1: 1369ويه، مسك( » بشر باشد در آن نتوان يافت

ابوريحان بيروني نيز در نگرشي مشابه امـا نـه نسـبت بـه تـاريخ پيـامبر بلكـه در نقـل         
داند و   تاريخ اشكانيان، صحبت در اين حوزه را مربوط به علوم غيبي مي  ة هايي دربار  گزارش

ة يخ دقيـق سلسـل  تار  ة يابي به حقيقت دربار  دست(اين قبيل معلومات «گويد   در اين باره مي
از امور مربوط به علم غيب است و نوعي دانش است كـه بشـر از دركـش عـاجز     ) اشكاني  

هاي مخصوص آن ماننـد كهانـت و وحـي و علـم       است و قاصر و امور غيب را بايد از راه
گر   بنابراين توجه به انسان به عنوان كنش). 174: 1363بيروني، (» تنجيم و امثال آن شناخت

ي، جدا از نقش عوامل  ماوراءطبيعي در زندگي وي، امري است كه ايـن دو مـورخ   اجتماع
  .اند  بدان توجه نموده
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  اختصار گويي در باب تاريخ صدر اسلام 6.2
گرايي ملاك مهم مسكويه در گزينش رويدادهاي تاريخي بـود و وي بـه ايـن      اگرچه تجربه

به نقل بسيار مختصـر و گزينشـي از    خودداري و) ص(پيامبر اكرم   ة دليل از ذكر تاريخ دور
نگـاري    رويدادهاي اين دوره اقدام نمود، با اين حال ذكـر رويـدادهاي ايـن دوره در تـاريخ    

هايي جدا   رويكرد متفاوت ابوريحان به تاريخ و توجه به حوزه. ابوريحان نيز جايگاهي ندارد
را خـارج از  ) ص(امبر پي ـ  ة از رويدادهاي سياسي و كلامي، تـاريخ سياسـي اجتمـاعي دور   

به همـين دليـل رويكردهـاي متفـاوت     . هاي مورد توجه وي در تاريخ قرار داده است  حوزه
ابوريحان بيروني و مسكويه در تاريخ نگاري، نگرشي مشابه از جانب آنها نسبت بـه تـاريخ   

  .ي صدر اسلام به همراه داشته استاجتماع - سياسي
  
  نگاري ابوريحان بيروني و مسكويه رازي هويت ايراني و بازتاب آن در تاريخ 7.2

اي است كه نسـبت بـه تـاريخ      يكي ديگر از تشابهات نگرشي اين دو مورخ، توجه و علاقه
هـاي    تاريخ ايران قبل از اسلام در حوزه. شود  باستاني ايران در تاريخ نگاري آنها مشاهده مي

اينكه اين دو . مورخ استمختلف سياسي، فرهنگي و اجتماعي مورد توجه و عنايت اين دو 
مورخ، هر يك  با كدام رويكرد به نگارش تاريخ اقدام كرده باشد حوزه هاي مـورد توجـه   

ها   به هر حال در وراي نقل اين گزارش. آنها نيز در تاريخ باستاني ايران متفاوت خواهد بود
ابل مشاهده از اين بخش از تاريخ ايران، يك نوع دلبستگي هويتي در نگرش اين دو مورخ ق

 . است
هاي حكومتي   بهترين نگرش  ة سياسي پادشاهان باستاني ايران را در زمر  ة مسكويه انديش

ة هـاي فراوانـي كـه از نحـو      خود نوشت او و روايت  ة نقل اندرز اردشير و زندگينام. داند  مي
ه با تفاخر در نگاه كند يك نوع دلبستگي همرا  داري آنها از جمله انوشيروان نقل مي  حكومت  

وي نظام حكومتي و اداري ايرانيـان را  . مسكويه به تاريخ ايران باستان به همراه داشته است
ة دانست و مشورت ايرانيـان در زمين ـ   الگوي اصلي و نهايي خلفاي نخستين صدر اسلام مي

هاي شاهان، به   پارسيان شيوه«. آورد  دوم را امري متداول به شمار مي  ة داري به خليف  حكومت  
شـاهان را    ة عمـر شـيو  . خواندنـد   داري بر وي مـي   ويژه پادشاهان برتر ايران را در نوع كشو

  ). 378: 1369مسكويه، (» كرده است مي خوش داشته و پيوسته از آنها پيروي
تر   ان گذشتهكشورداري پادشاهان ساساني را تداوم روش پادشاه  ة مسكويه در ادامه شيو

انوشيروان خـود بـر روش اردشـير بـوده اسـت و      «. كند  داند و به نوعي به آن تفاخر مي  مي
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خواسـته    داشته و اين را از ديگـران نيـز مـي     مياردشير و اندرز اردشير   ة خويشتن را به شيو
روان اينـان خس ـ . رفته است  اردشير خود پيرو بهمن و كورش بوده و به راه آن دو مي. است

هايشـان    بزرگ و برتر پارسيانند كه سزد تا ديگران از كردار و رفتارشان پيروي كنند و روش
سـتايش عضـدالدوله در   ). 378: 1369مسـكويه،  (» را بياموزند و با ايشان همانندي جوينـد 

ورزي از جانب مسكويه نيز از همين نگرش مورخ به حكومت داري   كشورداري و سياست
مســكويه پــس از اينكــه شــم سياســي و . گيــرد  ي ايــران سرچشــمه مــيپادشــاهان باســتان

خطـاب  » هـاي كهـن    آداب و روش  ة احيا كننـد «ستايد او را   راني عضدالدوله را مي  حكومت
  ).6/341: 1376مسكويه، (كند   مي

ة داري پادشاهان باستاني ايران در توصيف وي از نحـو   مفرط مسكويه به حكومت  ة علاق
انوشيروان كـار كشـور را بـا كوشـايي و     «. داري انوشيروان به وضوح نمايان است  حكومت  

نيك رأي بـود، درسـت انـديش و پرانـديش بـود،      . كارداني و دورانديشي به دست گرفت
اردشير را نو ساخت، در اندرزنامـه اش نيـك نگريسـت و      ة كرد، شيو  خواهي بسيار مي  رأي

نيـك    ة وي در شـيو . آن بفرهيخـت   ة ويژگان را بر پاي ـ خويشتن را بر آن واداشت و توده و
  ).1/162: 1369مسكويه، (پيشينيان بينديشيد و از آن پيروي كرد 

دوستي ابوريحان بيروني نيز در آثار بـر جـا مانـده از وي بـه روشـني        هاي ايران  گرايش
سـازي    اسطوره البته اين تمايلات به هيچ وجه ميل به سوي تعصبات بي جا و. نمايان است

اي باورهـا و    هاي دور از ذهن ندارد بلكه مورخ با ديدي عقل گرا در عـين انتقـاد بـه پـاره    
 هايي از پيوند خويش با اين هويـت پيشـين را بـه دسـت      رويكردهاي ايرانيان باستان، نشانه

ز كتـابي  ابوريحان در دفاع از فرهنگ ايراني به انتقاد ا) 85- 90: 1389بابايي،   حاجي.(دهد مي
پـردازد و    جيلـي مـي    ة ابومحمد مسلم بن عقتيب ـ  ة نوشت» تفضيل عرب بر عجم«تحت عنوان 

كلام او در ايـن كتـاب بـر    . كند مي شود افراط  اين مرد در هر مبحثي كه وارد مي«نويسد   مي
اب را او به اين اندازه هم راضي نشده كه اعـر . ها و دشمني هايي با ايرانيان دلالت دارد  كينه

ترين مخلوق دانسته و از آنچـه خداونـد     بر ايرانيان برتري دهد بلكه ايرانيان را رذل و پست
توبه به تازيان نسبت داده است بيشتر توصيف نموده و امر زشت ديگري را نيز به   ة در سور

 ـ  شناخت بيشتر گفته  ايرانيان نسبت داد كه اگر پيشينيان عرب خود را مي ة ارهاي خود را درب
اينگونـه ديـدگاه تـدافعي از فرهنـگ     ). 370: 1363بيروني، (» كرد  اين دو گروه تكذيب مي  

امري كـه بيشـتر بـر واقعيـات     . ايراني، ناشي از روح بلند و واقع بين ابوريحان بيروني است
  ). 231: 1384محمودآبادي، (گري   تكيه دارد تا احساسات هيجاني ناشي از گرايشات شعوبي
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شرح اعيـاد و  . وه بر اين، نگاه ابوريحان به تاريخ ايران باستان، نگاهي فرهنگي استعلا
مندرج در تقويم ايرانيان باستان، توصيفات دقيـق او از برگـزاري مراسـم عيـد       ة مراسم ويژ

هاي از   نوروز در ايران و غيره، همگي تلاشي است از جانب وي براي روشن نمودن بخش
بر اين اسـاس  . قبل از وي مورد توجه هيچ مورخ ديگري قرار نگرفته بود تاريخ ايران كه تا

تـوان مشـاهده     مشترك ديگري كه در نگرش تاريخي ابوريحان بيروني و مسكويه مي  ة زمين
فكري   ة آنها به تاريخ باستاني ايران است كه هر دو مورخ بر اساس پيشين  ة كرد توجه و علاق

  .اند  نشان دادهمتفاوت در تاريخ، به بخشي از آن توجه  هاي  و مطالعات و پژوهش
  

نگـاري ابوريحـان بيرونـي و     هـاي متفـاوت در تـاريخ    رويكردها و نگرش .3
  مسكويه 

نگري ابوريحان بيروني و مسـكويه    نگاري و تاريخ  هاي مشابهي كه در تاريخ با وجود نگرش
ش در تاريخ از جانب اين دو مورخ هاي پژوه  وجود دارد و اغلب اين مشابهت ها به روش

تر و آشكارتر است تفـاوت در رويكردهـاي ايـن دو بـه تـاريخ و        گردد، آنچه نمايان  باز مي
تاريخ و چـه در    ة آثار بر جا مانده از اين دو مورخ چه در حوز  ة با مطالع. نگاري است  تاريخ

تجربيات و مطالعات . گيرد  خود مي تري به  ها شكل نمايان  هاي علوم، اين تفاوت  ساير شاخه
نگاشتي و نگـارش تـاريخي     نگاري وقايع  نگاري او را به سمت تاريخ  مسكويه، تاريخ  ابوعلي

گرايانه، سياسي و اخلاق مدارانه سوق داد و در مقابل علايق و   عمومي با رويكردهاي تجربه
نگـاري وي را نيـز متـأثر      يخهاي مختلف علوم، تـار   هاي ابوريحان بيروني در حوزه  پژوهش

هـاي تـاريخي وي در     ساخته و مطالعات فرهنگي، ديني و گاهشماري و غيره اساس نگرش
. اين حوزه هـا اسـتوار اسـت     ة هايش شد؛ امري كه بر بنياد روشي تطبيقي در مطالع  پژوهش

  . گيردنگاري مورد ارزيابي قرار ب  شود تا تفاوت هاي اين دو نگرش در تاريخ  تلاش مي
  
  هاي مختلف نگارش آثار تاريخي در اشكال و فرم 1.3

ها در تاريخ نگاري ابوريحان بيروني و مسكويه رازي شكل و فـرم    يكي از بارزترين تفاوت
اي كه مسكويه در نگارش اثر خـويش بـدان     شيوه. متفاوت آثار آنها نسبت به يكديگر است

زدند،   دست به نگارش تاريخ عمومي مي توجه دارد به تبعيت از طبري و ديگر مورخاني كه
و ) ع(تاريخي عمومي است كه در آن حوادث هر سال و يا هر دوره به ترتيب از تولـد آدم  
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اين ويژگي سبب شـده اسـت تـا    . يابد  يا طوفان نوح و غيره آغاز و تا زمان مولف تداوم مي
قالب و محتـواي آثـار    اثر مسكويه صرفاً اثري تاريخي و وقايع نگاشتي باشد در صورتي كه

هـدف ابوريحـان نگـارش اثـري     . گونـه نيسـت    تاريخي ابوريحان بيروني به هيچ وجه ايـن 
تاريخي كه در آن وقايع مهم سياسي و اجتماعي و غيره با ترتيب زماني خـاص انتقـال داده   
شود نيست بلكه توجه به جنبه هاي ديگري در تاريخ اسـت كـه اگرچـه تـاريخ سياسـي و      

. گيرد  تري در تاريخ مورد ارزيابي قرار مي  هاي متفاوت  شتي نيست اما در آن حوزهوقايع نگا
هـاي گونـاگون،     بندي آثار تاريخي در قالب  توان گفت كه اثر ابوريحان در تقسيم  بنابراين مي

يك نوع تاريخ جهاني با رويكرد فرهنگي است؛ اگرچه در اين اثر تـاريخي تنهـا بخشـي از    
  . گيرد  ها و باورهاي آنها مورد ارزيابي قرار مي  قويمعقايد مردم ،ت

  
  تفاوت در اتخاذ رويكردهاي فرهنگي و سياسي در نگارش تاريخ 2.3

هاي مختلف آن، مانند آداب و رسـوم، عقايـد، باورهـا، دانـش و       توجه به فرهنگ در شاخه
خين مسـلمان  علوم و غيره در نگارش آثار تاريخي، اولين بار از جانب يعقوبي در ميان مور

اي با رويكـرد فرهنگـي    نگاري يعقوبي را مبدل به تاريخنگاري  همين امر تاريخ. متداول شد
مشاهدات مسعودي از فرهنگ . نگاري مسعودي نيز تداوم يافت  اين رويكرد در تاريخ. نمود

از  هاي وي حاصل شد، اين جنبه  مسافرت  ة ها كه در نتيج  و تمدن در ميان ساير اقوام و ملت
ويژگـي  . زندگي اقوام مختلف را در اولويت مسعودي براي گزارش و نقل روايات قرار داد

ديگري كه اين نوع نگاه به تاريخ و تاريخنگاري با رويكرد مورخان پيشين يا مورخان ديگر 
هـا    ها و پيروزي  ها، فتح  متمايز ساخت، اين بود كه تمركز مورخان بر نگارش حوادث جنگ

گذشـت را بـه بازتـاب زنـدگي       يي از اين دست كه حول زندگي پادشاهان مـي و رويدادها
معيشت، عقايد و باورها و آداب و رسوم و غيره معطوف سـاخت و    ة اجتماعات مردم، نحو

تاريخ نگاري را از شرح صرف رويدادهاي سياسي و گزينش اخبار مربـوط بـه آن، خـارج    
ان نيز تداوم يافت و نگـرش تـاريخي و روش   نگاري ابوريح  اين رويكرد در تاريخ. ساخت
  . فرهنگي و اجتماعي بخشيد  ة نگاري وي را بيش از اين مورخان نامبرده جنب  تاريخ

ها گستردگي خاصي يافت بـه شـكلي كـه      جغرافياي تحقيقي ابوريحان در اين پژوهش
شـرح  . دنگاري وي به يك نوع تاريخ جهاني با رويكرد و نگرشي فرهنگي مبـدل ش ـ   تاريخ

هـاي    اعياد و مراسم مذهبي و ملي يهوديان، مسيحيان و زرتشتيان، تحقيق و پژوهش در لايه
هندوستان، شرح برخي عقايد يونانيان و سغديان و خوارزميان و نطبيق ايـن    ة مختلف جامع
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عقايد و باورها با يكديگر در راستاي همين انديشه در نگرش تـاريخي ابوريحـان صـورت    
  .گرفت
هاي مختلف و گوناگون با يكديگر به منظور ارائه توصيفي درست از آنها   بيق فرهنگتط 

. بدون پيش داوري و تعصب ويژگي بارز ابوريحان بيرونـي در مطالعـات ايـن حـوزه بـود     
اي كه وي در مطالعات تاريخي خويش بـدان توجـه     فرهنگيبرخلاف ابوريحان و رويكرد 

دليل چنين امري را شايد بتوان . ويكردي فرهنگي همراه نشدنگاري مسكويه با ر  نمود، تاريخ
سياسـي مسـكويه     ة در حـوز   ة هاي فلسـفي و نيـز تجربيـات زيسـت      در مطالعات و پژوهش

نگاري وي را به شدت تحـت تـأثير قـرار داد و مـلاك و معيـار        وجو نمود كه تاريخ  جست
با اين حـال فرهنـگ در   . سوق دادگزينش روايات تاريخي را از جانب وي به امور ديگري 

هاي مختلف آن كه اولويت اساسي در نگرش تاريخي ابوريحان يافت، به هيچ عنـوان    شاخه
  . شود  نگاري مسكويه مشاهده نمي  در تاريخ

  
 نگاري مسكويه  سياسي و بازتاب آن در تاريخ  ة انديش

ان بيروني و مسكويه، بينشي نگاري ابوريح  هاي رويكردي در تاريخ  يكي از بارزترين تفاوت
. نگاري ابوريحان بيروني عاري از آن اسـت   نگاري مسكويه است كه تاريخ  تاريخسياسي در 

سياسي ايرانشهري است با   ة سياسي مسكويه كه به صورت عميقي تحت تأثير انديش  ة انديش
يـه حاصـل   تجربيات شخصي وي كه در اثر ملازمت و مصاحبت مداوم با پادشـاهان آل بو 

ة اي كه مسكويه در مقدم  اشاره. نگاري وي يافت  آمد، همراه شد و بازتابي گسترده در تاريخ
الامم به اين موضوع دارد بيانگر اين امر است كه محتواي اين اثر را بيش از هر گروه   تجارب  

با حكومـت و  كس كه به نحوي   ديگري به كار پادشاهان، دبيران، كارگزاران و هر آن  ة و طبق
اي نيـز كـه مـلاك مسـكويه در       گرايـي   تجربـه . داند  ورزي ارتباط دارد، مي  دولت و سياست

نگـاري    آنچـه در تـاريخ  . گرايـي سياسـي اسـت     گزينش روايات تاريخي است بيشتر تجربه
مسكويه نمايان است بازتاب اخبار و حوادث مربوط به پادشاه و حكومـت و تـلاش بـراي    

ة سياست، انديشـه و فلسـف    ة رويدادهاست كه به دليل تسلط مورخ بر حوز تبيين عقلي اين
  .سياسي، به بهترين وجه ممكن انجام گرفته است  

هاي نادرست پادشاهان و تبعات و برآيندهاي اين تصـميمات بـر رونـد      اتخاذ سياست 
تـاريخ   زندگي اجتماعي، اقتصادي و سياسي مردم و حكومت به درستي در نگاه مسكويه به

برجستگي يافته و در مقابل نيز هر گونه سياست و فعاليتي كه از جانب پادشـاهان و حكـام   
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انجام گرفته و آثار سودمندي در آن از جانب مورخ ديـده شـده از نگـاه وي پنهـان نمانـده      
نگاري مسكويه را متمايز از ديگر مورخان اين دوره نموده   اين بينش سياسي كه تاريخ. است

نگاري ابوريحـان بـه هـيچ      در واقع تاريخ. شود  نگاري ابوريحان مشاهده نمي  تاريخاست در 
هاي سياسي و توجه به حكومت و دولت و اتفاقـات مربـوط بـه آنهـا       عنوان بازتاب روايت

اول از تجربيات شخصي و سپس   ة توان اين رويكرد را كه در درج  نيست به همين دليل مي
هاي بارز در نگرش ايـن دو    گيرد از تفاوت مي كويه سرچشمهمطالعات و علايق خاص مس

  .نگاري عنوان كرد  تاريخ  ة مورخ به حوز
  
  تفاوت در گزينش اخبار مربوط به تاريخ ايران باستان از جانب اين دو مورخ 3.3

تاريخ باستاني ايران به تناوب در تاريخنگاري مسكويه و ابوريحـان بيرونـي بازتـاب يافتـه     
هاي مختلف اين دوره از تاريخ ايـران    اي كه حائز اهميت است اين استكه حوزه  نكته. است

در نگاه مسكويه بـه  . نگاري اين دو مورخ مورد ارزيابي و بررسي قرار گرفته است  در تاريخ
داري پادشاهان باستاني ايران بيش از هـر    هاي حكومتي و مملكت  تاريخ باستاني ايران روش

كشـور و    ة ادار  ة در واقع در گـزارش اخبـار ايـن دوره نحـو    . فته استامر ديگري بازتاب يا
داري پادشاهان باستاني ايران از جانـب مسـكويه برجسـته شـده       ورزي و حكومت  سياست
هايي را بر پادشاهان و كـارگزاران حكـومتي     وي مهمترين تأثيرات نقل چنين گزارش. است
اين پادشاهان را   ة اي، عمال حكومتي، روش و انديش  هكند كه در هر دور  داند و توصيه مي  مي

از . منـد گردنـد    مملكت فرا گيرند و از آن بهره  ة هاي پادشاهي و ادرا  به عنوان بهترين روش
خود نوشت انوشيروان   ة نام  تنسر و زندگي  ة مهمترين اقدامات مسكويه در اين زمينه نقل نام

و اندرزهاي سياسي و حكومتي است و مسـكويه در راسـتاي   ساساني است كه مملو از پند 
  . گفته به نقل اين گونه اخبار دست زده است  همان هدف پيش

نگـاه ابوريحـان بـه تـاريخ     . نگرش ابوريحان در مقايسه با مسكويه كاملاً متفاوت است
بـه  داري بلكه   باستاني ايران نگاهي فرهنگي است كه در آن نه به سياست ورزي و حكومت

شرح اعياد و مراسـم ملـي و مـذهبي    . فرهنگ مردم ايران در ابعاد مختلف آن پرداخته است
هاي محاسبه روزهاي سال از جانـب ايرانيـان،     ايرانيان باستان، تقويم و گاهشماري و روش

اي و ديني آنها و غيره مهمترين ابعاد فرهنگي ايرانيان است كه   اعتقادات و باورهاي اسطوره
بر ايـن اسـاس مشـاهده    . ابوريحان بيروني مورد توجه و بررسي قرار گرفته استاز جانب 

شود كه نگاه دو مورخ به تاريخ باستاني ايران از دو منظر متفاوت شكل گرفته اسـت بـه     مي
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هاي مختلفي   صورتي كه روايات آنها نيز از اين دوره به تناسب اين منظرهاي متفاوت، حوزه
  .را در بر گرفته است

  
  هاي تاريخي  أثير مطالعات فلسفي بر ديدگاهت 4.3

مطالعات فلسفي صـرف، ابوريحـان بيرونـي در درجـه       ة به لحاظ جايگاه دو مورخ در حوز
بدون شك ابوعلي مسكويه از مهمترين فيلسوفان . گيرد  تري نسبت به مسكويه قرار مي  پايين

حان را به كلي عاري از هر گونـه  توان ابوري  اگرچه نمي. اخلاق بوده است  ة اسلامي در حوز
مطالعات و گرايشات فلسفي دانست اما تأثير اين مطالعات در نگرش تاريخي مسـكويه بـه   

 . تر از ابوريحان بيروني بوده است  مراتب بيشتر و عميق
توان گفـت    مي. دانند  اين تأثيرات به حدي است كه بعضاً مسكويه را فيلسوفي مورخ مي

چهارچوبي نظـري در مطالعـات تـاريخي      ة ي تاريخ و تلاش براي ارائ كه گرايش به فلسفه
ابوريحان بيرونـي  . نگاري مسلمانان پديدار گشته است  اولين بار از جانب مسكويه در تاريخ

گيـري از آن در تـاريخ     تاريخ و بهـره   ة فلسفه و از آن ميان فلسف  ة به نسبت مسكويه در زمين
را داراست به همين جهت اين ويژگي تفاوت ديگري را در بيـنش و  تري   نگاري مقام پايين

  .اين دو مورخ به همراه داشته استنگرش 
  
  هاي تاريخي  هاي متفاوت در پژوهش  روش 5.3

هاي   شناسي، تفاوت هايي ميان روش مسكويه و ابوريحان يبروني در پژوهش  به لحاظ روش
هاي تاريخي از جانب دو مورخ بـه    سنجش صحت و سقم داده. خورد  ميتاريخي به چشم 

اگر عقل به عنوان مهمترين معيار در سنجش صـحت  . هاي مختلفي انجام گرفته است روش
و سقم روايات تاريخي از جانب مسكويه جايگاه والايي دارد، رويكرد تطبيقي و اهميت آن 

ابوريحـان،  . هاي تاريخي ابوريحان نيز از اهميت بسيار بالايي برخـوردار اسـت    در پژوهش
هاي تاريخي   ها براي استدلال در پژوهش  گيري از قياس و ديگر روش  خود با بيان اينكه بهره

تواند موجبات گمراهي مورخ را به همراه داشته باشد، روش تطبيقي را به نسـبت ديگـر    مي
 ـ . داند  هاي تاريخي مي  ها در پژوهش  خطاترين روش  كمها از درس ترين و   روش ر عـلاوه ب

هاي طولاني ابوريحان بيروني به دست آمد   ميداني كه در اثر مسافرت مستقيم و  ة اين، مشاهد
  .گيري بهتر از روش تطبيقي در مطالعات تاريخي ياري رساند  وي را در بهره
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  گيري نتيجه .4
ابـوعلي مسـكويه در   ها و رويكردهاي ابوريحان بيروني و   ها، نگرش  مقايسه و تطبيق روش

نگري اين دو مورخ   نگاري و تاريخ  تاريخ و تاريخنگاري، منتج به اين امر شد كه تاريخ  ة حوز
هاي متفاوت، پژوهش و   محيط، تفكر و انديشه. هاي گوناگون و متنوعي است  متأثر از مولفه

ي از ايـن  هاي شخصي متفاوت و عوامـل ديگـر    هاي مختلف علوم، تجربه  مطالعه در شاخه
هــاي تأثيرگــذار در نگــرش و بيــنش ايــن دو مــورخ در   مهمتــرين مولفــه  ة دســت از جملــ

علي مسكويه در امـر سياسـت و حكومـت و      تجربيات شخصي ابو. نگاري بوده است  تاريخ
اخلاق، كه هر دو به صورتي عميق متأثر از   ة سياسي و فلسف  ة هاي انديش  تسلط وي در حوزه

نگري وي را رنگي فلسفي   نگاري و تاريخ  آل بويه بود، تاريخ  ة ني مسلط در دورفضاي گفتما
گرايي و اخلاق به عنوان اركان اساسي و معيـار مهـم در گـزينش روايـات       بخشيد و تجربه

ها و تمـايلات    در طرف مقابل نيز گرايش. تاريخي از جانب مسكويه مد نظر قرار گرفته شد
نگـاري    هاي مختلف علوم تجربي و رياضـي، تـاريخ    ط وي بر شاخهابوريحان بيروني و تسل

هاي تجربي   نگاري تلفيقي از روش  وي را به شدت تحت تأثير قرار داد و روش او در تاريخ
و رياضي ساخت؛ امري كه دقت در صحت و سقم روايات تاريخي از جانب ابوريحان را تا 

رويكردي كـه ابوريحـان در مطالعـات تـاريخي      علاوه بر اين،. سطح بسيار بالايي ارتقا داد
نگاري فرهنگي با رويكردي جهاني نزديك   نگاري وي را به يك نوع تاريخ  اتخاذ كرد تاريخ

هاي مختلف آن از جمله دين، باورها و اعتقادات، آئين و رسوم و   فرهنگ در شاخه. ساخت
ي تطبيقي همراه شـد، روشـي   غيره در نگاه او به تاريخ برجسته شد و اين رويكرد با سنجش

بر اين . هاي پژوهش در تاريخ آن را ارج نهاد و به كار گرفت  راهكه ابوريحان در ميان ساير 
ها ميان اين دو رويكرد از جانب ابوريحان بيروني و مسكويه، انتقاد   اساس مهمترين شباهت

ي همراه با تبيـين  به روش تاريخنگاري مورخان پيشين و تلاش براي اتخاذ رويكردي عقلان
هـاي باسـتاني ايـران، رويكـرد       حوادث و رويدادهاي تاريخي، نگاهي عقلاني بـه اسـطوره  

هاي پژوهش در تاريخ و تلاش بـراي رسـيدن بـه حقيقـت هـاي        مشترك اين دو در روش
هاي متنوع، رويكردهاي اين دو را تا حدود زيادي به يكديگر نزديك   تاريخي با اتخاذ روش

هاي متعدد و اساسي نيز در نگـاه ايـن دو مـورخ بـه       نار اين تشابهات، تفاوتدر ك. ساخت
سياسـي بـه خـود      ة نگـاري ابوريحـان جنب ـ    بر خلاف مسكويه، تـاريخ . تاريخ نمايان گشت

گرايـي    اگر تجربه. معيار گزينش رويدادهاي تاريخي در نگاه دو مورخ متفاوت بود. نگرفت
فرهنـگ    ة خبـار بـود، روايـات هـاي مربـوط بـه حـوز       اخلاقي ملاك مسكويه در گزينش ا
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ابوريحـان  . اجتماعات گوناگون در دستوركار ابوريحان بيروني براي پـژوهش قـرار گرفـت   
بيروني بر خلاف مسكويه، مطالعات صرفاً فلسفي نداشت تا گرايشي بـه سـمت مطالعـات    

هـاي    ها و نگـرش   روشها ديگري كه   تاريخ از جانب وي مشاهده شود و نيز تفاوت  ة فلسف
  . ساخت مي اين دو را از هم متمايز
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