
 
 
 
 
 

  )MAB(هاي استعداد چند بعدي عاملی مجموعه آزمون ساختار
  

  1دکتر اکبر رضائی
 

  چکیده
هاي استعداد چند بعدي ر عاملی نسخه فارسی مجموعه آزمونهدف پژوهش حاضر بررسی ساختا

)MAB (ابتدا . در جامعه دانشجویان بودMAB سپس به زبان انگلیسی . به زبان فارسی ترجمه شد
هاي بین نسخه ترجمه شده و نسخه  ه اصلی جهت شناسایی و اصلاح شکافشد و با نسخ برگردانده

در نهایت پس از مطالعه مقدماتی و رفع اشکالات، آزمون نهایی بر دانشجویان گروه . اصلی مقایسه شد
ین در ا. نفر از دانشجویان علوم انسانی و پایه دانشگاه پیام نور مرکز تبریز اجرا شد 315نمونه شامل

و  هاي اصلی مؤلفهپژوهش، تحلیل عاملی تاییدي و همچنین تحلیل عاملی اکتشافی با استفاده از روش 
بررسی نمودار اسکري کتل و تحلیل موازي . اجرا شد MABخرده آزمون  10چرخش واریماکس بر روي 

عامل . ن دادندنتایج به وضوح دو عامل را نشا. هورن حاکی از آن بود که راه حل دو عاملی مناسب است
همانند . کردندها را تبیین میواریانس مجموعه آزمون% 98/14و عامل دوم در حدود % 24/41اول 

  . ها، مقیاس عملی و کلامی نامگذاري شدندعوامل بر اساس محتواي غالب آزمونمقیاس اصلی، این 
  
 

  استعداد، ساختار عاملی، مقیاس کلامی، مقیاس عملی :يکلیدواژگان 
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   مقدمه
از سوي روانشناسان  کلی عنوان ابزارهاي دقیق و معتبر براي سنجش هوشبه  1امروزه آزمون وکسلر

؛ 1996، 4و فلیپس 3، سوردلیک2کوهن(گیرد مورد استفاده قرار می ايبه صورت گستردهپذیرفته شده و 
سلر بزرگسالان به این با بررسی و مطالعه دقیق آزمون وک) 2003، 1984( 5جکسون ).1385پاشا شریفی، 

. هایی نیز داردو مناسبی است، اما برخی محدودیت نتیجه رسید که این آزمون با وجودي که آزمون معتبر
وزش و تجربه کافی داشته باشند نخست اینکه این آزمون را فقط افراد متخصص که در این زمینه آم

هاي آزمون و سؤالدرست بعضی از هاي خدوم اینکه، تشخیص پاس. جرا کنندتوانند به صورت فردي ا می
سپس . دهدد که دقت و ثبات سنجش را کاهش میاي جنبه ذهنی داراوت درباره درستی آنها تا اندازهقض

هاي یاد شده به تدوین مجموعه او و همکارانش در طول ده سال مطالعه براي برطرف کردن نارسایی
 7تجدید نظر شده -وکسلر بزرگسالانهوشی آزمون بر اساس ) MAB( 6استعداد چند بعدي هايآزمون

)WAIS-R ( آزمون هوشی وکسلر بزرگسالان را به صورت یک آزمون گروهی آنها در واقع . ندنموداقدام
کنند که مزیت  در این زمینه بیان می) 1985( 9و هارینگتون 8کریشوك. اي تبدیل کردندو چند گزینه

هاي زیر بنایی رت عینی و با اجراي گروهی عاملبه صو کند تا این است که تلاش می MABعمده 
د که همبستگی بین ندهنشان مینیز هاي انجام گرفته پژوهش. گیري کندرا اندازه WAIS-Rمشابه با 
  .)1991، 11و دیوید شافر 10مورفی(است  91/0برابر  WAIS-Rو  MABهاي آزمون

خرده آزمون عملی  5آزمون کلامی و  پنج خرده) MAB( استعداد چند بعدي هايمجموعه آزمون
خرده آزمون توانایی تجسم . دارند WAIS-Rهاي مشابهی با ها نامخرده آزمون 10تا از این  8. دارد

ه فراخناي ارقام بطور به خاطر اینک. باشدها میهمسان با خرده آزمون طراحی مکعب )فضایی(دیداري 
معادلی ) 2003، 1984(دارد، جکسون  WAIS-Rکلی ترین همبستگی را با نمره مقیاس سنتی پایین
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، نمرات پنج خرده آزمون WAIS-Rهاي مشابه خرده آزمون. هیه نکرده استبراي این خرده آزمون ت
  .توان براي بدست آوردن هوشبهر کلی با هم جمع کردرا می MABکلامی و پنج خرده آزمون عملی 

با این حال هیچ . سترا حفظ کرده ا WAIS-R هايهاي مشابه مقیاسنام) 1984(اگرچه جکسون 
) 1985(از اینرو، کریشوك و هارینگتون . نیستند WAIS-Rهاي مشابه ماده MABهاي کدام از ماده

MAB  را به عنوان یک ترجمه خلاق و منحصر به فردWAIS-R کاغذي توصیف -به آزمون مداد
. ها استفاده شده استموناي تمامی خرده آزاي یکسانی براز شکل پاسخ پنج گزینه MABدر . اندکرده

نامه هایشان را در پاسخگزینه انتخاب کرده و پاسخ 5بین  ها لازم است تا پاسخ درست را ازآزمودنی
ارائه . تدوین شده استهاي اجرایی براي افراد غیرمتخصص تهیه و دستوالعمل. مشخص نمایند

اي اجراي کامل زمان لازم بر. دقیقه زمان لازم دارد 3تا  2ها ها براي هر کدام از خرده آزموندستورالعمل
ادي اجرا شود از اینرو، اگر آزمون به صورت انفر. باشدمی WAIS-Rباشد که مشابه دقیقه می 90آزمون 

اي ذخیره در اجراي گروهی زمان قابل ملاحظهاي وجود نخواهد داشت، با این حال هیچ زمان ذخیره شده
گذاري از شابلون یا کلیدهایی براي نمرهخیلی سر راست است و معمولاً  MABگذاري هنمر. خواهد شد

مشکل  MABگذاري عینی شیوه نمره. دقیقه زمان لازم است 10شود که در حدود دستی استفاده می
اند که حتی نشان داده WAIS-Rهاي انجام گرفته با نتایج پژوهش. کندگذاري را حل میذهنیت در نمره

هاي در این آزمون هوشی دارند و نگرش گذاريخوب آموزش دیده نیز خطاهاي نمره وانشناسانر
؛ 1983، 3و پاورز 2، پري فیتریا1ریان(گذارد می تأثیرگذاري آنها مونگرها نسبت به آزمودنی در نمرهآز

  ).1988، 5و هانیکات 4اسلیت
به عنوان  MABهوشبهر مقیاس کامل  زهروایی سا) 1989( 8و بارنت 7، کارمین6البراونهاي یافته

صورت جداگانه مورد شاخص توانایی ذهنی کلی و همچنین روایی سازه هوشبهر عملی و کلامی به 
. است WAIS-Rخیلی مشابه با  MABاند که ساختار عاملی گیري کردهآنها نتیجه .دهندحمایت قرار می
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؛ 1991، 1کرانزلر(رفته است  سؤالزیر  MABنمرات  ها روایی سازهاین حال، در برخی دیگر از پژوهش با
  ). 2000، 2کارلس

مجموعه  از جمله امتیازات ویژهگذاري عینی نمره ،اجراي گروهی، سهولت اجراهمانطور که گفته شد 
هاي ذهنی توان براي ارزیابی تواناییاین آزمون را می .است )MAB(هاي استعداد چند بعدي آزمون

ها این بافت. کار گرفتهاي مختلف بهوهی براي اهداف مختلف و در بافتت گردانشجویان به صور
اي براي مشاغل، تجاري و صنعتی، هاي آموزشی، مشاورهیرنده موقعیتتوانند به عنوان مثال دربرگ می

با توجه به اینکه، این آزمون تا به حال به . اي باشندمانی و همچنین سایر تحقیقات پایهبهداشتی و در
فارسی ترجمه و در ایران مورد استفاده قرار نگرفته بود، بنابراین ضرورت بررسی ساختار عاملی آن در 

هاي بعدي یا براي پژوهش شد تا در صورت تایید آن بتوان درایرانی احساس می جامعه دانشجویان
ر پی دستیابی به این در کل پژوهش حاضر د. ها از آن استفاده کرد هاي کلنیکی و یا سایر موقعیتاستفاده
  از چند عامل تشکیل شده است؟ )MAB(هاي استعداد چند بعدي مجموعه آزموناست که  سؤال
  
   روش

   :گیريجامعه، نمونه آماري و روش نمونه
از دانشجویان علوم انسانی و علوم پایه دانشگاه پیام ) مرد 84زن و  231(نفر  315در این پژوهش تعداد 

، ریاضی، محض و کاربردي، کشاورزي، صنایع دستیهاي شیمیدانشجویان رشتهجمله  نور مرکز تبریز از
تحصیلی  ریزي آموزشی در سال وبرنامه اجتماعی، مدیریت ی، مشاوره، علومانگلیس روانشناسی، مترجمی زبان

). 62/4 ماه و با انحراف معیار 1سال و  22میانگین سنی گروه نمونه (گرفتند مورد مطالعه قرار 1389 -90
  .اي استفاده شدگیري تصادفی طبقهانتخاب نمونه آماري از روش نمونهبراي 

  
   :شیوه اجراي پژوهش

زیر  در چندین مرحله به صورت )MAB(هاي استعداد چند بعدي کار ترجمه و انطباق مجموعه آزمون
ز خرده برخی اهاي سؤالسپس . به فارسی ترجمه شد MABهاي مختلف ابتدا خرده آزمون. انجام شد
هاي داده شد به طوري که براي آزمودنیها که با فرهنگ ایران ناهماهنگ و ناهمخوان بود تغییر آزمون
تري به  هاي اولیه آزمون پس از ترجمه و تغییر، در یک مقیاس کوچکفرم. نوس و مناسب باشندأایرانی م

مالی و ضرایب پایایی آنها مورد ارزیابی نفر اجرا و قابلیت فهم، اشکالات احت 50صورت مقدماتی بر روي 
رهنگ ایرانی و همچنین ها با فسؤالبراي کسب اطمینان از تناسب  همچنین از این نتایج. قرار گرفت
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بلافاصله بعد از اجراي مقدماتی و رفع ابهامات و . ها بر اساس سطح دشواري استفاده شدسؤالتنظیم 
گروه نمونه در شرایط یکسان  هاي مربوطه بر دانشجویانل، اجراي اصلی بر اساس دستورالعماشکالات

به عبارت دیگر زمان . دستورالعمل اجراي هر خرده آزمون دقیقاً مطابق با ضوابط آزمون اصلی بود. شداجرا
گذاري، نحوه شروع و اختتام آزمون دقیقاً بر اساس روش پیشنهاد ، راهنماي نمرهسؤالا، امتیاز هر اجر

  .به مورد اجرا گذاشته شد MABراهنماي شده در کتابچه 
  

  ابزار پژوهش
هاي استعداد چند بعدي ت مجموعه آزمونسؤالات از دفترچه آوري اطلاعادر این پژوهش براي جمع

)MAB( دفترچه آزمون از دو مقیاس جداگانه کلامی و عملی تشکیل شده است که هر یک . استفاده شد
ماده قرار داشت که براي هر  50تا  20در هر خرده آزمون بین . شدبااز آنها داراي پنج خرده آزمون می

خرده آزمون بر اساس سطح  10هاي همه ماده. شده زمان در نظر گرفته میکدام از آنها هفت دقیق
ها جریمه در این خرده آزمون. اي بودندگزینه 5ها بسته پاسخ و سؤالشواري مرتب شده بودند و همه د

ها در زمان محدود شد تا به همه مادهها خواسته میشد و از آزمودنیرفته نمینظر گبراي حدس زدن در 
ها یک صفحه دستورالعمل با یک مثال عملی در ابتداي هرکدام از این خرده آزمون. دقیقه پاسخ دهند 7

  .کرددهی درست راهنمایی میوجود داشت که آزمودنی را در زمینه نحوه پاسخ
  

  MABقیاس کلامی هاي مخرده آزمون
ز دانش واقعیتی ماده تشکیل شده است که دامنه وسیعی ا 40این خرده آزمون از  :اطلاعات عمومی .1

  . کندگیري میو دیگر اطلاعات عمومی را اندازه ها،افراد، دانش مکان
 هاي اجتماعی راگیري مفاهیم و قضاوتهاي این خرده آزمون دانش کلی شکلماده :درك و فهم .2

  . اي داردماده پنج گزینه 28ین خرده آزمون ا. کندمی سنجش
ریاضی و سطوح متفاوت  اي از مسائل، محاسباتماده این خرده آزمون شامل مجموعه 26: محاسبه. 3

  .باشداستدلال می
 ها و توانایی براي فهم رابطه بین دو چیزین خرده آزمون درك کلامی آزمودنیماده در ا 34 :ها شباهت .4

  .دهدفهوم را مورد سنجش قرار مییا م
ر کدام از آنها لازم است کلمه تشکیل شده است که براي ه 46این خرده آزمون از  :واژگان .5 

  .ها معناي درست کلمات را انتخاب کنند آزمودنی
  

  MABهاي مقیاس عملی  خرده آزمون
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ها شود و آزمودنیها قرار داده مییدننماد کلیدي در اختیار آزمو 9در این خرده آزمون  :نماد ارقام .1
هاي ماده. این خرده آزمون وجود دارد ماده در 35. کنندهاي مختلف نمادها را جوربایست ترتیب می

در حالیکه ) اي مثال سه نمادبر(کردن دارند هستند و نمادهاي کمتري براي جور تر نخست آسان
هشت  24 سؤالبراي مثال (کردن دارند اي جوررتر هستند و نمادهاي بیشتري بهاي آخري سخت ماده

  ).نماد دارد که بایستی جور شود
ها بخش افتاده تصویر را آزمون مستلزم آن است که آزمودنی ماده این خرده 35: تکمیل تصاویر .2

تصویر  9براي مثال ماده . گزینه مشخص کنند 5شناسایی و حرف اول نام بخش افتاده را در بین 
این تصویر  در. باشدر حال زدن بنزین به باك خودرو میدهد که فردي دنشان می پمپ بنزین را

ارد انتخاب کند را د) ش(بایستی گزینه د که پاسخ بخش افتاده تصویر شلنگ است و آزمودنی می
  . باشدچون حروف اول شلنگ می

. قرار داده شده استهاي وکسلر ون به جاي خرده آزمون طراحی مکعباین خرده آزم :تجسم دیداري .3
ها اشکال را به صورت ذهنی چرخش و گزینه درست را انتخاب این خرده آزمون لازم است آزمودنیدر 
  .باشندتر میتر و مشکلهاي آخري پیچیدهماده دارد و ماده 50خرده آزمون  این. کنند

م است تصاویر بازآرایی ماده تشکیل شده است که در آن لاز 21این خرده آزمون از  :تنظیم تصاویر .4
متغیر  6تا  3ز تعداد تصاویر در هر ماده ا. شوند به طوري که با هم یک داستان منسجمی را بیان کنند

  .تصویر دارند 6و  5هاي دشوارتر تصویر و ماده 4هاي آسانتر اکثریت ماده. است
و از  کنندتیب غلط دریافت میهاي اشیاء را در ترها بخشدر این خرده آزمون آزمودنی :الحاق قطعات .5

اي که ترتیب در ترتیب درست مجسم کنند و گزینههاي این اشیاء را شود تا بخشآنها خواسته می
  .ماده تشکیل شده است 20این خرده آزمون از . دهد انتخاب کنندها را نشان میدرست بخش

  
   :هاي استعداد چند بعديپایایی مجموعه آزمون

 230ها را در کتابچه راهنماي آزمون براي نمونه ی نمرات هر کدام از خرده آزمونایپای) 2003(جکسون 
هاي و پایایی نمره 98/0تا  72/0ي از انفري از دختران نوجوان در دامنه 285نفري از مردان و 

او همچنین . گزارش کرده است 98/0تا  94/0اي از  کلامی، عملی و کل مقیاس در دامنههاي  مقیاس
هاي ، براي خرده آزمون97/0تا  83/0اي از هاي کلامی را در دامنهبازآزمایی براي خرده آزمون ییپایا
 97/0و 96/0، 95/0هاي کلامی، عملی و مقیاس کامل به ترتیب و براي مقیاس 094/تا  87/0لی از عم

رتیب براي کل را به ت 75/0و  82/0، 81/0نیز ضرایب آلفاي کرانباخ ) 2000(کارلس . ذکر کرده است
  .مقیاس، مقیاس کلامی و مقیاس عملی گزارش کرده است
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   هایافته

استاندارد میانگین مجموعه  هاي آمار توصیفی از قبیل میانگین، انحراف استاندارد و خطايشاخص
شود مشاهده می 1همانطور که در جدول  .ارائه شده است 1هاي استعداد چند بعدي در جدول آزمون

کلامی هاي عملی و داري و واژگان به ترتیب در مقیاسستاندارد نمرات خرده آزمون تجسم دیانحراف ا
اویر و محاسبه به هاي تنظیم تصحراف استاندارد نمرات خرده آزمونها و انتر از بقیه خرده آزمون بزرگ

تعداد و نوع  این کهبا توجه به . باشدها میو کلامی کمتر از بقیه خرده آزمونهاي عملی ترتیب در مقیاس
هاي مختلف مقایسه میانگین نمرات خرده آزمونها یکسان نیست به همین دلیل هاي خرده آزمونسؤال

گزارش شده  MABهاي هاي صفر مرتبه بین خرده آزمونهمبستگینتایج  2در جدول . باشدمقدور نمی
  .قرار دارند 58/0 تا 18/0اي از نهها در دامشود این همبستگیمشاهده می 2همانطور که در جدول  .است

  
  )MAB(هاي استعداد چند بعدي هاي آمارتوصیفی مجموعه آزمونشاخص 1جدول 

  خطاي استاندارد میانگین  انحراف استاندارد  میانگین  ها سؤالتعداد  ها خرده آزمون
  260/0  62/4  97/16  40  اطلاعات عمومی
  174/0  09/3  69/16  28  درك و فهم
  150/0  67/2  27/12  26  محاسبه
  240/0  25/4  75/18  34  ها شباهت
  340/0  04/6  78/30  46  واژگان
  231/0  11/4  48/21  35  نماد ارقام

  275/0  88/4  71/15  35  تکمیل تصاویر
  452/0  02/8  06/17  50  تجسم دیداري
  131/0  33/2  41/7  21  تنظیم تصاویر
  /.209  71/3  82/8  20  الحاق قطعات
  890/0  80/15  45/95  174  مقیاس کلامی
  946/0  80/16  47/70  161  مقیاس عملی
  60/1  31/28  92/165  335  کل مقیاس
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  )N=315(هاي استعداد چند بعدي هاي متقابل خرده آزمونماتریس همبستگی 2جدول 
  10  9  8  7  6  5  4  3  2  1  ها خرده مقیاس

                   00/1 اطلاعات عمومی - 1
                  00/1  50/0  درك و فهم - 2
                00/1  31/0  37/0  محاسبه - 3
              00/1  23/0  58/0  50/0  شباهت ها - 4
            00/1  56/0  27/0  54/0  57/0  واژگان - 5
          00/1  19/0  26/0  28/0  29/0  24/0  نماد ارقام - 6
        00/1  32/0  44/0  36/0  30/0  35/0  46/0  تکمیل تصاویر - 7
      00/1  34/0  30/0  22/0  21/0  46/0  22/0  27/0  تجسم دیداري - 8
    00/1  40/0  40/0  32/0  18/0  27/0  33/0  27/0  26/0  تنظیم تصاویر - 9

  00/1  39/0  54/0  50/0  38/0  19/0  21/0  40/0  27/0  29/0  الحاق قطعات -10
  .دار هستند معنی 01/0ستگی در سطح کوچکتر از تمامی ضرایب همب

  
  ییديأنتایج تحلیل عاملی ت
ییدي أل عاملی تاز تحلی) 1984(ن مدل دو عاملی شناسایی شده توسط جکسون براي مستند ساخت

نتایج نشان . گرفتندمورد تحلیل قرار AMOSهاي گردآوري شده با استفاده از نرم افزار داده. استفاده شد
جه به جهت مثبت براي با تو. است 74/0داد که ضریب همبستگی نمرات مقیاس کلامی و عملی برابر 

خرده آزمون مقیاس کلامی با توجه  5از بین . اي را منطقی تفسیر کرد توان چنین نتیجهب میاین ضری
داراي  75/0به مقادیر استاندارد برآورد شده براي پارامترهاي لامدا، خرده آزمون واژگان با ضریب 

وط به این بنابراین وزن بیشتري نیز در برآوردهاي مرب. همبستگی بیشتري با نمرات مقیاس کلامی بود
ترین  داراي کم 56/0در مقابل خرده آزمون محاسبه با دارا بودن ضریب . باشدغیر پنهان را دارا میمت

هان تري را در تعریف این متغیر پن همبستگی با نمرات مقیاس کلامی بود و به همین ترتیب وزن کم
توجه به دارا بودن بالاترین هاي عملی، خرده آزمون تکمیل تصاویر با در بین مجموعه آزمون. داراست

ماد ارقام با ضریب بیشترین وزن و خرده آزمون ن) 77/0(ضریب همبستگی با متغیر پنهان مقیاس عملی 
  .کمترین وزن را در تعریف این متغیر پنهان دارا بود) 49/0(تر همبستگی پایین

  
  هاي کلی برازششاخص
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گزارش  Amosآنها در در خروجی  شاخص برازش مدل معرفی شده است که اغلب 30بیش از 
بلکه لازم است تا . ندارد در کل براي قضاوت درباره کلیت مدل هیچ شاخص منفردي وجود. شود می

در واقع با استفاده از این  ).1389قاسمی، (گیرند ها در کنار هم مورد تحلیل قراراي از شاخصمجموعه
از هر یک از مقادیر گزارش شده براي  توان به این پرسش پاسخ داد که صرف نظرها میشاخص

  شود یا نه؟ هاي تجربی گردآوري شده حمایت می پارامترها، آیا مدل تدوین شده به طور کلی توسط داده
این . )2χ ،34=d.f ،01/0<P=136/97(دار است مقدار کاي اسکوئر معنینتایج حاصل نشان داد که 

ماتریس کوواریانس برآورد شده و مشاهده شده وجود هاي معنی داري بین بیانگر این است که تفاوت
هاي در نمونه 2χگذارد، با این حال شاخص خص دید کلی و اولیه در اختیار میهرچند که این شا. دارد

یست و به هیچ وجه بنابراین براي سنجش برازش مدل، شاخص مناسبی ن. دار استبزرگ اغلب معنی
قابل قبول درباره قابل قبول بودن و یا غیر گیرياري براي تصمیمتواند به تنهایی معیچنین شاخصی نمی

که در آخرین ستون  )cmin/df(نسبت کاي اسکوئر به درجات آزادي ). 1389قاسمی، (بودن مدل باشد 
باره مدل تدوین شده شود به جهت قضاوت دراست و کاي اسکوئر نسبی خوانده میارائه شده  3از جدول 

براي آن مناسب و  5تا  1این شاخص که مقادیر . تري استآن شاخص مناسبها از و حمایت داده
حاکی از یک وضعیت قابل ) 86/2مقدار (گردد در این جدول بسیار خوب تفسیر می 3تا  2نزدیک مقادیر 

  .قبول براي مدل است
  

 خلاصه نتایج برازش مدل براي شاخص کاي اسکوئر نسبی 3جدول 

  NPRA  CMIN  DF  P  CMIN/DF  مدل
  857/2  000/0  34  136/97 21  مدل پیش فرض
      0  0000/0  55  مدل اشباع شده
  599/5  000/0  45  954/251  10  مدل مستقل
  545/28  000/0  55  000/1570  0  مدل صفر

هاي برازش مطلق دومین گام در بررسی قابل قبول هاي تطبیقی پس از شاخصبررسی شاخص 
این . نشان داده شده است 4ل هاي تطبیقی در جدونتایج تحلیل براي شاخص. مدل است بودن

عنوان در اغلب منابع به  90/0گیرند و مقادیر بالاتر از را به خود می 1ادیري بین صفر تا ها مق شاخص
، شاخص )IFI(توان گفت که شاخص برازش افزایشیبر این مبنا می. شوندمقادیر قابل قبول تفسیر می

بونت  -شاخص برازش هنجار شده بنتلر )CFI(اخص برازش تطبیقی و ش )TLI(لوئیس  - برازش توکر
)NFI(  شاخص برازش نسبی)RFI( کننداصلاحاتی در مدل را پیشنهاد می.  

 خلاصه نتایج برازش مدل براي شاخص برازش تطبیقی 4جدول 

  NFI  مدل
Delta1 

RFI 
Rho1  

IFI  
Delta2  

TLI  
Rho2  GFI  
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  695/0  596/0  710/0  490/0 614/0  مدل پیش فرض
  000/1    000/1    000/1  مدل اشباع شده
  000/0  000/0  000/0  000/0  000/0  مدل مستقل

هاي مقتصد گام دیگري است که برازش مطلق و تطبیقی بررسی شاخص هايپس از بررسی شاخص
شاخص نسبت مقتصد بودن که نسبتی بین درجه آزادي مدل تدوین شده و درجه . بایستی انجام شود

دهد که پژوهشگر تا چه اندازه در آزاد گذاردن پارامترها امساك به استقلال است نشان می آزادي مدل
هرچه این مقدار کوچکتر باشد حاکی از هزینه بیشتري است که پژوهشگر در آزاد کردن . خرج داده است

ده ارائه ش 5هاي مقتصد به دست آمده از تحلیل در جدول نتایج شاخص. امترها صرف کرده استپار
  .است

  خلاصه نتایج برازش مدل براي شاخص برازش مقتصد 5جدول 

  PRATIO PNFI  PCFI  مدل
  525/0  464/0 756/0  مدل پیش فرض
  000/0  000/0  000/0  مدل اشباع شده
  000/0  000/0  000/1  مدل مستقل

اردن حاکی از مقتصد بودن پژوهشگر در آزاد گذ 76/0رسد که در مدل تدوین شده مقدار  به نظر می
و شاخص برازش هنجار شده مقتصد  )PCFI(شاخص برازش تطبیقی مقتصد . پارامترها بوده است

)PNFI( و بالاتر  50/0دیر لازم به ذکر است که مقا. دهندی اغماض مقدار قابل قبول نشان مینیز با اندک
 شنهادیر مدل پدرا  یاصلاحات هاشاخصدر کل . شوندها مقادیر قابل قبول تلقی میبراي این شاخص

  .ندنکمی
  

 نتایج تحلیل عاملی اکتشافی
تحلیلی با روش  )EFA( 1تحلیل عاملی اکتشافی، در این مطالعه MABبراي بررسی ساختار عاملی 

هاي مقدماتی جهت ارزیابی مناسب بودن ابتدا آزمون. اجرا شد خرده آزمون 10 بر روي 2هاي اصلیمؤلفه
گیري آزمون ضریب بسندگی نمونه. تلت انجام شدآزمون کرویت بار ینهمچن نمونه براي تحلیل عاملی و

 P>0001/0و  757/1029برابر  4کرویت بارتلت 2χو آزمون  858/0برابر  )KMO( 3اولکین -مایر -کایزر
عامل با  2تحلیل اولیه  .ها براي تحلیل عاملی مناسب هستندبیانگر این است که دادهاین نتایج . بود

                                                           
1- Exploratory factor analysis (EFA) 
2- Principal component analysis 
3- Kaiser-Mayer - Olkin (KMO) 
4- Bartletts test of sphericity 
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حاکی از نیز  2و تحلیل موازي هورن 1بررسی نمودار اسکري کتل. تر از یک را نشان داد رگارزش ویژه بز
  .نشان داده شده است 1نمودار اسکري در شکل . عاملی مناسب است 2آن بود که راه حل 

  

  
  هااسکري کتل براي تعیین تعداد عاملنمودار  1شکل 

نتایج نشـان داد  . شد استفادهز چرخش واریماکس اها ي بعدي نیز براي تفسیر بهتر عاملهادر تحلیل
در کل این دو عامـل  . بار دارند 498/1و  124/4هاي ویژه بر روي دو عامل با ارزش خرده آزمون 10که 
مجموعـه را تبیـین   کـل   واریـانس ) درصد 98/14درصد و عامل دوم  24/41عامل اول (درصد  216/56
آنها بر روي هر بار عاملی  همچنینها را با همدیگر و مقیاسهاي خرده آزمونترکیب  6جدول . ردندکمی

  . دهدرا نشان می مؤلفه
  سپس از چرخش واریماک MABهاي خرده آزمونبارهاي عاملی  6 جدول

  ها مؤلفه  ها مقیاس

  مقیاس عملی  2  1
 110/0 795/0 الحاق قطعات
 073/0 775/0 تجسم دیداري
 158/0 663/0 تنظیم تصاویر

 229/0 628/0 سبهمحا
 199/0 557/0 نماد ارقام

 460/0 544/0 تکمیل تصاویر
    مقیاس کلامی

 829/0 111/0 واژگان

                                                           
5- Cattell’s scree plot  
6- Horn’s parallel analysis 
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 799/0 137/0 شباهت ها
 768/0 205/0 درك و فهم

 736/0 273/0 اطلاعات عمومی
  تحلیل مؤلفه اصلی: روش استخراج
  واریماکس با نرمال سازي کایزر: روش چرخش

دهد در فضاي چرخش داده شده چهار خرده آزمون با هم یک خوشه نشان می 6ول همانطور که جد
ها حاکی از آن است بارهاي عاملی خرده آزمون. دهندزمون نیز خوشه دیگري را تشکیل میخرده آ 6و 

تصاویر  هاي الحاق قطعات، تجسم دیداري، تنظیم تصاویر، محاسبه، نماد ارقام و تکمیلکه خرده آزمون
ها، درك و فهم و اطلاعات عمومی در عامل دیگر بار هاي واژگان، شباهتعامل و خرده آزمون در یک

ها، مقیاس بر اساس محتواي غالب آزمونهاي نسخه اصلی این عوامل  مانند خرده مقیاسه. بالایی دارند
ه غیر از ب هاشود تمامی خرده آزموننطور که مشاهده میهما. نامگذاري شدندکلامی و مقیاس عملی 

خرده آزمون تکمیل تصاویر نیز . ندرهاي مربوطه بار دامشابه نمونه اصلی در عاملخرده آزمون محاسبه 
بر روي هر دو عامل بار دارد، با این حال، بار عاملی آن بر روي مقیاس عملی مشابه نمونه اصلی بیشتر 

  . است

  گیري بحث و نتیجه
. با استفاده از تحلیل عاملی بود MABابعاد زیر بنایی هدف پژوهش حاضر بررسی ساختار عاملی و 

هاي تجربی تدوین شده به طور کلی توسط داده مدلحاکی از آن بود  يدییأت یعاملنتایج تحلیل 
 .کردندمی شنهادیدر مدل را پ یاصلاحات کلی شاخص برازش با این حال. شودگردآوري شده حمایت می

نتایج پژوهش حاکی از . را نشان داد MABتفسیر دو عامل براي تحلیل عاملی اکتشافی مناسب بودن 
ن نتایج همسو با ای. توانایی کلامی و عملی: کنددو توانایی متفاوت را سنجش می MABآن است که 

هاي همچنین یافته. بودند) 1989، 1988(و والبراون و همکاران) 1991(، کرانزلر)2000(هاي کارلسیافته
مشابه نمونه اصلی در به غیر از خرده آزمون محاسبه  هاتمامی خرده آزموند که پژوهش حاضر نشان دا

خرده آزمون تکمیل تصاویر نیز بر روي هر دو عامل بار داشت، با این حال . ندرهاي مربوطه بار داعامل
بررسی نتایج تحلیل عاملی  .بار عاملی آن بر روي مقیاس عملی مشابه نمونه اصلی بیشتر بود

دهد که خرده آزمون هم نشان می) 2000(و کارلس) 1991(، کرانزلر)2003، 1984(هاي جکسون پژوهش
با این حال، در پژوهش آنها این . محاسبه و تکمیل تصاویر بر روي هر دو عامل کلامی و عملی بار دارند

ن و والبراو. داشتند WAIS-Rدو خرده آزمون بار عاملی بیشتري بر روي عامل اصلی مطرح شده در 
را با تحلیل عاملی سلسله مراتبی بررسی  MABهمبستگی بین ده خرده آزمون) 1989و  1988(همکاران

 کلامی -هاي آموزشینخست توانایی نتایج این پژوهش نشان داد که دو عامل مرتبه. کرده بودند
براون و تحلیل عاملی اجرا شده توسط وال. کنندنمایی میرا باز) عملی(فضایی -و ادراکی) کلامی(
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را تبیین  MABخرده آزمون  10درصد واریانس در  45را نشان داد که در حدود  gهمکارانش عامل کلی 
ها از این یافته. کردندنس را تبیین میدرصد واریا 14و  18هاي کلامی و عملی به ترتیب عامل. کردمی

و همچنین روایی سازه به عنوان شاخص توانایی ذهنی کلی  MABروایی سازه هوشبهر مقیاس کامل 
 هاي والبراون و همکارانشا یافتهدر تضاد ب. کردکلامی به صورت جداگانه حمایت می هوشبهر عملی و

گزارش کرده است که دو تا ) 1991(و همچنین همخوان با نتایج پژوهش حاضر، کرانزلر) 1989، 1988(
باشد یعنی خرده آزمون آنها میهاي نظري مخالف راي سازهشاخص خوبی ب MABهاي  از خرده آزمون

هاي با این حال نمونه. با سازه کلامیمحاسبه با سازه عملی همبسته است و خرده آزمون تکمیل تصاویر 
دو پژوهش والبراون و همکارانش . مورد استفاده در این مطالعه از لحاظ تعمیم پذیري محدودیت داشتند

اگرچه نمونه . شدتشکیل می) مرد در هر دو مطالعه n= 300(تماماً از جامعه مردان بزرگسال مجرم زندانی 
، با این حال نمونه آنها تنها شامل )n= 49و  n= 52به ترتیب برابر(کرانزلر شامل زنان و مردان بود 

آمریکا که این نتایج هاي دیگر غیر از ایالات متحده هایی از جامعهبنابراین داده. یان آمریکایی بوددانشجو
  . کنند در خور توجه استمی را تایید

از طریق تکیه گاه قرار دادن  )MAB(هاي استعداد چند بعدي مجموعه آزمون) 1984(جکسون  
WAIS-R آموزان ودنی بود که اکثریت آنها را دانشآزم 160نمونه جکسون شامل . استاندارد سازي کرد
سن پاسخ دهندگان در . دادندمی تشکیل) n=58(و یا بیماران روانی بیمارستان ) n=74(دبیرستانی 

نتایج مطالعات او نشان داد که . سه چهارم نمونه مرد بودند. سال قرار داشت 35تا  16اي از  دامنه
ساختار عاملی مشابه با مقیاس تجدید نظر شده وکسلر  )MAB(مجموعه آزمون استعداد چند بعدي 

ضرایب همبستگی گزارش شده بین ). 1989؛ 1988والبراون و همکاران، (دارد ) WAIS-R(بزرگسالان 
MAB  وWAIS-R )145 =n (و کل مقیاس  79/0، مقیاس عملی 94/0مقیاس کلامی : خیلی بالا بود

هاي با خرده آزمون MABهاي خرده آزمون ضرایب همبستگی بین). 2003، 1984جکسون، ( 91/0
دانیم نمره هوشبهر انطور که میهم. قرار داشت 89/0ا ت 44/0اي از در دامنه WAIS-Rمتناظر در 

سنین هاي ذهنی کلی و ثبات نسبی در مقایسه با یک برآورد کلی از توانایی WAIS-Rمقیاس کلی 
هاي کلنیکی مورد استفاده براي تشخیص WAIS-Rافزون بر آن . کنددیگر براي آزمودنی فراهم می

هاي یادگیري، و اختلال کمبود ، ناتوانیه مغزي، بیماري آلزایمربراي مثال سنجش ضایع. گیردقرار می
شناختی هاي غیر و شناسایی ویژگی) 1995، 3؛ اسپراندل1972، 2؛ ماتارازو1997، 1مارنات-گروث(توجه 

با این حال ). 1995اسپراندل، (افراد براي مثال کنجکاوي، انگیزش، پشتکار، اضطراب و اعتماد به نفس 
                                                           

1- Groth-Marnat 

2- Matarazzo  

3- Sprandel 
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MAB برخلاف . ري، پژوهش و انتخاب استیک ابزار سنجش براي اهداف غربالگWAIS-R  آن را
نظیر هاي غیر شناختی کرد و آن اطلاعاتی درباره ویژگی هاي کلنیکی استفادهتوان براي تشخیصنمی

توسط یک  این است که آن WAIS-Rدر مقایسه با  MABمزیت . دهدپشتکار و انگیزش به دست نمی
توان روي تعداد آسانتر است و به صورت همزمان می ريگذاشود، براي نمرهفرد غیرمتخصص اجرا می
  .زیادي از افراد اجرا کرد

 ها و پیشنهادهامحدودیت
هاي کلنیکی غیر شناختی به منظور تشخیص )MAB(هاي استعداد چند بعدي اگرچه مجموعه آزمون

هایی نظیر تهاي ذهنی کلی در موقعیتوان براي سنجش تواناییآن میمناسب نیست، با این حال از 
ایستی به خاطر هاي استعداد بدر استفاده از این مجموعه آزمون .مشاوره شغلی، سنجش تربیتی بهره برد

کریشوك و . باشدکلاتی در خواندن دارند مناسب نمیها براي افرادي که مشداشت که این آزمون
لات بالقوه در زمینه اي و مشکهاي مشاهدهاند که حذف دادهکردهدر این زمینه ذکر ) 1985(هارینگتون 

کند که بیان نمی MABکتابچه راهنماي . باشدمی MABهاي ها از معایب و محدودیتسؤالخواندن 
گزارش ) 1985(کریشوك و هارینگتون. چه سطحی از خواندن براي اجراي این آزمون ضروري است

هاي ح پایه هشتم، خرده آزموندن در سطهاي خوانهاي کلی آزمون به مهارتدستورالعملکنند که  می
این . ندطلبنیز سطح خواندن پایه هفتم را می هاي عملیطح خواندن پایه نهم و خرده آزمونکلامی س

  .کنند که افراد بایستی قبل از اجرا بر اساس سطح خواندن غربالگري شونداطلاعات به وضوح بیان می
، غیرمنطقی است تا )1984(ه جکسونهاي نمونی در مورد ویژگیبه خاطر عدم اطلاعات کاف

زم است هاي دیگري لاپژوهش. هاي در نمرات داشته باشیمیی درباره دلایل موجه براي تفاوتها حدس
 .ها سهم دارند یا نههاي دیگر نمونه در این تفاوتژگیهاي فرهنگی یا ویتا مشخص کند که آیا تفاوت

افزایش قابلیت  شود برايپیشنهاد می. عمل کنیماحتیاط  ها بایستی بابنابراین، در هنگام تفسیر یافته
ها و و بزرگسالان در بافتهاي مشابهی بر روي نوجوانان میم نتایج در جامعه ایرانی پژوهشتع

  .هاي دیگر انجام شود موقعیت
   

  مآخذ
  .دانشگاه پیام نور: تهران. روانشناسی هوش و سنجش آن). 1385(پاشا  شریفی، حسن
 ـ). 1389(د قاسمی، وحی  Amosاجتمـاعی بـا کـاربرد     هـاي سـازي معادلـه سـاختاري در پـژوهش     دلم

Graphics .جامعه شناسان: تهران.  
Carless, S. A., (2000). The validity of scores on the Multidimensional Aptitude 

Battery. Educational and Psychological Measurement, 60, 592-603. 
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