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*شناسی تاریخیو جامعهبرودل، فرنانمکتب آنال
1پیتر برك

2جعفر مرادحاصلی:ترجمه

3چکیده

در بحثسنتایننویسنده اعتقاد دارد که نقش. شناسی تاریخی استنگاري و جامعهشناسی بر تاریخبررسی تأثیر سنت فرانسوي جامعه،اصلی این مقالهمسألۀ
از این رو، او . بیشتر اهمیت داده شده استهاي فکري دیگر اروپا مانند سنت آلمانی سنتبه نگاري تا حد زیادي مغفول واقع شده است و شناسی تاریخی و تاریخجامعه
هاي و هم بینشاي خاص به تاریخ داشتعلاقههم دهد که ، قرار می)1917- 1857(فرانسويکلاسیکشناس بزرگي عزیمت بحث خود را امیل دورکیم، جامعهنقطه

،کردتلقی میهاي تاریخی پدیده» نمودهاي سطحی و ظاهري«ها را آناو، که رویدادهاي تاریخیبهنهدورکیم.خان گشودرو امکانات و قلمروهایی تازه به روي موژرف ا
تاریخ و مورخان دلمشغولشناسان هاي جامعهبر نگرشجامعهمفهوممفهوم امر اجتماعی واو ازبندي دقیقصورتو مند بودعلاقهساختارهاي اجتماعی تاریخی بهبلکه
اي همچون مارك تبلور یافت و مورخان برجستههاي تاریخی اعضاي آنو پژوهشبیش از همه در مکتب آنالاین تأثیرگذاري .گذاشتبه جاکنندهو تعییناتی عمیقتأثیر
هاي خود قرار ي خویش، که سیاست و رویدادهاي سیاسی را موضوع اصلی بررسیزمانهمبتنی بر اسنادرویدادمحور گراياثباتنگارير تقابل با تاریخبرودل دو فرنانبلوخ

بخش نگرانه و تعمیمبرودل رویکرد کلفرنان. دسخن به میان آورنهاي جمعیو ذهنیتساختارهاي تاریخیروندهاي بلندمدت،،»ي فئودالیجامعه«از داده بود، 
شناسان بر زمان نامید، اما در مسیر تمرکز بر ساختارها و نادیده انگاشتن رویدادها تمرکز جامعهیا تاریخ تامنگاري خود را تاریخ کلیشناسی را به کار گرفت و سبک تاریخجامعه

نویسنده رویکرد به زعم . مدت و بلندمدت ارائه کردمدت، میانسه زمان کوتاهقالبدر»اجتماعیزمان«دیدي از بندي جبه نقد کشید و تقسیمنیزمدت راحال یا زمان کوتاه
. پرداختیتاریخی و روندهاي بلندمدتهاي کلمقیاسبهکه برودل نه به زمان حاضر بلکه نخست این. شمردبرشناسانهاز دو جنبه رویکردي جامعهتوان برودل را می

که برودل به لحاظ موضوعی به دوم آن. ه استتأثیرات مهمی به جا گذاشتشناسانییر اجتماعی بر آثار جامعهتغزمان در بحثبندي برودل ازه مدعی است که تقسیمنویسند
. پردازان اجتماعی بوده استي اصلی بسیاري از نظریهشناسی دغدغهگیري جامعهداري پرداخت، یعنی موضوعی تحقیقی که از ابتداي شکلسرمایه

.ي اجتماعیشناسی تاریخی، نظریهبرودل، جامعهمکتب آنال، فرنان:واژگان کلیدي
The Annales, Braudel and Historical Sociology

Peter Burke
Translated by: Jaafar Moradhaseli4

Abstract
The main issue of this paper is to examine the impact of the French tradition of historical sociology on historical sociology
and historiography. The author believes that the role of that  tradition in the historical sociology and historiography largely
have been neglected. Hence, he puts your starting point on Emile Durkheim (1857-1917). Durkheim interest not historical
events, but social structures and his formulation of the concept of the social had a deep impact on the attitudes of sociologists
and historians. This influence over all crystallized in the members of the Annales School. Fernand Braudel applied the
holistic approach of sociologyand the own style of historiography called total history.And presents a new division of "social
time" in the form of three short, medium and long terms. According to the author, Braudel approach can be considered a
sociological one. First, he considerslong-term trends. Second,Braudel studied capitalism.
Keywords: Annales School, Fernand Braudel, historical sociology, social theory.
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مقدمه 
کنم که ، تصور مینام ببرندراشناسان تاریخیین جامعهتربزرگاز برخیکه بخواهند ها از آناگر 

وبري (کارل مارکس، ماکس وبر و نوربرت الیاس حوزه ازمند به این افراد علاقهبخش اعظم
این پاسخ . کنندمییاد) برگزیدرابا زیگموند فرویدهاي وبرگذاري که ترکیب نگرشتبدع

ها در شود؟ با توجه به اهمیت فرانسويفرانسه چه می: آوردمیپدیدرااي واضح و روشنهمسأل
انه، از تاریخی خلاقآثاردر همچنین تا پیر بوردیو، و گرفتهامیل دورکیمي اجتماعی ازنظریه

مقصود. این پرسش را داشتبهانتظار پاسخی دقیق کاملاً توانسین فور تا روژه شارتیه، میلو
، پیش از تمرکز بر آثار فرنانمقالهاین . استبه این پرسشناسبپاسخی ميارائهمقالهاین 

. خواهد شدآغازبا بحث از دورکیم و پیروان او،)1902-1985(برودل 

دورکیم و مکتب او 
را با خودشناختینیز بود که کار جامعهگرچه دلمشغول اینداشت، تاریخ علاقهدورکیم به

از . معتبر جلوه دهدسوي دیگر، متمایز کردن رویکرد آن از رویکرد تاریخ، از یک سو، و فلسفه، از 
پس از مرگش درکه (فرانسه دري تاریخ تعلیم و تربیتاو دربارهگفتارهايدرس، یک طرف

جدي به يهعلاقشاهدي بر) منتشر شد5تعلیم و تربیت در فرانسهتحولبا عنوان 1938سال
6شناسیي جامعهنامهسال، ي خودي نشریهدر مقدمهدورکیم ، دیگرطرفاز. گذشته است

گونه همانرویدادهاي زودگذر،به فراواني بسیارعلاقهاش را به خاطرزمانهمورخان ، )1896(
حائز چهآنبااندكبسیاردرگیريونامید،می»نمودهاي سطحی و ظاهري«ها راکه او آن

,cf. Bellah(به نقد کشید جمعی، هايو بازنماییساختارهاي اجتماعی یعنی،اهمیت است

1965 [1959].(
براي نمونه،.اش شرکت داشتندهمکاران و پیروان اصلیگذشتهدورکیم به ي علاقهدر 

نامهسالدر1923- 4سالنخست درکه 8،مشهور مارسل موساثر 7ي هدیهاي دربارهمقاله
کتاب به . نامیدمی»جوامع باستانی«اوچه اي است در تاریخ تطبیقی آنمنتشر شد، اساساً مطالعه

5. L' evolution Pedagogique en Franc
6. The Annee Sociologique
7. Essay on the Gift

8.Marcel Mauss)1950-1872شناس فرانسوي جامعه (
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1941سال که در،)1925(10چارچوب اجتماعی خاطره9،اندازه معروف موریس هالبواکسهمان
اي سرزمین مقدس را پی هافسان11نگاريعارضهتاریخی نویسنده از پژوهش مورديمنتشر شد،

. گیردمی
هاي دورکیم را مناسب دیدند تا در جریان تحقیقاتندیشههاي دیگر نیز ادانشمندان رشته

و  متخصص یونان و روم12گرنتلوئیبراي نمونه،: ها تفکر کنندگذشته با آنراجع بهخود
عی به ي بازنمودهاي جممطالعه) 1934(او 14تفکر چینی، که متخصص چین13مارسل گرانت

15ح شاهانهمس، مارك بلوخ مورخ در دو شاهکارش، مشهورتراز همه.ي دورکیم بودشیوه

. از دورکیم کرداي مؤثر و سازندهاستفاده،)1939-40(16فئودالیي جامعهو ) 1924(
ي مدرن پادشاهان فرانسه و وسطایی و اوایل دورهقرونهاينگرشبلوخ،مسح شاهانهدر 

کرد، که این روی. توصیف کرد»هاي جمعیبازنمایی«يبه منزلهي دورکیمییس را به شیوهانگل
نیزنقدبهاتفاقاًشود وهاي فردي نقدبر گروه به قیمت تنوعآنبه دلیل تأکیدممکن است 

ی که مردم هایباوریعنی،کردش بر چیزي که مسلم فرض میاطر تأکیدبه خاست، شدهدهیشک
یکی از قرون گوف،ژاك لو.ماندمیخود بدانند، ارزشمند بود و ارزشمندهکبدون ایندارند

. اصلاح کرده استل و رویکرد بلوخ را دنبافرانسوي گروه آنال، اصلیشناسان وسطی
؛ در واقع او برآمدن انگاردنزاع را نادیده نمیکشمکش و بلوخ،ي فئودالیجامعهدر 

توضیح به اروپاي غربیها و مجارهاکینگمسلمانان، وایتهاجماتبه واکنشسم را یفئودال
د، کرطور که مارکس تأکید میهمان، فئودالیي هاي جامعهبر تنشنهاو،با این همه. دهدمی

خصوص ي متأخر، به همبستگی اجتماعی قرون وسطايشخصهاشکال جدید مبر بیشتربلکه 
. کردمیتأکید ، هاهاي آنارباب و واسالپیوند میان

9.Maurice Halbwachs)1945-1877شناس فرانسوي فیلسوف و جامعه(
10. The Social Framework of Memory
11. topography

.12Louis Gernet)1962-1882شناس فرانسوي شناس و لغتجامعه(
13.Marcel Granet)1940-1884وي شناس فرانسشناس و چینشناس، قومجامعه(

14. Chinese Thought
15. The Royal Touch
16. Feudal Society
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در نوزدهمین همایشاورکتشناسی تاریخی شي بلوخ به جامعههي دیگر علاقنشانه
همایشدر این بلوخسهم. در بخارست برگزار شد1939سالدرکه شناسی بودالمللی جامعهبین

ي روستاییدر فرانسههاگاهساختارهاي اجتماعی و انواع سکونتي میاني رابطهاي دربارهمقاله
). Mastrogregori. 2001: 74(بود 

ي بنیانگذار نشریهدوست و همکار ارشدش لوسین فور،به همراه1929در سال مارك بلوخ 
راي تاریخانقلابی در حرفهقصد به پا کردناي که بود، نشریه17اقتصاد و جامعه،آنال تاریخ

ي ، نشریهشناسیي جامعهنامهسالي به شیوه. در آن به موفقیت رسیدتا حد زیاديوداشت
موریس (شناس شامل یک جامعهآنشوراي سردبیرياي بود و جدید از ابتدا علناً فرارشته

سیاسی عالماقتصاددان و یک دان، یک یک جغرافی، )هالبواکس، که جانشین جورج فریدمن شد
. شدمی

اي در توان مقالهداد، میچه این نشریه در عمل انجام میآنهايیکی از نمونهبراي
توجه خوانندگان را به آثار ماکس وبر ) 1929(نخستین شماره را ذکر کرد که در آن هالبواکس 

تاریخ آنالچه گاه مکتب این مجله با آن. کوه یخ بودنوك صرفاً، خود مجله اما.نمودمعطوف
ي گسترده به تاریخ علاقهي آنوجه مشخصهکرد، مکتبی که شود همکاري مینامیده می

بودبلندمدتو ساختارها و روندهايمحدوداقتصادي، اجتماعی و فرهنگی، سیاست در معنایی 
. رویدادهاتا 

و شاید با آنالگروهی اجتماعی و جنبشی فکري وجود داشت که با مکتب بدون تردید 
بود، یعنی، پارادایم دیگرتر ازتر و فراخگرچه این پارادایم مبهم، کردنیز همکاري میآنالرادایم پا

:Burke, 1990: Clark, 1985(ارتباط داشتایمی که با کارل مارکس پاراد

Stoianovitche, 1976.( ن این است که ایوجود داردطلاح مکتببا اصمشکلی که
ها از آنبه رغم ستایش. یکپارچگی در میان گروه استزیادمیزان بسیار تضمناصطلاح م

. بودل به جبرگرایی جغرافیایی نزدیکبود، در حالی که برودسرسخت18ییاختیارگرایکدیگر، فور
در بسیاري کردند تامیاحساس آزادي آنپیروانبود که آنالي قوت جنبش در واقع، این نقطه

شان جدا شوند، بنابراین خلاقیت فکري در طول سه یا چهار نسل ادامه ها از رهبراناز جنبه
. یافت

17. The Annales d'histoire economique et sociale
18. voluntarist
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و همکار ارشدش ) ي مقاومتجنگ در جبههدر(1944سالپس از مرگ مارك بلوخ در
. برودل منتقل شدبه فرنانآنال، رهبري گروه یا جنبش 1956لوسین فور در 

ي اجتماعی و نظریهبرودل فرنان
اي تقریباً مسئلههم به حال بپردازد، وهم به گذشتهشناسی بایدباشیم که جامعهاعتقاد داشتهاگر 

بهتر است : ایممد نظر قرار دادهفیلسوفان و پادشاهان را موردي افلاطون درمشابه مسئله
يشناسانی که به تاریخ روهجامع؟ دتبدیل شونبه مورخشناسان هشناس یا جامعجامعهبهمورخان

اي و احترام بسیاري براي مورخان حرفهنهندمیت دوم فراتر منابع دسازرابه ندرت پاآورندمی
هاي کلان اند، مقایسهاز سوي دیگر، مورخان عادت ندارند، یا در واقع آموزش ندیده. قائل هستند

هاي گذشته را از پشت عدسی دورهکلو اغلب د یا حتی با مفاهیم عام کار کنندانجام دهن
هارچوب مفهومی خاص بی، که چحتی آرنولد توین. نگرند که در آن تخصص دارندخاصی می

او را آموزش که اساساًنگریستگرایانی میري را از منظر سنت، تمام تاریخ بشخود را پدید آورد
.نگردداده بودند که چنین ب

ترین یکی از بزرگ. دانشمندي است که از هویتش مطمئن نیستچه نیاز است، احتمالاًآن
19شناسان تاریخی قرن بیستم، گیلبرتو فریرجامعه-ترینشدهي کافی شناختهگرچه نه به اندازه–

شناس شناس هستم و چرا جامعهچرا جامعهراهاي فراوانش، یکی از کتاب)1900-1989(برزیلی 
مناسب توانمیراکرد،شناخت و تحسین مییکه آثار فریر را مبرودل،. نامید) 1968(20نیستم

»یعلوم انسان«یا »علوم اجتماعی«چه به آني همیشگی برودلعلاقهدر .دانستاین عنوان
ر ش دهمکار(دورکیم و لوي اشتراوس مانندبرودل،.داشتروا تردید تواننمینامیدمی

کنار گذاشتن قصدو مند بودا بیش از رویدادها علاقهبه ساختاره،)1930ي سائوپائولو در دهه
او رویدادها را به . داشتراامري سطحی و ظاهرييمثابهبه »محور-تاریخ رویداد«تمرکز بر 

به را رویدادها، اما ها قرار دارد جذاب دانستآندر زیرچهآنهاي نشانهواهد وي شمنزله
او .کردمیتلقی ناپایدار 21تاب باهیانور کرم شب–ي دلخواه اواستعارهاز با استفاده –ياندازه

19. Gilberto Freyre
20. Why I am and I am not a Sociologist

21.Bahiaي برزیل است که در شمال شرقی این کشور قرار دارد مگانه26هاي یکی از ایالت .
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هم فرانسه، بود اما وخوان علوم اجتماعی، هم به زبان آلمانی و انگلیسیچیزي همهخواننده
. کردنقد میرا دائماًمدت،زمان کوتاهبه زمان حال، یعنیدلمشغولی دانشمندان اجتماعی 

نیرويفردي دانشمند، مقداري از همو دانشگاهی اهل عملدفرهمبرودل، 
22از بنیاد راکفلری را کهپول.انگیزش را صرف سازماندهی علوم اجتماعی در فرانسه کردتحسین

ي علوم و، سپس، خانه23در علوم اجتماعیي مطالعات عالی براي تأسیس مدرسهبه دست آورد 
بهیعنی،به امپریالیسمغالباًبرودل. بودهاي آندوبرودل سرپرست هر . هزینه کرد24،انسانی

علوم اجتماعی مندواقعاً علاقهاوتهم شده است، اما فکري تاریخ، مبرتريمسلم فرض کردن
.  بود

به کمتر بود تا علاقه محدودشناسی در معنایی به جامعهبرودلاشتیاقاز سوي دیگر، 
به آثار فردریک وبه طور عامین او به جغرافیاي تاریخی د. شناسیرافیا، اقتصاد و انسانجغ

در باب مدیترانهشاهکارشنخست بخش دربه طور خاص 26و پل ویدال دو لا بلاش25راتزل
ویدال را ،در واقع، برودل).Braudel, 1972-3 [1949](واضح و روشن است کافیقدربه 
»بخش من بوده استیش از همه الهامکه بايام، نویسندهاي که بیش از همه خواندهنویسنده«

دانان جغرافیهاي بعدي نیز، اندیشهبرودل در آثار.)Braudel, 1997: 135(توصیف کرد
آلمانی، بنیانگذار متخصص شرق دور، و والتر کریستالر 27،دوستش پیر گورواي مانندبرجسته

هویت در نخستین جلد آخرین اثر ناتمامش، برودل.گذاشتبحث را به28مرکزيي مکاننظریه
.ي جغرافیا قائل شدبراي مضمون فضا و رشتهي ویژهامتیازدوباره، )1986(29فرانسه

هاي اندیشهبهايامتیاز ویژه30،داريتمدن و سرمایهاش، در دومین اثر عمدهبرودل 
که به ویژه بحث او از سومین (32کالین کلارك31،جان مینارد کینزاز جمله، داداقتصاددانان 

22. The Rockefeller Foundation
23. Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
24. Masion des Sciences de l'Homme

25.Friedrich Ratzel)1904-1844دان آلمانی جغرافی(
26.Paul Vidal de la Blache)1918-1845دان فرانسوي جغرافی(
27.Pierre Gourou)1999- 1900دان فرانسوي جغرافی(

28. central place theory
29. The Identity of France
30. Civilization and Capitalism

31 .John Maynard Keynes)1946-1883ي انگلیسی اقتصاددان برجسته (
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و لهستانی34اسکار لانگاتریشی،33، جوزف شومپیتر)قرار دادتأثیر بخش اقتصاد برودل را تحت
شناسان اقتصادي برانیسلاو انسانبه همراهآمریکایی، 36و جان کنت گالبرایت35سیمون کوزنتس

، به ویژه در از جامعه و فرهنگع زندگی اقتصادي انتزايو کارل پولانی، که دربارهوفسکیمالین
در ارکستر علوم .)cf. Block and Sommers, 1984(شدار داده بودندجوامع سنتی، ه

شناسی به عنوان چهارمین ساز، پس از تاریخ، جامعه، پنداشتمیاجتماعی، چنان که برودل 
.گرفتي دوم اهمیت قرار میاد در درجهجغرافیا و اقتص

ازغفلتشناسی با جامعهاو ازشناختو برودلکه همدلیاستبه عبارت دیگر، درست 
هاي پنجاه و دههيبسیاري از مورخان برجستهدر ننمایااین رشته )بهاعتناییاگر نگوییم بی(

شناسی ي جامعهویژهجذابیت. اختلاف دارد)37مثل آسا بریجزی مهمبا استثناهای(میلاديشصت
علم «، این همانی واقعیتی بود که او آن بود«دهندهمتعمی«نگر یا رویکرد کل،برودلاز نظر
به . ها بودآنی و روابط میانهاي انساني فعالیتهمهدلمشغولعلمی که نامید، می»جهانی

کرد، نه به این دلیل میتوصیف جهانیتاریخیاتاریخ کلیسبک تاریخ خود را او صورتی مشابه، 
که به این سبب، بلکه دادها اهمیت میگرفت یا به تمام قارهام جزئیات را در بر میتمکه 

بنابراین عجیب نیست که او گاهی اوقات . تاریخ را به صورت یک کل بنگردتاکوششی بود 
،»یک کار فکري واحد«ناپذیر و غیر قابل تمیز،یی تفکیکهاشناسی و تاریخ را رشتهجامعه

).Braudel, 1980b, [1958](کردمیتوصیف 
اگوست کنت و امیل به در سنت فرانسوي، او کرد؟ میشناسان را مطالعه برودل کدام جامعه

از موس و تربیشکهرسداما به نظر می،)Braudel, 1997: 37-8(دهدمیارجاعدورکیم 
او مورد ايمدیترانهجهان را ملاقات کرد، و برودل1937در سال موس.هالبواکس آموخته باشد

ي عناصر و اشکال تمدن قرار گرفتموس درباره1930ي سخنرانی ي گستردهاستفاده
)Mauss, 1968 [1931].(ي تکنولوژي از موس نقل قول کردبرودل بعدها درباره)1981

[1971]: Vol. 1(. هالبواکس بررسی، بر اهمیت 1955در سخنرانی برودل)ي درباره) 1938

32 .Colin Clark) 1989-1905اقتصاددان انگلیسی (
33. Josef Schumpeter
34. Oskar Lange
35. Simon Kuznets
36. John Kenneth Galbraith

37.Asa Briggs) 2016-1921مورخ انگلیسی(
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کسی 38،باستیدبه آثار راجر او . مدیترانه تأکید کرديکتابش دربارهشناسی اجتماعی برايریخت
تر، به پیر شناسان نسل جواندر میان جامعهاطلاع داشت، واز اودر برزیل30ي در دههکه

ادعاي ،بنابراین).Braudel, 1981 [1979]: Vol. 2, 422(دهدارجاع میبوردیو 
:1988(استآمیزمبالغه»،شناسی به معناي دورکیم بودجامعهل، دبراي برو«استینر که فیلیپ 

148n(.برودل، از نظر «که گفتتر باشداستینر دقیقادعايممکن است در مقابل
».بودشناسی فرانسهز همه، جامعهشناسی، بیش اجامعه

بحث او از .اشتدیی آشناتربیششناسی آلمانیبا جامعهغیر از سنت فرانسوي، برودل
او هنگام . همراه است39ورنر زومبارتی منظم به مارکس، وبر و نیزهایارجاعبا داري سرمایه

Braudel, 1981(کند اشاره مینیز به وبربحث از چین، دولت مدرن، بوروکراسی و شهر

[1979]: Vol. 2, 490: 1997: 427-8(.انصاف است بیگونتر راث کمی ،از این رو
او به دهد کهنشان میآثارشي برودل به وبر در هاي پراکندهارجاع«کند که ادعا میزمانی که

اي وبر را خوب فهمید مسئلهچقدر برودل اینکه .)186 :1979(»ع داشتندرت از آثار وبر اطلا
ی ي تبییندهندهبه عنوان ارائهوبربا تفسیر ، برودلبسیاري از خوانندگانمثل. استدیگر

بیش از حد ساده او را،هاذهنیتها ودر چارچوب اندیشهداريضدمارکسیستی از برآمدن سرمایه
و برودل داريهاي سرمایهبررسیارجاع هدف اصلی ،وبربا این همه، ).Steiner, 1988(کرد 

.بودموضوعاتازتري گستردهاجموعهمبراي تفکر راجع بهاي انگیزه
براي نمونه، ویلفردو پارتو،: تر هستندرهاي دیگر پراکندهشناسان کشوبه جامعهارجاعات

ي صنعتی شدن سملسر در زمینهنیل ا؛)Braudel, 1997: 217(ي اهمیت نخبگان درباره
)1981 [1979]: Vol. 3, 1981(»نخبگان قدرت«ي لز دربارهرایت می. سی؛ )515

[1979], Vol. یک جامعه همواره«هایی که در آن ي شیوهیا نوربرت الیاس درباره؛)2
,Brudel(»هایش را مشخص و معین کرده استترین خاستگاهو نه قدیمیاشمراحل پیشین

1981 [1979]: Vol. 2, 490.(
دیر نسبتاًرسد او را ستود، اما به نظر میکاملاًرامدتي بلنددورهي الیاس به علاقهبرودل 
دشوارتر جغرافیا و هايها تا واقعیت، و، به هر حال، تمرکز الیاس بر نگرشباشدکشف کرده 

ها را هرگز جدي تاریخ ذهنیتعکس فور ـبه ـ برودل.ه استاشتداو جذابیت ناز نظراقتصاد

38.Roger Bastide)1974- 1898شناس فرانسوي شناس و مردمجامعه(
39.Werner Sombart)1941-1863شناس آلمانی اقتصاددان و جامعه (
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درست (غایب است موئل آیزنشتاد ابه آثار سگونه ارجاعهردر آثار بسیار برودل . تلقی نکرد
کاملاًهاي زوال تمدني مطالعات آیزنشتاد دربارهاز مجموعهر مقابلرودل دبکه گونههمان

) 1963(40هاهاي سیاسی امپراتوريامدر نظمتأسفانه، رویکرد تطبیقی آیزنشتاد ). غایب است
کههاي برودل زمانیي تناوب دورهظریهبوده است، در حالی که نجذاببرودلبرايمطمئناً

،بودنامناسبها براي آنکه شرایطوقتیمناسب بود وهاو دورهبزرگهاشرایط براي امپراتوري
. استبحثيشایسهشناسی امپریالیسمر جامعهدر ه

گورویچ، فریر و والرشتاین 
-1894(خست جورج گورویچ ن. باقی دارمراهاترین نامدو تن از مهمدر پایان از دیدگاه برودل 

دوم .داشتممنظيهحثابمو وگوگفت،1950ي با او، به ویژه در دههکه برودلاست)1965
رانام سومی.کردمیبا او همکاري عملا1970ًي ل در دههدکه بروایمانوئل والرشتاین است

: داشتاذعان تربا اکراه بیشظاهراًین اوشناسی که برودل به د، جامعهافزودبه این دوتوانمی
. گیلبرتو فریر
یچ را براي نگارش وبرودل گور. هم خصمانه بودو ي برودل با گورویچ هم دوستانه رابطه

نظر او را ی که اختلافیادداشتدردعوت کرد، اما آنالشناسی به ي تاریخ و جامعهاي دربارهمقاله
براي نوشتن مجموعه ، گورویچ برودل را در مقابل. اش نوشتاي بر مقالهمقدمهکردبیان می

ها به روابط نزدیک میان ي آنهر دو. تحت نظرش دعوت کردشناسیي جامعههایی دربارهرساله
به . کردندمختلف توصیف مییهایداشتند، اما این روابط را به شیوهشناسی اعتقادتاریخ و جامعه

ها اما در روش،دهستنشریکبا همبخشهاي کلیتطلبیدر جاهگورویچ، هر دو رشتهزعم
به زمان رشتههر دو . امر فرديپردازند و مورخان بهمیمر خاص اشناسان بهجامعهتفاوت دارند،

شناسان بر عدم جامعهدر حالی که،ورزندپیوستگی تأکید میاستمرار وپردازند، اما مورخان برمی
. ی تأکید دارنداستمرار و ناپیوستگ

که مشتاقانه شناسی را یافتهبود که جامعهاما خرسند،نپذیرفتها را بنديبرودل این صورت
شناختی، زمان زمان بوم(ید نام»هاي اجتماعیتکثر زمان«چیزي پرداخته بود که گورویچ به 

40. The Political Systems of Empires
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»فروپاشی«اوچهو از آنپرداختي گورویچ نگرانهرویکرد کلبه ستایشاو). و غیرهنهادي
. دکرشناسی پس از مرگ گورویچ نامید ابراز تأسف جامعه

در برزیل 1930ي دههدر اوهایی کهسالین،پیش از ابسیارروابط برودل با فریر به 
و مفصلي نقد و بررسی مقالهي آثار فریردربارهآنالدر برودل. گردد، باز میسپري کرد

فریر را انتشار یافت، وبرودل زندانی جنگی بود،که هنگامی 1943در سال که،نوشتپرشوري 
. توصیف کرد»کنم ـمورخی که فکر میهر بسیار بیش از شناس، اما همچنین مورخ ـجامعه«

تأثیر فریر در اثر کند، اما استناد می»ي بزرگخانه«به آثار فریر با عنوان ايجهان مدیترانه
، حتی منتشر شد1967سالدرکهبه ویژه جلد نخست، 41،داريتمدن مادي و سرمایهبعدي، 

در این موقع،. ر سفارش دادکتابی بود که لوسین فوتمدن مادي. بیش از این واضح و روشن بود
ریخ اقتصادي اروپاي ي تااثري ترکیبی دربارههدف این بود کهبرودلاز نظر، 1952سال

. تاریخ فکري نوشتبابدرايمهمقد، در حالی که خود فور تألیف کندپیشاصنعتی 
، ي اولدر وهله. متداول بودکمتر شر شد تقریباًتمن1967سالاین کتاب که سرانجام در

وپا، ارراناخومیان غلهبراي نمونه، ،ییهاها و اختلاف، با مقایسهاي جهانیدر زمینهرااروپا
در وهله دوم، کتاب برودل به تاریخ . آمریکا، قرار دادراناآسیاي شرقی و ذرت خوراناخوبرنج

نه ورا، نه بیشترزندگی روزمره«مدعی است که در پیشگفتار،برودل.فرهنگ روزمره تبدیل شد
ي نوربرت الیاس، که برودل در این زمان این ادعا نه تنها درباره».کندمیکمتر، وارد قلمرو تاریخ 

تاریخ غذا و ها پیش به، که از مدتفریر نیزآثاري، بلکه دربارهنداشترش اطلاع از آثااحتمالاً
.  بودغیرمنصفانه،پرداخته استو مبلمان سازيلباس، خانه
دریافت رابرودليي سخاوتمندانهگورویچ، تقدیروي دیگر، ایمانوئل والرشتاین، ماننداز س

و اعتقاد بود آفریقا متخصصکه اساساًشناس مارکسیست آمریکایی است رشتاین جامعهلوا. کرد
او به منظور بررسی. داري درك کندواند بدون فهم سرمایهتکه آفریقاي مدرن را نمیداشت

برودل را این بررسیدر جریانوتوجه کرداوایل تاریخ مدرن داري به هاي سرمایهخاستگاه
رشتاین به لواچهمدیون بود و آنه والرشتاین برودل بچهآندقیقيمحاسبهاکنون. کشف کرد

ها به وضوح چیزي را از دیگري هر یک از آن. تا حد زیادي دشوار استبرودل مدیون بود 
پنج سال پیش از دومین و سومین جلد ، 1974سالدرراوالرشتاین نخستین کتابش. ه بودآموخت
اما کتاب والرشتاین حتی . کردمنتشر هایی منظم به آثار او داشت،که ارجاع،ي برودلگانهاز سه

41. Material Civilization and Capitalism
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ل در دبه خوبی بنیانگذار مرکز برواحتمالاً مکرر به برودل دارد، و او اتبیش از این ارجاع
. ، شناخته شده است1976سال نیویورك، در بینگامتون،

، یکی به بودمارکسیستی در تاریخ اقتصادي يمباحثهدو د باندر پیودستاورد والرشتاین
پل باران، رائول ، کهآمریکاییيهحثابم. هاشرقیاروپايبهبود و دیگريمربوطهاآمریکایی

، »نیافتگیتوسعهيتوسعه«راجع به، دیگران در آن شرکت کردندپریبیش، آندره گوندر فرانک و 
دانشمندان لهستانی مثل که اروپاي شرقی، يهحثابم. به ویژه در آمریکاي لاتین، بود

میانفزاینده جدایی، بهشودشامل میرا43و مجار مثل لاسلو ماکایی42هوزووسکیاستانیسلاس 
شرق به بازارهاي غرب، زوال روزافزون، وابستگی 1500سالاروپاي شرقی و غربی از حدود

ي ي سه منطقهاندیشهي والرشتاین با ارائه. پرداختها و تمرکز بر تولید مواد خام میشهر
در آمریکا؛ و ) همراه با بردگی(پیرامونمرکز در اروپاي غربی؛ : ملحق شداقتصادي به این بحث 

ر جهانی که به سود یک تقسیم کاـ در اروپاي شرقی به همراه نظام دهقانی، »رامونیپنیمه«
. کردغرب کار می

تا حدي داشت، بلکهذبه جانه تنهابرودلدیدگاه تغییر اقتصادي جهانی والرشتاین براي
جلدهاي تنظیماقتصادي در هايپیرامونو و مراکزاقتصاد جهانیخش او شد، و مفاهیمبالهام

. نقش مرکزي دارندداريتمدن مادي و سرمایهدوم و سوم 

شناسی تاریخی برودل جامعه
شایسته است که . شناسان را بسیار جدي تلقی کردکه برودل آثار برخی از جامعهمشاهده کردیم

در سطحی . ؟ بله، به دو دلیلشناختی توصیف کردرویکردي جامعهرویکرد خود او به تاریخ را
عظیم بیندیشد و مقیاسی درشت غیردقیق، به این دلیل که برودل علاقه داتقریباًاما کلی، 

تصوري زنده از او در امور انسانی. از مسائل انسانی اتخاذ کند»جهانی«دیدگاهی وسیع یا 
ها بلکه ها یا کوهمثل جزیرههاي کوچکفضاهاي کوچک خاص یا محیطاز نه تنها ، اهمیت فضا

در . دکرارتباط برقرار میهاداشت و با آنفضاهاي بزرگ مدیترانه، آتلانتیک و اقیانوس آرام از
ها داد که آنبه خوانندگانش ارائه مهم نقش ودل در تحلیل اجتماعی سه تر، برسطحی مشخص

42. Stanislas Hoszowski
43. Laszlo Makkai
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شناسی اقتصاد داري و جامعهشناسی سرمایهشناسی زمان، جامعهبا عنوان جامعهتوانرا می
. کردغیررسمی یا فرهنگ مادي توصیف 

دهد که زمان در سه سرعت مختلف نشان میاوبرودل، که در آنيمدیترانهيمقدمه
»زمان اجتماعی«ان شناسکلاسیک چیزي است که جامعههايکند، یکی از بحثحرکت می

مان مدت، زي بلندمدت و کوتاهدورهمیانتنی بر عقل سلیم اختلاف مباو با بسط . نامندمی
غییر محیطی غیرمحسوس تتقریباًمان نهادها و از زمان همواره کندتر و رویدادها را از زيآشفته

لی جدي، در مقاله1950سالدربرودل.)Braudel 1972-3 [1949](کندمتمایز می
بلکه به منحصر یا تغییر،ا نه تنها به نادیده گرفتن زماندانشمندان اجتماعی راي، شدهشناخته

نامید، متهم کردبلندمدتزماناوچه، در نتیجه نادیده گرفتن آنمدتکوتاهکردن زمان به زمان
)Braudel, 1958(.براي نمونه، هنگامی کهرسد، اگر این اتهام امروزه عجیب به نظر می ،

بیش از صدها سال مشغول سالهزارانو آندره گوندر فرانک خود را با 44جان گودزبلوم
ينمونهمرهون حدوديتا تغییر در علوم اجتماعیاین که خاطر داشته باشیم اند، باید به ساخته

. برودل است
د کرهاي دیرین او، موضوعی را مطالعه میداري، یکی از دلمشغولیبرودل در مورد سرمایه

اند، موضوعی که آن را به شان تاکنون به آن علاقه داشتهرشتهشناسان از سرآغازکه جامعه
شناسایی . اندغرب پیوند زدهمدرنیته وظهوربه راآنواند، کردهبررسیاياي مقایسهشیوه

تر است گفت ساده. اي نیستکار سادهداري برودل متمایز استشناسی سرمایهچه در جامعهآن
. این تمایز چه چیزي نیست تا این که چه چیزي هستکه

مدتبلندزمانگرچه مارکس را به عنوان استادد، رویکرد برودل رویکردي مارکسیستی نبو
این رویکرد . تفکر کندـیا بر ضد آنـکه با آن الگوي او را مناسب دانستکرد و میتحسین 

برودل انتظار رفته است ـمدیترانه ي گونه که از نویسندهنیز نبود، چون ـ همانرویکردي وبري
بر نقش تاجران و بانکداران پروتستان داشت تا تأکیدي که وبر ي کمترتأکیدنحوي چشمگیر به

ها و صادي ونیزيي اقتسلطهاز هاها و انگلیسیپیش از بررسی نقش آلمانیو، داشتها بر آن
هایی چندگانه و چندبعدي تبیینکهکرد لازم استچنین فکر میبرودل هم. ها بحث کردجنووایی

44. Johan Goudsblom
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غلط ـدرست یا ـ ارائه دهد، و ) اقتصاديسیاسی، فرهنگی، اجتماعی و (ي داراز برآمدن سرمایه
.دکرمیقلمدادرویکردهایی یکجانبهراوبروکسرویکردهاي مار

زدن آن داري برودل پیوندشناسی سرمایهشاید بهترین شیوه براي نزدیک شدن به جامعه
تحلیل او از ساختارهاي به کندي یعنی متمایز است، به وضوحچیزي است که در آثار اوبه

اقتصادي با اقتصاد تأکید او بر بازارهاي . ي زندگی روزمره و فرهنگ ماديدگرگون شونده
تفاوت کاملاًهاي مارکس، وبر و پولانیبا دیدگاهمدرنيدر سراسر اوایل دورهمعیشتی قدیمی

این تصور که زندگی روزمره . هم قابل فهم استوزیستی هم به خوبی مستندا این همدارد، ام
ي وبر برعهدههایینقشبراي نمونه، ـ برودل نبود خاصمهمی است يموضوع مطالعه

این اما او همـبود، الیاس، فریر، هانري لوفور و میشل دو سرتو)عادتمفهوم مخصوصاً(
. دداترویج آن را همپیشه کرد وتا اثري مناسبرویکرد را

فرهنگ مادي را جدي بود که ننه تنها مورخ روزگارش و علاوه بر این، برودل نه نخستین 
و ) Appadurai ،1986براي مثال، (شناسانشناسان و جامعه، بلکه اقتصاددانان، انسانگرفت

نه تنها بسیار مرهون مطالعات این موضوع راظهورو نیز مورخان، حتی متخصصان ادبیات
. پردازانی مثل تورشتاین وبلن هستندنظریهسرمشق مرهون سرمشق برودل، بلکه

گیرينتیجه
، 1960ي در دهه. گیرندمیيبرودل را جدتا چه حدشناسانامروزه جامعهگفت کهبتوانار دشو

و تحلیل به طور عامعی در علوم اجتماهاي برودلفقدان ارجاع به دیدگاهکهآورمبه یاد می
يدر دهه. آمدبه ذهن میبه طور خاصبرینگتون موریکتاتوري دموکراسی و دي گسترده
تبارهاي دولت گرچه برودل اجتناب کرد، هايبررسیفکري بادرگیريي اندرسون از ، پر1970

ي در دهه(اسپانیا، ایتالیا و امپراتوري عثمانی بود يهایی دربارهاو شامل بخش45استبدادي
، هویت فرانسهنقد و بررسی طولانی را به آخرین کتاب برودل، يمقاله، اندرسون1980

ظهورکه ايحوزهشناسی تا حدي متفاوت بود، این جایگاه در انسان). اختصاص داد
آگاهانه به یاي واکنشتا اندازه1960و 1950يدر دههمتمایز»ايشناسی مدیترانهانسان«

. بودکتاب برودل هاي فراهم آمده بامحرك

45. Lineages of the Absolutist State
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شناسان و نیز دانان و حتی باستانهایی که اقتصاددانان، جغرافی، در کتاب1990يدر دهه
شناسان البته برخی از جامعه. رعادي نبودغیبه برودل، یافتن ارجاعکردندتألیف میشناسان جامعه

برخی دیگر، مثل جان هال و . با آثار برودل آشنا بودندهاتیلی، مدتچارلز خصوصتاریخی، به 
به کار ثار او را آي بلندمدتاز تغییر در طی دورهبه منظور ایجاد تفسیرهاي خودمایکل مان،

و ه نشدبه کار گرفتست که برودل آن اندازه که باید، تصور من این ابا وجود این. گرفتند
. در انتظار پاسخی مناسب استدانشمندان اجتماعی مطرح کرد هنوزدر برابر اوهایی کهچالش
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