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یمطالعات اخلاقگاهیجا
يفکرتیمالکنظامدر

*نیامحمود حکمت17/10/94:دییتأخ یتار10/4/1394:افتیخ دریتار

**مهدي معلی______________________________________

چکیده
اثرگذار است. در سطح فلسـفی و فراحقـوقی   ،اخلاق در نظام مالکیت فکري در دو سطح

که بـه توجیـه اخلاقـی مجموعـه نظـام مالکیـت فکـري پرداختـه و بـه پاسـخ ایـن پرسـش             
در ایـن رابطـه   ؟پردازد که منشأ مشروعیت هر یک از نهادهاي مالکیت فکري چیسـت می
ه را مسـئل ،اخلاقـی اخلاقی و رویکردـ اقتصادياقتصادي،ردیکرتوان بر اساس سه رومی

،شـود قـوانین ایـن حـوزه مشـخص مـی     سیري درتحلیل کرد. همچنین در سطح حقوقی و 
کنـد. از طـرف   اخلاق در مصادیق قابل حمایت نیز دخالـت کـرده و آنهـا را محـدود مـی     

؛دیگر، ممکن است مصداقی از آفرینش فکري در ساختار حقوق مورد حمایت قرار گیرد
تـوان در دو  هـا را مـی  دودیت شود که ایـن محـدودیت  اما به استناد ادله اخلاقی داراي مح

هـاي  ها در نظـام دسته محدودیت ذاتی و محدودیت غیرذاتی بررسی کرد. این محدودیت
بـرداري و هبهـر اجبـاري پژوهشـی، مجوزهـاي  وآزمایشیحقوقی مختلف شامل اقدامات

شود.بینایان میکمونابینایانمانندافرادازحمایت

.هاي مالکیت فکرياخلاق، مالکیت فکري، فلسفه حقوق، نظریهکلیدي:واژگان 

).mh.hekmatnia@yahoo.com(ی/ نویسنده مسئول اسلامشهیپژوهشگاه فرهنگ و انداری* دانش
).masuminia_ali@yahoo.comی (اسلامشهیپژوهشگاه فرهنگ و اند** پژوهشگر 
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مقدمه
هـاي فکـري در قالـب مالکیـت فکـري و حقـوق       هاي حمایـت از آفـرینش  اولین ریشه
,Takenakaمربوط به قرن پانزدهم میلادي است (،پدیدآورنده 2008, p.359 در اوایل .(

مالکیت ادبی و هنري به ؛هاي جدید مانندمالکیت فکري در حوزه،سده هفدهم میلادي
در برخی کشورهاي صنعتی به صورت آراي قضایی و وضع قـوانین  و تر صورت جدي

:see(وارد ادبیـات حقـوقی شـد    Hofman, 2009, pp.3-4/ Cornish, 1999, pp.339-

باید اذعـان کـرد کـه    المللی رغم پذیرش حقوقی و حتی وجود معاهدات بین). علی341
هاي نظري بـه کنـدي   تر از آن در حوزهتوسعه آن به خصوص در ابعاد  اقتصادي و مهم

صورت گرفت. اواخر قرن بیسـتم بـه خـاطر رشـد شـتابنده علـم و فنـاوري و توسـعه         
المللی، مالکیت فکري در ابعاد مختلف مورد توجه کشورها در سطح ملـی  ارتباطات بین

المللی که منجـر بـه   اي بود که در مذاکرات بیند. این رشد به اندازهالمللی واقع شو بین
پـذیرش  مالکیت فکري جـز لاینفـک آن شـد و   ،سیس سازمان جهانی تجارت گردیدأت

هاي تجاري حقـوق مالکیـت فکـري) بـه     نامه جنبهنامه تریپس (موافقتموافقتمقررات 
ت آزاد گردید. عـلاوه بـر   شرط ورود به تجارپیش،عنوان حداقل حقوق مالکیت فکري

هـاي نـوین   هنري، توسعه فناوريـهاي فکري در زمینه ادبی  این سرعت تولید آفرینش
هـاي زیسـتی بـه خصـوص در حـوزه انسـانی و تولیـد دارو بـراي         اطلاعات، فنـاوري 

العلاج موجب گردید که اقتصـاد و کسـب منفعـت از طریـق مالکیـت      بیماریهاي صعب
ثیر قرار دهـد. ایـن امـر اگرچـه ممکـن اسـت       أنسان را تحت تفکري ابعاد مهم زندگی ا

هاي ولی نگاه اقتصادي به همه جنبه؛موجب توسعه روزافزون علم و فناوري شده باشد
برداري براي تولیدکننده چه بسا موجب شـود  علم و فناوري از طریق ایجاد انحصار بهره

را سـامان دهنـد. آنـان بـه     هاي حیاتی و حقوق بشري خـود کشورهاي فقیر نتوانند پایه
خاطر ضعف در بنیادهاي اجتماعی و علمی نخواهند توانست در مرزهـاي دانـش قـرار    

منـد شـوند و از سـوي دیگـر ناچارنـد حتـی در       گیرند تا از مزیت مالکیت فکري بهـره 
صورت توانمنـدي در تولیـد محصـول، هزینـه فراوانـی در برابـر دانـش و فنـاوري آن         

حتی اگر کشوري بتواند با توانمندي داخلی امکانـات تولیـد داروي   بپردازند. براي مثال
توانـد بـه چنـین    ن را فراهم آورد در صورت اعتبار ورقه اختراع مربوط بـه آن نمـی  معی
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کنند در نتیجه یا باید واردکننده محصول باشد و یا بـا پرداخـت هزینـه حـق     کاري اقدام
ایـن امـر برخـی بـر ایـن باورنـد کـه        اختراع فشار مضاعفی را تحمل کنـد. گذشـته از   

شـدن مالکیـت فکـري ابعـاد سیاسـی بسـیار مهمـی دارد و پـذیرش و حمایـت          جهانی
گـردد و چـه بسـا در    المللی از آن موجب تحقق سلطه اشخاص بر اندیشـمندان مـی  بین

هاي مهمی از اختراعات حتی پدیدآورندگان مستقل حق استفاده اقتصادي از یافتـه  حوزه
).390ـ340، ص1391رند (ر.ك: دراهوس، خویش را ندا

موجب گردید ابعـاد نظـري مالکیـت فکـري مـورد بحـث       یهایوجود چنین دغدغه
توانست در این زمینه نقش آفرین باشد و حتـی  فراوان قرار گیرد. یکی از عواملی که می

توجه به هنجارهاي اخلاقی اسـت. اگرچـه   ،تا حدودي بتواند این حوزه را مدیریت کند
زیرا اخلاق نیـز از جملـه   ؛هاي زیادي استجعه به اخلاق نیز خود همراه با دشواريمرا

هاي مطالعاتی است که به شـدت در مجـامع علمـی مـورد توجـه قـرار گرفتـه و        حوزه
لکن باید گفـت وجـود چنـین دشـواري در     ؛هاي فراوانی در آن مطرح شده استنظریه

فکري نبـود بلکـه بـه عکـس موجـب      مباحث اخلاقی مانع حضور آن در نظام مالکیت 
تر دنبال شـود و بتـوان بـا    گردد مطالعات نظري مالکیت فکري هر چه بیشتر و عمیقمی

هـاي راجـع   این حوزه را مدیریت کرد. از همین رو امروزه مراجعه به نوشته،بینش بهتر
دهد بخـش معظمـی از   به مالکیت فکري به خصوص ادبیات جدید این حوزه  نشان می

متضمن مباحث اخلاقی است. فراتر از این حتی برخی بـه صـورت موضـوعی نیـز     آنها 
ابعـاد  تـوان بـه کتـاب    اند. براي نمونـه مـی  ابعاد اخلاقی مالکیت فکري را بررسی کرده

,Ang(اخلاقی حقوق مالکیت فکري ,Bently(مالکیت فکري و اخلاق) 2013 ) یـا  2008
,Andorno et al(اخلاق و حقوق مالکیت فکـري مجموعه مقالات  ) اشـاره کـرد.   2013
ها بیشتر در قالب ادبیات حقوقی و اخلاقی آمریگا نگارش شده اسـت  هرچند این نوشته

اما به هر ترتیب باید اذعان نمود که ادبیات ؛و متضمن رویکردهاي خاص اخلاقی است
گـردد تـا خطـوط    حوزه مالکیت فکري را بارورتر نموده است. این مطالعات موجب می

ل و موضـوعات  ئهاي حقوقی روشن گردیده و مسیر مناسبی بـراي حـل مسـا   کلی نظام
ثیر آن أمستحدث فراهم آورد. با توجه به جایگاه عقلی و فراقانونی مباحث اخلاقـی و ت ـ 
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بر قانونگذاري، تفسیر و اجراي قانون شاید بتوان گفت چنین این مطالعات نظیر اجتهـاد  
حقوقی اسلامی قلمداد شود.بر پایه ادله فقهی نسبت به نظام

قواعـد یاخلاق ـهی ـتوجبهحقوقدانکهیهنگاماند از همین رو برخی تصریح نموده
دنبـال بـه پردازد،یمآنهایحقوقهیتوجمقابلدرییقضايآرایاخلاقهیتوجاییحقوق
آنیقـانون مستنداتازفارغ،ییقضايرأاییحقوققاعدهکیکهاستامرنیایبررس
و یتجرب ـویحس ـایینقل،یعقلدر این راستا ممکن است به ادله ؟ریخایاستموجه

بـا مطابقـت يمعنـا بهیحقوقهیتوجمقابلدر. شودتوجههمچنین هنجارهاي اخلاقی
,Lyons(استیحقوققواعد 1993, pp.134-135(.   علاوه بر این با فـرض مشـروعیت

اخلاقی مالکیت فکري ممکن است اجراي قواعد آن نیز به لحاظ اخلاقی مورد بررسـی  
قرار گیرد. اخلاق در اینجا به معناي هنجارهاي مورد پذیرش جامعه است و با مفاهیمی 

هـاي حقـوقی لازم   شود که رعایت آن در نظـام چون اخلاق حسنه یا آداب عامه بیان می
انسته شده است. هیئت استیناف اداره ثبت اختراع اروپـا دربـاره معیـار تفسـیر  مفهـوم      د

اخلاق به معناي اعتقاد به این امر است «تصریح کرده است: ،اخلاق در نظام حق اختراع
طـوري کـه   که برخی رفتارها صحیح و قابل پذیرش است و رفتارهاي دیگري غلط، بـه 

ریشه در فرهنـگ  اي بنا شده باشد که عمیقاًذیرفته شدهاین اعتقاد بر کلیت هنجارهاي پ
فرهنگـی اسـت کـه در    ،خاص دارد. فرهنگ مورد نظر در کنوانسیون حق اختراع اروپـا 

آنهـا ازيبـردار بهـره کـه یاختراعـات نیبنابراتمدن و جامعه اروپایی نهادینه شده است.
اخـلاق بـا رتیمغابه دلیل ندباشفرهنگنیادرشدهرفتهیپذيرفتاريارهایمعباریمغا
این نگاه عرفی و عام بـه اخـلاق موجـب گردیـده     *.»بودخواهندمستثناثبتتیقابلاز

* the belief that some behaviour [is] right and acceptable whereas other behaviour [is] wrong,

this belief being founded on the totality of the accepted norms which [are] deeply rooted in

a particular culture. For the purposes of the EPC, the culture in question [is] defined as the

culture inherent in European society and civilisation. Accordingly, inventions the

exploitation of which [is] not in conformity with the conventionally accepted standards of

conduct pertaining to this culture [are] to be excluded from patentability as being contrary

to morality.’(T356/93 (1995) EPOR 357).
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در برخـی  مثلاً؛کار رفته در قوانین کشورهاي اسلامی عمومیت داشته باشدهاست واژه ب
*****،مصـر ****عـراق، ***ت،ی ـکو**قطر،*لبنان،مانندیعربکشورهاي اسلامی 

ــراع و موافقــت********ســودان*******ن،یبحــر******،مــنی ــت اخت ــه ثب نام
اختـراع ثبـت نیقواندرزین*********کشورهاي عضو شوراي همکاري خلیج فارس

اند اگرچه برخی دیگر تعبیر نموده»الآداب«یا »العامۀلآداب«از این عامل محدودکننده به
اند.اکتفا کردهبه ذکر موازین شرعی**********عربستانمانند 

).2000قانون ثبت اختراع لبنان 4(ماده العامۀللاداباوالعامللنظاممخالفاختراعبأيبراءةتعطىلا*
وألاالعامـه، الآدابأوالعامللنظـام  مخالفـاً أومع احکام الشریعه الاسلامیه،الاختراع متعارضاًیکونألایشترطو**

).2006قانون ثبت اختراع قطر 2(ماده .الوطنییمس الامن 
ملعااملنظااأوداببالآلخلاإستغلالهااعنینشألتیاتعاالاخترا.1یأتی: عمااعخترااءاتبرتمنحلا***

).1962ها و علائم کویت ثبت اختراع، طرحقانون2(ماده
ــبالنظأوالعامۀبالآدابلإخلااستغلالهامنینشأالتیالاختراعات: التالیۀالحالاتفیةءالبراتمنح**** امـــــ

).1970هاي صنعتی عراق قانون ثبت اختراع و طرح3(ماده العامۀوالمصلحۀارضـتتعیـالتأوامـالع
لالإخلاأوالقومىبالأمنالمساساستغلالهاشأنمنیکونالتىیلى: الاختراعاتلمااختراعةءبرالاتمنح*****
النباتأوالحیوانأوالإنسانصحۀأوالإضرار بحیاةأوبالبیئۀالجسیمالإضرارالعامۀ أوالآدابأوالعامبالنظام
).2002قانون حمایت از مالکیت فکري مصر 2(ماده 

مخـلاً أوالإسـلامیۀ، للشـریعۀ مخالفـاً إستخدامهیکونالذيالإختراع.1:یأتیلماتراعإخبراءةتمنحلا******
النبـات أوالحیـوان أوالإنسـان وصـحۀ بحیـاة أوبالبیئۀیضرأوالجمهوریۀ،بأمنیمسأوالعامۀ،الآدابأوبالنظام
.)2011[تجاري] قانون ثبت اختراع، اشیاي مفید، طرح مدارهاي یکپارچه و اسرار 6(ماده 

مملکـۀ فـی تجاریـا اسـتغلالها شـأن مـن یکونالتیالاختراعاتأ.:یأتیعماالاختراعبراءةتمنحلا*******
أوالنباتیـۀ أوالحیوانیـۀ أوالبشـریۀ الصـحۀ أوالحیـاة بحمایۀالمساسأوأو الآدابالعامبالنظامالإخلالالبحرین،
.)2004قانون ثبت اختراع و اشیاي مفید بحرین 3(ماده الجسیم بالبیئۀالإضرار

الآدابأوالعامبالنظاملإخلااستغلالهاأونشرهافییکونالتیالاختراعاتاتءبرامنحیجوزلا********
قـانون  7(مـاده  ًقانونامحظوراستغلالهأنلمجردالآدابأوالعامبالنظاممخلاًالاختراعلر استغلاـیعتبولکن لا

).1971ثبت اختراع سودان 
کان جدیداإذاولوائحهالنظامهذالأحکامطبقاةءبراعلىللحصولقابلاالاختراعیکون*********

أوالعامالنظامأوالشریعۀ الإسلامیۀأحکاممعیتعارضولا،الصناعیللتطبیقوقابلاابتکاریهخطوةعلىومنطویا
2مــاده 1(بنــد تصنیع بطرقأوصنعأو بعملیاتنتجاتذلکتعلقءسواالتعاونلسدولالعامۀالآداب

موافقتنامه).
قـانون  4مـاده  1(بند الإسلامیۀللشریعۀمخالفاًتجاریاًاستغلالهاآانإذاالحمایۀوثیقۀتمنحلا**********

.)2004هاي صنعتی ثبت اختراع، طرح مدارهاي یکپارچه، ارقام گیاهی و طرح
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مورد بحث در اینجا اعم از مدرکات عقل *با توجه به این امر باید گفت اخلاق
مسیر ،لکن از آنجا که ممکن است شامل مدرکات عقل عملی نیز باشد؛عملی است

مناسبی براي ایجاد پیوند با مطالعات و استنباط فقهی خواهد بود. از همین رو بایـد  
ـ حقوقی مبتنی بر اراده مشروعیت احکام فقهی،گفت اگرچه در نظام حقوقی اسلام

باید از طریق بررسی ادله مبـین اراده قانونگـذار بـه دسـت     راشارع است و این امر
بلکه نتیجه نیست،ت فکري یک نهاد اصیل حقوق اسلامی اما از آنجا که مالکی؛آورد

مطالعـات  دارد تضـرور ،استانتقال حقوقی از کشورهاي خاستگاه مالکیت فکري 
سازي و ورود آگاهانه آن به عمیق نظري درباره این نظام صورت گیرد تا زمینه بومی

ساختار نظام حقوقی میسر گردد.
یکی در سطح :ر دو سطح قابل بررسی استجایگاه اخلاق در نظام مالکیت فکري د

فلسفی و نظري که فراتر از قواعد وضعی حقوق بوده و دیگري در درون نظـام حقـوقی   
شـود. سـطح اول مربـوط بـه توجیهـات      است که به پـس از وضـع قـانون مربـوط مـی     

فراحقوقی مالکیت فکري است و سطح دوم، به تأثیر هنجارهاي اخلاقی مـورد پـذیرش   
در محدودسـازي مصـادیق قابـل حمایـت در قـوانین مربـوط       امعه خاصجدر فرهنگ

شود. ممکن است مصداقی از آفرینش فکري در ساختار حقوق مـورد حمایـت قـرار    می
اما دارنده حق به استناد این هنجارهاي اخلاقی در استیفاي حق داراي محـدودیت  ؛گیرد

ن اخـلاق حسـنه مـورد    هاي حقوقی مختلف تحت عنـوا ها در نظامشود. این محدودیت
سطح فلسـفی آن  ،گیردگیرد. آنچه در این نوشتار موضوع بررسی قرار میاشاره قرار می

حقوقی به وضـع  کنند با بررسی فراقانونی و بروناما از آنجا که کشورها تلاش می؛است
ممکن است به قواعد و قوانین حقوقی نیز اشاره شـود. نوشـتار حاضـر    ،قوانین بپردازند

کند ابتدا جایگاه اخـلاق را در اعتبـار مالکیـت فکـري بررسـی نمـوده سـپس        تلاش می
هاي مالکیت فکري تحلیل کرده و در ادامه اخلاق را بـه  جایگاه اخلاق را در توجیه حق

هاي گوناگون مورد توجه و بررسی قرار گرفته است. در ادبیات در ادبیات اسلامی، اخلاق به صورت*
، 2، ج1421شـود (موسـوي خمینـی،    فقهی، گاه از احکام غیر الزامی بـه احکـام اخلاقـی تعبیـر مـی     

، 1416، گویند (سبزواري)، همچنین گاه فقیهان از حق اخلاقی در برابر حق شرعی سخن می668ص
شود حـق الزامـی اخلاقـی اسـت نـه حـق       اند؛ مثلا گفته می). برخی دربرابر شرعی بکاربرده262ص

دهند.شرعی. آنان همچنین مدرکات عقل عملی را در باب دلیل عقل مورد گفتگو قرار می



ی/ 
لام

 اس
وق

حق
یجا

گاه
لاق

 اخ
ات

طالع
م

ی
الک

م م
نظا

در 
تی

کر
ف

ي

13

جایگاه اخـلاق  ،ر داده و در پایانعنوان محدودکننده حمایت یا ثبت موضوع گفتگو قرا
را در اجراي حقوق مالکیت فکري بررسی نماید.

مبناي اعتبار مالکیت فکري. 1
هاي اساسی درباره مالکیت فکري پرسش از چرایی اعتبار مالکیت فکري یکی از پرسش

زیـرا مالکیـت فکـري    ؛است. طرح این پرسش به صورت کلی مبهم و حتی رهزن است
نیست که بتـوان بـه صـورت کلـی دربـاره آن داوري کـرد. از همـین رو        یک امر بسیط 

دانـیم مالکیـت فکـري    طور کـه مـی  تر مطرح نمود. همانپرسش را باید به صورت دقیق
هنري و مالکیت صنعتی است. مالکیت صـنعتی نیـز خـود    ـداراي دو شاخه اصلی ادبی

جغرافیایی، علائم تجاري و داراي چندین نهاد اساسی مانند اختراع، طرح صنعتی، نشانه
اسرار تجاري است. اسرار تجاري اطلاعات مفیدي است که شخص در اختیـار داشـته و   

تواند بـر اسـاس   برد و میمیدیگري ندارد. دارنده به خاطر انحصار در اطلاع از آن بهره
نـی  امانت به دیگري واگذار کند. این امر به خاطر قواعدي چون امانت و قراردادهاي مبت

اما در مالکیت ادبی ـ هنري سـخن ایـن اسـت     ؛بر امانت با مشکل چندانی روبرو نیست
که چرا پدیدآورنده به لحاظ اقتصادي با اینکه نمود فیزیکی اثر خود ماننـد کتـاب را بـه    
دیگري به صورت قانونی منتقل نموده است، با وجود این حقوق انحصاري چون چاپ، 

دشـوارتر از ایـن پرسـش در اختـراع و     ؟ترجمـه دارد نشر، توزیع، تلخیص، اقتبـاس و 
هاي صنعتی مطرح است. در اینجا پرسش ایـن اسـت کـه اگـر شخصـی اقـدام بـه        طرح

کس بـدون اجـازه   اختراعی نموده باشد و آن را در مرجع ثبت به ثبت رسانده باشد هیچ
عرضـه  تواند استفاده تجاري چون ساخت، تولید، صادرات، واردات، فـروش و  وي نمی

شـود کـه دو شـخص بـدون     براي فروش را داشته باشد. این مشکل هنگامی دشوار مـی 
اطلاع یکدیگر اختراعی مشابه نموده باشند و براي حل یک مشکل در صـنعت راهکـار   

ولی یکی از آن دو پیش از دیگري اقدام به ثبـت کـرده باشـد،    ؛ه داده باشندئیکسانی ارا
ه و هیچ اطلاعـی از اختـراع شـخص اول نداشـته     مخترع دوم هرچند خود اختراع نمود

هاي مذکور از اختراع خود را ندارد. البته وي استفاده شخصـی از  برداريباشد، حق بهره
دستاورد فکري خود را دارا است. شـبیه ایـن سـخن در علائـم تجـاري مطـرح اسـت.        
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مـت منـع   بـرداري از آن علا اي به عنوان علامت دیگران را از بهـره شخص با ثبت نشانه
تواند در روابط اجتماعی و اقتصـادي بـا آن علامـت رفتـار مالکانـه      نماید و خود میمی

داشته باشد. در همه این موارد سخن ایـن اسـت کـه چـرا پدیدآورنـده حتـی در برابـر        
پدیدآورنده مشابه داراي حقوق و امتیازات انحصاري است.

،گونه امور بـر اسـاس قـوانین   ها در اعتباربخشیدن به اینصرف نظر از اراده دولت
هاي اخلاقی و اقتصادي و حتی سیاسـی  توان به استدلالبراي پاسخ به این پرسش می

هاي فکري را داراي و اجتماعی نیز استناد کرد تا در نتیجه آن بتوان حقوق بر آفرینش
ها در حوزه اخلاق کـاربردي قـرار  اعتبار فراقانونی دانست. وجه اخلاقی این استدلال

کـارگیري نظریـات اخلاقـی    به:گیرد. اخلاق کاربردي در یک معنا عبارت است ازمی
عام در مورد مسائل اخلاقی با هدف حل و فصل آن مسائل. هرچند این تعریف بنـابر  

تر هرگونه استفاده انتقادي دیدگاه برخی تعریف محدودي بوده و در یک معناي وسیع
ت اخلاقی عملـی و بحـث دربـاره مسـائل،    هاي فلسفی براي بررسی تصمیمااز روش

باشد. به تعبیـر  هاي در مشاغل، فناوري و حکومت و مانند آن میها و خط مشیرویه
شـود و بـر اینکـه    هاي فلسفی را شامل میاي از روشدیگر اخلاق کاربردي مجموعه

). مشـروعیت نظـام   468، ص1392تنها به حل مسئله بپردازد اصراري نـدارد (بـیچم،   
هـا ایـن   هاي اخلاقی باشـد. ایـن اسـتدلال   تواند بر پایه استدلالکیت فکري نیز میمال

سازد که بتوان درباره ماهیت مالکیت فکري و چگـونگی تحـولات   امکان را فراهم می
تر اظهار نظر کرد.آن آسان

اثبات مشروعیت مالکیت فکري از طریق مطالعات اخلاقی راه مباحث فلسفه اخلاق 
باره دو گونـه رویکـرد وجـود دارد یکـی اینکـه      کند. در اینري را باز میبه مالکیت فک

محوریت تحلیل، اخلاق و یا اینکه محور تحلیل مالکیت فکري باشد. بر اساس رویکرد 
اول نیازمند مباحث اخلاقی مرتبط هستیم تـا بتـوان موضـوعات مالکیـت فکـري را بـر       

ابعـاد اخلاقـی حقـوق مالکیـت     ن در اثرتوااساس آنها بررسی کرد. نمونه این کار را می
,Ang(استون انگفکري پردازان اخلاقـی مبتنـی   ثر از نظریهأ) مشاهده کرد. وي مت2013

) John Searle(جـان سـرل  و )Rechard Hare(ریچارد هیربر فلسفه تحلیل زبانی چون 
هـاي اخـلاق بـر    به بررسی موضوع پرداخته است. این فیلسوفان بر این باورند کـه پایـه  
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دهنـده  ها است کـه نشـان  هاي شناختی نیست. اخلاق مبتنی بر برخی گزارهاساس گزاره
هایی به لحاظ منطقی، گوینـده را  پذیرند. چنین گزارهها یا تأییدهاي کلیتها، عزمتصمیم

، 1392دهـد (آبلسـون و نیلسـن،    اره امور مشـابه سـوق مـی   به صدور حکمی مشابه درب
هـاي دیگـر   تـوان گـزاره  ها مـی ). خلاصه سخن اینکه بر اساس این گزاره197ـ196ص

تـلاش نمـوده   انـگ اسـتون استنتاج و یا با تطبیق، قواعد حاکم بر رفتار را مشخص کرد. 
روش اسـتقرایی مناسب با نظام مالکیت فکـري را بـر اسـاس    *است چندین گزاره پایه

)Deduction(آوري نموده و با روش ایجاد توازنجمع)Reflective equilibrium( آنها
توجیـه  توان در اثـر  کار گیرد. شبیه به این روش را میههاي مالکیت فکري برا در نظریه

مشاهده کرد. این نویسنده نیز با اشکال بر تحلیل بر اسـاس مبـانی نظـري    مالکیت فکري
مالکیـت فکـري تأکیـد شـود     **اصول میانیدهد براي بررسی دقیق بر نهاد میکلی پیش

)Merges, 2011, pp.140-141.(
هـاي مالکیـت   تر این است کـه از طریـق نظریـه   دربرابر این رویکرد، راه حل ساده

 ـزیرا این نظریه؛فکري وارد گفتگو شویم وجـود آمـده اسـت.    ه ها با ادبیات حقوقی ب
ثر از تحولات تاریخی بوده ولی بر أنظام مالکیت فکري هرچند متگیري همچنین شکل

ها اثر چندانی بررسی این دیدگاه،خلاف دیدگاه برخی از نویسندگان که بر این باورند
باید گفت توسعه این نظـام و یـا برخـی قواعـد آن تـا حـدود       ***،نداشته و یا ندارد

 ـ؛ها بوده استثر از این نظریهأزیادي  مت تـوان بـه شـرایط ثبـت طـرح      ال مـی براي مث
بودن مـورد گفتگـو اسـت.    صنعتی اشاره کرد. در اینجا دو معیار جدیدبودن و یا اصیل

گیرنـد.  هاي حقوقی بسته به رویکرد خود و مبانی فلسفی در دو دسـته قـرار مـی   نظام

اصل عقلانیت، اصل آزادي، اصل شخصیت، اصل تساوي، اصل شفافیت اخلاقی و اصل همکاري.*
)، اصـل تناسـب   Non-removalناپـذیري ( میانی از دیدگاه ایـن نویسـنده شـامل اصـل رفـع     اصول**
)Proportionality) اصل کارآمدي ،(Efficiency) و اصل کرامت (Dignityشود.) می

دهند. فرض کنید سه نفر از نمایندگان از هر دیـدگاه  اینان با ذکر مثالی این موضوع را توضیح می***
شـوند و هـر   روند تا نوشیدنی بخورند. آنان پیش از انتخاب نوشیدنی وارد گفتگو میبه کافی شاپی ب

کس چیزي پیشنهاد داده ولی در نهایت همه یک چیز بیشتر نخواهند خورد؛ زیرا کافی شاپ جـز آن  
ها بحث و گفتگو خواهند کـرد  نوشیدنی چیزي ندارد. در اینجا نیز ممکن است گفته شود همه نظریه

مقام عمل به همین نظام کنونی خواهند رسید.هرچند در 
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هـاي اخلاقـی مبتنـی بـر شخصـیت بـر       هاي اقتصادي بـر جدیـدبودن و نظریـه   نظریه
*ح صنعتی تأکید دارند.بودن طراصیل

کیـد بـر   أهاي مطرح در مالکیت فکـري و بـا ت  به هر ترتیب با محور قراردادن نظریه
توان به سه رویکرد مهم اشاره کرد. رویکرد اقتصادي کـه در آن اخـلاق   نقش اخلاق می

نقش چندانی نداشته، رویکرد اقتصادي ـ اخلاقی و رویکرد اخلاقی. در ادامـه ایـن سـه     
کنیم.به طور اجمالی بررسی میرویکرد را

. رویکرد اقتصادي1ـ1
مالکیت فکري بر فرض اثبات، خود یک نهاد اقتصادي و حقوقی است. به این معنا که 

کننده روابط اشخاص درباره مالکیت فکري بـر اسـاس قواعـد حـاکم بـر      قواعد تنظیم
تـرین  لیکن در اینجا سخن از چرایی اعتبار آن است. از جمله مهـم ؛اموال خواهد بود

رویکردهاي حاکم بر نظام مالکیت فکري رویکرد اقتصـادي اسـت. ایـن رویکـرد در     
گرایانه قابل بررسی است. از منظر این رویکـرد، مالکیـت   هاي منفعتچارچوب نظریه

مالکیـت فکـري را   فکري داراي ماهیت ابزاري اسـت و برخـی مـدافعان ایـن نظریـه      
داند. محور اصلی این رویکرد ایـن اسـت کـه بـا     اي براي پیشرفت نوآوري میوسیله

هـاي فکـري را در قالـب    بودن انحصار، ایجاد انحصـار در آفـرینش  اذعان به نامطلوب
مالکیت فکري به صورت موقت موجب تأمین انگیزه اقتصادي لازم بـراي تولیدکننـده   

Aplinاست ( & Davis, 2013, p.16 بر این باورند کـه وقتـی   استرلینگ). برخی چون
برداري از اثـر فکـري،   هاي غیر مجاز دیگران در بهرهپدیدآورنده بداند در برابر کاربرد

شود، براي او انگیزه پدیدآوردن اثر و توسعه تلاش بـراي  از حمایت قانون بهرمند می
زیرا پدیـدآوردن یـک   ؛ن استآید. وجه چنین امري نیز روشتولید بیشتر به وجود می

اثر نیازمند صرف وقت، مهارت، کار و پول است. از سوي دیگر اگر پدیدآورنده بداند 

از هـر دو معیـار   1386هاي صـنعتی و علائـم تجـاري مصـوب     قانون ثبت اختراعات، طرح21ماده*
اصیلیاوجدیدکهاستثبتقابلزمانیصنعتیطرح«بودن استفاده کرده است: جدیدبودن و اصیل

کافی است. چنـین برداشـتی ریشـه در تفسـیر لفظـی از      رسد تنها ذکر یک معیار که به نظر می» باشد
نامه تریپس داشته است که بـا توجـه بـه ذیـل مـاده دو تفسـیر       موافقت25)1عبارت مشابه در ماده (

:seeمتفاوت از آن ارائه شده است ( Stoll, 2009, p.450.(
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،که با تولید اثر فکري ممکن است دیگران بدون صرف هزینه بـه تولیـد و تکثیـر اثـر    
اي دهد و به طور فزاینـده دست زنند وي در محیط رقابت توان رقابت را از دست می

گذاري بایـد مـورد حمایـت قـانون     رو  چنین سرمایهینایابد. از وي کاهش میانگیزه 
قرار گیرد تا پدیدآورنده انگیزه لازم را داشته باشد. به خصوص اگر پدیدآورنده بداند 

اي تشـدید  برداري پس از مـرگ او ادامـه خواهـد یافـت چنـین انگیـزه      که امتیاز بهره
,Sterlingشود (می 2003, p.63 ؛وجه در مالکیت صنعتی بسـیار روشـن اسـت   ). این

زیرا بر خلاف مالکیت ادبی و هنـري کـه پدیدآورنـده گـاه انگیـزه شخصـی دارد در       
افزار و محصولات صنعتی وي انگیزه شخصی مالکیت صنعتی و ابداعاتی چون ماشین

و غیر اقتصادي ندارد.
حتی در *شود.یتوجه به این رویکرد به صراحت در قانون اساسی آمریکا مشاهده م

امـا  ؛هاي شخصی براي پدیـدآوردن وجـود دارد  مالکیت ادبی و هنري نیز اگرچه انگیزه
هاي اقتصادي است. گزارش کمیته کنگـره آمریکـا   ثر از انگیزهأهمین امر نیز به شدت مت

بر این امر صحه گذاشت. در این گزارش امده است:1909در سال 
استناد قانون اساسـی بـر مبنـاي حقـوق طبیعـی      رایت در کنگره به وضع قانون کپی

،طور که دادگاه عالی تصـریح کـرده اسـت   مؤلف بر اثر خویش نبوده است و همان
رایت را بر مبناي تأمین قانونی هستند. کنگره قانون کپیاین موارد از حقوق صرفاً

هاي مفید وضع کرده است. از همین رو است رفاه عمومی و پیشرفت علم و دانش
بلکه اختیار آن را بـه کنگـره بـر    ،رایت نپرداختهه قانون اساسی به تأسیس کپیک

مبناي منافع عمومی و نه منافع مؤلف اعطا کرده است. براي ایـن منظـور کنگـره    
باید به دو نکته توجه کند: اول، قانونگذاري مورد نظر چه میـزان تولیدکننـده را   

وم اینکه انحصار اعطایی چه میـزان  کند؛ و دترغیب و منافع عمومی را تأمین می
زا است. اعطاي چنان حقوق انحصاري مطابق شرایط و مـدت  براي عموم آسیب

کنـد هاي انحصار موقت غلبه مـی شود که به آسیبمناسب، منفعتی را براي عموم موجب می
)The House Report 1 on the Copyright Act of 1909.(

نسـبت بـه ارتقـاي    «دارد: کنگـره صـلاحیت دارد  قانون اساسی امریکا مقرر مـی 1ماده 8بند 8جزء *
هاي مفید، از طریق تأمین حـق انحصـاري بـر کشـفیات و مکتوبـات مربوطـه       پیشرفت علم و دانش

اقدام کند.» مخترعان و مؤلفان براي مدت محدود
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یشمندان را به این واداشته است که بـا توجـه بـه    پذیرش این رویکرد بسیاري از اند
دانش اقتصاد به چگونگی ایـن ارتبـاط و ارائـه الگوهـاي متمـایزي از مالکیـت فکـري        

,Menellبپردازند ( 2000, p.133.(
طور که گفته شد این رویکرد مالکیت فکـري را ابـزاري بـراي تشـدید انگیـزه      همان
جـز یـک سـبب بـراي امـر دیگـر نیسـت.        داند. ماهیت مالکیت فکري چیزيتولید می

توان به صورت اخلاقی توصیف کرد. آنچه ممکـن اسـت داراي   بنابراین خود آن را نمی
توانـد  پایه اخلاقی باشد انگیزه پدیدآورنده و یا پیامدهاي پذیرش این نهاد است که مـی 

تولیـد  پدیدآورنده بـراي تلاش اخلاقی یا حتی غیر اخلاقی باشد. به عبارت دیگر اینکه 
است که به منافع اقتصادي ناشی از تولید خود دسـت یابـد. نهایـت امـر     اثر بدین جهت 

داند.قانون مالکیت فکري دستیابی به این منافع را مشروع می
اما ؛بر اساس این رویکرد هرچند مالکیت فکري خود مبتنی بر نظریه اخلاقی نیست

،در ساختار این نظام جایگاهی نـدارد هاي اخلاقی موزهآاین سخن بدین معنا نیست که 
در ثبـت و اجـرا   یهـای هـاي اخلاقـی محـدودیت   بلکه ممکن است با توجـه بـه گـزاره   

وجود آورد.هب

اخلاقیـ. رویکرد اقتصادي1ـ2
ایی است که دیگـران بایـد بـه    مالکیت خصوصی در نگاه بسیاري متضمن حقوق مالکانه

البته از آنجا که هـر شخصـی نبایـد بـه دیگـران      آن احترام گذاشته و به آن تعدي نکنند. 
ضرر وارد کند در اعمال حقوق خود باید به این امر توجه کنـد. در برابـر ایـن دیـدگاه     

,Breakeyاند که مالکیت را متضمن وظـایف نیـز بداننـد (   برخی تلاش کرده ). در 2015
ظ رویکـرد  انـد بـا حف ـ  نظران در مالکیت فکري تـلاش کـرده  اینجا نیز برخی از صاحب

ن چهـره اخلاقـی   آاقتصادي و ابزارگرایی به مالکیت با ترسیم وظایفی بـراي مالـک بـه    
پتـر دراهـوس  ؛دهند. از جمله محققانی که در این باره تلاش شایان توجهی نموده است

بـا مـرور   فلسفه مالکیت فکريدر کتاب .است. وي که از فیلسوفان مالکیت فکري است
مالکیت فکري در نهایت دیدگاه ابزارگرایانه خاصی را پذیرفتـه  بر ابعاد گوناگون فلسفی

کند با تحلیل مالکیت به طور کلی و مالکیـت فکـري بـه طـور     تلاش میدراهوساست. 
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خاص وظایف اخلاقی خاصی را در برابر استفاده انحصاري به عهـده پدیدآورنـده قـرار    
مالکیـت فکـري قـرار دهـد تـا      کند این وظایف را از عناصر درونی دهد. وي تلاش می

خارج و حقـوق و  ،گرایانه صرفگردد ماهیت این نهاد از حالت رویکرد منفعتموجب 
هاي اخلاقی نهاد مالکیـت فکـري   لیتئوها با هم پیوند خورد. وجود چنین مسولیتئمس

کند.را به یک نهاد اقتصادي و اخلاقی تبدیل می
هـاي  ورد نظـرش بایـد در خـدمت ارزش   بر این باور است که ابزارگرایی مدراهوس

وي ابزارگرایـی مالکیـت را   ،هاي اخلاقـی یابی به چنین ارزشاخلاقی باشد. براي دست
دانـد  گرایـی مـی  گراي حاصل از تجربهگرا و طبیعتنوعی ابزارگرایی داراي شکل انسان

).475، ص1391(دراهوس، 
کنـد.  لـک ترسـیم مـی   آنچه مهم است اینکه وي چگونه و چـه وظـایفی را بـراي ما   

کند از دو طریق وظـایف مالـک را ترسـیم کنـد.     با حفظ مبناي خود تلاش میدراهوس
بودن مالکیت فکري را مورد نظر قـرار داده اسـت. بـا    شیوه اول اینکه او ماهیت اعتباري

گردد در مرحله اعتبار بتوان حقـوق در برابـر وظـایف را    این فرض است که موجب می
ري این است که داشتن مالکیت از سنخ توانایی و قدرت ترسیم گـردد و  اعتبار کرد. دیگ

وظایف مالک از استلزامات اخلاقی قدرت بـه حسـاب آیـد. تحلیـل ایـن مطلـب را در       
مباحث بعدي با عنوان نقش اخلاق در اجرا بررسی خواهیم کرد.

. رویکرد اخلاقی1ـ3
ها ناشی از اعتبار حاکم یا گزارهمنظور از رویکرد اخلاقی در اینجا این است که اعتبار

ها و وجـدان اجتمـاعی و یـا ناشـی از شـعور جمعـی و تقسـیم کـار         محصول عادت
اجتماعی نبوده بلکه مبتنی بر قواعد کلی فرامکانی و فرازمانی اسـت کـه چـه بسـا از     
مدرکات عقلی نیز به حساب آید. در فلسفه حقوق این رویکرد را ذیل عنوان حقـوق  

هـاى خـود، عـلاوه بـر رویکـرد      حقوق طبیعى با همه گرایشکنند. میطبیعی بررسی
ریچـارد  هاى اثبـاتى مهـم اسـت.    هاى سه گانه فوق، داراى شاخصهسلبى و رد گرایش

شـمارد:  گونه مـى هاى حقوق طبیعى را اینسه شاخصه مهم گرایش،اىدر مقالهولهیم
یعنى داراى معیار سنجشى فراتـر از نیـاز عملـى    ،بودنطبیعى؛نیاز به مجموعه قواعد«
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,Wollheim(»انسان و جواز سرپیچى از قوانین مخالف با عقل 1968, vol.5, p.450(.
نظریه کار که منسوب *در حوزه مالکیت فکري دو مبناي کار و شخصیت وجود دارد.

مشروعیت نماید که خاستگاه و منشأ است، بر اساس مقدماتی اثبات میجان لاكبه 
جـان  مالکیت نتیجه کار در مشترکاتی است که خداوند به انسان داده اسـت. گرچـه   

خود نظریه کار را در مالکیت فکري به کار نگرفته است ولی اندیشمندان متأخر لاك
اند با توسعه کار از کار فیزیکی به کار فکري ایـن نظریـه را در توجیـه    تلاش نموده

:see(فکري به کـار بگیرنـد   مالکیت Sreenivasulu, 2013, p.14; Mossoff, 2012,

pp.283-317.(
نظریه دیگري که از منظر حقوق طبیعی به توجیه مالکیت فکري پرداختـه اسـت   

داشـته  کانتو هگلهاي نظریه شخصیت است. این نظریه که ریشه در آرا و دیدگاه
ارتبـاط میـان   کند با بسط شخصیت انسان (دیدگاه هگـل) و یـا برقـراري    تلاش می

هاي فکري را در قالـب  آزادي وي و آثار فکري (دیدگاه کانت)، حمایت از آفرینش
:seeمالکیـت فکـري اثبـات کنـد (     Sreenivasulu, op.cit. p.16/ Alexander &

Peñalver, 2012, p.199/ Dutfield & Suthersanen, 1997, pp.56-57  همچنـین .
).312_291ص، 1386نیا، ر.ك: حکمت

هاکننده حقاخلاق به عنوان توجیه. 1ـ3ـ1
هاي مبتنی بر نظریه اقتصادي و یا نظریه کار اثبات حقوق اخلاقی پدیدآورنده با در نظام

ها، حقوق اقتصادي مالکیـت فکـري اثبـات گردیـده و     مشکل روبرو است. در این نظام
هـاي  لبته این نظامگردد. احقوق اخلاقی از طریق برخی از قواعد اخلاقی دیگر اثبات می

المللـی حقـوق   هاي حقـوقی دیگـر و معاهـدات بـین    حقوقی به خاطر هماهنگی با نظام
هـا  اند. از همـین رو در قـوانین ایـن نظـام    اخلاقی را در قوانین مالکیت فکري بیان کرده

شود بر خلاف قوانین کشـورهاي مبتنـی   حقوق اخلاقی پس از حقوق اقتصادي بیان می

نیـا،  حکمـت بررسی، اعمال و نقد این دو نظریه در کتاب مبانی مالکیت فکري به تفصیل آمده است (ر.ك:*
).324ـ283و242_214، صص1386
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*شـود. که ابتدا حقوق اخلاقـی و سـپس حقـوق اقتصـادي ذکـر مـی      بر نظریه اخلاقی

هاي مبتنی بر نظریه اقتصادي یا کار، حقوق اخلاقی مانند حق افشـاي اثـر،   بنابراین، نظام
کننـد، بلکـه   اسناد اثر و یا تمامیت اثر را از طریق مبناي اعتبار مالکیت فکري اثبات نمـی 

، »دروغ«،)Privacy(»حـق خلـوت  «مانند این حقوق از طریق هنجارهاي اخلاقی دیگر
Unfair competition. Defamation(»رقابت غیر منصفانه«و )Defamation(»توهین«

Privacy(اثبات می) کنندsee: Barrett, 2008, p.156/ Berryman, 1994, p.302.(
هـاي دولـت رفتـار    اي است که شخص فارغ از دخالـت حق خلوت به معناي حوزه

کند. شخص تا هنگامی که اثر خود را افشا نکـرده باشـد آن را در اختیـار انحصـاري     می
توان وي را ملزم به افشا کرد. این محدودیت در افشا به زمان حیات شخص دارد و نمی

شود و حتی اگر وي رضایت به افشا نداشته باشد پـس از مـرگ وي ورثـه    منحصر نمی
توانند اقدام به افشا نمایند.نمی

زیرا اگر کسی اثر دیگـري را  ؛شودبر اساس ممنوعیت کذب حق اسناد اثر محقق می
یـد. همچنـین چـه    آبدون نام و یا با نام دیگري منتشر کند این اقدام کذب به حساب می

زیـرا  ؛بسا بتوان مداخله در اثر دیگري را بـه نـوعی تـوهین بـه پدیدآورنـده بازگردانـد      
دهـد در اثـر دیگـري تصـرف کنـد و بـه نـام        یهنگامی که شخصی به خـود اجـازه م ـ  

پدیدآورنده منتشـر نمایـد بـدین معنـا اسـت کـه کـلام نویسـنده بـراي دیگـران ارزش           
شدن نداشته است.شنیده

؛د گفت که ماهیت حق از سنخ مصونیت خواهـد بـود  یبا فرض صحت این موارد با
پدیدآورنده است کـه بـه   زیرا در اینجا قواعد اخلاقی ناظر بر رفتار عموم افرادي غیر از 

اما از آنجا کـه متعـارف آن اسـت کـه در مالکیـت      ؛شودصورت لزوم ترك فعل بیان می
توان زبان این تکالیف را به زبان حـق  فکري به دنبال بیان حقوق پدیدآورنده هستیم می

ینـد  آلف است. در ایـن فر ؤمندي مهزیرا این تکالیف عمومی در راستاي بهر؛تبدیل کرد

) بـه  27تـا  16انگلستان فصـل دوم (مـاده   1988ها و اختراعات رایت، طرحبراي مثال در قانون کپی*
) به حقـوق اخلاقـی مؤلـف اختصـاص یافتـه      89تا 77حقوق اقتصادي مؤلف و فصل چهارم (ماده 

122بند) به حقوق اخلاقـی و مـاده   9(در 121است. همچنین در قانون مالکیت فکري فرانسه ماده 
بند) به حقوق اقتصادي مؤلف اختصاص دارد.12(در 
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ها از جملـه مصـونیت خواهـد بـود. یعنـی اینکـه پدیدآورنـده از        زبان سنخ حقتبدیل 
گویی دیگران و ورود به خلوت و توهین مصون است. این نـوع تحلیـل   رفتارهاي دروغ

هـاي شـرعی بـه    توان بر اسـاس ممنوعیـت  در ادبیات حقوق اسلام نیز میسر است و می
احراز حقوق پدیدآورنده اقدام کرد.

به عنوان محدودکننده ثبت اخلاق. 1ـ3ـ2
هاي اخلاقی ممکن است نقش سلبی داشته باشد. به این معنی که اعتبار برخـی از  آموزه

گونـه  هـاي اخلاقـی تنـافی داشـته باشـد. بررسـی ایـن       مصادیق مالکیت فکري با آموزه
شود. عنوان تنگناي اخلاقی به طور عام بـر  مطرح می» تنگناهاي اخلاقی«موضوعات در 

تر به نظـر فلاسـفه اخـلاق در    اما به طور دقیق؛شودله اخلاقی دشوار اطلاق میئهر مس
آید که یـک دلیـل اخلاقـی بـا دلیـل دیگـر       صورتی مشکلی تنگناي اخلاقی به شمار می

تري تنگناي اخلاقی مربوط بـه  (اخلاقی یا غیر اخلاقی) تعارض پیدا کند. در نگاه مضیق
اخلاقی با دلیل اخلاقی دیگري که آن هـم ذاتـاً  صورتی است که تعارض میان یک دلیل 

آید. طرح تنگناي اخلاقـی سـابقه طـولانی دارد. نمونـه ایـن      وجود میهاخلاقی است ب
است. اگر شخص سـلاحی در دسـت دارد کـه از دوسـتش     افلاطونتعارض در کلمات 

خواهـد  حال اگر بداند که وي مـی ،امانت گرفته و با درخواست وي باید آن را برگرداند
دار دلیل اخلاقی دیگري دارد که سلاح را نـزد  امانت،با این سلاح جنایتی مرتکب شود

).233ـ229، ص1392ن را به صاحبش ندهد (آرمسترانگ، آخود نگه دارد و 
در اینجا باید دو حوزه مالکیت فکري را از هم جدا کرد. حوزه مالکیت صـنعتی کـه   

دارد و مالکیت ادبی و هنري که اعتبار آن به ایجاد اعتبار هر یک از مصادیق نیاز به ثبت 
است و ثبت در اعتبار نقشی ندارد. با توجه به ایـن سـاختار ثبـت بـه عنـوان یـک امـر        
حاکمیتی در اختیار دولت است. دولت در مقام ثبت ممکـن اسـت بـه اخـلاق و حتـی      

ی یا علامت برداشت بومی از اخلاق نیز توجه کند. و در صورتی که اختراع، طرح صنعت
تجاري با اخلاق منافات داشته باشد اقدام به ثبت نکند.

 ـدو روش مطـرح اسـت: روش اول ارا  یدرباره چنـین محـدودیت   ه ضـابطه کلـی و   ئ
واگذاري تعیین مصادیق به مرجع ثبت و دیگري بیان موارد معین در قـوانین اسـت. بـر    
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قانونگذار در استثنائات ثبت حق اختـراع یکـی از مـوارد را مخالفـت     ،اساس روش اول
کند. در اینجا مرجع ثبت در مواجهه با موضوع و احراز اختراع با موازین اخلاقی یاد می

تـوان بـه   مغایرت اختراع با اخلاق اقدام به ثبت نخواهد کرد. در هر صورت در اینجا می
ارد اختراعات مستلزم رنج حیوانـات اسـت. بـراي    هایی اشاره کرد. یکی از این مونمونه

مثال پس از ثبت اختراع موش سرطانی که کاربرد اساسی در کشف داروي سرطان دارد، 
هاي متعددي با ثبت آن به اداره ثبـت  ، مخالفت1992در اداره ثبت اختراع اروپا در سال 

انـات در ایـن اختـراع    بودن رنـج حیو اختراع اروپا ارائه شد که اغلب آنها به غیراخلاقی
ها به تحلیل این استناد کرده بودند. اداره ثبت اختراع اروپا براي رسیدگی به این مخالفت

محیطی احتمالی این اختراع در برابـر  امر پرداخت که آیا رنج حیوانات و خطرات زیست
منافع آن قابل توجه است. اداره ثبت اختراع اروپا بـه ایـن نتیجـه رسـید کـه بـا وجـود        

بودن این امر در برابر منافع مـورد نظـر قابـل توجـه نیسـت و اعطـاي ورقـه        غیراخلاقی
,Nuffield Council on Bioethicsاختراع موجه اسـت (  2002, p.35  در پاسـخ اداره .(

مورد به حیوانـات  ثبت اختراع اروپا سه امر را از یکدیگر تفکیک کرد: تحمیل رنج بی
هـاي  احتمـال انتشـار ژن سـرطانی در بـین مـوش     که معیار سنجش آن اخلاقی است، 

طبیعی که معیار سنجش آن فنی است و ضرورت کمک به کشف شیوه درمان سرطان. 
اي تصریح کرد در موارد مشابه باید میان معیار اخلاقی اداره ثبت اختراع اروپا در بیانیه

ابر انتشار زیست در برحمایت از محیط«یا » رحمی نسبت به حیواناتخودداري از بی«
نفـع اساسـی انسـان بـراي مقابلـه بـا       «بـا ضـرورت تحصـیل    » هاي غیرقابل کنترلژن

). در اینجا عدم توجه بـه  Ibidتوازن برقرار ساخت (» هاي خطرناك و گستردهبیماري
برخی هنجارهاي پذیرفته شده فرهنگی ـ و نه عقلانی ـ به خاطر رعایت هنجار اهمی   

رت و نفـع اساسـی اجتمـاعی یعنـی نجـات جـان       است. هنجار اهـم در اینجـا ضـرو   
برند. به عبارت دیگر در مقام تزاحم دو هنجـار  هایی است که از سرطان رنج میانسان

مقدم خواهد شد.اخلاقی، هنجار اهم
هاي شیوه دیگر این است که موارد معین در قانون ذکر شود. براي نمونه، برخی نظام

یـا گیـاه حیـوان، انسـان، سـلامت یـا حیـات بـه مضـر حقوقی به منع ثبت اختراعـات 
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رنـج ودردباعـث حیوانـات ژنتیکـی اصـلاح یندهايآو یا منع ثبت فر*زیستمحیط
در **ینـدها آفرایـن ازناشـی حیوانـات وباشـد پزشکیتوجهقابلمنافعحیوان بدون

اند.قوانین خود تصریح کرده

اجراي حقوق مالکیت فکري. 2
کـارگیري آفـرینش   هعامل مهمی در ثبت است در مرحله اجرا و بعلاوه بر اینکه اخلاق 

فکري ممکن است به خاطر اخلاق محدودیت ایجاد گردد. پیرامون این محدودیت نیـز  
هـا ناشـی از تقیـد ذاتـی     توان گفتگو کرد یکی اینکه ایـن محـدودیت  به دو صورت می

از ابتـدا و در مرحلـه   مالکیت فکري و حقوق پدیدآورنده قلمداد شود. به این معنـا کـه   
اي را نداشته است. صورت دوم اینکه مالکیت فکـري در  اعتبار دارنده حق چنین استفاده
اما در مرحله اجـرا بـه خـاطر تـزاحم در قواعـد حقـوق       ؛مرحله اعتبار مطلق بوده است

گردد.دارنده محدود شده است. در ادامه هر یک از این دو صورت تبیین می

در اجرا. محدودیت ذاتی2ـ1
پیتـر دراهـوس  نظریه اقتصادي ـ اخلاقـی   ،هاي مهم در باب مالکیت فکريیکی از نظریه

طور که گفته شد ایشان بر این باور اسـت کـه پدیدآورنـده از ابتـدا حقـوق      است. همان
بلکه مالکیت نهادي است که در درون خـود متضـمن   ،مطلق تحت عنوان مالکیت ندارد

اینجا با دو پرسش اساسی روبرو است. یکـی اینکـه ایـن    وظایف اخلاقی است. وي در 
گردد و بر فرض اثبات چـه وظـایف اخلاقـی بـر پدیدآورنـده      وظایف چگونه اثبات می

شود.  تحمیل می
کنـد  وي در پاسخ به پرسش چگونگی استنباط وظایف اخلاقی بر این نکته تأکید می

بولیـوي، بلیـز، باربـادوس، بحـرین، آرژانتـین، هاي حقوقی شامل موارد ذیل است: الجزایر،این نظام*
گینهپاپوآمغولستان،جمهوري،قرقیزستانهند،گواتمالا،مصر،اکوادور،دومینیکا،کاستاریکا،کلمبیا،

ثبـت سـازمان اروگوئه،تونس،توباگو،وترینیدادسعودي،عربستانرومانی،کره،جمهوريپرو،نو،
اوراسیا.اختراع

پرتغـال، نـروژ، فرانسـه، فنلانـد، شـود: اسـتونی،  هاي حقوقی شامل کشورهاي ذیـل مـی  این نظام**
انگلستان.سوئد،اسپانیا،صربستان،
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رانه اعم از اینکه مبتنی بـر حقـوق   انگاکه نباید مالکیت فکري را از طریق ادبیات مالکیت
کند مالکیت فکـري را بـا   گرا اثبات کرد؛ وي تلاش میهاي فایدهطبیعی باشد و یا نظریه

رویکرد ابزارگرایی اخلاقی و با استفاده از دو روش وظـایف اخلاقـی موجـود در نهـاد     
رایی اثبـات  مالکیت اثبات کند. روش اول اینکه تبیین وظایف نیز با همان رویکرد ابزارگ

گردد. با این توضیح که ماهیت حقوق مالکیـت فکـري امتیازهـاي مـانع آزادي قلمـداد      
ــه    ــأمین اهــدافی ب ــین امتیازهــایی را در راســتاي ت ــت چن ــر ایــن اســاس، دول شــود. ب

کند. اکنون که ماهیت حقوق مالکیـت فکـري اعطـاي    پدیدآورندگان آثار فکري اعطا می
تـوان آن را مقیـد بـه    در همان مرحله اعطاي امتیاز میامتیاز از طریق دولت قلمداد شد،

رعایت قواعد اخلاقی دانست. وي این نظریه را وامدار تبیین ماهیت دولت از نگـاه لاك  
نماید که اختیـارات قـواي   اثبات می»تراست«با تشبیه دولت به مفهوم لاكزیرا ؛داندمی

مجلـس  لاكشـود.  خص مـی دولت از طریق تعهداتی که بـه مـردم دارد محـدود و مش ـ   
داند که مردم قدرت را همراه با حدود اخلاقی و در راستاي قانونگذاري را قوه امینی می

کنند. در نتیجه هرگاه قـوه امـین   تأمین اهداف معین، به صورت امانت به وي واگذار می
ماهیـت امانـت از بـین   ،این اهداف را مورد بی اعتنایی قرار دهد یا با آن مخالفـت کنـد  

رود. در موضوع بحث نیز دولت امتیاز مالکیـت فکـري را بـراي تـأمین اهـدافی بـه       می
دهد و وظایف اخلاقی مورد نظر در راستاي تأمین بهتر اهـداف مـورد   پدیدآورندگان می

اي که بدون وجود چنین وظایفی اعطاي امتیاز غیرمنطقـی و  گیرد. به گونهتوجه قرار می
شود.نقض غرض تلقی می

م این است که اعطاي امتیاز ابزارگرایانه قلمداد ولـی تبیـین وظـایف از راه    روش دو
غیرابزارگرایانه اثبات شود. با این توضیح که مالکیت فکري پس از اعتبار یـک سـازوکار   
حاکمیتی است. به این معنا که دارنـده آن جایگـاهی از قـدرت را بـه خـود اختصـاص       

هـاي علمـی خـود    دیگران در استفاده از فعالیتتواند مانع آزادي دهد. قدرتی که میمی
باشد. وي بر این باور است که اعطاي قدرت بایـد بـه روشـی مسـئولانه اعمـال شـود.       

اند. ایـن وظـایف ارتبـاطی بـا هـدف      با جایگاههاي قدرت گره خوردهوظایف ضرورتاً
مالکیت فکري ندارد.

؛بر این باور است که روش دوم داراي مزیـت اسـت  دراهوس،از میان این دو روش
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زیرا در برخی شرایط نگرانی شخص این نیست که چگونه هـدف از امتیـاز بـه بهتـرین     
بلکه اعمال مسئولانه قدرت مقرر توسط قانون نیز مورد توجه است. ،وجه برآورده شود

طرح دعـوا اعمـال   توانند امتیاز خود را از طریقبراي نمونه دارندگان مالکیت فکري می
امـا در اعمـال مسـئولانه آن    ؛کنند. گرچه درباره اصل وجود این حـق تردیـدي نیسـت   

براي مثال ممکن است شخصی نه بـراي احقـاق حـق بلکـه بـراي      ؛توان گفتگو کردمی
اخلال در تجارت دیگري در دادگاه نسبت به تاجر دیگر ادعاي نقـض مالکیـت فکـري    

ف کالا، جریان عـادي تجـارت وي را دچـار اخـلال کنـد.      نماید و از این طریق با توقی
.)488ص،1386(دراهوس،

پرسش دوم درباره مصادیق وظایفی است که به عهده دارنده مالکیت فکـري اسـت.   
هدف امتیاز چیست و براي تحقـق آن مسـتلزم   ،در نگاه ابزارگرایانه به وظایف باید دید

مالکیت فکري تولید ثـروت باشـد در   چه وظایفی است. اگر در یک نظام حقوقی هدف 
هـاي اعمـال شـده بـر     زیرا هرچـه محـدودیت  ؛نتیجه وظایف پدیدآورنده چندان نیست

امـا اگـر   ؛میزان امتیاز که همان ثروت است بیشـتر خواهـد بـود   ،پدیدآورنده کمتر باشد
هدف نظام مالکیت فکري و مصادیق آن مانند حق اختراع این باشـد کـه جریـان دانـش     

توان گفت وظایف اخلاقی پدیدآورنده در اینجا می،یافته و انتقال آن تسهیل شودتوسعه
زیـرا مجـوز   ؛هاي اجبـاري یافـت  تواند در مجوزبیشتر خواهد بود. نمونه این امر را می

توان جبرانی براي کوتاهی دارنده ورقه اختراع از تعهد نسـبت بـه انتشـار    اجباري را می
).490، صهمودانش دانست (

. محدودیت غیرذاتی در اجرا2ـ2
در صورتی که مالکیت فکري به صورت غیرمقید اثبات گـردد و بـه عنـوان یـک ارزش     
قابل حمایت یا یک نهاد اقتصادي قابل حمایت قلمداد شـود ممکـن اسـت در اجـرا بـا      

هاي اخلاقی تزاحم داشته باشد. به این معنا که اگر به اطلاق مالکیت فکري برخی گزاره
د آن ارزش اخلاقی تحقق نخواهـد یافـت و اگـر ارزش اخلاقـی تحقـق یابـد       عمل شو

مالکیت فکري وجود نخواهد داشت.
یکی از موارد این است که شخص با ثبت اختراع حاضر به بکارگیري اختراع نشود. 
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بـراي مثـال اگـر    ؛گـذاري کـرد  در این صورت باید از طریق تبیین میزان اهمیت اولویت
ارزش باشد و همچنین توسعه دانش به عنوان یک امر فرهنگی نیز مالکیت فکري داراي

ممکن است اعمال حقوق مالکانه موجب عدم توسعه دانـش گـردد.   ،داراي ارزش باشد
توان به راه حـل مطلـوب دسـت یافـت. از آنجـا کـه       بندي میدر این صورت با اولویت

شور و از جمله خود جانبه کتوسعه دانش یک امر اجتماعی است، و موجب توسعه همه
بـودن  بودن آن را اثبات کرد. با فـرض پـذیرش اهـم   توان اهمشود، میمالکیت فکري می

این موارد، استثنائاتی چون استفاده آزمایشی، آموزشی و مجوزهـاي اجبـاري در حـوزه    
رایت مورد توجه قرارگرفته است.اختراعات و استثناي بریل در حوزه کپی

اقدامات آزمایشی و پژوهشی.2ـ2ـ1
تأثیر اساسی در ایجاد توازن میان حمایت از حقوق تجربیآزمایشاتمجازبودن انجام

اي اجرا شود مخترع و تسهیل تحقیق و توسعه دارد. نظام مالکیت فکري نباید به شیوه
هاي حیاتی مانند علوم پزشـکی، دارویـی و زیسـتی    که مانع پژوهش به ویژه در حوزه

مریکا از هـر شـش پـروژه تحقیقـاتی     آ. برخی مطالعات حاکی از آن است که در باشد
گیرانه مالکیت فکري متوقـف شـده یـا هرگـز آغـاز      یک پروژه به دلیل قوانین سخت

شود. از همین رو قوانین بسیار کشورها استفاده از اختراع بـا اهـداف آزمایشـی و    نمی
پـژوهش در  ،سیراي نمونه، قانون سـوی اند. بپژوهشی را از حقوق مخترع استثنا کرده

موضوع یک اختراع ثبت شده را تنها براي اهداف غیرتجاري و به طور خاص استفاده 
,.MacQueen et alاز اختراع براي اهداف آموزشـی را مجـاز دانسـته اسـت (     2007,

p.481موقـع  کردن زمینه دسترسی بهها مانند داروها، فراهم). همچنین در برخی حوزه
ینـدهاي  آهـاي دارویـی جنریـک مسـتلزم ایـن اسـت کـه برخـی فر        وردهآدم به فرمر

زیـرا انجـام مقـدمات تولیـد و اخـذ مجـوز بـراي        ؛مجوزدهی از نقض اسـتثنا گـردد  
هـا بـه طـول    اي اسـت کـه گـاه سـال    یند پیچیدهآهاي دارویی مستلزم طی فروردهآفر
:seeانجامد (می Grabowski and Vernon, 1992, p.346ز ایـن اسـتثنا در حـوزه    ). ا

مریکا آمطابق رویه قضایی آلمان و *اند.یاد کرده» استثناي بولار«دارویی تحت عنوان 

مانند استرالیا، امریکا و برزیل.*
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هـاي لازم  استثناي استفاده آزمایشی تمامی اقدامات آزمایشی را که با هدف انجام رویه
براي تحقیقات و آزمایشات بالینی مورد نیاز براي کسب مجوز تولید در حوزه دارویی 

,MacQueen et alگردد (شود حتی اگر با هدف تجاري انجام شود شامل میانجام می

2007, p.481/ Versuche (Clinical Trials), 1997(.

برداريه. مجوزهاي اجباري بهر2ـ2ـ2
ازخـودداري یـا وناکافیبرداريبهرهیاآنازبرداريبهرهعدمواختراعگذاشتنمعطل
مورد توجه قـوانین مالکیـت فکـري قـرار     است کهموارديازبرداريبهرهمجوزاعطاي

گرفته است. چنین امري ممکن است با منافع عمومی و یا قواعد اخلاقی تـزاحم داشـته   
براي مثال موضوع اختراعی مرتبط با سلامت جامعه باشد و بتوان بـا تولیـد جـان    ؛باشد
دهد. در اینجا ممکـن  تراع خود رضایت نمیاما مخترع به تولید اخ؛اي را نجات دادعده

یندي با رعایت حقوق مادي مخترع به تولید اقـدام کـرد. بـر اسـاس     آاست بر اساس فر
گونه موارد بر اساس قاعده اضطرار قابل حل است.  ادبیات فقه اسلامی این

همچنین ممکن است به لحاظ اخلاقی چنین رفتاري از صاحب حق را سوء اسـتفاده  
مداد نموده و با صدور مجوز اجباري با وي برخورد شود.   از حق قل

کارگیري اختـراع را بـه عنـوان    هکنوانسیون پاریس خودداري از بa(5()2ماده (
سوءاستفاده از حق منع کرده و اجازه وضع مقررات صدور مجوز اجباري را در این 

در لفـظ  رسـد بـا توجـه بـه ابهـامی کـه       مورد به کشورها داده اسـت. بـه نظـر مـی    
تواننـد آن را بـا توجـه بـه     وجود دارد هر کدام از کشورهاي عضو می» کارگیريهب«

منافع و مبانی خود تعریف کنند.
هـاي  در گذشته تلقی سنتی کشورها این بود که ورقه اختراع با هدف معرفی فناوري

در شود لذا دارنـده ورقـه اختـراع بایـد اختـراع خـود را       جدید در داخل کشور اعطا می
کردن آن از کشورهاي خارجی کافی نیسـت. ایـن   کار بگیرد و حتی واردهداخل کشور ب

فرانســه تصــریح شــده بــود. ایــن 1844امــر در قــوانین برخــی کشــورها ماننــد قــانون 
آن، بـه مـرور از بـین    5گیري پس از تصویب کنوانسیون پاریس با توجه به مـاده  سخت

اما کشورهایی کـه  ؛فرانسه حذف شده بود1968رفت. اگرچه این محدودیت در قانون 
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از قانون قبلی این کشور الگو گرفته بودند مانند لبنان، مراکش، سـوریه، تـونس و ترکیـه    
در آن زمان آن را حفظ کرده و تنها پس از عضویت در کنوانسیون پاریس مقرره مزبـور  

,Stephen P.Ladasرا حذف کردند ( 1975, p.423    کشـورها  ). با ایـن حـال هنـوز هـم
دانستن آن بـا اعمـال   توانند با توجه به میزان واردات و قیمت کالاي وارداتی و مرتبطمی

 ـ    کـارگیري  هضد رقابت که موارد آن بیان شد به مسئله سوءاسـتفاده از حـق اختـراع و ب
).Ibidناکافی استناد و به صدور مجوز اجباري اقدام کنند (

کشـورهاي اینکه*.استشدهگنجاندهریپستموافقتنامهدرکاملطوربهمادهاین 
 ـعـدم چه معیاري را براي تعیـین مصـداق   تجارت،جهانیسازمانعضو کـارگیري هب

کشـورها بـوده   اخـتلاف مـورد کنندتلقیاختراعحقازسوءاستفادهبه عنوان اختراع
کـارگیري  هتلاش کرده است با تصریح به برخی معیارهاي بنامهموافقتایناما ؛است

براي نمونه از نظـر ایـن   از امکان اختلاف در تفسیر این ماده از سوي کشورها بکاهد.
انـد شـده تولیـد کشـور  دریـا انـد شـده واردمحصولاتنامه نباید میان اینکه موافقت

بنابراین واردات کالاي مرتبط بـا ورقـه اختـراع نیـز     . )27ماده 1تبعیض قائل شد (بند
شد.کارگیري تلقی خواهدهمصداق ب

ــه 2001در ســال  اي اعضــاي ســازمان جهــانی تجــارت در اجــلاس دوحــه اعلامی
الاجرا راجع بـه مجوزهـاي اجبـاري در حـوزه دارو و سـلامت صـادر کردنـد.        غیرلازم

مقررات مربوط به مجوزهاي اجباري تریپس تا آن زمان اجـازه صـدور مجـوز اجبـاري     
داد. ایـن در حـالی اسـت کـه     تولید دارو براي صادرکردن به کشـورهاي دیگـر را نمـی   

تواننـد از مقـررات   بسیاري از کشورهاي جهان سوم قادر به تولیـد دارو نیسـتند و نمـی   
مجوز اجباري نفعی ببرند. اعلامیه دوحه تلاشی براي رفع این نقـص بـود. ایـن امـر در     

به تصـویب رسـید و رسـما (بـا     2005و 2003نشست شوراي عمومی تریپس در سال 
نامه تریپس شد. در این اعلامیه همچنین تأکید شده مکرر) وارد موافقت31افزودن ماده 

گیـري کننـد.   که کشورها باید بتوانند خود در مورد دلایل صدور مجوز اجباري تصـمیم 
نامه تریپس نیز رعایت شود. مطابق این مـاده  موافقت31البته به شرطی که مقررات ماده 

الاجرا اعلام کرده است.لازمراسیپارونیکنوانس19و12تا1موادکهنامه این موافقت2مادهمطابق*
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اجباري به دارنده ورقه اختـراع پرداخـت شـود.    باید عوض کافی در برابر صدور مجوز 
همچنین قبل از صدور مجوز اجباري باید براي دریافت مجوز اختیاري از دارنـده ورقـه   
اختراع تحت شرایط قراردادي متعارف تلاش کافی صورت گرفته باشـد. رعایـت مـورد    

اخیر در هنگام وجود وضعیت اضطراري در مورد منافع ملی لازم نیست.
کشور از جمله استرالیا، اتریش، بلژیـک، کانـادا،   23در زمان تصویب اصلاحیه فوق 

دانمارك، فنلاند، فرانسه، آلمان، یونان، ایسلند، ایرلند، ایتالیا، ژاپن، لوگزامبـورگ، هلنـد،   
مریکا در کنار سـایر اعضـاي   آنیوزلند، نروژ، پرتقال، اسپانیا، سوئد، سوییس، انگلستان و 

ایی اعلام کردند که از این مقرره استفاده نخواهند کرد و نام آنها در مصـوبه  اتحادیه اروپ
شوراي عمومی ذکر شده است. همچنین یازده عضو دیگر سازمان جهانی تجارت نیز به 
طور داوطلبانه اعلام کردند که از نظام مجوز اجبـاري بـه عنـوان واردکننـده در شـرایط      

لی استفاده نخواهند کرد. این کشـورها شـامل   وجود وضعیت اضطراري در مورد منافع م
کنگ، چین، اسرائیل، کره جنوبی، کویت، ماکائو، مکزیک، قطر، سـنگاپور، تـایوان،   هنگ

ترکیه و امارات متحده عربی است.
این اصلاح نیازمند آن است که کشورهاي عضو نیـز ممنوعیـت صـدور مجوزهـاي     

فع کنند. تـا کنـون کشـورهاي نـروژ،     اجباري براي صادرات را در قوانین داخلی خود ر
اند. ایران با اینکـه  کانادا، هند و اتحادیه اروپایی قوانین خود را در این راستا اصلاح کرده

، صـدور مجـوز   1386تعهدي در قبال سازمان جهانی تجارت نداشـته اسـت در قـانون    
*اجباري را تنها براي مصرف داخلی مجاز دانسته است.

اد ناتوان. حمایت از افر2ـ2ـ3
هاي نوین در حوزه ارتباطات مواردي است که به افـراد نابینـا،   بخش مهمی از فناوري

کند تا آنان نیز بتوانند از ایـن  بینا و یا ناتوان در دسترسی به منابع مکتوب کمک میکم
هـاي حقـوقی   رایـت در نظـام  منابع استفاده کنند. از طرف دیگر، مطـابق قـوانین کپـی   

دارد: مقرر مـی 1386مصوبيتجارعلائمویصنعتيهاطرحاختراعات،ثبتقانون17بند و ماده *
انـد، شـده تعیـین کمیسـیون توسطکهثالثیاشخاصیادولتیسازمانتوسطاختراعازبرداريبهره«

».استایرانبازاردرعرضهبراي



ی/ 
لام

 اس
وق

حق
یجا

گاه
لاق

 اخ
ات

طالع
م

ی
الک

م م
نظا

در 
تی

کر
ف

ي

31

ها براي قابل استفاده نمودن آثار مکتوب نوعی تکثیـر و  از این فناوريمختلف استفاده 
شود هرچند براي استفاده تعداد محدودي از اشـخاص بـه کـار    نقض اثر محسوب می

رود. بنابراین اشخاص ناتوان یـا مؤسسـاتی کـه بـه ایـن اشـخاص خـدمات ارائـه         می
ه کنند و در صورت جلب رایت مراجعکنند، باید مانند اشخاص عادي به مالک کپیمی

هاي رضایت وي امکان استفاده از منابع مورد نیاز را با تبدیل متن به خط بریل و قالب
مورد نظر پیدا خواهند کرد. لکن مشکل اساسی در اینجـا اسـت کـه ناشـر یـا دارنـده       

کنـد و یـا هزینـه زیـادي را بـراي      رایت یا از معامله با این اشخاص خودداري میکپی
ز تکثیر مطالبه خواهد کرد. این در حالی است که تعـداد ایـن افـراد زیـاد     صدور مجو

نیست و از سوي دیگر در بسیاري موارد داراي مشکلات مادي هستند و اگر فرض بر 
هاي نوین بخواهند حقوق اقتصادي مؤلف را نیز هاي فناورياین باشد علاوه بر هزینه

بی مضاعف خواهد بـود. مجموعـه ایـن    پرداخت کنند هزینه دسترسی آنان به منابع اد
) منجر شـده شـده اسـت کـه در     book femine» (قحطی منابع«شرایط منجر به پدیده 

درصد از ادبیات جهان براي این اشخاص قابـل دسترسـی اسـت    7تا 1نتیجه آن تنها 
)Bently & Sherman, 2013, p.46.(

درج ضـرورت رفـع ایـن    اي داراي اهمیت بوده اسـت کـه پـس از    این امر به اندازه
، کشـورهاي عضـو سـازمان    2006مشکل در کنوانسیون حقوق اشخاص ناتوان مصوب 

اي را در این رابطـه آغـاز کردنـد کـه منجـر بـه تصـویب        مالکیت فکري تدوین معاهده
بینا و ناتوان در اسـتفاده از آثـار   معاهده مراکش براي تسهیل دسترسی اشخاص نابینا، کم

شد.  بر اسـاس ایـن معاهـده کشـورهاي عضـو      2013در سال *همکتوب به آثار منتشر
ها و استثنائاتی را بـر حقـوق ادبـی ـ هنـري      اند در قوانین داخلی محدودیتمتعهد شده

اعمال کنند که موجب دسترسی این اشـخاص بـه آثـار گـردد. بعـلاوه ایـن معاهـده بـا         
لزوم مجازشـمردن  پذیرش مشکل اخذ اجازه از ناشران و مؤلفان توسط این اشخاص به

کند. کشورهاي عضو همچنین باید تمهیداتی اتخـاذ  گونه آثار نیز تصریح میواردات این
هاي جلوگیري از تکثیر موجب محدودیت بـراي  هاي حقوقی از فناوريکنند که حمایت

* Marrakesh Treaty to Facilitate Access to Published Works for Persons Who Are Blind,

Visually Impaired, or Otherwise Print Disabled 2013.
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اشخاص ناتوان در استفاده از حقوقی که در معاهده بـراي ایشـان در نظـر گرفتـه شـده      
,Marrakesh Treatyاست نشود ( 2013.(

تـوان تحلیـل   بینایان به لحاظ قواعد اخلاقی به دو گونه مـی کمحمایت از نابینایان و
بینایان ترسیم شود و دیگر کرد. یکی اینکه این حمایت با محوریت حقوق نابینایان و کم

اینکه بر اساس وظایف اخلاقی دیگر آحاد اجتماع بررسی گردد. آنچـه در اینجـا داراي   
اهمیت است، یافتن راهکاري براي ایجاد محدودیت در حقوق پدیدآورنده است که این 

شـود میسـر   بینایان میامر از طریق تحلیل مبانی اخلاقی که منجر به حقوق نابینایان و کم
است. در همین راستا، معاهده مراکش تلاش نموده است در مقدمه، با استناد بـه اصـول   

ض، مشارکت کامل و مؤثر در جامعه، ایجاد فرصـت برابـر،   حقوق بشري مانند عدم تبعی
مندي از دانـش و هنـر   آزادي بیان، آموزش و مشارکت در حیات فرهنگی جامعه و بهره

بینایـان را مفـروض و بـر اسـاس آن     که صـبغه اخلاقـی دارنـد حقـوق نابینایـان و کـم      
هایی در مالکیت ادبی ـ هنري وضع نماید.محدودیت

نتیجه
دو سطح در نظام مالکیت فکري مؤثر است. در یک سـطح از مبـانی اخلاقـی    اخلاق در 

شود. مقصود از مطالعات اخلاقی در این براي توجیه نهادهاي مالکیت فکري استفاده می
کاربرد مطالعه توجیه فراقانونی نظام مالکیت فکري و نهادهاي آن اسـت کـه در مقایسـه    

نزلـه اجتهـاد در مشـروعیت مالکیـت فکـري      تـوان آن را بـه م  با نظام حقوقی اسلام می
دانســت. همچنــین اســتناد بــه همــین مطالعــات اخلاقــی بــه درج برخــی اســتثنائات و 

هـا را  شود. منشأ این محـدودیت ها بر حقوق پدیدآورنده در قوانین منجر میمحدودیت
هاي توان در دو دسته محدودیت ذاتی و محدودیت غیرذاتی بررسی کرد. محدودیتمی

ناشی از تقید ذاتی مالکیت فکري و حقـوق پدیدآورنـده اسـت و نظریـه مالکیـت      ذاتی
ابزارگرا بر این اساس تبیین شده است. در این رویکرد باید دید هـدف از اعتبـار امتیـاز    

هـاي  گرفتن چـه وظـایفی از طـرف   مالکیت فکري چیست و تحقق آن مسستلزم برعهده
صادیق  آن مانند حق اختراع این باشـد  مختلف است. اگر هدف نظام مالکیت فکري و م

که جریان دانش توسعه یافته و انتقال آن تسهیل شود، وظایف اخلاقی پدیدآورنـده نیـز   
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هاي اجبـاري بـه عنـوان جبرانـی بـراي      شود. براي نمونه مجوزدر این راستا تعریف می
اسـاس  شـود. بـر  کوتاهی دارنده ورقه اختراع از تعهد نسبت به انتشار دانش مطرح مـی 

اما در مرحله اجرا و به دلیـل  ؛ها مالکیت فکري در مرحله اعتبار مطلق استسایر نظریه
هاي اخلاقی، حقوق دارنده محدود شده است. اتخاذ هـر کـدام از   تزاحم با برخی گزاره

هاي مالکیت فکري و همچنـین دامنـه   دو مبنا بر تشخیص مصادیق استثناها و محدودیت
واهد بود.اعمال آنها اثرگذار خ

از آنجا که در مالکیت صنعتی، اعتبار مصادیق مالکیت فکري به ثبـت اسـت و ثبـت    
هاي اخلاقـی حتـی در نظـام    گیرد، محدودیتاقدامی است که توسط دولت صورت می

تواند مورد توجه قرار گرفته و موارد حمایت را محدود سـازد. نتیجـه   حقوقی اسلام می
رود.انونگذار جمهوري اسلامی ایران به شمار میچنین امري راهنماي خوبی براي ق
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