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بررسی ارتباط بین برخی شاخص های کیفی حسابرسی و ویژگی های 
شرکت با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی
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بابک عابدی صدقیانی**
وریا احمدی***            

چکیده

هـدف ایـن پژوهش بررسـی ارتبـاط بین برخی شـاخصهای کیفی حسابرسـی و ویژگی های 
شـرکت بـا تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی در 117 شـرکت پذیرفته شـده در بـورس اوراق 
بهـادار تهـران در دوره زمانـی 1384 تـا 1391 میباشـد کـه با اسـتفاده از رگرسـیون چندگانه با 
کنتـرل عوامـل تعیین کننـده تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی مورد آزمـون قرار گرفته اسـت. 
بررسـی ایـن ارتبـاط بـه ایـن خاطـر کـه تأخیـر در ارائه گـزارش حسابرسـی به طور مسـتقیم بر 
کارایـی حسابرسـی و بـه موقـع بودن زمـان اعلام سـود مؤثر اسـت اهمیـت دارد. در این پژوهش 
فاصلـه زمانـی بیـن پایان سـال مالـی و تاریخ گزارش حسابرسـی به عنـوان شـاخص اندازه گیری 
تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی در نظر گرفته شـده اسـت. در این پژوهـش معیارهای کیفیت 
حسابرسـی، تداوم انتخاب حسـابرس و تخصص حسـابرس در صنعت و معیارهای ویژگی شرکت، 
تمرکـز مالکیـت و ریسـک ورشکسـتگی در نظر گرفته شـده و بر اسـاس آن چهـار فرضیه تدوین 
شـده اسـت. نتایـج حاصـل از فرضیـات پژوهش نشـان میدهد که بین تـداوم انتخاب حسـابرس 
و تمرکـز مالکیـت بـا تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی رابطه منفـی وجـود دارد. همچنین بین 
ریسـک ورشکسـتگی و تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی رابطه مثبت وجـود دارد. نتایج تحقیق 
رابطـه معنـاداری بین تخصص حسـابرس در صنعت و تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی را نشـان 

نمیدهد
واژه هـای کلیدی: تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی، تداوم انتخاب حسـابرس، تخصص 

حسـابرس در صنعت، تمرکز مالکیت، ریسـک ورشکستگی
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1- مقدمه

صورت های مالی حسابرسـی شـده به عنوان یکی از منابع قابل اتکا اطلاعات برای اسـتفاده کنندگان 
محسـوب میشـود؛ اما این اطلاعات زمانی می تواند توسـط اسـتفاده کنندگان مورد اسـتفاده قرار بگیرند 
کـه دارای مجموعـه ی از ویژگـی هـای کیفی باشـند که یکـی از این ویژگـی ها به موقع بـودن1 اطلاعات 
میباشـد و از آنجا که اطلاعات مالی نسـبت به گذشـت زمان بسـیار حسـاس اسـت و با مرور زمان ارزش 
و سـودمندی خـود را در تصمیـم گیریهـا از دسـت میدهـد. بنابرایـن هـر چه فاصلـه ی زمانی بیـن پایان 
سـال مالی و تاریخ انتشـار گزارش حسابرسـی کوتاهتر شـود ارزش اطلاعاتی آن بیشـتر اسـت. اسـچردو و 
همـکاران2 )2008( بیـان میدارنـد که به هنگام بودن اطلاعات ویژگی پشـتیبانی کننده  برای مربوط بودن 
اطلاعـات اسـت. اگـر این اطلاعات برای تصمیمگیری دیر افشـاء شـود بـا وجود قابلیت اتـکا و کامل بودن 
آن هـا، بـرای عاملیـن اقتصادی بیفایده اسـت. به عقیـده ولک و همـکاران 3)2001(، بین  بـه هنگام بودن 
اطلاعـات بـا دیگـر جنبههـای مربوط بـودن اطلاعـات رابطه ی متضـادی  وجـود دارد، به نحـوی که بین 
ایـن عامـل کیفـی و سـایر ویژگی های کیفـی مربوط بودن نوعی سـازش وجـود دارد. با توجـه به اهمیت 
ایـن موضـوع کمیته اسـتانداردهای بینالمللی حسـابداری،4 به موقع بـودن را در میان مشـخصههای مهم 

اطلاعات مالی در گزارشـاتش در سـال 1989 گنجاند.
بـه موقـع بودن گزارشـگری مالی یکـی از مهمترین ارکان کیفیت ارائه اطلاعات مالی شـرکتها اسـت. 
عمـو مـا انتشـار گزارش های مالی سـالانه قبـل از اظهارنظر حسـابرس مسـتقل صورت نمیگیـرد. یکی از 
دلایل اصلی عنوان شـده از سـوی شـرکتها برای عدم انتشـار گزارش های سـالیانه نیاز به آنجام حسابرسـی 
میباشـد، بـه عبـارت دیگـر طولانـی شـدن زمـان انتشـار گزارش هـای مالـی و طولانـی شـدن عملیـات 
حسابرسـی درهم پیچیده شـدهاند و به صورت مترادف در ادبیات گزارشـگری مالی به کار گرفته میشـوند 

)ورمرت و همـکاران5،1997(.
بازارهـای سـرمایه به انتشـار سـریع گـزارش پس از دورهـی مالی مربوط تأکیـد فراوانـی نمودهاند. در 
تحقیقاتـی کـه در زمینـه بـورس و گزارشـگری آنجام گرفته بیشـتر بر ماهیـت اطلاعات مالی تأکید شـده 
اسـت؛ ولـی بـه زمـان ارائـه این اطلاعـات و همچنیـن به عواملـی که می توانـد زمـان ارائه ایـن اطلاعات 
را کوتـاه یـا طولانـی تـر کنـد؛ کمتـر توجه شـده اسـت. بـه همیـن خاطر مـا در ایـن تحقیق به بررسـی 
ادبیـات تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی از طریق مستندسـازی ارتبـاط بین برخی شـاخصهای کیفی 
حسابرسـی و ویژگـی هـای شـرکت بـا ادبیات مذکـور میپردازیـم. تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی به 
عنوان فاصله زمانی بین پایان سـال مالی شـرکت و تاریخ گزارش حسابرسـی تعریف میشـود و همچنین 
آن یکـی از چندیـن متغیـر خارجی قابل مشـاهده از متغیرهای حسابرسـی اسـت که بـرای ارزیابی کارایی 
حسابرسـی اسـتفاده میشـود )بامبـر و همـکاران6، 1993(. همـان طور که گفته شـد تا زمانی کـه گزارش 
حسابرسـی آماده نشـود شـرکتها گزارشـهای مالی سـالانه را منتشـر نمی کننـد؛ و این گزارش هـا یکی از 

1-  timlines
2- Schroeder et al
3- Wolk et al 
4- International accounting standard comiete
5- Wermert et al
6- Bamber et al
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مهمتریـن ابزارهـا بـرای تعیین اولویتهای سـرمایهگذاری و همچنین شـاخصی بـرای تعیین کارایـی بازار 
اسـت؛ بنابرایـن، درک تأثیر این عوامل بر تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی و تشـخیص نـوع رابطه ی این 

عوامـل با میـزان تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی ضروری اسـت. 

2- مبانی نظری
1-2- کیفیت حسابرسی

دیآنجلـو1 )1981( کیفیـت حسابرسـی را سـنجش و ارزیابـی بـازار از توانایـی حسـابرس در کشـف 
تحریفـات بااهمیـت و گـزارش تحریفهای کشف شـده تعریف کرده اسـت. همچنین، دیآنجلـو تأکید کرده 
اسـت حسابرسـی که موارد نادرسـت را کشـف و گزارش کند، به معنای واقعی کلمه حسـابرس مسـتقل 
اسـت؛ بنابراین، طبق تعریف دیآنجلو کیفیت حسابرسـی، افزایش توانایی حسابرسـی در کشف تحریفهای 

حسـابداری و ارزیابـی توانایی و اسـتقلال حسـابرس توسـط بازار اسـت )یگانه و آذین فـر، 1389(. 
پالمـروس2 )1986( کیفیـت حسابرسـی را ایجاد اطمینان از صورت های مالـی و احتمال آنکه صورت 
های مالی هیچگونه تحریف بااهمیتی نداشـته باشـد، تعریف کرده اسـت. در عمل از این تعریف به عنوان 
نتیجه ی حسابرسـی اسـتفاده میشـود. تیتمـن و ترومـن 3)1986( کیفیت حسابرسـی را صحت اطلاعات 
حسابرسـی شـده برای سرمایهگذار تعریف کردند. دیویدسـان و نئو 4)1993( کیفیت حسابرسی را توانایی 
حسابرسـی در کشـف تحریفهای بااهمیت و دسـتکاری در سـود خالص گزارش شـده تعریف کردند.) دانگ 

لی5،2004(

2-2- تخصص حسابرس در صنعت
یکی از مشـکلات عمده بین سـهامداران و مدیران شـرکتهای بزرگ اسـتخدام حسابرسـانی اسـت که 
میـزان اطمینـان سـرمایه گـذاران از انطباق صورت های مالی با اصول پذیرفته شـده ی حسـابدار را افزایش 
دهـد )واتـس و زیمرمـن6، 1983(، یکـی از ابعـاد کیفیت حسابرسـی که بین حسابرسـان باکیفیـت بالا و 
همتایـان خـود باکیفیـت پاییـن تفاوت ایجـاد میکند میزان تخصص شـرکت حسابرسـی در صنعت مورد 
نظـر اسـت )احسـان و بوییـان7، 2011(. دان و همـکاران 8)2000( معتقدنـد حسابرسـانی کـه در صنعت 
خاصـی تخصـص دارنـد، بـه دلیـل داشـتن توانایـی بیشـتر در شناسـایی و برخـورد بـا مشـکلات ویژهی 
آن صنعـت میتواننـد حسابرسـی را باکیفیـت بالاتـری آنجـام دهنـد، افـزون بـر ایـن، هر چه موسسـه ی 
حسابرسـی تجربهـی بیشـتری در صنعـت خاص کسـب کند، بـه دلیل ایجاد شـهرت، علاقهی بیشـتری 

1-  Diangelo
2- Palmrose
3- Titman & Trueman 
4- Davidson and Neu
5- Dang li
6- Wats and zeimerman
7- Ahsan and Bhuiyan
8- Dunn et al
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بـه ارائـه حسابرسـی باکیفیت بالاتر پیدا میکند. موسسـه ی حسابرسـی با داشـتن تخصـص صنعتی قادر 
بـه حسابرسـی سـریعتر صورت هـای مالی صاحب کار اسـت. با افزایش سـرعت در آنجام کار حسابرسـی، 
هزینـه هـای مرتبـط نیز کاهـش خواهد یافـت؛ و از طرفی با افزایش تخصص حسـابرس اعتبـار و کیفیت 

کار او نیـز افزایـش مییابد )ویلن بـرگ1،2002(. 
شـرکتهای که توسـط حسـابرس متخصص صنعت حسابرسـی میشـوند، گزارش سـطح پایینتری از 
اقـلام تعهـدی اختیـاری ارائـه می کننـد )کریشـنا، 22003( محافظه کاری سـود را افزایـش و تمایل برای 
انطبـاق یـا عـدم انطباق درآمدها با پیشـبینی تحلیلگـران را کاهش میدهـد )پین3، 2008( کیفیت افشـا 
را بهبـود مـی بخشـد )دان و مایـو4، 2004( میـزان تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی را کاهش میدهد 

)احسـان و بوییان، 2011(.

3-2- تداوم انتخاب حسابرس
اثر تداوم انتخاب حسـابرس بر کیفیت حسابرسـی از دو منظر قابل بررسـی اسـت. او لا تداوم انتخاب 
حسـابرس موجـب میشـود تـا حسـابرس بـه مـرور دانش خاص مشـتری را کسـب کنـد که ایـن موضوع 
باعـث افزایـش صلاحیـت حرفـه ای حسـابرس و افزایـش کیفیت حسابرسـی میشـود؛ اما از سـوی دیگر، 
تـداوم انتخـاب حسـابرس موجـب نزدیکـی بیـش از حد حسـابرس بـه مدیریـت صاحب کار میشـود که 
این موضوع ممکن اسـت اثر منفی بر اسـتقلال حسـابرس و کیفیت حسابرسـی داشـته باشـد )سجادی و 
قربانـی، 1389(. آرل و همـکاران 5)2005( معتقدند که حسابرسـان در بازگشـت بـه کار قبلی برای اموری 
ماننـد برنامه ریـزی، بودجه بنـدی و تهیـه ی اطلاعات مورد نیاز برای حسابرسـی سـال جـاری اغلب اوقات 
بـه کار برگ هـای سـال گذشـته تکیـه مـی کننـد. آشـنایي حسـابرس با شـرکت مـورد رسـیدگي باعث 
می شـود تـا وي درک بهتـري از موضوعات و تغییرات ایجادشـده داشـته باشـد. پیچیدگی هـای زیادي که 
در قـرن اخیـر در محیـط کسـب وکار پدیـد آمده اسـت، موجب شـده که حسـابرس نتواند در مـدت زمان 
کوتاه، با فعالیت های شـرکت مورد رسـیدگي آشـنایي کامل پیدا کند. درحالی که حسـابرس مسـئول کار، 
از اثر منحني یادگیري خود، می تواند براي کشـف اشـتباهات و تخلفات اساسـي اسـتفاده کند، حسـابرس 
جدید ممکن اسـت به دلیل عدم شـناخت کافي از شـرکت صاحب کار، مجبور باشـد بیش تر به اظهارات 
و برآوردهـاي مدیریـت تکیه کند؛ بنابراین، این موضوع موجب افزایش ریسـک حسابرسـي می شـود )آرل 

همکاران،2005(.  و 
آرا نـدا وپـاز آرس 6)1997( بـر ایـن عقیـده هسـتند کـه در سـال اول رسـیدگی حسابرسـان بایـد بر 
اسـاس اسـتانداردهای حسابرسـی فعالیتهای مانند آشنایی با سیسـتم حسـابداری صاحب کار، آشنایی با 
روش هـای مـورد اسـتفاده شـرکت، مروری بر حسـاب های بـدون تغییر در چند سـال گذشـته، نظارت بر 
موجـودی هـا، مـروری بر وضعیت مالیاتی شـرکت مورد رسـیدگی و تشـکیل پرونده دایمی حسابرسـی را 

1- Willenborg
2- krishna
3- payne 
4- Dunn and mayhew 
5- Arel et al
6- Arrunda & pazares
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آنجـام دهنـد. آن هـا همچنین نه تنها فرایند انتخاب حسـابرس جدید، به توافق رسـیدن و بسـتن قرارداد 
بـا وی را یـک فراینـد زمـان بـر و هزینهبـر میداننـد بلکه بـه این نکتـه نیز اشـاره می کنند کـه مدیریت 
شـرکت صاحـب کار نیـز باید زمـان زیـادی از وقت خـود و کارکنانش را صرف آشـنایی حسـابرس جدید 
بـا موضوعاتـی از قبیـل نـوع عملیـات، وضعیت مالیاتی، سیسـتم کنترل های داخلی و سـاختار سـازمانی 

شـرکت صرف کند. 
تغییر در مؤسسـات حسابرسـی باعث افزایش سـاعات کار حسابرسـی و افزایش دسـتمزد حسابرسان 
میشـود امـا کیفیـت حسابرسـی را تغییر نمی دهد حتـی در بعضی مـوارد آن را کاهش میدهد )سـویونگ 
وون1، 2010(. کیفیت کار حسابرسـان با دوره تصدی دو تا سـه سـال از حسابرسـان شـاغل با دوره تصدی 
چهـار تا هشـت سـال کمتر اسـت )جانسـون و همـکاران2،2002(. همچنین در سـالهای اولیـه ی که یک 
شـرکت توسـط یک مؤسسه حسابرسی، حسابرسـی میشود میزان گزارشـگری مالی متقلبانه افزایش پیدا 
میکنـد )کارلـو و ناجـی3، 2004(؛ بنابراین این یافته هـا از این تصور که با افزایش دوره تصدی، حسـابرس 

درک کاملتـری از عملیات شـرکت پیـدا میکند حمایت میکند.
 نداشـتن وقـت کافی حسـابرس بـرای تکمیـل رضایت بخش کار حسابرسـی می تواند بـه طور منفی 
درک مشـتری از کیفیـت خدمات حسابرسـی را تحت تأثیر قـرار دهد بنابراین انتظارات مشـتری در مورد 
زمـان و محتـوای آن درآمدهـا و انتشـار گزارش های سـالانه باعـث افزایش احتمال ورود بـه فرایند انتخاب 
حسـابرس جدید میشـود، حسـابرس جانشـین به احتمال زیاد منابع و زمان بیشـتری را به منظور نشـان 
دادن بهره وری صرف تکمیل فرایند حسابرسـی میکند )شـوارتز و سـو4، 1996(. با ورود حسـابرس جدید 
بـه شـرکت تأخیر در گزارش حسابرسـی افزایـش مییابد زیرا در ابتدای کار مدت زمانی برای آشـنا شـدن 
حسـابرس بـا پرونـده های شـرکت، عملیات، کنترل هـای داخلی و کارهـای آنجام شـده در دوره قبل لازم 

است )اشـتون و همکاران5،1987(.
بنابرایـن بـا در نظـر گرفتـن ایـن حقیقـت که در سـال های اولیه حسـابرس زمـان بیشـتری را صرف 
شـناخت عملیـات شـرکت، ریسـک وسیسـتم هـای حسـابداری میکنـد مـا انتظـار داریـم در مقایسـه با 
شـرکتهای بـا دوره تصـدی طولانـی تر، شـرکتهای بـا دوره تصدی کوتاهتـر تأخیر در گزارش حسابرسـی 

طولانی تری داشـته باشـند. 

4-2- تمرکز مالکیت
تمرکـز مالکیـت بـه حالتـی اطـلاق می شـود کـه میـزان در خـور ملاحظـه اي از سـهام شـرکت بـه 
سـهامداران عمده )اکثریت( تعلق داشـته باشـد و نشـان می دهد چند درصد سـهام شـرکت در دست عده 
محـدودي قـرار دارد. وجـود سـهامداران عمده میـزان نظارت در شـرکتها را افزایش میدهـد و آن را بهبود 
مـی بخشـد و به عملکرد بهتر مؤسسـه منجر میشـود. عمده مطالعـات آنجام شـده در اقتصادهاي نوظهور 
و همچنین در کشـورهایي با بازارهاي سـهام کمتر توسـعه یافته نشـان می دهد که اولاً رابطه مثبتي بین 

1- Soo Young Kwon
2- Johnson et al
3- Carcello & nagy 
4- Schwartz & soo 
5- Ashton et al
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تمرکـز مالکیـت و عملکـرد شـرکت ها وجود داشـته و ثانیاً سـرمایه گذاران نهـادي )اشـخاص حقوقي( در 
نظارت بر عملکرد موسسـه موثرتر از سـهامداران دولتي و انفرادي هسـتند )محمدی و همکاران، 1388(. 
بازار سـهام ایران نیز همانند سـایر کشـورهای در حال توسـعه دارای سـاختار مالکیتی بسیار متمرکز است 

و بـه عـلاوه ایـن تمرکز مالکیت همـواره با کارایی بیشـتر همراه اسـت )مهدوی و میـدری، 1384(
 زمانی که تعداد سـرمایه گذارانی که سـهام شـرکت را نگهداری می کنند بالا باشـد، سـرمایه گذاران 
زیـادی بـا منافـع گوناگـون به صورت های مالی شـرکت تکیه می کنند. اتکا بیشـتر به صـورت های مالی 
توسـط سـرمایه گـذاران متنوع انفرادی امکان قرار گرفتـن در معرض دادخواهی )خطر( را برای حسـابرس 
افزایـش میدهـد بـه همین خاطر ریسـک تجاری حسـابرس افزایش مییابـد )بامبر و همـکاران،1993( در 
مقابـل اگـر عمـده مالکیـت شـرکت محـدود بـه چند نفر خـاص باشـد میتوان گفـت که ریسـک تجاری 
حسـابرس کاهش پیدا خواهد کرد زیرا افشـائیا ت حسـابرس عمدتاً مربوط به سـرمایه گذارانی اسـت که 

خـود اطلاعـات داخلی سـازمان را در اختیاردارند )جاگی و تسـووی1، 1999(.
 بنابرایـن بـا توجـه بـه نقشـی که تمرکـز مالکیت بـر نظـارت و کنتـرل مدیریت و همچنین ریسـک 
تجـاری حسـابرس دارد انتظـار میـرود کـه بـا افزایـش تمرکز مالکیـت تأخیـر درارائه گزارش حسابرسـی 

کاهـش یابد.

5-2- ریسک ورشکستگی
ریسـک تجـاری بالا احتمال شکسـت تجاری واحد تجـاری را افزایش میدهـد و متقابلا احتمال اینکه 
حسابرسـان تحـت تعقیـب قرار گیرنـد افزایش مییابد لذا در چنین شـرایطی ممکن اسـت که حسـابرس 
ملزم گردد تا حسابرسـی بیشـتری را آنجام داده و با جمعآوری مدارک و مسـتندات بیشـتر علیه هر گونه 
دادخواهـی احتمالـی آتـی تـوان مقابله و دفـاع از اظهارنظر خود را داشـته باشـد و بالطبع کار حسابرسـی 
بـا تعویق بیشـتری بـه پایان خواهد رسـید )برزیده و معیـری، 1385(. همچنین از نظر زمانی حسابرسـی 
بدهیها وقتگیرتر از حسابرسـی سـرمایه اسـت مخصوصاً اگر تعداد بسـتانکاران زیاد باشد (کارسلاو و کاپلن 
1991(. بنابر گفته های فوق انتظار میرود که تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی با ریسـک شـرکت رابطه 

باشد. مستقیمی داشته 

6-2- تأخیر در گزارش حسابرسی
در فرهنـگ معیـن، تأخیـر به معنای دنبـال افکندن، پـس انداختن و دیـر کردن، آمده اسـت )معین، 
1387(. واژه تأخیـر مخالـف کلمـه بـه موقع بودن اسـت. به موقع بـودن اطلاعات مالي به معنی آن اسـت 
کـه اطلاعـات بایـد زمانـی در اختیار اسـتفاده کننـدگان قرار بگیـرد که فرصـت اتخاذ تصمیـم، قضاوت و 
اقـدام نسـبت بـه موضوع مـورد نظر بـرای آنان وجود داشـته باشـد )کـری و همـکاران2، 1980(؛ بنابراین 
اطلاعـات پیـش از آنکـه تـوان اثرگـذاری خود را از دسـت بدهنـد، باید در دسـترس تصمیم گیرنـده قرار 

1- Jaggi & tsui
2- Carey et al
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گیـرد )هندریکسـون و بـه ردا1، 1992؛ ولـک و ترنی، 1997(. طول حسابرسـی به عنوان یکی از مهمترین 
عوامـل تأثیرگـذار بـر زمان اعلام درآمد اسـت )گیولـی و پالمـون2،1982( و مطالعات نشـان میدهد که به 
موقـع بـودن زمـان اعـلام درآمـد بـه طور مسـتقیم با قیمت سـهام در ارتباط اسـت، شـرکتهای که سـود 
را زودتـر )دیرتـر( اعـلام مـی کننـد آثـار مثبـت )منفی( آن ها در بازار سـهام مشـاهده میشـود )کـراس و 
شـوردر3،1984(. تأخیـر غیرمنتظـره در گزارشـگری باعث کاهش کیفیت اطلاعات میشـود )کنچل و پین 
4،2001(، همچنیـن در اکثـر موارد گزارشـدهی نادرسـت مالی قبل یا همراه با تأخیـر در ارائه صورت های 

مالـی اتفـاق میافتد )جاگوی و تسـویی ،1999(.  
مطالعـات فوق نشـان میدهد کـه میزان تأخیر گزارش حسابرسـی به دو چیز بسـتگی دارد: 1- میزان 

کار حسابرسـی مـورد نیاز 2- انگیزه برای شـرکت جهت مهیاکـردن اطلاعات به موقع

3( پیشینه تحقیق
1-3( پژوهشهای خارجی

عبدالله5 )1996( نیز تحقیقی را در مورد ویژگی به موقع بودن گزارشـات سـالانه در مورد 26 شـرکت 
بحرینـی آنجـام داد. نتایـج تحقیـق نشـاندهنده ارتبـاط معکـوس بین سـودآوری، انـدازه شـرکت و وجود 
بخشـهای تجـاری بـا انتشـار به موقـع صورت هـای مالی بـود. در این تحقیق بیـن نوع صنعـت و به موقع 
بـودن، رابطـه معنـاداری وجـود نداشـت، ولی رابطـه به موقع بـودن با ضریب نسـبت بدهـکاران به حقوق 

صاحبـان سـهام بااهمیت بود.
جاگی و تسـوی 5) 1999( در تحقیقی عوامل مؤثر بر تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی در شـرکتهای 
هنگ کنگـی را مـورد بررسـی قراردادنـد و به این نتیجه رسـیدند که تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی با 
وضعیـت مالـی شـرکت رابطه ی مسـتقیم و بـا تمرکز مالکیـت رابطه عکـس دارد، اما به رابطـه معناداری 

بین تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی و اندازه شـرکت نرسـیدند.
 آذریـن و احمـد 7)2003( مهمتریـن دلایـل طولانـی شـدن تکمیل عملیات حسابرسـی شـرکتهای 
مالزیایـی را بررسـی کردنـد و بـه ایـن نتیجه دسـت یافتند که مـدت زمان اجـرای عملیات حسابرسـی با 
زیان، نوع اظهارنظر و نسـبت بدهی به دارایی شـرکت رابطه مسـتقیم و با نوع صنعت حسابرسـان و پایان 
سـال مالـی شـرکت رابطه عکـس دارد. لـی و جانـگ 8)2008( در تحقیق خـود تحت عنـوان عوامل مؤثر 
بـر  تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی به این نتیجه رسـیدند که بین تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی 
بـا حـق الزحمـه پرداختی به حسـابرس بابت خدمات غیر حسابرسـی و اندازه مؤسسـه حسابرسـی رابطه 

عکـس وجـود دارد، امـا با تـداوم انتخاب حسـابرس رابطه معنـاداری ندارد.
1- Hendriksen and Berda & wolk and terny
2- Givoly and palmon 
3- Kross and schroeder 
4- Knechel and payne 
5- abdolla
6- Jaggi and tsui
7- Azrin and ahmad
8- Lee and jahng
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لی و همکاران 1)2009( در تحقیق خود به این نتیجه رسـیدند که تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی 
با تداوم انتخاب حسـابرس و خدمات حسابرسـی آنجام شـده توسـط حسابرسـان مسـتقل خارج از سازمان 

رابطه عکس دارد.
 محمد نور و همکاران 2)2010( با بررسـی تأخیر در گزارش حسابرسـی در 628 شـرکت پذیرفته شده 
در بـورس اوراق بهـادار مالـزی در سـال 2002 بـه ایـن نتیجه دسـت یافتند که کمیته حسابرسـی فعال و 
بـزرگ باعـث کوتاهتر شـدن تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی میشـود، اما تخصص و اسـتقلال کمیته 
حسابرسـی بـر بـه موقع بـودن گزارش حسابرسـی  رابطه معنـاداری ندارد. احسـان و بوییـان3 )2011( در 
تحقیقي ارتباط بین تخصص مؤسسـه حسابرسـي و تأخیر در انتشـار گزارش حسابرسـي را مورد بررسـي 
قـرارداد. نتایـج حاصـل از ایـن تحقیق حاکي از آن اسـت که شـرکتهایي کـه صورتهاي مالي آن ها توسـط 
حسابرسـان متخصـص و مؤسسـات حسابرسـي تخصصي حسابرسـي میشـود، تأخیـر کمتري در انتشـار 
گزارشـات خوددارنـد. آن هـا همچنیـن نشـان دادند کـه تداوم انتخـاب حسـابرس  تأخیر در ارائـه گزارش 
حسابرسـی را کاهـش میدهـد. چـن و همـکاران 4)2012( نشـان دادند که کیفیت بالای حسابرسـی که با 
تخصـص صنعت حسـابرس اندازهگیری شـده باشـد، بـا اطلاعات مالی بـه موقع رابطه مثبـت معنی داری 

دارد.
احمـد و عبدیـن 5)2012(  در تحقیـق خـود تحت عنوان رابطه ی بین تخصص حسـابرس در صنعت 
و تأخیر در گزارش حسابرسـی به این نتیجه رسـیدند که اندازه شـرکت، اهرم، سـودآوری،اندازه مؤسسـه 
حسابرسـی و حـق الزحمه حسابرسـی تأخیـر در گزارش حسابرسـی را تحت تأثیر قرار میدهنـد اما رابطه 
ی معنـاداری بیـن تأخیـر در گـزارش حسابرسـی و تخصـص حسـابرس در صنعت وجـود ندارد. آپـادور و 
مهـد نـور )2013( در تحقیـق خـود بـه ایـن نتیجـه رسـیدند که بـه موقع بـودن گـزارش حسابرسـی با 
انـدازه شـرکت،اندازه کمیتـه حسابرسـی و تمرکز مالکیت رابطه مسـتقیم دارد اما بـا تخصص مالی کمیته 

حسابرسـی رابطه معنـاداری ندارد.

2-3- پژوهشهای داخلی
یارمحمـدی )1380( در تحقیـق خـود تأثیـر هفت عامل سـرمایه، سـودآوری، تنوع تولیـدات، قدمت 
شـرکت، میـزان معامـلات سـهام، نوع مالکیـت و وجود یا عدم وجود سیسـتم بهای تمام شـده بر سـرعت 
گزارشـگری میان دوره ای را مورد بررسـی قرارداد که تنها بین میزان معاملات سـهام و سـرعت گزارشـگری 
رابطه وجود داشـت. بین سـایر عوامل و سـرعت گزارشـگری میان دوره ای رابطه معنیداری مشـاهده نشده 

است. 
بـدري و علیخانـي )1385( در تحقیقـي بـه بررسـي عوامل مؤثر بر تأخیر انتشـار گزارش حسابرسـي 
بـا تجزیـه فرآینـد بـه CCT و FCT پرداختنـد. در ایـن تحقیـق ارتبـاط بین تأخیـر در انتشـار گزارش 
حسابرسـي و شـش متغیر مسـتقل )اندازه شـرکت، سـود یا زیانده بودن شـرکت، سـابقه عضویت شرکت 

1- Lee et al
2- Mohamad -nor et al
3- Ahsan
4- Chen et al
5- Ahmad and abdin
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در بـورس اوراق بهـادار، نـوع صنعت، پایان سـال مالي شـرکت و نسـبت بدهي( مورد بررسـي قـرار گرفته 

اسـت. نتایج تحقیق مبین توانایي نسـبي متغیرهاي مسـتقل در توضیح متغیر وابسـته هسـتند. 
کاشـانیپور و همـکاران )1385( تحقیـق را بـا عنوان بررسـي رابطه بیـن اقلام صورتهـاي مالي و مدت 
زمـان لازم بـراي حسابرسـي آنجـام دادنـد. بـراي ایـن منظور تعـداد 50 شـرکت از مجموع 638 شـرکت 
حسابرسـي شـده توسط سـازمان حسابرسـي در سـال 1376 تا 1383، به صورت تصادفي به عنوان نمونه 
تحقیـق انتخـاب گردیـد. آزمـون آماري آنجام شـده، وجود همبسـتگي بین اقـلام صورتهاي مالـي با مدت 
زمـان حسابرسـي را نشـان میدهد. میزان این همبسـتگي با توجه به نوع متغیر حسـابداري متفـاوت بود. 
متغیرهایـي مثـل دارایـي هاي جـاري و بدهي هـاي جاري بیش تریـن همبسـتگي را در کل دوره تحقیق 

با متغیر وابسـته داشتند.
برزیـده و معیـری )1386( عوامـل موثر بر به موقع بودن گزارش حسابرسـی را مورد بررسـی قراردادند. 
نتایج تحقیق آنجام شـده حاکی از آن اسـت که تا خیر در ارائه گزارش حسابرسـی به طور بااهمیتی تحت 
تأثیر تاریخ پایان سـال مالی اسـت و بین نسـبت بدهی به حقوق صاحبان سـهام، نسـبت سـود خالص به 

مجموع دارایی ها، اندازه شـرکت و اندازه مؤسسـه حسابرسـی رابطه معناداری وجود ندارد.

4-  فرضیه های پژوهش
1- تداوم انتخاب حسابرس با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه منفی دارد.

2- تخصص حسابرس در صنعت با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه منفی دارد.
3- ریسک ورشکستگی با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه مثبت دارد.

4-  تمرکز مالکیت با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه منفی دارد

5- روش پژوهش
تحقیـق حاضـر از نـوع تحقیـق کاربردي اسـت. روش تحقیـق از نوع نیمه تجربي هسـت و به توصیف 
روابـط بیـن متغیرهـا از طریق تحلیل همبسـتگي میپـردازد. در ایـن تحقیق از اطلاعات تاریخي شـرکتها 
اسـتفاده شـده اسـت. با توجه به اهداف تحقیق براي بررسـي فرضیهها از مدل رگرسـیوني اسـتفاده شـده 
اسـت. این تحقیق مبتني بر ارقام واقعي بازار سـهام و صورتهاي مالي سـالانه حسابرسـي شـده شـرکتهاي 
پذیرفته شـده در بـورس اوراق بهـادار تهران میباشـد. در ایـن تحقیق اطلاعات مالي مورد نیـاز از صورتهاي 
مالي حسابرسـي شـده و یادداشـتهاي همراه مربوط به شـرکتهاي مورد مطالعه و با کمک لوحهاي فشـرده 

سـازمان بـورس اوراق بهادار تهران به دسـت آمده اسـت.
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6( جامعه آماری، روش نمونه گیری، حجم نمونه

دوره زمانـی ایـن پژوهش از سـال 1384 تا 1391 میباشـد. جامعه آماری پژوهش کلیه ی شـرکتهای 
پذیرفته شـده در بـورس اوراق بهـادار تهـران اسـت. در انتخاب نمونـه از جامع مورد نظر معیارهـای زیر در 

نظر گرفته شـده است.
1. سال مالي شرکت منتهي به پایان اسفندماه هر سال باشد

2. شرکت طي سال های 1384 تا 1391، تغییر سال مالي نداده باشد
3. شرکت تا پایان سال مالي 1383 در بورس اوراق بهادار تهران پذیرفته شده باشد.

4. حسابرسـی صـورت هـای مالـی سـالانه شـرکت بـرای دوره مالـی مـورد نظـر توسـط مؤسسـات 
حسابرسـی مـورد تأییـد بـورس آنجـام شـده باشـد

5. اطلاعـات مـورد نیـاز مربـوط به سـالهای تحت بررسـی، بـراي شـرکتهای انتخابی به طـور کامل از 
منابع مختلف، در دسـترس باشـد

بنابرایـن بـا در نظر گرفتن شـرایط فوق تعـداد 117 در فاصله زمانی 1384 تا 1391 که دارای شـرایط 
فـوق بودنـد به عنوان نمونه پژوهش انتخاب شـدند

7- تعریف مفهومی و عملیاتی متغیرهای پژوهش
متغیرهای این پژوهش شامل سه دسته متغیرهای وابسته، مستقل و کنترل به شرح زیر میباشد.

1-7- متغیر وابسته
متغیر وابسـته در این پژوهش فاصله زمانی بین پایان سـال مالی شـرکت و تاریخ گزارش حسابرسـی 
اسـت؛ کـه بـرای اندازهگیـری این متغیـر ما از تعـداد روزهای بین پایان سـال مالـی و تاریخ ارائـه گزارش 
حسابرسـی اسـتفاده میکنیـم. در ایـن پژوهش فرض میشـود هـر چه تاریخ گزارش حسابرسـی بـه پایان 

سـال مالی نزدیکتر باشـد میزان تأخیر در گزارش حسابرسـی کمتر اسـت.

2-7- متغیرهای مستقل
در این تحقیق متغیرهای مستقل، عوامل مؤثر بر تأخیر در گزارش حسابرسی به شرح زیر است

1-2-7- تداوم انتخاب حسابرس 
بـه اعتقـاد میـرز و همـکاران 1)2003( تداوم انتخاب حسـابرس، تعداد سـالهای متوالی اسـت که یک 
حسـابرس مسـئولیت حسابرسـی یک شـرکت را بر عهده میگیرد. برای گردآوری اطلاعات تداوم انتخاب 

حسـابرس، از گزارشـهای حسابرسی شرکتها اسـتفاده شده است

1- Mirez et al
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2-2-7- تمرکز مالکیت

تمرکـز مالکیـت بـه حالتـی اطـلاق می شـود کـه میـزان در خـور ملاحظـه اي از سـهام شـرکت بـه 
سـهامداران عمده )اکثریت( تعلق داشـته باشـد و نشـان می دهد چند درصد سـهام شـرکت در دست عده 
محـدودي قـرار دارد. در ایـن تحقیق سـهام در دسـت سـه سـهامدار عمده ملاک قـرار گرفته اسـت. برای 
گردآوری اطلاعات مربوط به آن از یا داشـت های همراه صورت های مالی شـرکتها اسـتفاده شـده اسـت.

3-2-7- ریسک ورشکستگی
   در ایـن تحقیـق بـرای اندازهگیری ریسـک ورشکسـتگی از مـدل پیش بینی ورشکسـتگی زمی جو 

اسکی اسـتفاده شده اسـت )زمی جواسـکی 11984(.
                               

کـه در ایـن فرمول ZFC شـاخص تخمین وضعیت مالی به وسـیله زمی جواسـکی اسـت؛ROA بازده 
دارایی هـا اسـت )نسـبت سـود خالص بـه کل دارایی هـا(؛FIN اهرم مالی اسـت )نسـبت کل بدهیها به کل 

دارایی هـا( و LIQ  نسـبت نقدینگی اسـت )نسـبت دارای جاری بـه بدهی جاری(.

4-2-7- تخصص حسـابرس در صنعـت: در این تحقیق از رویکرد سـهم بازار بـرای اندازهگیری 
سـهم تخصص حسـابرس اسـتفاده شـده اسـت. در این تحقیق سـهم بازار حسابرسـان به صورت مجموع 
دارایی هـای تمـام صاحب کاران یک مؤسسـه حسابرسـی خـاص در یک صنعت خاص تقسـیم بر مجموع 
دارایی هـای صاحـب کاران در ایـن صنعـت محاسـبه می گـردد. همچنین مؤسسـاتی به عنـوان متخصص 
صنعـت در نظـر گرفتـه می شـوند کـه سـهم بازارشـان مطابق بـا معادله فـوق بیـش از{1/2×)شـرکتهای 

موجـود در یک صنعت/1(}باشـد )یگانه و همـکاران، 1391(.

3-7- متغیرهای کنترل
1-3-7- اندازه مؤسسـه حسابرسـی: در این تحقیق، اندازهی موسسـه ی حسابرسی یک متغیر 
موهومی اسـت که اگر شـرکت توسـط سـازمان حسابرسـی مورد رسـیدگی قرار گرفته باشـد عدد 1 و در 

غیـر ایـن صورت عدد صفـر را می پذیـرد )یگانه و آذین فـر، 1389(.

2-3-7- انـدازه شـرکت: در ایـن تحقیـق انـدازه شـرکت برابـر اسـت بـا لگاریتم طبیعـی ارزش 
مجمـوع دارایی هـای شـرکت.

3-3-7- زیـان دهـی: در ایـن تحقیق زیـان ده بودن یک متغیر کیفی اسـت که اگر شـرکت زیان 
گـزارش کنـد 1 در غیر این صورت صفر در نظر گرفته میشـود )احسـان و بوییـان2، 2011(.

1- Zmijewski’s
2- Ahsan habib et al
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4-3-7- بـازده دارایی هـا: در ایـن تحقیـق بـازده دارایی هـا برابر اسـت با نسـبت سـود خالص به 

مجمـوع دارایی های شـرکت.

8- مدل تحقیق
بـا توجـه بـه چارچوب نظری و پیشـینه تحقیـق، الگوی تحقیق از نوع رگرسـیون چند متغیره اسـت؛ 

بنابرایـن مـدل زیر برای آنجام آزمون پیشـنهاد میشـود. )احسـان حبیب، برهـان ادین(

در مدل مزبور:
ARL تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی؛ROA بـازده داراییهـا؛AUDSIZE انـدازه مؤسسـه 
حسابرسـی؛SIZE انـدازه شـرکت؛LOSS زیاندهـی؛FINCON وضعیـت مالـی؛TEN تـداوم انتخاب 

حسـابرس؛SPEC تخصـص در صنعـت حسـابرس؛ OWNCON تمرکـز مالکیـت

9- یافته های پژوهش
1-9- آمار توصیفی

نگاره  شـماره 1 نحوه توزیع متغیرهای پژوهش را منعکس میکند. به طور متوسـط شـرکتهای مورد 
بررسـی 77 روز بعـد از پایـان سـال مالی با انحـراف معیار 24 گزارش حسابرسـی خود را صـادر می کنند. 
به طور متوسـط 75 درصد شـرکتهای نمونه توسـط مؤسسـات حسابرسـی متخصص حسابرسی شدهاند. 
دوره تصـدی حسـابرس بـه طـور متوسـط 6 سـال با انحـراف معیار 4.5 اسـت کـه این موضـوع همکاری 
بلندمدت شـرکتهای مورد بررسـی با مؤسسـات حسابرسـی را نشـان میدهد. میزان تمرکز مالکیت به طور 

متوسـط 70 درصد بوده و 9 درصد شـرکتهای مورد بررسـی به طور متوسـط زیان ده میباشـند. 
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نگاره 1: آمار توصیفی

حداقلحداکثرانحراف معیارمیانهمیانگینمتغیرها
ARL47/77799/2412317

SPEC752/01431/010

TEN2/655/4161

OWNCON7/072/0184/099/0105/0

FINCON-14/1-06/16/19/5-9/5
ROA1330/01073/0468/0276/3486/0

AUDIT SIZE3/0046/010
LOSS09/0029/010

FIRM SIZE32/1322/1342/187/189

10-آمار استنباطی
بـراي بـرآورد مـدل ابتـدا بـا اسـتفاده از آزمون هـاي تشـخیصي )چـاو و هاسـمن( نـوع مـدل انتخاب 
مي شـود. بـراي آزمـون چـاو، ابتـدا مـدل اثـر ثابـت زمانی تخمین زده شـده اسـت. سـپس آزمون چـاو را 

آنجـام داده بـر اسـاس آمـاره F لیمـر اسـتفاده از روش حداقـل مربعـات تجمیع شـده رد خواهد شـد.

نگاره 2: آزمون چاو برای تشخیص الگوی داده های ترکیبی یا تلفیقی

آزمون اثرات ثابت

)چاو(

F نتیجهسطح معنی داریمقدار محاسبه شده ی

13/32650/0000H0 رد

بـراي آنجـام آزمـون هاسـمن ابتدا مدل را به صورت اثر تصادفي تخمین زده و سـپس آزمون هاسـمن 
آنجـام مي شـود. نتایـج آزمون هاسـمن در نگاره شـماره )3( آمـده  حاکي از عـدم تأیید اثـرات تصادفی در 

برابـر اثرات ثابت اسـت.
                  

نگاره 3:آزمون هاسمن برای تشخیص اثر ثابت یا تصادفی

آزمون هاسمن
F نتیجهسطح معنی داریمقدار محاسبه شده ی

19/91910/0106H0 رد
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در ادامه نتایج مربوط به برآورد مدل تحقیق در نگاره شماره )4( آمده است               

نگار4: نتایج برآورد الگوی تحقیق

متغیر                              
روش

روش دادههای ترکیبی - مدل اثرات ثابت

سطح خطاآمارهی tضریب
112094/11000/0عرض از مبدا

752886/0764644/04447/0تخصص حسابرس
992/10467/0-195897/0-تداوم انتخاب حسابرس
1.38883.50480.0005 ریسک ورشکستگی

3974/20167/0-8625/13-تمرکز مالکیت
8494/03959/0-9839/0-اندازه مؤسسه حسابرسی

5104/20122/0-6715/1-اندازه شرکت
0114/09909/0-0260/0-بازده دارایی ها

9199/03579/0-2619/1-زیان دهی
90/0    ضریب تعیین

88/0ضریب تعیین تعدیل شده
017/2آمارهی دوربین-واتسون

F 593/59آمارهی
F 000/0احتمال آمارهی

بر اساس نتایج تخمین مدل، میتوان نتیجه گرفت که مدل تحقیق معنادار است؛ زیرا مقدار سطح خطای 
احتمال مربوط به آمارهی F برابر صفر است و کمتر از 5 درصد است. در نتیجه، حتی در سطح اطمینان 99 
درصد نیز معنادار بودن مدل پذیرفته میشود. همچنین، با توجه به مقدار آمارهی دوربین-واتسون مدل که 
در نگارهی شمارهی )4( عنوان شده است، نزدیک به 2 است میتوان نتیجه گرفت که مدل پژوهش مشکل 
خود همبستگی ندارد. مقدار ضریب تعیین تعدیل شده ی مدل برابر با 0/88 است. این آماره نشان دهنده ی 
این موضوع است که حدود 88 درصد تغییرات متغیر وابسته توسط متغیرهای مستقل و کنترل قابل توصیف 

است. با توجه به تأیید شدن آمارههای مدل، فرضیه های تحقیق بررسی میشود.
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نتایج آزمون فرضیه های تحقیق

آزمون فرضیه ی اول
فرضیه اول پژوهش به شکل زیر تدوین شده است:  

تداوم انتخاب حسابرس با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه منفی دارد.
بـا توجـه بـه نتایـج ارائه شـده در نگارهـی شـمارهی )4(؛ احتمـال مربـوط بـه فـرض صفـر، مبنی بر 
تاثیرتـداوم انتخاب حسـابرس بر تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی، برابـر 0/0476 بوده و ضریب متغیر نیز 
برابـر بـا 0/195897- اسـت، بنابراین فرض صفر در سـطح خطـای 5 درصد رد نمیشـود. در نتیجه، تداوم 

انتخـاب حسـابرس بر تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی تأثیر معنیدار و معکوسـی دارد.

آزمون فرضیه ی دوم
فرضیه دوم پژوهش به شکل زیر تدوین شده است:  

تخصص حسابرس در صنعت با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه ی منفی دارد.
بـا توجـه بـه نتایـج ارائه شـده در نگارهـی شـماره )4(؛ ضریـب متغیر تخصـص حسـابرس در صنعت 
برابـر بـا 0.752886 اسـت و احتمـال مربـوط بـه آن نیز برابر با 0.4447 اسـت که نشـان میدهد تخصص 
حسـابرس در صنعـت بـا تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی در سـطح خطای 5 درصد رابطـه ی معناداری 

ندارد.

آزمون فرضیه ی سوم
فرضیه سوم پژوهش به شکل زیر تدوین شده است:  

        ریسک ورشکستگی با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه مثبت دارد.
بـا توجـه بـه نتایـج ارائه شـده در نگارهـی شـماره )4(؛ ضریـب متغیـر ریسـک ورشکسـتگی برابـر با 
1.3888 اسـت و احتمال مربوط به آن نیز برابر با 0.0005 اسـت که نشـان میدهد ریسـک ورشکسـتگی 

بـا تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی در سـطح خطـای 5 درصد رابطـه ی معنادار و مسـتقیم دارد.

آزمون فرضیه ی چهارم
فرضیه چهارم پژوهش به شکل زیر تدوین شده است:  

تمرکز مالکیت با تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی رابطه منفی دارد.
بـا توجـه به نتایج ارائه شـده در نگارهی شـماره )4(؛ ضریب متغیـر تمرکز مالکیت برابر بـا 13.8625- 
اسـت و احتمال مربوط به آن نیز برابر با 0.0167 اسـت که نشـان میدهد ریسـک ورشکسـتگی با تأخیر 

در ارائه گزارش حسابرسـی در سـطح خطـای 5 درصد رابطه ی معنـادار و معکوس دارد.
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نتیجه گیری

تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی یکی از معـدود متغیرهای مرتبط با کارایی حسابرسـی اسـت که 
او لا توسـط ذی نفعـان قابـل مشـاهده اسـت و ثانیـاً به طور مسـتقیم زمان اعلام سـود را تحـت تأثیر قرار 

میدهد. 
تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی معلول عوامل متعددی از ویژگی های خاص شـرکت و حسـابرس 
آن اسـت. در این تحقیق تأثیر متغیرهای مسـتقل تخصص حسـابرس در صنعت، تداوم انتخاب حسـابرس 
و متغیـر کنتـرل انـدازه مؤسسـه حسابرسـی )ویژگـی خـاص حسـابرس( و متغیرهـای مسـتقل ریسـک 
ورشکسـتگی و تمرکـز مالکیـت و متغیرهای کنتـرل اندازه شـرکت، بـازده دارایی ها و زیـان دهی )ویژگی 
خـاص شـرکت( بـر تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی مورد بررسـی قـرار گرفـت. نتایج به دسـت آمده 
فرضیـه اول تحقیـق مبنـی بر اینکه تداوم انتخاب حسـابرس تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی را کاهش 
میدهد تأیید میکند زیرا انتظار میرود با افزایش تداوم انتخاب حسـابرس، موسسـات حسابرسـی شـناخت 
و تسـلط بیشـتری بـر فرآینـد و فعالیتهای صاحـب کار پیداکرده بنابرایـن برنامه حسابرسـی را در حداقل 
زمـان ممکـن تدوین کرده و از طرفی گلوگاههای شـرکت را برای کنترل بیشـتر شناسـایی نموده و حجم 

کارهـای اضافـی و متعاقبـاً تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی کاهش مییابد. 
نتایـج تحقیـق در مـورد فرضیـه ی دوم حاکـی از آن اسـت که بیـن تخصص حسـابرس در صنعت و 
تأخیـر در ارائـه گـزارش حسابرسـی رابطه معناداری وجـود ندارد البته این بدان معنی نیسـت که تخصص 
حسـابرس در صنعت بر ارائه به موقع گزارش حسابرسـی مؤثر نمیباشـد شـاید دلیل عمده آن این باشـد 
که مؤسسـات حسابرسـی در ایران به علت عدم نفوذ مؤسسـات حسابرسـی بینالمللی آنچنان که باید به 
تکنولوژیهـای روز حسابرسـی دسترسـی ندارنـد و همچنین اکثر صنایع بـزرگ در ایران دولتی بـوده و کار 
حسابرسـی آن ها در انحصار سـازمان حسابرسـی میباشـد بنابراین مؤسسـات حسابرسـی خصوصی امکان 
فعالیت در یک صنعت خاص و متخصص شـدن در آن را ندارند در بسـیاری از موارد این مؤسسـات کاری 
را کـه از سـازمان تحویـل گرفتـه آنجام میدهند بنابراین حتی اسـتقلال لازم در انتخاب صاحـب کار را نیز 
ندارنـد؛ و سـازمان حسابرسـی نیـز بـه علـت در اختیار نداشـتن نیـروی متخصـص و باتجربه و بـالا بودن 

پرتفـوی صاحـب کاران آن امـکان تخصصی عمل کـردن را ندارد. 
در نهایـت میتـوان گفـت نبـود برنامـه مـدون جهـت انتقـال دانـش و تجربه بـه کارمندان مؤسسـات 
حسابرسـی نیـز مـی تواند در عدم تخصصـی عمل کردن آن ها مؤثر باشـد؛ که این با نتایـج احمد وعبدین 
)2012( و محمـد نـور و همـکاران )2010( سـازگاری دارد. نتایج همچنین فرضیه ی سـوم تحقیق مبنی 
بـر وجود ارتباط مسـتقیم بین ریسـک ورشکسـتگی و تأخیر در ارائـه گزارش حسابرسـی را تأیید میکند، 
زیرا هر چه ریسـک ورشکسـتگی بالا باشـد احتمال عدم تداوم فعالیت شـرکت و عدم بازپرداخت بدهیها 
بیشـتر شـده لذا حسابرسـان جهت مصون ماندن در برابر دعاوی احتمالی ناچارند بررسـیهای بیشـتری را 
جهـت اتـکا بـه اطلاعـات مندرج در صـورت های مالی و اطمینان نسـبت بـه تداوم فعالیت شـرکت آنجام 
دهنـد. نتایـج در رابطـه بـا فرضیـه چهـارم نشـان داد کـه بیـن تمرکز مالکیـت و تأخیـر در ارائـه گزارش 
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حسابرسـی رابطـه معنـادار و معکـوس وجـود دارد. تمرکـز مالکیـت نظارت و کنتـرل مدیریـت را افزایش 
داده و کارایـی شـرکت را بهبـود بخشـیده، همچنیـن به علت کاهـش ذی نفعانی که از صـورت های مالی 
شـرکت اسـتفاده مـی کننـد امـکان طرح دعـاوی حقوقی علیه حسـابرس را کاهـش میدهد بنا بـر دلایل 
فـوق میـزان رسـیدگیهای حسـابرس و در نتیجه میزان تأخیـر در ارائه گزارش حسابرسـی کاهش مییابد؛ 
کـه ایـن با تحقیـق جاگی و تسـوی )1999( و آپادور و مهد نـور )2013( سـازگاری دارد. نتایج تحقیق در 
رابطـه بـا متغیرهـای کنترل تحقیـق رابطه معنـاداری را بین زیـان دهی، بـازده دارایی ها و اندازه مؤسسـه 
حسابرسـی بـا تأخیـر در ارائـه گزارش حسابرسـی نشـان نمیدهد اما بیـن اندازه شـرکت و تأخیـر در ارائه 

گـزارش حسابرسـی رابطه معنـادار و معکوس را نشـان میدهد.

 پیشنهادهای تحقیق
بر اسـاس مبانی نظری تحقیق مبنی بر تأثیر معنادار تخصص حسـابرس بر حق الزحمه حسابرسـی، 
پیشـنهاد می شـود جامعهی حسـابداران رسـمی ایران با بررسـی پیشینهی عملکرد موسسـات حسابرسی 
و شناسـایی ظرفیتهـای بالقوهـی موسسـات حسابرسـی، همچنین فراهم کـردن امکان حضور مؤسسـات 
حسابرسـی بزرگ و معتبر خارجی زمینه را برای رشـد تخصصی اینگونه موسسـات فراهم کند و همچنین، 
وظایف حسابرسـی سـازمان حسابرسـی به موسسـات حسابرسـی خصوصی واگذار شـود تا امکان کسـب 

دانش تخصصی برای همه موسسـات حسابرسـی فراهم شـود.

پیشنهادهای برای تحقیقات آتی
موضوعـات مختلفـی در ایـن زمینه وجـود دارد که براي آنجـام تحقیقات آینده میتوانـد حائز اهمیت 
باشـد؛ بنابراین پیشـنهاد میشـود به منظور اسـتفاده هر چه بیشـتر از نتایج تحقیق و نیز کمک به روشـن 
شـدن عوامل مؤثر بر تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـي در آینده، به موضوعات زیر توجه بیشـتری شـود.

1. تأثیر نوع صنعت بر روی تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی
2. بررسـی قـدرت توضیـح دهندگی دیگر معیارهای کیفیت حسابرسـی با معیارهای تخصـص، اندازه 

موسسـه حسابرسـی و تداوم انتخاب حسـابرس و تأثیر آن بر تأخیر در ارائه گزارش حسابرسـی
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