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 چكيده
س ،يردو دهه اخ يط صاد  سيمطالعات حوزه اقت س ياثرگذار يچگونگ يينبر تب يا سييساختار  بر  ا

صاد يبروندادها شتريتمرکز ب ياقت شته ي ستدلال مانددا س شودي. ا سهرچه درجه رقابت  بالا  ييا
خود  يو مجلس نقش اصل يابديم يششده و پخته افزا يکارشناس هايياستاحتمال اتخاذ س ،باشد

ست را به نحو بهتر رلکه کنت شد  يثبتم يرتأث ينو ا کنديم يباز يو نظارت بر عملكرد دولت ا بر ر
صاد سو با دولت م يادارد. اما با کاهش درجه رقابت  ياقت در مقابل دولت قرار  يا شوديمجلس هم

کاهش  يدهنده رشــد اقتصــادکارا و ارتقا هايياســتکه در هر دو حالت احتمال اتخاذ ســ گيرديم
 يست. براا قرار گرفته يمورد بررس يبر رشد اقتصاد ياسياثر رقابت س رويش. در مطالعه پيابديم

مجلس  انيم ياسيتفكر س ييهمسو يزانم يران،ا ياسيدر خصود اقتصاد سيادشده آزمون ارتباط 
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 مقدمه -1

ها هاي ســياســتگذاران و دولتترين دغدغهدســتيابي به رشــد اقتصــادي پايدار يكي از مهم

نكه آ با وجودسازد که چرا است. بررسي عملكرد اقتصادي کشورها اين سوال را مطرح مي

ي به ها در دستيابرود، اما برخي دولتشمار ميها بهترين هدف دولتدستيابي به رشد جدي

  اند؟آن ناتوان مانده

سترويكرد منطقي دولت سيا صادي اتخاذ   هاي بهينه در جهتها براي تحقق اهداف اقت

معمولا  کهآن است هاي اقتصادي کشور است، اما واقعيت ريزيدستيابي به اهداف و برنامه

هاي بهينه اتخاذ شـده تحقق ها بهينه نبوده و در برخي موارد نيز سـياسـتذاريهمه سـياسـت

شرايط حاکم نمي نيافته و اجرايي شت  ضوع بايد اذعان دا صود چرايي اين مو شود. در خ

سي، اجتماعي و ف سيا ساختار  شور در جهتبر  سترهنگي يك ک سيا ها نقش گذاريگيري 

 رد. اي داکنندهتعيين

ـــور يكي از موثرترين عوامل بر به جرات مي ـــي يك کش ـــياس ـــاختار س توان گفت س

ستگذاري ستسيا سيا صادي، نتايج  ست بهها و برونگذاريهاي اقت صادي ا طوري  دادهاي اقت

وهاي ها اين است که عوامل و نيرترين پرسشيكي از اساسي ،که در ادبيات اقتصاد سياسي

 گذارد؟ دي تاثير ميسياسي چگونه بر عملكرد اقتصا

ار سياسي کهاي اقتصادي را سازوکند که سياستاقتصاد سياسي اين واقعيت را مطرح مي

ن دهد. تحت ايها در جامعه را بازتاب ميمنافع قدرتمندترين گروهاز اين رو تعيين کرده، 

ل امتواند عشرايط ساختار سياسي کشور و نحوه تعامل دو نهاد سياسي دولت و مجلس مي

 هاي اقتصادي باشد. گيري سياستبسيار مهمي بر جهت

رو به دنبال پاسخ به اين سوال است که چگونه نرخ رشد اقتصادي در اقتصاد مطالعه پيش

طور خاد چگونگي تعامل بين دو نهاد دولت و مجلس  ايران به ساختار سياسي کشور و به

 بستگي دارد؟
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 ادبیات موضوع -2

شد  ستيابي به ر صادي يكي از قديميد ساقت ستالهترين م صاد ا ه طوري ب هاي مطرح در اقت

توان در نظريات اقتصــاددانان کلاســيكي همچون هيوم، اســميت، مالتوس و ريكاردو که مي

پردازان رشد اقتصادي به تبيين ( در کتاب نظريه1374) روستو؛ نظريات رشد را پيگيري کرد

صادي هيوم رشد اقت ،ديدگاه اين اقتصاددانان پرداخته استعوامل موثر بر رشد اقتصادي از 

ي داند. اســميت نيز نيرورا منوط به تشــكيل ســرمايه از محل گســترش و توســعه تجارت مي

صلي توليد مي سرمايه را عامل ا صرف را منبع تامين داند و پسکار، زمين و  انداز مازاد بر م

وري ترين عامل رشـــد اقتصـــادي را بهرهکند، در عين حال مهمگذاري معرفي ميســـرمايه

 داند. هاي کاراندوز را يك عامل رشد ميداند. مالتوس نوآورينيروي کار مي

ـــاد مي ـــادي و تاريخ علم اقتص ـــد را از متون و اگر چه در ادبيات اقتص توان نظريات رش

ــت ــومپيتر نيز جس ــتوارت ميل، مارکس، کينز و ش ــادداناني مانند جان اس و جونظريات اقتص

( درباره مشــارکتي در 1956کرد، اما نظريات مدرن رشــد اقتصــادي از مقاله رابرت ســولو )

ســازي ســولو در تبيين شــواهد تجربي نظريه رشــد اقتصــادي شــروع شــد. با اين وجود مدل

شده ساس مدل ارائه  سب با  ،چندان موفق نبود، چراکه بر ا سرمايه بايد متنا صول و  شد مح ر

رشد  تر ازرد. اين در حالي است که رشد توليد و سرمايه بزرگکرشد نيروي کار رشد مي

شده با حقايق تجربي  سازگاري مدل ارائه  ست. در تكميل اين مدل براي رفع نا نيروي کار ا

رشد توليد معادل با رشد پيشرفت فني و رشد نيروي کار  و عامل پيشرفت فني وارد مدل شد

وع اين موض کهرانه کشورها بايد همگرا شود رشد درآمد س ،. بر اساس اين مدلقرار گرفت

 با شواهد تجربي در تناقض است.

هاي رشـد، اقتصـاددانان تلاش کردند براي سـازيزا در مدلبا ورود نظريات رشـد درون

شور،  تكميل نظريات شد در ک ضيح اختلاف ر شد و تو عوامل مختلفي را وارد الگوهاي ر

( با وارد کردن ســرمايه انســاني 1988) 2و لوکاس (1986) 1رومر ،رشــد کنند. به عنوان مثال

                                                                                                                   
1. Romer  

2. Lucas  
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سازي رشد به تبيين بخشي از اختلاف رشد ميان کشورها پرداختند. در ادامه عوامل در مدل

ديگري همچون مخارج عمومي دولت، بازار سرمايه ناقص، حقوق مالكيت و کيفيت نهادها 

ضيح سازيوارد مدل شد و هرکدام به نوعي در جهت تو شد  شد بلندمدت و هاي ر سير ر م

 عدم همگرايي رشد کشورها تلاش کردند.

ادهاي روندب بيان ديگر،دولت نيز يكي از عوامل اثرگذار بر رشـــد اقتصـــادي اســـت. به 

ست سيا صادي از طريق  هاي ها و رفتار دولت نظير ماليات، ترکيب مخارج و هزينهگذارياقت

کيفيت اجراي قوانين و مواردي از  دولت، ماهيت و کيفيت ارائه خدمات، قوانين حمايتي،

 گيرد. اين دست تحت تاثير قرار مي

ــيار مهم و تاثيرگذار که ميهمچنين  ــادي يك يكي از عوامل بس ــد اقتص ــير رش تواند مس

شور را جهت ست. به همين منظور در ادبيات  ،دهي کندک شور ا سي حاکم بر ک سيا ساختار 

شد شريح ر ست براي ت شده ا سي، تلاش  سيا صاد  ساختار  اقت صادي عواملي نظير نوع  اقت

سياسي، کيفيت ساختار سياسي، چگونگي حاکميت قانون، چگونگي پيگيري منافع توسط 

زي سانفع و تعامل ميان نيروهاي سياسي حاضر در ساختار حكومت وارد مدلهاي ذيگروه

شواهد تجربي را از اين طريق تبيين  شي از  شود و بخ شد  مبتني  تطور کلي مطالعا. بهکندر

 اند.بر اقتصاد سياسي براي تبيين رشد اقتصادي به ابعاد گوناگون ساختار سياسي پرداخته

گروهي از مطالعات اقتصاد سياسي و رشد به بررسي ارتباط نوع حكومت سياسي بر رشد 

(، 1996) 1گوير و اولســـونتوان به مطالعه مكاند. در اين خصـــود مياقتصـــادي پرداخته

( 2011) 4(، ناريان، ناريان و اســميت2001) 3(، پرســون و تابليني2001) 2تاوارز و واکزارگ

( اشــاره کرد. در اين مطالعات پرســش اســاســي اين اســت که آيا 2013) 5و هنريك نوتســن

هاي ديكتاتوري دارند؟ براي تري نسـبت به حكومتهاي دموکراسـي رشـد سـريعحكومت

                                                                                                                   
1. Mcguire, Olson 

2. Tavares, Wacziarg 

3. Persson, Tabellini 

4. Narayan, Narayan, Smyth 

5. Henrik Knutsen 
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شـــورها بر مبناي معيارهاي مختلفي به طيفي از ســـاختار ســـياســـي ک ،پاســـخ به اين ســـوال

 اند. بندي شدهدسته

شد وجود  سي و ر سيا صاد  صلي اين نوع مطالعات اقت سوال ا سخ قاطع و دقيقي براي  پا

سته به افق زماني  شتر واب ستانداردهاي زندگي بي صادي و بهبود ا شد اقت شده ر ندارد و عنوان 

 ها بر مسند قدرت است تا نوع حكومت سياسي.ي آناز بقااندديد سياستگذاران و چشم

ـــاگل ـــينا، کزلر، روبيني و س ـــو1991) 2(، ادوارز و تابليني1992) 1آلس (، 2001) 3(، فاس

سكو ويگا2013) 4گورگل و لاچ سي سن و فران سروني و پرارلو2013) 5(، اري آي  6(، بلتيني، 

ـــي ( بر اثر بي1968) 7( و هانتينگتن2013) ـــياس باتي س با تعاريف متفاوتي که براي اين ث (

منجر  ثباتي حكومتکنند بياند. ايشان استدلال ميموضوع عنوان شده است( تمرکز کرده

از  شود، چراکه حكومتنگري در تصميمات و سياستگذاري ميبه عدم دورانديشي و آينده

ـــته و اقدام به افزايش هزينه ـــتقرار خود در آينده اطمينان نداش ـــتقراض ها و افزاس ايش اس

 گذارد. کنند و از اين طريق اثر نامطلوبي بر بروندادهاي اقتصادي ميمي

گذاري اقتصــادي توســط هاي ســياســتکنند، انتخاببيان مي (1994) 8آلســينا و پروتي

ريزان اجتماعي نتيجه کشـمكش سـياسـي در درون يك سـاختار نهادي اسـت. ايشـان برنامه

صادي از متاي شد اقت سرمايه، بيبراي تبيين ر شت  سرهاي انبا سي، آزادي  سيا سي و ثباتي  يا

گيرند. همچنين در تبيين چگونگي اثرگذاري ساخت سياسي نهادهاي دموکراتيك بهره مي

شد اين صدي امور در تلاش براي طور عنوان ميبر ر ستمداران مت سيا ست  کنند که ممكن ا

 در پيش گيرند.اي را نظرانه و غيربهينههاي کوتاهانتخاب مجدد، سياست

                                                                                                                   
1. Alesina, Ozler, Roubini and Swagel, 

2. Edwards and Tabellini 

3. Fosu 

4. Gurgul and Lach 

5. Ari Aisen and Francisco Jose Veiga 

6. Bellettini, Ceroni and Prarolo 

7. Huntington 

8. Alesina and Perotti 
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ـــفهانيک(، 2009)  1نورث، واليس و وينگاســـت تانهيرا و صـــالحي اص ـــ (، 1392)  2اس

 4(، نورث، آســـم اوغلو، فوکوياما و رودريك2004) 3اوغلو، جانســـون و رابينســـونآســـم

( بر نقش کارکرد نهادي 2010) 6اوغلو و رابينســون( و آســم2009) 5(، هيون و چاوز2008)

 اند. بر عملكرد اقتصادي تمرکز کرده

صفهاني )ک صالحي ا ستانهيرا و  صادي را 1392ا سه کارکرد نهادي موثر بر عملكرد اقت  )

ماهنگي معرفي مي جاد ه جاد التزام و اي ندگي، اي ماي مدي در ن مدي در کارآ کارآ ند.  کن

ـــو کردنمايندگي به توانايي توده مرد ـــتن انگيزهم در همس ـــياس دم گذاران با منافع مرهاي س

کارکرد نهادي ضــروري براي پشــتيباني از  ،هاگردد. التزام يا تعهد به اجراي ســياســتبازمي

ست ست و هزينهسيا ستهايي را دربر ميهاي کارآمد ا سيا صورت تايير  ها بر گيرد که در 

ن براي به حداقل رساند شود. ايجاد هماهنگي نيز ويژگي ضروري نهادياقتصاد تحميل مي

شت بيش از حد از منبع رانت  ضاد منافع اين ظرفيت را دارد که به بردا ست. ت اتلاف منابع ا

ـــتر بينجامد.  ـــهم بيش ـــت آوردن س ـــاد بيش از حد منابع براي به دس مورد نزاع و يا اختص

صلي با  سي ا سيا شگران  سو کردن منافع کن سب براي هم سازوکار منا شورهايي که فاقد  ک

شد ضمين ر ستند و ناتوان از ت صادي ه شند اقت شده با ادر احتمالا ق ،کارکردهاي نهادي ياد

 نيستند نهادهايشان را بهبود ببخشند. 

ـــت ) ـــه پيش2009نورث، واليس و وينگاس ـــود نقش نهادها بر س ـــرط( در خص  ش

ستان،  -1  سازمانشكل -2حاکميت قانون ميان فراد شتر از گيري  هايي دائمي با عمري بي

ـــياســـي نظاميان تاکيد مي -3کنندگان و ســـيستا  ها باعثشـــرطکند. اين پيشکنترل س

هاي شــود روابط غيرشــخصــي بر جامعه حاکم شــود و همه افراد حق تشــكيل ســازمانمي

 کنند. اين موضوع منجر به از بين رفتن منبع رانتسياسي، اقتصادي و اجتماعي را پيدا مي

                                                                                                                   
1. North, Wallis and Weingast 

2. Castanheira and Salehi Esfahani 

3. Acemoglu, Johnson and Robinson 

4. North, Acemoglu, Fukuyama and Rodrik 

5. Huynh and Chavez 

6. Acemoglu and Robinson 
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اد گيري اين نظم به ايجايگزين آن خواهد شد. شكلشود و رقابت جنزد ائتلاف غالب مي

ضرورت دارند صادي منجر مي Tنهادهايي که براي حفظ حقوق مالكيت  شد اقت شود و ر

 زند.پايدار را رقم مي

سي بر  سيا سي نقش رقابت  صادي به برر شد اقت سي و ر سيا صاد  گروهي از مطالعات اقت

ات توان به مطالعاند. در اين حوزه ميتهويژه رشــد اقتصــادي پرداخبروندادهاي اقتصــادي به

(، آلفونا و 2010(، بثلي و پرســون )2006اوغلو و رابينســون )(، آســم2005) 1بثلي و پرســون

طور ( اشـــاره کرد. اين2015) 4( و لیونيدا و همكاران2014) 3(، گیورگ من2011) 2برالدي

ستدلال مي ساختارا سي باعث مي شود که وجود احزاب گوناگون و قدرتمند در  شود سيا

ستگذاري زني قرار گيرد و کمتر به نفع منافع حزبي و گروهي خاد ها مورد نقد و چانهسيا

 پيگيري منافع جمعي و ملي کشور به بهبود رشد اقتصادي منجر خواهد شد.  بنابراينباشد، 

گويند تحت شرايطي که رقابت سياسي بالا باشد پيروزي ( مي2015) 5لیونيدا و همكاران

ــت ــياس ــتگي دارد. وقتي رقابت در حداقل خود هاي ارتقادر انتخابات به س ــد بس دهنده رش

صميم شد، ت ستبا سيا سي  سيا ضع ميگيران  ست بهايي و شد ني سو با ر ه کنند که چندان هم

 د. شوناين دليل که توسط رقباي سياسي تهديد نمي

ـــي ميان احزاب باعث مي ـــياس ـــود يك حزب به وجود احزاب گوناگون و رقابت س ش

ــاري نتواند منافع حزبي و گروهي خود را دنبال کند. در ــورت انحص ت توان گفواقع مي ص

نع گيري و سياستگذاري کشور ماحضور احزاب قدرتمند و غيرانحصاري در ساختار تصميم

صي و گروهي خاد  شخ ضوع باعث ميمياز پيگيري منافع   شود در رقابتشود. اين مو

فع منافع ملي ها به نگيران، سياستگذاريشكل گرفته ميان صاحبان قدرت سياسي و تصميم

 رقم بخورد، نه منافع حزبي و گروهي خاصي.

                                                                                                                   
1. Besley and Persson 

2. Alfano and Baraldi 

3. Georg Man 

4. Leonida 

5. Leonida 



 59شماره  ،پانزدهمفصلنامه پژوهشنامه اقتصادی، سال  42

 

 

سم سون )آ ست2006اوغلو و رابين سيا صورتي  ستگذاران در  سيا ها و قوانين ( معتقدند 

شد اتخاذ مي ست نامبرده اختلال يا تهديدي براي قدرت ارتقادهنده ر سيا کنند که قانون يا 

تحت شرايطي که رقابت سياسي محدود باشد و  ،سياسي آنها محسوب نشود. به عنوان مثال

سيا ساختار  ستاحزاب کمتر در  سيا ست براي مردان ممكن اسي يك کشور پاگرفته باشند، 

ضور رقيب را کمتر کنند س ،اينكه احتمال ح شور محدود کاعه فنامكان تو ند. نوري را در ک

ـــيون ممكن حذب حاکم به به عبارت ديگر، ـــطه ترس از قدرت گرفتن حزب اپوزيس واس

صادي را محدود کند. اين در حالي سعه اقت ست، تو شرايط وجود احزاب ا ا ست که تحت 

ست ،قدرتمند و وجود رقابت بين آنها سوي حزب رقيب مورد انتقاد قرار ميسيا  گيردها از 

 هاي ارتقادهنده رشد اتخاذ خواهد شد.و در نهايت سياست

سي ميان در حكومت سيا سي بحث رقابت  هاي دموکراتيك با درجه متفاوت از دموکرا

ــيطور عمده مياحزاب را به ــب کرس  واقع تحت هاي مجلس پيگيري کرد. درتوان در کس

سي شتر کر ستشرايطي که بي صرف يك يا دو حزب ا گفت  توانيم ،هاي مجلس تحت ت

ــود گیورگ ــت. در اين خص ــي در حداقل خود اس ــياس ( تلاش کرده 2014من )رقابت س

ه دهنده آن مثل قوه مقننه در برابر قوه مجريه بشكل ياست با تجزيه ساختار سياسي به اجزا

ه غيرخطي و من به رابطبررسي اثر رقابت سياسي بر رشد اقتصادي بپردازد. اگر چه گیورگ

صادي تاکيد کرده و يك غيريكنواخت مي شد اقت سي با ر سيا سي و رقابت  سيا ساخت  ان 

ست که نحوه اثرگذاري  Uرابطه  صادي تعريف کرده ا شد اقت سي و ر سيا شكل بين رقابت 

سي  ستبدادي يا دموکرا ساختار کلي حكومت به لحاظ ا سته به  صادي را واب شد اقت آن بر ر

اسـي با درجات مختلف دموکراسـي، دانسـته اسـت، اما در انواع حكومت با سـاختار دموکر

سي به ارتقا سيا صادي منجر مي يرقابت  شد اقت ( 2015شود. در مقابل لیونيدا و همكاران )ر

شد و يك رابطه غيريكنواخت ميان رقابت  سي و ر سيا رابطه يكنواخت و مثبتي ميان رقابت 

ـــي برآورد کرده ـــياس ـــي و آزادي س ـــياس  یونيدا واند. اگرچه مدل بكار رفته در مطالعه لس

من از ابتدا از مدل غيرخطي براي برآورد من متفاوت اســـت و گیورگهمكاران و گیورگ

 مدل بهره گرفته است. 
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سون ) شان مي2010بثلي و پر سطوح ( ن شد در  سي بر ر سيا دهند که تاثير مثبت رقابت 

ا دو طوري که در سطوح پايين رقابت سياسي که يك يمياني و بالاتر رقابت، بيشتر است به

خاب  نداني بر انت تاثير چ حاکم  ند حتي تايير در حزب  قدرت قرار دار ـــع  حزب در موض

ست سطوح مياني و بالاتر رقابت هاي ارتقاسيا ست که در  شد ندارد. اين درحالي ا دهنده ر

هاي ياستأي بيشتر به سمت سدست آوردن ره دليل بکنندگان در انتخابات بهسياسي رقابت

توان اســتدلال کرد در ســاختارهاي ســياســي که تنوع دارند. ميم برميدهنده رشــد گاارتقا

سي ست اينكه کر ستاحزاب کمتر ا صرف کدام حزب ا  تفاوت چنداني ،هاي مجلس در ت

ويژه  هدهنده رشد اقتصادي نيستند بها معمولا ارتقاگذاريها ندارد و سياستدر اتخاذ سياست

 قوه مجريه است. در ساختارهاي سياسي که توزيع قدرت به سمت

شورهاي داراي رييس جمهور و مجلس را از منظر ديگري نيز  سي در ک سيا بحث رقابت 

له اتوان بررســي کرد. در واقع بحث بر ســر کيفيت تعامل بين مجلس و دولت اســت. مســمي

هاي دولت به چه ميزان و با چه کيفيتي مورد انتقاد جدي و کارشناسانه اين است که سياست

ــوي  ــود. به طور قطع هرمجلس واقع مياز س ــت ش ــياس هاي هاي دولت به دور از نزاعچه س

ادي هاي اتخاذ شده ارتقادهنده رشد اقتصسياست، سياسي مورد انتقاد کارشناسانه قرار گيرد

 خواهد بود. 

سوال مطرح مي ستحال اين  سيا شرايطي  تواند به دور از هاي دولت ميشود که تحت چه 

سي منزاع سيا سي يا به هاي  سيا سانه قرار گيرد؟ اين به درجه رقابت  شنا ورد انتقاد جدي و کار

 هاي سياسي در مجلس بستگي دارد.عبارت ديگر به درجه تنوع و توازن قدرت بين جناح

ـــي ـــتر کرس ـــطح مجلس وجود ندارد و بيش ها در اختيار جناح وقتي توازن قدرت در س

ار جناح رييس جمهور قرار دارد، رشـــد ها در اختيجمهور يا بيشـــتر کرســـيمخالف رييس

ويي اي باشد که همسها در مجلس به گونهتواند محدود شود. اگر توزيع کرسياقتصادي مي

ـــي رييس ـــياس ـــدقابل توجهي بين جناح س ـــته باش  کارايي ،جمهور و قوه مقننه وجود داش

فع منافع ملي و ن ز آنكه بهها بيش اگيرد و سياستتواند تحت تأثير منفي قرار ها ميسياست

 منجر به پيگيري بيشتر منافع حزبي و گروهي خواهند شد.  ،دهنده رشد اقتصادي باشندارتقا
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يك طرف،  نداز  ـــت ـــو هس يه همس نه و مجر که قوه مقن ـــرايطي  خاذ  ،تحت ش ظار ات انت

طوري که مجلس به جاي آنكه نقش دهنده رشــد دور از ذهن نيســت بههاي تقليلســياســت

مهر تاييد بر  بيشتر ،هاي دولت را بازي کندگذاريکنترل و ارزيابي سياست ، يعنياصلي خود

زند. تحت اين شرايط رشد اقتصادي تقليل خواهد يافت. هاي دولت ميها و سياستخواسته

ـــويي با درجه بالا بين دولت و مجلس وجود از طرف ديگر، اما  ـــرايطي که ناهمس تحت ش

شرايط نيز کارايي پايه نزاع تواند برتعامل مي ،دارد شكل گيرد که تحت اين  سي  سيا هاي 

ست سسيا صادي م شد اقت تر دار خواهد بود. بنابراين اگر توزيع قدرت متوازنلهاها از بعد ر

ـــكل نه چندان امكان ش نه چندان امكان پيگيري منافع حزبي وجود دارد و   گيريباشـــد 

ـــتها ارتقادهندجناحي افراطي و مخرب. مجموعه اينهاي نزاع ـــياس ـــد ه کارايي س ها و رش

 اقتصادي خواهد بود.

ــتدلال مي ــويي وقتي با همكاريالبته اين اس ــود که همس ــاز تواند مطرح ش نده و تعامل س

رشــد اقتصــادي را شــاهد خواهيم بود و برعكس  يها و ارتقاهمراه باشــد، کارايي ســياســت

ـــويي دولت و مجلس مي ـــود و کارايي هاي جناحي را موجها و تنشتواند نزاعناهمس ب ش

ست ساختار سيا صود بايد توجه داشت که اگر  ها را تحت تأثير منفي قرار دهد. در اين خ

ــطح مجلس به گونه ــي در س ــياس ــد که تنوع و توازن قدرت بين جناحس اب ها يا احزاي باش

ـــد آنگاه کيفيت تعامل دولت و مجلس تا حدود زيادي تحت  ،مختلف در حداقل خود باش

گيرد. در واقع تحت اين شــرايط، جمهور قرار ميها و رييساي رفتاري جناحهتأثير ويژگي

سويي، دولت و مجلس مي ستدر حالت هم سيا سازنده  هاي ارتقا دهنده توانند در تعاملي 

رشد را اتخاذ کنند يا اينكه به دنبال حداکثرسازي منافع جناحي باشند. در حالت ناهمسويي 

جناحي  هايامل سازنده ارتقادهنده رشد را پيشه کنند يا نزاعتوانند تعنيز دولت و مجلس مي

دهنده رشــد را در پيش بگيرند. اما وقتي توازن قدرت در ســطح مجلس وجود دارد نه تقليل

ـــدت وجود دارد و نه امكان نزاع هاي جناحي مخرب. امكان پيگيري منافع جناحي به آن ش

ناح که وقتي توازن ج حالي اســــت  نداردها در مجاين در  به  ،لس وجود  مل  عا نحوه ت
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ــتگي داردهاي رفتاري جناحويژگي ــي بس ــياس  بنابراين اين توازن قدرت يا ويژگي ،هاي س

 ها. هاي رفتاري جناحلويت دارد بر ويژگيوساختاري است که ا

ــطوح بالاي توازن قدرت هرچه تنوع  ــود نقش تنوع حزبي نيز بايد گفت در س در خص

ها ها بالاتر خواهد بود. در واقع تحت اين شرايط سياستکارايي سياست ،حزبي بالاتر باشد

شتري واقع مي سانه بي شنا ستمورد نقد جدي و کار سيا ها و شود و اين ارتقادهنده کارايي 

 رشد اقتصادي خواهد بود. 

امكان  زيرا اين ،تواند نقش مخرب داشته باشدتنوع حزبي ميدر درجات پايين توازن قدرت، 

ند و اين  وجود چك صـــرف ک باي کو حذف رق يادي براي  حاکم انرژي ز که حزب  دارد 

 ( نيز مورد توجه واقع شده است. 2006اوغلو و رابينسون )موضوعي است که از سوي آسم

ر له توازن قدرت دابنابراين در خصـــود کيفيت تعامل دولت و مجلس بايد هم بر مســـ

 داشت. شايد بهتر باشد همانند بثلي و پرسونله تنوع قدرت تأکيد ويژه امجلس و هم بر مس

( درجات مختلف از رقابت را 2014من )( و گیورگ2006اوغلو و رابينسون )(، آسم2010)

ها با قيد تنوع و مدنظر قرار داد و رقابت در ســـطوح بالا، يعني حضـــور همه احزاب و جناح

ـــد بدانيمتوازن قدرت، را ارتقا ها را توازن قدرت بين جناح يا اينكه خود تنوع و دهنده رش

معياري براي ساختار سياسي کشور لحاظ کنيم و افزايش در تنوع و توازن را عامل موثر در 

 البته هردو در نهايت به يك معنا خواهد بود. ،رشد بدانيم

از تك حزبي بودن ساختار سياسي  اشت که همسويي مجلس و دولت لزومابايد توجه د

ور هاي اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي کشكه ممكن است ويژگيبل ،گيردکشور نشأت نمي

ـــد که با تايير دولت و رييسمورد نظر به گونه جمهور ترکيب مجلس نيز چرخش اي باش

ويي همس ،جمهور داشته باشد. با اين وجودقابل توجهي در جهت همسويي با دولت و رييس

هاي مجلس نشــأت و کرســي تواند از تســلط حزب حاکم بر قوه مجريهمجلس و دولت مي

شأت گرفته باشد اين احتمال  ،بگيرد. به هر حال همسويي دولت و مجلس از هر عاملي که ن

که رأيبه وجود مي ار قل نظر آورد  حدا با  خاد  قانون  يا  ياســـت  ـــ يك س گيري براي 
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کارشناسي و نقد کمتر از جانب ساير احزاب و نمايندگان راي موافق بگيرد که لزوما مبتني 

 کننده رشد اقتصادي نيست. هاي تقويتمنافع ملي و همسو با سياست بر

سياسي که احزاب چندگانه به صورت عميق شكل گرفته ساختار  مچنين اند و هدر يك 

ستگذاري کارآمدتر خواهد بود مجلس به سيا ست،  صاري در اختيار يك حزب ني طور انح

نهبه که مجلس ميگو هاد کنتراي  يك ن به عنوان  ند  نافع گروهيلتوا نده از پيگيري م  کن

شرايط ميکنددولت جلوگيري کند و منافع ملي را پيگيري  ستگذاري تحت اين  سيا تواند . 

 دهد.رشد پايدار را نتيجه 

 

 معرفی و برآورد مدل  -3

ــاختار و درجه رقابت ــي اثر س ــر بررس ــت هدف مقاله حاض ــياس ع آن ها و به تببر کيفيت س

هاي رشــد رايج در عملكرد رشــد اقتصــادي اســت. به منظور دســتيابي به اين هدف از مدل

سي بهره گرفته مي سيا صاد  صي که به نوعي درجه رقابتحوزه ادبيات اقت شاخ را  شود و 

شان دهد، وارد مدل مي ساختار مجلس يا درجه رقابتشود. من سي اثر  ر ب دل زير براي برر

 رشد اقتصادي مورد استفاده قرار گرفته است: 

GY GL GK GHU Xβ β β β� � � �1 2 3 4  

نرخ رشد سرمايه  GKنرخ رشد نيروي کار،  GLنرخ رشد اقتصادي،  GY که در آن،

و به بيانگر درجه همسويي مجلس و دولت  𝑋𝑡 نرخ رشد سرمايه انساني و GHUفيزيكي، 

 که بر کيفيت تعامل دولت و مجلس مؤثر است.  درجه رقابت است بيان ديگر

ي هادرجه همسويي دولت و مجلس که با توجه به ويژگي ،طور که پيشتر اشاره شدهمان

صادي، اجتماعي و فرهنگي هر جامعه مي سي، اقت شأت گرفته سيا تواند از عوامل مختلفي ن

شد، تأثير قابل سويي دولت و مجلس با شورها دارد. هم صادي ک شد اقت توجهي بر توليد و ر

هاي دولت از سوي مجلس را موجب شود تواند کاهش نقد جدي و کارشناسانه سياستمي

بع آن رشد اقتصادي را کاهش دهد. البته اين احتمال وجود دارد ها و به تو کارايي سياست
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که همسويي دولت و مجلس تعامل سازنده بين دولت و مجلس را موجب شود و بر کارايي 

 ها بيفزايد. سياست

ضريب  سويي دولت و مجلس بر  𝛽4به طور قطع اگر  شود به معناي تأثير منفي هم منفي 

ها به طور متوسط ارتقادهنده رشد که مجموعه سياست دهدرشد اقتصادي است و نشان مي

ها گيريميمبر تص «مهر تاييد»اند. در واقع تحت اين شرايط نقش قوه مقننه به اقتصادي نبوده

 ها مورد نقد جدي و کارشناسانههاي دولت افول کرده است و سياستگذاريو سياستگذاري

ــت.  ــريب  اماقرار نگرفته اس ــويي دولت و  𝛽4اگر ض ــود به معناي تأثير مثبت همس مثبت ش

دهد که همسويي دولت و مجلس به تعامل سازنده مجلس بر رشد اقتصادي است و نشان مي

 ها ارتقا يافته است. بين اين دو منجر شده و کارايي سياست

ضريب  شت که  صادي  𝛽4بايد توجه دا شد اقت سويي دولت و مجلس بر ر سط اثر هم متو

ــان م ــريب  به ايندهد يرا نش ــت اين امكان وجود دارد که در  𝛽4معنا که وقتي ض منفي اس

شدسال شده با سازنده منجر  سويي دولت و مجلس به تعامل  سال ،هايي هم ها اما در عموم 

ست سيا سويي اثر منفي بر کارايي  ست. به عبارت ديگراين هم شته ا ان وجود اين امك ،ها دا

ها همسويي دولت و مجلس به افزايش کارايي و برخي سالدارد که طي دوره مورد نظر در 

  ها به کاهش کارايي منجر شده اما متوسط اثر منفي بوده است.در برخي سال

ـــتفاده از روش حداقل مربعات در مطالعه پيش با اس ـــاد ايران  رو رابطه اخير براي اقتص

ها مورد اســتفاده در برآورد شــده اســت. داده 1367-93براي دوره زماني  OLSمعمولي، 

 مدل از منابع زير استخراج شده است:

GY ،ستفاده از داده صادي: با ا شد اقت سلامي ايران نرخ ر هاي بانك مرکزي جمهوري ا

 در خصود توليد ناخالص داخلي محاسبه شده است.

GL ،هاي اشتاال مرکز آمار ايران محاسبه شده نرخ رشد نيروي کار: با استفاده از داده

 است.

GK، هاي بانك مرکزي جمهوري اسلامي نرخ رشد سرمايه فيزيكي: با استفاده از داده

 ايران در خصود موجودي سرمايه محاسبه شده است.
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GHU،  :ــاني ــرمايه انس ــد س ــاغلان داراي نرخ رش ــبت ش ــاس نس ــاني براس ــرمايه انس س

شاغلا صيلات عالي به کل  سبه آن از دادهتح شده که براي محا سبه  شور محا هاي ن ک

 مرکز آمار ايران بهره گرفته شده است.

tX ،:سويي مجلس و دولت ست که کمي کردن متايرهايي مثل  درجه هم واقعيت آن ا

ساختار  صود براي ايران که از  سي در مجلس به خ سيا سي و رقابت  سيا توزيع قدرت 

ست و نمي شوار و پيچيده ا ست، کمي د يك  توانحزبي به معناي رايج آن برخوردار ني

هاي تدوديمتاير ساده را به عنوان معيار قاطع و مرجع براي آن در نظر گرفت و بايد مح

هاي مجلس که در اختيار . با اين حال در مطالعه حاضر درصد کرسي1کردظ آن را لحا

عني ي ،جمهوري وقت بوده مبناي محاســبه متاير مورد نظر مطالعهحزب همســو با رييس

هاي ديبنهمسويي دولت و مجلس قرار گرفته است. براي محاسبه اين درصد از تقسيم

صود جناح سالهاي موجود در خ ست و براي  شده ا ستفاده  سي مجلس ا هايي که سيا

هاي مورد نظر از سايت مجلس اسامي نمايندگان مجلس در سال ،اطلاعاتي وجود ندارد

شـوراي اسـلامي گرفته شـد و پس از آن براي شـناسـايي وابسـتگي سـياسـي هر يك از 

ها مشي، خطهانمايندگان به احزاب مختلف سياسي موجود در آن سال به مطالعه فعاليت

گيري حزبي در کارزار انتخابي آن سـال و شـعارهاي انتخاباتي نمايندگان و اعلام جهت

 در جدول پيوست آورده شده است. Xپرداخته شد. نتايج محاسبات براي شاخص 

                                                                                                                   
نگام اي هاي بودن انتخابات در ايران و عدم وجود ساختار حزبي اين امكان وجود دارد که نمايندهبا توجه به منطقه -1

ا توجه به اي باش در مجلس متفاوت باشد يا ممكن است نمايندهگرايش فكري اماانتخابات خود را مستقل اعلام کند 

ه خاطر ها بز واقعيت نشان دهد. علاوه بر اينش خود را متفاوت افضاي حاکم بر شهرستان حوزه انتخاباتي خود گراي

رأي مثبتي به  اماشود بندي جمهور گروهاي در جناح رييسساختار غيرحزبي اين احتمال وجود دارد که نماينده

ر دولت کار با تاييهاي دولت ندهد. اين نكته را نيز بايد مورد توجه قرار داد که برخي از نمايندگان محافظهسياست

فسير شود و در تها هنگام کمي کردن متايرهاي کيفي مطرح ميدهند. به هر حال اين محدوديتمواضع خود را تايير مي

 کرد. شاخص بايد جانب احتياط را رعايت
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 ،در مرحله تخمين مدل در ابتدا براي اينكه از کاذب نبودن رگرسيون اطمينان حاصل شود

ست. نتايج آزمون ديكي فولر تعميم يافته که در جدول  شده ا سي  ( 1)مانايي متايرهاي مدل برر

 درصد است. 5در سطح  همه متايرهاي استفاده شده در مدلمنعكس شده است، مانا بودن 
 

 بررسي مانايي متغيرها با استفاده از آزمون ديكي فولر تعميم يافته -(1) جدول

 نقاط بحراني  

%1 نرم افزار ADFمقدار کميت  متاير  5%  10%  

GY 8343/3-  7115/3-  9810/2-  6299/2-  

GL 9835/2-  7115/3-  9810/2-  6299/2-  

GK 0310/3-  7115/3-  9810/2-  6299/2-  

GHU 9051/4-  3561/4-  5950/3-  2335/2-  

x 7583/3-  7115/3-  9810/2-  6299/2-  

: نتايج تحقيقمأخذ
 

ستفاده از روش حداقل مربعات معمولي،  صورت OLSدر ادامه نتايج تخمين که با ا  ،

 نشان داده شده است. (2)نتايج تخمين دوم از مدل در جدول  .آورده شده است، گرفته

 
 نتايج تخمين مدل بدون عرض از مبدأ -(2) جدول

 t probآماره  انحراف معيار Coefficient ضريب متاير

GL 058/1 367/0 878/2 008/0 

GK 787/0 331/0 375/2 026/0 

GHU 324/0 172/0 897/1 072/0 

x 065/0- 023/0 707/2- 012/0 

 D.W=  02/2  R
2
= 63/0  

 قيتحق جينتامأخذ:  
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سيبدر نهايت آزمون سلامت مدل بوده و هاي آ شد که حاکي از  سي مدل اجرا  شنا

ـــاني واريانس را تاييد کردند. نتايج اين آزمون ـــتگي و ناهمس  ها درعدم وجود خودهمبس

 نشان داده شده است. (3)جدول 
 

 آزمون خودهمبستگي و ناهمساني واريانس -3 جدول

 F Prob F Obs*R-squared prob chi2آماره  

 239/0 862/2 318/0 213/1 خودهمبستگي آزمون

 234/0 824/6 258/0 421/1 واريانس ناهمساني آزمون

 قيتحق جينتا:  مأخذ

 

 تحلیل نتایج تخمین -4

ي داري بر رشـــد اقتصـــادو معنيرفت رشـــد نيروي کار تأثير مثبت طور که انتظار ميهمان

رمايه ضــريب ســ وضــريب ســرمايه فيزيكي نيز مثبت و معنادار و مطابق با انتظارمان  دارد.

ست شده ا صل  ساني طبق انتظار مثبت و معنادار حا سويي دولت و  ،ان ضريب درجه هم اما 

ست آمده مجلس منفي و معنادار  ست. پس در دورهبه د سويي دولت و ا هايي که درجه هم

. البته ، رشد اقتصادي محدود شده استقابت کاهش يافتهيا به عبارتي رمجلس افزايش يافته 

در تفســير ضــريب درجه همســويي بايد دقت داشــت ضــريب حاصــله متوســط اثر را نشــان 

ــالمي ــت براي برخي س ــا ممكن اس ــازنده بين دولت و دهد و چه بس ــويي تعامل س ها همس

مورد  اثر در دوره مجلس و افزايش رشد اقتصادي را به دنبال داشته است. به هر حال متوسط

 نظر منفي بوده است.

شود اين است که در مرحله اول بعد از اتمام آنچه در فضاي سياسي ايران مشاهده مي

شود که جمهور براي دو دوره بعدي رييس جمهوري انتخاب ميدو دوره انتخاب رييس

ست. در مرحله بعد ترکيب مجلستفكر و رويكردش متفاوت از رييس شين ا  جمهور پي

ـــبي تايير  ـــدن با دولت وقت را تجربه درجه 180نيز به طور نس ـــو ش اي در جهت همس

جمهور کند. البته ممكن اســت تايير ترکيب مجلس يكي دو ســال قبل از تايير رييسمي
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ــورت گيرد. در واقع به  ــبي بعد از يك دوره تقريباص ــاله در دولت و  طور نس ــت س هش

عد تفكر و رويكرد رخ مي بل توجهي از ب قا ـــويي خاد و  ،دهدمجلس تايير  ما همس ا

شرايط معمولافظ ميويژه بين دولت و مجلس ح شاهده مي شود. تحت اين  شود که م

ارتباط دولت و مجلس به جاي اينكه بر مبناي يك تعامل ســـازنده مبتني بر نقد جدي و 

لت و مجلس شكل وهاي سياسي بين دبستاند ، بيشتر بر مبناي بدهکارشناسانه شكل گير

ست. معمولاضامن گيرد که عموما مي صادي پايدار ني شد اقت شده که تحت  ر شاهده  م

ر هاي دولت زده و انتقاد و نظارتي جدي باين شرايط مجلس بيشتر مهر تأييد بر سياست

 هاي دولت نداشته است. سياست

ولت ير تفكر ددولت و مجلس به خصود در شرايطي که تاي جهت و همسوتايير هم

ـــادي، مي ،کنداي را تجربه ميدرجه 180 و مجلس چرخش تقريبا تواند از عوامل اقتص

ــد. براي مثال ــأت گرفته باش ــرانه، وجود  ،اجتماعي و فرهنگي نش ــطح پايين درآمد س س

شتاال، نرخههاي قابل توجه و مكرر در قيمتثباتيسطح قابل توجه فقر، بي ارز اين  ا، ا

به وجود مي مه  عا ـــود در بين مردم  به خص ـــور را  لت اين تص با تايير دو که  آورد 

اي هر شود همواره عامه مردم بعد از اتمام دو دورهشود. اين باعث ميمشكلات رفع مي

بات رياســـترييس که جمهور در انتخا ـــوند  به تفكري ش يل  ما جمهوري و مجلس مت

و چون اين  موجود در دولــت و مجلس جــاري دارد بــا تفكرتفــاوت قــابــل توجهي 

لت رفع نمي يد مجلس و دو جد ـــكلات در دوره  به تفكري مش باره گرايش  ـــود دو ش

 شود. متفاوت براي دوره بعدي ايجاد مي

حال اين بســتر وجود دارد که مطالعاتي در خصــود علل ســياســي، اقتصــادي،  به هر

 ريباجلس بعد از يك دوره مشخص )تقجه دولت و ماجتماعي و فرهنگي تايير تفكر قابل تو

ــوع اگرچه از دامنه اين مطالعه خارج  ــي علل اين موض ــورت گيرد. بررس ــال(، ص ــت س هش

دهد که اين تايير و همسويي به هر دليلي که هست، تأثير منفي اما اين مطالعه نشان مي ،است

 بر رشد اقتصادي دارد.
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 گیرینتیجه -5

صادي تاثير  سي بر عملكرد اقت سيا ست که عوامل و نيروهاي  سي بر اين باور ا سيا صاد  اقت

هاي گذارد و ســاختار ســياســي يك کشــور يكي از موثرترين عوامل بر ســياســتگذاريمي

 ها و بروندادهاي اقتصادي است. اقتصادي، نتايج سياستگذاري

شور را مي سي ک سيا ساخت ساختار  سي يتوان به ابعاد متفاوت  سي نظير دموکرا ا سيا

سي يا بي سيا سيديكتاتوري، ثبات  سيا صار احزاب  سي يا انح سيا سي، رقابت  سيا و  ثباتي 

چگونگي توزيع قدرت تعبير کرد. اين مطالعه نحوه تعامل دو نهاد ســياســي دولت و مجلس 

 دهنده تصميمات بازيگران اقتصادي را به عنوان يكيبه عنوان نهادهاي سياستگذار و جهت

 از معيارهاي اثرگذاري ساختار سياسي بر عملكرد اقتصادي برگزيده است. 

سويي خاد و ويژهاي ميگونهوقتي ترکيب مجلس به لت و اي بين تفكر دوشود که هم

ها در جهت پيگيري منافع ملي تدوين گذاريرود ســياســتگيرد، انتظار ميكل ميمجلس شــ

 صادي ميسر نشود. نشوند و از اين مجرا تحقق رشد پايدار اقت

سويي خاد و ويژه شان داد که وقتي هم با اي بين دولت و مجلس )نتايج اين مطالعه نيز ن

رشــد اقتصــادي تنزل يافته که علت آن اتخاذ  ،گيردهر تفكر و ديدگاه ســياســي( شــكل مي

شده و کمتر انتقاد سي  شنا صميماتي کمتر کار ست. بنابراين اتخاذ راهبردهايي د ت ر شده ا

سطح مجلس مي فزايش رقابتجهت ا سي در  شسيا صادي دا شد اقت ته تواند تأثير مثبتي بر ر

هاي زيرا تحت اين شــرايط به جاي اينكه مجلس مهر تأييد بر تصــيمات و ســياســت ،باشــد

نقش نظارتي و کنترلي خود را به نحو احسنت بازي خواهد کرد که اين احتمال  ،دولت بزند

ايي دهد. در چنين فضته و کارشناسي شده را افزايش ميهاي پخاتخاذ تصميمات و سياست

هاي اقتصادي همسويي بيشتري در جهت رشد پايدار را انتظار خواهد رفت تا سياستگذاري

 داشته باشند.
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 منابع

 فارسی -الف

 ، ترجمه مرتضــيجلد اول، يپردازان رشــد اقتصــاد يه(، نظر1374)روســتو، والت ويتمن 

 ي.بهشت يدانتشارات دانشگاه شه تهران: باغيان،قره

س هايهنظر(، 1387عباس ) شاکري، ستو  صاد کلان هاييا شارات تهران: ، جلد اول، اقت انت

 .يساپارس نو

هاي فراگرفته اقتصاد سياسي رشد: درس»(، 1392و صالحي اصفهاني ) ، ميكائيلاستانهيراک
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