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  ١٣٩۴  بهار ـ تابستان،٩ ۀشمار ،ی رضویدانشگاه علوم اسلام ،حقوق کیفری یها آموزه

  
  ه در حقوق ایالات متحده ادلّ ردۀقاعد
  مشابه در حقوق ایران آن با ضمانت اجراهای ۀو مقایس

  ١پور   مهدی صبوری  

  دهکیچ
های حقوقی برای رعایـت قـانون در  اجراهایی که در برخی نظام از جمله ضمانت

شـده متعاقـب   گـردآوریۀتحصیل دلیل در نظر گرفته شـده، ایـن اسـت کـه ادلـ
ت این امـر تحـ. قانونی مأموران، قابل ارائه و استناد در دادگاه نیستند اقدامات غیر

شود و از جمله در نظام حقوقی ایالات متحده،  شناخته می» ه ادلّ ردۀقاعد«عنوان 
بـا توجـه بـه اینکـه . شـود قانونی اعمـال مـی های غیر در رابطه با تفتیش و توقیف

اعمال این قاعـده در برخـی مـوارد منجـر بـه سـلب امکـان محکومیـت مجرمـان 
وان عــالی ایــن کــشور در انگیختــه، دیــرنــاک شــده و انتقــادات زیــادی را برخط
  . آن حرکت کرده استۀهای اخیر در راستای تحدید دامن سال
نگاهی به این  ، نیم١٣٩٢اما در نظام حقوقی ایران، قانون آیین دادرسی کیفری       

ای از آن را در حمایـت از حـق   خـود جلـوه١٩٠ ۀ مـاد١ ۀقاعده کرده و در تبـصر
این مقرره، هیچ گاه اجرایـی نـشد و پـیش از اما . برخورداری از وکیل پذیرفته بود

                                                                 
 ٢۶/۶/١٣٩۴: رشیخ پذیتار ـ ١۵/۴/١٣٩۴: افتیخ دریتار.  
  .(m_sabooripour@sbu.ac.ir) استادیار دانشگاه شهید بهشتی. ١
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 تغییر یافـت ١٣٩۴آید، در اصلاحات قانون مذکور در سال  اجرا درۀ به مرحلآنکه
 قـانون ٩ ۀ قـانون اساسـی و مـاد٣٨اصـل .  ادله از آن حـذف گردیـدّ ردۀو قاعد

 نیز اگرچه بر عـدم پـذیرش یهای مشروع و حفظ حقوق شهروند یاحترام به آزاد
 دلیـل تفـاوت ّ ردۀل از شکنجه تصریح دارند، از نظر مبنـایی، بـا قاعـداقرار حاص

توان به معنای پذیرش ایـن قاعـده در حقـوق  را نمیها   آندارند و از این رو وجود
  .ایران دانست

 مـذکور در حقـوق ۀًبر این اساس در حال حاضر عملا هیچ مصداقی از قاعد      
  .خورد کیفری ایران به چشم نمی

  . رد، قواعد دادرسی کیفریۀدلیل، ضمانت اجرا، قاعد :یدیلکواژگان 
  مقدمه

بنـدی  یند، به دو گـروه دسـتهاهای عدالت کیفری را بر حسب نوع فر هربرت پاکر، نظام
که در است  ١»کنترل جرم«گروه نخست تابع الگوی . (Packer, 1964: 1-64) است کرده

قـوق جامعـه و حفـظ امنیـت آن تعارض میان حقـوق مـتهم و جامعـه، اولویـت را بـه ح
دهد و از ایـن رو، اولویـت اصـلی آن دسـتگیری سـریع متهمـان، محکـوم کـردن و  می

روشن است که حقوق متهم در چنـین دیـدگاهی، اهمیـت چنـدانی . استه  آنمجازات
 است که حقوق و کرامت انسانی متهم ٢»دادرسی منصفانه«الگوی دوم، الگوی . ندارد

دهـد و بـا رعایـت کرامـت انـسانی وی، در پـی  امعه ترجیح میرا گاه حتی بر حقوق ج
تـرین  مهـم. )۴/١۶٩ش :١٣٩١نـاری،  قبـانچی و دانـش( یند کیفری اسـتاتحقق عدالت در فر

. )۴/١٧۴ش :همان( تمام مراحل دادرسی است راهبرد این الگو، رعایت تشریفات قانونی در
ل شده باشند، در این الگو قابـل ای که بدون رعایت ضوابط قانونی تحصی از این رو ادله
توانـد و نبایـد  در الگوی دادرسی منصفانه، دستگاه عدالت کیفری نمی. پذیرش نیستند

گـاه بهـای اثبـات مجرمیـت یـک . کردن بزهکاران به هر قیمتی باشـد به دنبال محکوم
وجه تمایلی بـه پرداخـت آن  متهم به جرم به قدری زیاد است که وجدان جمعی به هیچ

از جملـه در حقـوق (یکی از دلایل منع شکنجه برای اخذ اقرار در دنیـای امـروز . دندار
هدف حقـوق کیفـری، اعمـال . همین امر است) اصل سی و هشتم قانون اساسی: ایران

                                                                 
1. Crime control. 

2. Due process. 
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این هدف حقوق کیفری چه بر .  از جمله متهم است، افراد جامعهۀ نسبت به همعدالت
با توجه به . (Ashworth, 1998: 25)گذارد   می دادرسی و چه بر امور پیش از آن اثرۀمرحل

، دستگاه عدالت کیفـری )۶٧/۵۶ش :١٣٨٨ّتدین، (است   بر ادلهیفرکی یان دعوایاینکه بن
  .اعتنا باشد ل علیه متهم بیی تحصیل دلۀتواند نسبت به شیو نمی

، در راه اثبـات مجرمیـت مـتهم را داردهـا   آنای که دادستان تمایل به استناد بـه ادله
برخی از ایـن . قابل پذیرش محسوب شده و رد شوند ممکن است به دلایل مختلف غیر

ادله ممکن است دارای مصونیت باشند مثل مکالمات و مراسلات بـین وکیـل مـدافع و 
شوند که به حـد کـافی قابـل اعتمـاد نیـستند مثـل  متهم؛ برخی دیگر به این دلیل رد می

 اوضاع پیرامون خود نـدارد و نیـز نتـایجی  ازیشهادت یک کودک که هنوز درک کامل
آید؛ در برخی موارد نیز عـدم رعایـت حقـوق  سنج به دست می های دروغ که از دستگاه

 عـدم ۀه در نتیجـرد ادلـ. شـود شده علیه وی منتج مـی  تحصیلۀمتهم است که به رد ادل
سبت بـه  نقض حق متهم نۀکه در واقع به منزل(رعایت شرایط قانونی بازداشت و تفتیش 
شـود  از ایـن جملـه محـسوب مـی) قانونی است مصون ماندن از بازداشت و تفتیش غیر

(Acker & Brody, 2004: 79) . ۀقاعـد«این مورد در حقوق ایالات متحـده تحـت عنـوان 
شـده   تحصیلۀها ادل این قاعده بدان معناست که دادگاه. گیرد  مورد اشاره قرار می١»رد

قانونی افراد را نخواهند پذیرفت ولو اینکه آن ادلـه اهمیـت  یراز راه توقیف و بازداشت غ
 و حتـی اگـر هـیچ دلیـل (Wayne & Hess, 2001: 93)بـسیاری در پرونـده داشـته باشـند 

دیگری در پرونده برای اثبات مجرمیت مـتهم وجـود نداشـته باشـد و در نتیجـه دادگـاه 
ه دلیل اینکه بازداشت وی یا ًمجبور شود کسی را که یقین به مجرمیت وی دارد، صرفا ب

از همین روسـت کـه بایـد . قانونی بوده است، تبرئه کند تفتیش منزل و اتومبیل وی غیر
اجـرای  انگیزتـرین ضـمانت تـرین، مـؤثرترین و در عـین حـال بحـث این قاعـده را مهـم

اهمیت این . قانونی شهروندان در حقوق آمریکا دانست توقیف، تفتیش و بازداشت غیر
 اعتبار امر مختومـه یـا منـع ۀشود که به یاد داشته باشیم قاعد تر می هنگامی روشنقاعده 
بنابراین هنگامی . شود  با دقت و شدت کامل در حقوق آمریکا اجرا می٢ مجددۀمحاکم

                                                                 
1. Exclusionary rule. 

2. The rule against double jeopardy. 
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 مجـدد ۀکند، دیگر قابل محاکمـ  رد، برائت حاصل میۀ متهمی به دلیل اعمال قاعدکه
ً آنچه که قبلا به دلیل اعمال این قاعـده رد شـده نیست؛ حتی اگر دلایل جدیدی غیر از

  .است، علیه وی به دست آید

   ادله در حقوق ایالات متحدهّ ردۀمبانی قاعد. ١
سـو  رعایت نشده اسـت، از یـکها   آنای که ضوابط قانونی در گردآوری  ادلهّ ردۀقاعد

کشور اسـت و بـر مبتنی بر تفسیر قضایی دیوان عالی ایالات متحده از قانون اساسی این 
از سوی دیگـر، دیـدگاه .  به طور غیرمستقیم دارای مبنای قانون اساسی است،این اساس

هواداران این قاعده آن است اگر از منظر کارکردگرایانه بـه ایـن قاعـده نگریـسته شـود، 
ًنهایتا . شود عملکرد پلیس در رفتار با شهروندان می کارکرد بازدارنده دارد و مانع از سوء

 حاکمیت به این قاعده توجـه شـود، ۀهای زیرمجموع عد حسن عملکرد دستگاهُ از باگر
 مختلف حاکمیت، وجود ایـن قاعـده را توجیـه یشود که یکپارچگی اجزا ملاحظه می

توان ذکر کرد   مذکور میۀای را برای قاعد گانه با توجه به این مراتب، مبانی سه. کند می
  .شود پرداخته میها   آن ازًکه ذیلا به طور جداگانه به هر یک

  قانون اساسی. ١ـ١
مطـابق .  رد در حقوق ایالات متحده، مبنای قانون اساسی آن استۀنخستین مبنای قاعد

  : چهارم قانون اساسی این کشورۀاصلاحی
شـان از توقیـف و  حق اشخاص برای در امان بودن خود، املاک، مراسلات و دارایـی

نبایـد صـادر  ]بـرای توقیـف و تفتـیش[هیچ قراری تفتیش ناموجه، نباید نقض شود و 
  . ] ...بر ارتکاب جرم[شود مگر با وجود دلیل محتمل 

 از فـدرال و یالتیـا یهـا ومـتکح بازداشـتن وی اساس حق نیا تیرعا نیتضم یبرا
 بـه. است ردهک ادله ّرد ۀقاعد جادیا به اقدام کشور نیای عال وانید ت،یممنوع نیا نقض

 نـشده انیـب کـشور نیای اساس قانون در حیصر طور به مذکور ۀقاعد اگرچه ب،یترت نیا
 تیـرعای برا باشدی نیتضم تا اند آورده وجود به را قاعده نیا ،یعال وانید قضات ،است
  .مذکور ۀیاصلاح در مندرجی اساس حق



  

عد
قا

ۀ
ّ رد

 ادل
وق 

حق
در 

ه 
ده
تح
ت م

یالا
ا

.../ 
شها

ژوه
پ

١٣٣  

 Weeks v. United States در دعـوای ١٩١۴ رد، به معنای امروزی آن در سـال ۀقاعد
، مأموران پلیس بدون داشتن دستور قضایی وارد منزل مـتهم ی در این دعو.به وجود آمد

قـانونی،  شده و با تفتیش وسایل شخصی وی متوجه شده بودند که وی به طور غیر) ویکز(
بعـد از محکومیـت وی در . کنـد آزمایی از طریـق پـست مـی اقدام به فروش بلیط بخت

.  او در دیوان عـالی مطـرح شـدۀًه، نهایتا پرونددادگاه ایالتی و تجدیدنظر به استناد همین ادل
 جـرم در ۀاتفاق و بدون حتی یک نظر مخالف، رأی دادند که ادلـ قضات دیوان عالی به

آوری شده باشـند، قابـل اسـتناد در دادگـاه  صورتی که با نقض الزامات قانونی مربوطه جمع
 این قاعده نیز ابتدا فقـط  مورد اشاره، یک دعوای فدرال بود،ۀاز آنجا که پروند. نیستند

 Mapp v. Ohio  و در دعـوای١٩۶١شد تـا اینکـه در سـال  در محاکم فدرال اعمال می
های ایالتی نیـز دانـست و بـه  های دادگاه دیوان عالی ایالات متحده آن را شامل رسیدگی

  .(Segal, 2012: 574) این ترتیب رعایت آن برای محاکم ایالتی نیز الزامی شد
 ۀوجه به معنای آن نیـست کـه دادگـاه بایـد از محاکمـ د این قاعده به هیچالبته وجو

چه در آرای قدیم و چه . قانونی بوده است خودداری کند متهمی که بازداشت وی غیر
قانونی بـودن  ّدر آرای جدید محاکم آمریکا این امر به کرات تصدیق شده است که غیر

شـود و او را از تعقیـب مـصون نگـه  بازداشت متهم باعـث سـقوط اتهـام علیـه وی نمـی
  :خوانیم در یکی از آرا می. دارد نمی

هیچ قیدی در قانون اساسی ایالات متحده وجود ندارد که دادگاه را ملـزم کنـد تـا بـه 
ًیک فرد بزهکار که صحیحا محکوم شده است اجازه دهـد از چنگـال عـدالت فـرار 

  ١.دگاه آورده شده استخلاف میلش نزد دا ًکند صرفا به این دلیل که او بر

به این . گذارد  قابل قبول توسط دادگاه باقی میۀًاما این امر قاعدتا تأثیر خود را بر ادل
قـانونی وی  ًشده علیه متهم در صورتی که مستقیما از توقیف غیر  تحصیلۀترتیب که ادل

ت کـه این امر بـه آن معناسـ. قبول هستند قابل حاصل شده باشند، در رسیدگی کیفری غیر
ند، حکم محکومیت ند که مجرمیت متهم را ثابت کن دیگری در پرونده موجود باشۀاگر ادل
هایی باشند کـه   موجود در پرونده آنۀشود اما اگر تنها ادل اساس همین ادله صادر می وی بر

                                                                 
1. Frisbie v. Collins (1952), Quoted in: Acker and Brody, op.cit, 80. 
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اند، پرونده هیچ دلیل معتبـر و قابـل  قانونی به دست آمده  توقیف و تفتیش غیرۀ نتیجدر
  .دارد و در نتیجه دادگاه ناچار به صدور حکم برائت برای متهم استاستنادی ن

  بازدارندگی. ٢ـ١
 رد باعـث ۀبه این معنـا کـه وجـود قاعـد.  ادله، بازدارندگی استّ ردۀدومین مبنای قاعد

 جرم، الزامات و ضـوابط قـانونی را رعایـت ۀآوری ادل شود که مأموران پلیس هنگام جمع می
که در صورت تخلف از این الزامات، هر دلیلی که به دست آورنـد، دانند   زیرا می؛کنند

  .از نقض این الزامات بازداشته شوندها   آنشود که این امر باعث می. مردود خواهد شد
، )٣٠: ١٣٨۶صـلاحی، (شـود   بازدارندگی مطرح میۀهایی که نظری همچون سایر عرصه
نخـست، :  یکـدیگر متمـایز نمـودتـوان دو نـوع بازدارنـدگی را از در این مـورد نیـز مـی

بازدارندگی خاص نسبت به مأموری که با نقض حقوق اساسی شهروند، دلایـل جـرم را 
. ه را مردود دانسته استبه دست آورده است و دادگاه نیز به دلیل همین تخلف وی، ادل

یابد که نادیده گرفتن الزامات و ضوابط قانونی به معنای از دست رفـتن حاصـل  میاو در
این امـر او را از تکـرار . است مامی زحماتی است که در راه تحصیل ادله متحمل شدهت

دوم، بازدارندگی عمومی که نسبت به تمامی نیروهـای پلـیس و . دارد این تخلف باز می
شـود و از  ه دخیل هستند، مطرح مـی ادلیآور حتی سایر مأمورانی که به نحوی در جمع

  .کند زداشت شهروندان توسط آنان پیشگیری مینقض مقررات مربوط به تفتیش و با
 هـم از دیـبا رای بازدارنـدگ روش سـه ادلـه، رد ۀقاعد ۀبازدارند کارکردی بررسی برا
ــتفک ــود کی ــنظر: نم ــ انتخــاب ۀی ــنظر ١،یعقلان ــازمان ۀی ــنظر و ٢یس ــهیاظهارگرا ۀی  ان

  ٣.مجازات) ییگرا انیب(
ی پــ در ،یعقلانــی رانــگ کــنش ۀمثابــ بــه هــا انــسان ،یعقلانــ انتخــاب ۀیــنظر طبــق

 هـستند، ٤یخنثـ سکیر کهی ا بالقوه بزهکاران نیبنابرا. هستند خود منافعی حداکثرساز
 بـه اقـدامی صـورت در سیپلـ مـأموران ما، بحث در و (شوند یم جرم مرتکبی صورت در

                                                                 
1. Rational choice theory. 

2. Organizational theory. 

3. Expressivist account of punishment. 

4. Risk neutral. 



  

عد
قا

ۀ
ّ رد

 ادل
وق 

حق
در 

ه 
ده
تح
ت م

یالا
ا

.../ 
شها

ژوه
پ

١٣۵  

 از شیبـ امـر، نیـا ازهـا   آنانتظـار مـورد ۀدیـفا کـه) کننـد یمـ شهروندان حقوق نقض
 در ادلـه ّرد ۀقاعـد دگاه،یـد نیـا در. باشـد رفتار نیای اجرا ضمانت با مرتبطی ها نهیهز

 ۀنـیهز کـه شـود یمـی قـانون ریغ شیتفت و فیتوق از سیپل شدن بازداشته باعثی صورت
 کـه باشـدی منفعتـ از شیبـ ،)امـر نیـا وقـوع احتمال گرفتن نظر در با (هادل شدن مردود

  .دارد انتظار ادله یافتن از سیپل
 قـرار انتقاد مورد جهت نیا از رای عقلان انتخاب کردیرو ،یسازمان ۀینظر مقابل، در

 دیـد از. ردیـگ یمـ دهیـناد افـراد رفتـار بر را یسازمان فرهنگ و ساختار ریتأث که دهد یم
 آن در کنشگر که دهند یم لیتشک رای چارچوب فرهنگ، و ساختار نیا ،یسازمان ۀینظر

 فرهنـگ، و ساختار نیا از دهیبر و مجزا را او انتو ینم نیبنابرا. کند یم عمل چارچوب
 او. گرفـت نظـر در کنـد، یمـ عمـل خـودی حسابگر اساس بر ًصرفا کهی فرد عنوان به

 و ابزارهـا مغلـوب و ریتـأث تحـت ًکاملاکه  است ممکن و است چارچوب نیا ازی بخش
 رد سیپلـی سـازمان فرهنـگ مـا، بحـث در اگـر ب،یـترت نیـا بـه. باشد سازمان اهداف
 نیچنـ مرتکـب زیـن سیپلـ مـأمور باشـد، شهروندانی اساس حقوق به توجه عدمی راستا

 گـردد آزرده سـازمان دری گـرید فرد ای یو خود وجدان آنکه بدون شود، یمیی رفتارها
(Kinports, 2013: 833) .ــا از ــر، نی ــد وجــود منظ ــه ّرد ۀقاع ــ ادل ــد ینم ــده توان  بازدارن

 و بگـذارد ریتـأثی سیـپل فرهنگ بر بتواند کهی ورتص در مگر باشد، سیپلی رفتارها سوء
توانـد در درازمـدت باعـث تغییـر  از ایـن منظـر، بازدارنـدگی مـی. شود آن رییتغ به منجر

به این معنا که الگـوی رفتـاری حـاکم بـر ادارات پلـیس را از . الگوی رفتاری افراد شود
ردی محتـاط و توجه به حقوق اساسـی شـهروندان، بـه سـمت رویکـ الگویی خشن و بی

به این ترتیب مأموران نه از بیم مردود شـدن . دقیق نسبت به رعایت این حقوق تغییر دهد
انـد،  اند، بلکه بر مبنای فرهنگی کـه از سـازمان خـود آموختـه ای که به دست آورده ادله

  .(Alschuler, 2008: 1368)کنند  حقوق اساسی شهروندان را رعایت می
 مجـازات) ییگرا انیب (انهیاظهارگرا ۀینظر با رای بازدارندگ ان،سندگینو ازی برخ ًتاینها

 و اسـت سـرزنش اظهـار مجازات، که کند یم دیتأک امر نیا بر هینظر نیا. اند زده وندیپ
 رفتـار بـر مجازات ریتأث دگاه،ید نیا طبق. کند یم منتقل جامعه به رای رسم سرزنش امیپ

 کـاهشی مجرا از حال نیع در بلکه ستین آنی ها نهیهز شیافزا باب از ًصرفا مجرمانه
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 شـود یم مطرح مجازات ١»یآموزش «کارکرد عنوان تحت نیا. باشد یم زین آن تیمطلوب
 منظـور بـه افـراد که معنا نیا به. کند یم عمل افراد حاتیترج بهی ده شکل با همسو که

 و هـا دگاهیـد ا،ه شیگرا از دسته آن شکن، قانون افراد با شدن پنداشته همسان از اجتناب
 افتـهی یتجلـ یِاجتماعی هنجارها با سازگار که سازند یمی درون شیخو در را ها خواست

ی مهمـی هـا درسی دارا منظـر نیـا از ادلـه، ّرد ۀقاعد. استی فریکی ها تیممنوع در
 جامعـه دیـد از شهروندان،ی اساس حقوق نقض که کند یم منتقل را امیپ نیا رایز ؛است

 و گـذارد ریتـأث زیـنی سیـپل فرهنـگ بر که بود دواریام توان یم رو نیا از. است محکوم
  .(Kinports, 2013: 835) شودی قانون ریغ شیتفت و فیتوق ازی روگردان باعث

  ٢ّ درخت سمیۀ میونظریۀ. ٣ـ١
 ۀ میـوۀآمـوز«انـد  قانونی بـه دسـت آمـده ای که به طور غیر  ادلهّ ردۀسومین مبنای قاعد

قانونی بـه دسـت   که از راه غیریاست که دلیلآموزه بدان معناین . است» ت سمیدرخ
ای است که از یک درخت سمی به بار آمده و لـذا بایـد از آن  آمده باشد، همچون میوه

ً مثلا اگر کسی را بدون هیچ مبنای معقولی بازداشـت کننـد و متعاقـب آن ؛اعراض کرد

) مـواد مخـدر(ن این میوه در بازرسی بدنی از وی مقداری مواد مخدر کشف کنند، چو
به دست آمده است برای دادگـاه قابـل اسـتفاده ) قانونی بازداشت غیر(از درختی سمی 

  .(Samaha, 1996: 403)نیست و باید کنار گذاشته شود 
 یکپـارچگی منطـق «رود ی معنـا بـه کـار مـنی اشـاره بـه همـی کـه بـراییگر دریتعب
ّ نظام عدالت کیفری یک کل آن است کهیر تعبین از امنظور.  است٣»ییقضا

 یکپارچـه ِ
شود و رعایت قانون در آن باید در تمامی مراحل و توسـط تمـام کنـشگران  محسوب می
شـکنی جـزء  توانـد از نتـایج قـانون نمـی) دادگاه(یکی از اجزای این کل . صورت گیرد

. هدشکنی بنا ن برخوردار شود و عملکرد خود را بر مبنای پذیرش آن قانون) پلیس(دیگر 
هرچنـد را از مشارکت در رفتارهای مخالف قانون اساسی، ها   آن،شرافت و شأن محاکم

کنـد کـه حکـم  حاکمیـت قـانون ایجـاب مـی. کنـد مـستقیم منـع مـی غیـرصـورت به 
                                                                 

1. Educative. 

2. Fruit of Poisonous Tree Doctrine. 

3. Judicial integrity rationale. 
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یکپـارچگی . تحـصیل نـشده باشـدهـا   آن بزهکاران با نقض حقوق اساسـیمحکومیت
 بلکـه از ، نه فقط در دادگاهنادستگاه عدالت کیفری مقتضی آن است که حقوق متهم

قاضی معروف دادگـاه عـالی » اولیور وندل هلمز«. یند کیفری رعایت شوداهمان ابتدای فر
 Olmstead v. United States (1928)ایالات متحده در اوایل قرن بیستم در دعـوای 

  :گوید این باره چنین میدر 
 از این است که خـود دولـت به نظر من اگر چند مجرم از مجازات فرار کنند بهتر... 

  .(Ibid., 396)... شکن ظاهر شود در نقش قانون

 بهای سنگینی برای تحـصیل محکومیـت مجرمـان ،نقض حقوق اساسی شهروندان
اگر خود دولت قانون را رعایت نکند، اعتمـاد مـردم بـه حاکمیـت قـانون از بـین . است
شـکنی  دا کننـد دسـت بـه قـانونگاه بتوانند و فرصتی پی هم هرها   آنرود و در نتیجه می
 در واقـع ١.بیند و هم نظـم عمـومی زنند و به این ترتیب هم حاکمیت قانون لطمه می می
شـده بـا نقـض حقـوق اساسـی مـتهم بـه معنـای صـحه   تحـصیلۀ ادلقبول دانستن قابل

هایی است که در قانون اساسی برای حفاظت از حقوق افراد  گذاشتن بر نقض ممنوعیت
  .ه شده استدر نظر گرفت

   ادلهّ ردۀانتقادات وارد بر قاعد. ٢
فـری داشـته باشـد ی کیتواند بر سرنوشت دعوا یدی که میر شدی رد با توجه به تأثۀقاعد
خته است و انتقـادات متعـددی نیـز بـر آن یکا برانگیاری را در حقوق آمری بسیها بحث

  .شود بر این قاعده بیان میترین انتقادات وارد  در این قسمت، برخی از مهم. استوارد شده 

  رهایی بزهکاران. ١ـ٢
عمال آن، ِشود این است که با ا  ادله وارد میّ ردۀترین انتقادی که بر قاعد نخستین و مهم

شـوند و امکـان  وجود نـدارد، رهـا مـیها   آنافرادی که هیچ تردیدی در مورد بزهکاری
ای کـه بـا نقـض  ود دانستن ادلـهبه این ترتیب، مرد. رود از بین میها   آناجرای مجازات

                                                                 
صـانعی، : ک.ر ،نسبت به حکومتها   آنگرایی مردم و تصور  بین قانونۀ رابطۀ توضیح بیشتر درباربرای. ١

  .٩٨ ـ٧٩، ١٣٨١
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 گزافی از حیث کشف حقیقت و اعمال عدالت در ۀاند هزین  متهم به دست آمدهحقوق
 پیش آمده که جرم شدیدی مانند قتـل اتفـاق یموارد متعدد. های کیفری دارد رسیدگی

هایی که از بدن مقتول خارج شده است  های سلاح متهم با گلوله ًافتاده و مثلا نوع گلوله
نیز مطابقت کامل دارد و هیچ تردیدی در ارتکاب قتل توسط این متهم وجود نـدارد امـا 

رده ، دادگاه رأی بر برائت او صادر کشدهچون در بازداشت وی ضوابط قانونی رعایت ن
  .(Acker & Brody, 2004: 81) است
نـد ک یم ادله اشاره ّ ردۀ قاعدیها نهی ایالات متحده نیز هنگامی که به هزیوان عالید

فـرض . آورد بـه شـمار مـینـه ین هزیتر نیرا سنگ»  در جامعهک مجرمان خطرناییرها«
ش یف و تفتـیـ، متعاقـب توق» دامـریجفـر« و »یتد بانـد« چون یارانکتیه جناکد ینک
ل، باعـث یـن دلیـدر جامعـه بـه اهـا   آنردنکـ آزاد ،شـدند یر میس دستگی پلیقانون ریغ

  هکـن اسـت گفتـه شـود کـمم. شـد ی مـیفرکیالت  اعتماد مردم به دستگاه عدینابود
  ردکـر کـد بـه آن فیـه احتمـال آن وجـود دارد، باکـن ی امـا همـ،، نادر استین امریچن

(Alschuler, 2008: 1376).  
تواند اعتماد  از دید مخالفان این قاعده، رهایی بزهکاران به دلیل اعمال این قاعده می

بینند که یک فـرد بزهکـار، بـه   مردم می.عمومی به دستگاه قضایی را نیز مخدوش کند
  .شود  است، آزاد می١»امر فنی حقوقی«ًصرفا یک ها   آندلیل آنچه که از دید

ای نـه تنهـا باعـث   ادله معتقدند که وجود چنین قاعدهّ ردۀدر مقابل، هواداران قاعد
عکس، باعـث ترسـیم رشـود، بلکـه بـ کاهش اعتماد عمـومی بـه دسـتگاه قـضایی نمـی

  .شود  مثبت از این دستگاه و به تبع آن، افزایش اعتماد عمومی میای چهره
 دیـبا ییقـضا دستگاه به یعموم اعتماد بر لیدل ّرد ۀقاعد ریتأث مورد در بیترت نیا به
 از یعمـوم برداشـت اسـت نکمم سو یک از. دارد دوگانه یریتأث قاعده، نیا هک گفت
 امـور بـه توسـل بـا بتواننـد تـا اسـت هشد جادیا مجرمان یبرا یّمفر هک باشد نیا قاعده

 ۀقاعد د،یآ وجود به مردم ذهن در یتصور نیچن اگر. زندیبگر مجازات از ،یفن ۀدیچیپ
 نکـمم مقابـل در امـا. شود یم ییقضا دستگاه به یعموم اعتماد اهشک باعث لیدل ّرد

                                                                 
1. Technicality. 
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 منـد ونقـان یا مجموعـه عنوان به را ییقضا دستگاه مردم، هک باشد نیا قاعده ریتأث است
 یقـانون روش بـه زیـن اسـت مـسلمها   آنتیمجرم هک یافراد مورد در یحت هک بشناسند
 بـه عمـومی اعتمـاد افزایش باعث تواند می قضایی دستگاه از تصویری چنین. کند می عمل

 کند، دایپ غلبه دوگانه آثار نیا از یک کدام نکهیا. (Rho, 2011: 736) شود ییقضا دستگاه
 مـردم مـشارکت زانیم ت،یحاکم به مردمی کل نگرش همچونی مختلف عوامل به وابسته

  .است متفاوتی ا جامعه هر در نیبنابرا و است لیقب نیا ازی عوامل ویی قضا دستگاه در
 رد، وجود این قاعده به طریق دیگری نیز بـه بهبـود عملکـرد ۀاز دید طرفداران قاعد

دی پلیس به دلیل ارتقای سطح کند و آن، افزایش کارآم نظام عدالت کیفری کمک می
 ۀجامعـ بـه یّتـام یوابـستگ سیپلـی کارآمدتوضیح آنکه . همکاری مردم با پلیس است

 ایـ شـاهد یـک هکـ شـوند یمـ دانیـم وارد یهنگـام سیپلـ مأموران ًمعمولا. دارد یمدن
 زیـن جـرم به یده پاسخ در سیپل تیموفق علاوه، به. دهد یم گزارش را یجرم ده،ید بزه
 در یاساسـ تیاهم س،یپل با مردم ۀرابط رو نیا از. است مردم یارکهم به ابستهو ًدایشد
 اریبـس سیپلـ ارکـ نـد،کن یارکـهم سیپلـ بـا یمـدن ۀجامعـ اگر. دارد سیپل یارآمدک

 از ییتنهـا به تواند ینم سیپل هک است نیا تیواقع. شود یم نکمم ریغ بسا چه و دشوارتر
  .دارند ازین جامعه افراد کمک به راه نیا درها   آن.دیبرآ جرم با مبارزه پس

 را سیپلـ اقتـدار جامعـه، افـراد هک است نیا سیپل با جامعه یارکهم لوازم جمله از
 را سیپلـ شـهروندان، هکـ است آن به منوط خود ۀنوب به زین امر نیا و کنندی تلق مشروع
 تیـتبع ًاولا شـهروندان باشـد، تیمشروع یدارا مردم دید از سیپل اگر. بدانند مند قانون

 بـه یشتریب کمک یعموم تیامن و نظم نیتأم در اًیثان و داشت خواهند قانون از یشتریب
 هکــ اســت آن گــرو در سیپلــ تیمــشروع معنــا، نیتــر یادیــبن در. ردکــ خواهنــد سیپلــ

 یقـانون را سیپلـ ردکـعمل شهروندان، اگر. بدانند منصفانه را سیپل ردکعمل شهروندان،
 زیـن سیپلـ بـاهـا   آنیارکـهم جـهینت در و ردکـ خواهنـد یتلقـ زین مشروع را آن بدانند،

 احـساس یوقتـ هکـ اسـت داده نـشان قـاتیتحق. (Harris, 2009: 162) ابـدی یمـ شیافزا
 با زین را سیپل اقدامات یمنف جینتا یحتها   آندارد، وجود مردم نیب در سیپل تیمشروع
  .(Fagan & Tyler, 2008: 256) رندیپذ یم یشتریب سهولت
 باشـد،ی فریک عدالت دستگاه هدف نینخست دیبا ،یبازدارندگ معتقدند کهی کسان
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 جـرم ازی بازدارنـدگ فیتـضع باعـث را آن و اند مخالف جرم از حاصلّۀ رد ادلۀ قاعد با
هـا   آنو شـود بـسته سیپلـی پـا و دسـت کـه شـود یم باعث قاعده نیا وجود. دانند یم

ی وقتـ ن،یـا بـر عـلاوه. بسپارند عدالت دست به و کنند ریدستگ را مجرمان تمام نتوانند
 کننـد، یمـاعلام  مردود وی قانون ریغ را شده یآور جمعۀ ادل قاعده، نیا استناد به قضات

 نیـا امـا. ندگرد رها مجرمان که شوند یم باعث رایز ؛کنند یم فیتضع را جامعه تیامن
 از سیپلـ تیتبع نیتضم با هنکیا آن و ردیگ یم دهیناد را تیواقع ازی مهم بخش دگاه،ید

 خود ۀنوب به زین امر نیا و ابدی یم شیافزا سیپل عملکرد تیمشروع به مردم اعتقاد قانون،
  .(Harris, 2009: 164) شود یم سیپل با مردمی همکار شیافزا باعث

  گریزی سوق دادن قضات به سوی قانون. ٢ـ٢
 ۀقاعد استناد بهرا  بزهکاریی هار موارد،ی برخ در است ممکن افراد، ریسا همانند ْقضات

 نظـر دری ا گونـه به را پرونده عیوقا است ممکن حالت، نیا در. ندانند منصفانه لْیدل ّرد
ی واقعـ مفهـوم. شـود فراهمها   آنیبرا لیدل ّرد ۀقاعد اعمال از احتراز امکان که رندیبگ
 ِمتجـاوز یـا قاتل یک بای قاض کیی وقت. ستین قضاتی زیگر قانون جزی زیچ امر نیا
 محکـوم را او تـا ردیـگ کـار به را خود تلاش تمام است ممکن شود، یم مواجه عنف به

  .باشد »قانون ازی بخش «گرفتن دهینادی بها به کار نیا اگری حت کند؛

  بزهکار عدم جبران خسارت افراد غیر. ٣ـ٢
 لیـدلا هکـ شـود یمـ مطـرح یهنگام س،یپل توسط قانون نقض از حاصلّۀ رد ادلۀ قاعد
 بـوده، یقـانون ریـغ لیـدلا نیا لیتحص ۀویش چون اما است آمده دست به فرد تیمجرم
 هکـ یارکـبزه ریـغ افـراد از قاعـده، نیـا بیترت نیا به. پذیرد ها را نمی آن ییقضا مرجع

 عبـارت بـه. نـدک ینمـ یتیحما اند، هشد بازداشت ای یبازرس و شیتفت یقانون ریغ طور به
  .(Ibid., 190-191) ندک یم تیحما ارانکبزه از قطفّۀ رد ادله قاعد گر،ید

   ادلهّ ردۀ قاعدۀتحدید دامن. ٣
 رد، بر دیوان عالی ایالات متحده نیز تأثیر گذاشته و باعـث شـده ۀانتقادات وارد بر قاعد

. عمال این قاعده قدم برداردِ اۀاست که این مرجع قضایی در راستای محدود کردن دامن
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 نخـست،: اسـت گرفتـه صـورت مرحلـه دو در ،یعـال وانیـد توسـط رونـد نیا یریگیپ
 یـک هـر لاًیذ. استثنا نیا ۀدامن دادن توسعه دوم، و »تین حسن «نام بهیی استثنا سیتأس
  .شود یم نییتب جداگانه طور به اقدامات نیا از

  ١نیت گیری استثنای حسن شکل. ١ـ٣
 United States v. Leonی دعـوا در و ١٩٨۴ سـال در متحـده الاتیـای عـال وانیـد

 بـر ٢»بربنـک«شـهری دادگـستر پرونـده، نیـا در. آورد وجـود به را تین حسنی استثنا
 قـرار صـدور بـه اقـدام ٣،»گلنـدل «شـهر سیپلـ ۀادار توسـط شده ارائه اطلاعات یمبنا
 یریمقـاد بربنـک، سیپلـ توسـط قرار نیای اجرا در و ردک لئون منزل یبازرس و شیتفت
 شـده ارائـه اطلاعات هک شد مشخص دادگاه در. آمد دست به لئون منزل از مخدر مواد

 شیتفتـ انجام یبرا بود، ناشناس منبع یک گزارش بر یمبتن هک گلندل شهر سیپل توسط
 توسـط صادرشـده یبازرسـ و شیتفتـ قـرار ب،یـترت نیـا به. است نبوده یافک یبازرس و

 لیـدلا هکـ ردکـ ادعـا هدادگـا در لئـون مبنـا، نیا بر. است نداشته یقانون یمبنا ،یقاض
 یو اسـتدلال نیـا دادگاه. ندک رد راها   آندیبا دادگاه و ستندین معتبر یو هیعل شده ارائه
 نهـم بخـش دنظریـتجد دادگـاه. ردکـ تبرئـه را یو و دانست مردود را ادله و رفتیپذ را
 شـهر سیپلـ هکـ اسـتدلال نیا با یعال وانید اما. ردک دییتأ را یرأ نیا زین متحده الاتیا

 گلنـدل سیپلـ توسط شده ارائه اطلاعات بودن حیصح تصور به و تین حسن با ،کبربن
 منزل شیتفت متعاقب شده یآور جمع ۀادل ،بود ردهک لئون منزل یبازرس و شیتفت به اقدام
 آن از. ردکـاسـتثنا » ادلـه ّرد «ۀقاعـد شـمول از راهـا  آن و دانـست رشیپذ قابل را لئون
  .(Drey, 2009: 3) شـود یمـ شـناخته تیـن حـسن یاسـتثنا عنـوان تحت استثنا نیا زمان،

 طـور به سیپل مأمور اگر که بود معنا نیا به خود هیاولی معنا در استثنا نیا ،بیترت نیا به
 بـوده یقـانون ،یقاضـ توسـط صـادره یبازرس و شیتفت قرار هک باشد باور نیا بر یمعقول
 ،اسـت دادگـاه در استناد قابل قرار، آنی اجرا در یو توسط شده یآور جمع ۀادل است،

 قـرار آن صـدور یبـرا یقـانون جـواز و ردهک اشتباه یقاض هک شود معلوم ًبعدا اگر یحت
                                                                 

1. Good faith exception. 

2. Burbank, California. 

3. Glendale, California. 
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  ١.است نداشته

  ٢نیت توسعه استثنای حسن. ٢ـ٣
ی اسـتثنا ۀدامنـ ۀتوسع به اقدام مرحله دو در ریاخی ها سال در متحده الاتیای عال وانید

 دو در اتفـاق نیـا. اسـت کـرده رد ۀقاعـد شمول کردن ودمحد آن، تبع به و تین حسن
  .است افتاده ٢٠٠٩ سال در »نگیهر «و ٢٠٠۶ سال در »هادسن«ی دعوا

  ٣هادسنی دعوا. ١ـ٢ـ٣
 هادسـن منـزل یبازرسـ و شیتفت یبرا ییقضا مکح با هک سیپل مأموران ،یدعو نیا در
 یو بـه هکـآن یب و بلافاصله درآوردند، صدا به رااش  هخان زنگ هکآن از پس بودند، رفته

 هکـ است یحال در نیا. شدند خانه وارد ،ستهکش راآن  بدهند، را درب ردنک باز مهلت
 یو هکـ یصـورت درفقـط  و بدهند فرد به یمعقول مهلت دیبا سیپل مأموران قانون، طبق
 یونقـان الـزام نیا ،یدعو نیا در اما. شوند منزل وارد زور به توانند یم رد،کن باز را درب
 ۀادلـ بـود، ردهکـ جـادیا نیـا از شیپـ تـا یعـال وانید هک یا هیرو طبق. بود نشده تیرعا
 یقـانون الـزام یـک نقـض بـا رایـز ؛شـد یم مردود دیبا زین یدعو نیا در شده یآور جمع
 قـانون، نقـض از حـد نیـا هکـ ردک اعلام خود یرأ در وانید نیا اما. بود آمده دست به
 در لیـدل ّرد ۀقاعـد بـه استناد وان،ید نظر طبق. ندک ینم جابیا را لیدل ّرد ۀقاعد عمالاِ

 مـشابه مـوارد در سیپل هک شود باعث تواند ینم و ندارد یبازدارندگۀ جنب ،یمورد نیچن
                                                                 

 شده ولی برخی دیگـر شمرده رد ۀعد استثنایی بر قا،مورد دیگری که در آثار برخی نویسندگان آمریکایی. ١
رسـد،  اند و همین قول هم اقوی به نظـر مـی با این نظر مخالفت کرده و آن را یک استثنای واقعی ندانسته

منظـور از ایـن تعبیـر . شـود  شناخته می(standing) یدر حقوق آمریکا تحت عنوان صلاحیت طرح دعو
ای تحـصیل کنـد  ادله» الف«قانونی فرد  بازداشت غیرًطور ساده آن است که مثلا اگر پلیس، متعاقب  به

صلاحیت ندارد که به ارائـه شـدن آن ادلـه علیـه » ب«رساند، فرد  را به اثبات می» ب«که مجرمیت فرد 
تـرین  یکـی از مهـم. خود اعتراض کند چرا که حقوق اساسی وی در ایـن بازداشـت نقـض نـشده اسـت

 از روی ، وپلیس یک قاچاقچی مـواد مخـدر را بازداشـتن امصادیق عملی این فرض آن است که مأمور
را نیـز احـراز هـا   آنمجرمیتها   آن را شناسایی و با پیگیری پرونده نسبت بهش مشتریان، ویِ تلفنۀدفترچ
 متعاقـب آن ۀشـد  تحـصیلۀقانونی بوده باشد، ادل در این حالت اگر بازداشت آن قاچاقچی غیر. کنند می

  .(cf. Samaha, 1996, 411)  علیه چنین مشتریانی قابلیت استناد دارند نیستند امادعلیه خود او قابل استنا
2. Good faith exception. 

3. Hudson v. Michigan (2006). 
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 ١ایالکاسـ یقاض توسط هک وانید استدلال تر مهم قسمت اما. نزند یاقدام نیچن به دست
 ینیسـنگ اریبـس یاجتماع یها نهیهز جرم، از حاصل ۀادل ّرد ۀقاعد هک بود نیا شد، انیب

 را سیپلـ رفتـار سـوء یجلـو بتـوان تـا بـود لازم هـا نهیهز نیا پرداخت گذشته، در. دارد
 ردکـعمل یـکتار دوران ،یو ۀدیـعق به. است گذشته زمان آن گرید امروزه اما گرفت،

 انمـأمور هکـ میـا شـده سیپلـ تیـفعال از یدورانـ وارد نـونکا و است شده یسپر سیپل
 از سیپلـ یروهـاین امـروزه. گذارنـد یم احترام یاساس قانون چهارم ۀیاصلاح به ًمعمولا
 نیـا هکـ ١٩۶١ سـال بـا سهیـمقا در تـر یا حرفه یطیمح و شتریب یها نیتمر بهتر، آموزش
 سیپلـ رفتـار سوء مورد هک یافراد ن،یا بر علاوه. هستند برخوردار آمد، وجود به قاعده
 ؛نداشـتند وجـود ١٩۶١ سـال در هک دارند اریاخت در یجبران ییرهااکراه رند،یگ یم قرار
 هکـ یلانـک مبالغ لیدل به و نندک اقامه سیپل هیعل خسارت جبران یدعوا توانند یمها  آن
 ل،یـم مالک با هک هستند یادیز یلاکو رند،یگ یم قرار مکح مورد یدعاو گونه نیا در
 یارهـاکراه گونـه نیـا هکـ بـود معتقـد ایالکاسـ یقاضـ. رندیپذ یم را یدعاو گونه نیا

 دارند، جرم از حاصلۀ ادل ّرد با سهیمقا در یمترک اریبس یاجتماع یها نهیهز هک یجبران
 اعمـال به یازین گرید نیبنابرا و نندک نیتضم را سیپل ردکعمل حسن توانند یم یخوب به

 دیـبا را لیـدل ّرد ۀقاعـد. (Harris, 2009: 151) ستیـن مـوارد گونه نیا در لیدل ّرد ۀقاعد
  ٢.نمود سیپل ردکعمل سوء فاحش موارد به محدود

                                                                 
1. Antonin Scalia. 

از یـگـر نیس، دیه پلی جبران خسارت علی دعواۀان اقامکبا وجود اماین باره که ا در یالک اسیدگاه قاضید. ٢
بـه .  شـده اسـتمبنـا دانـسته ی بـییست، مورد انتقاد قرار گرفته و ادعایل نی دلّ ردۀه وجود قاعد بیچندان
 یس در صـورت مواجهـه بـا دعـاوی پلـیهـا ه ادارهکـن فرض است ی بر این ادعا مبتنی مخالفان، اۀدیعق

ز از یـان نننـد و مـأمورک ی مـیشتریـرد مأموران خود نظـارت بکر رفتار داده و بر عملییجبران خسارت، تغ
 ین دعـاویـ اۀر بازدارنـدیه تـأثکـدهد  یاما شواهد موجود نشان م. نندک ی میاقدام خلاف قانون خوددار

ام کـه بـا احکـ یس هنگـامیه ادارات پلـکـدهد  ین شواهد نشان میا.  استکار اندیجبران خسارت، بس
ه کـننـد ک ی نمیچندانشوند، تلاش  یمواجه م) ون دلاریلی به مبالغ چند میحت(ن پرداخت خسارت یسنگ
، ؛ بـرای نمونـه مواجـه نـشوندیامکـن احینند تا بـا چنـک متفاوت عمل ینده در موارد مشابه به نحویدر آ

 یون دلار در دعـاویـلی م١٨٠مبلـغ به پرداخت ، ٢٠٠٠ تا ١٩٩۴ یها ن سالی بۀ در فاصلکوریوی نیشهردار
ت از آن نـدارد یاکشده ح قات انجامیتحقج یاما نتا. وم شدکس محیرفتار پل  از سوءیجبران خسارت ناش

  س،یه ادارات پلــکــن امــر آن اســت یــ از علــل ایکــی. رده باشــدکــ یرییــ تغکوریــویس نیه رفتــار پلــکــ
  ←  
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  ١نگیهری دعوا .٢ـ٢ـ٣
ی اسـتثنا ۀدامنـ ۀتوسـع بـه اقـدام ٢٠٠٩ سـال در گـرید بـار متحـده، الاتیـای عال وانید

 یمبنـا بـر ،آلابامـا الاتیـا ٢»یانتکـ یافکـ «شهر سیپل پرونده، نیا در. کرد تین حسن
 نیا. ردک نگیهر بازداشت به اقدام ٣»یانتک لید «شهر سیلپ توسط شده ارائه اطلاعات
 بـه رسـیدگی بـرای دادگـاه در حضور عدم دلیل به وی که داشت آن از حکایت اطلاعات

 بعد. است شده صادر بازداشت قرار وی برای و است تعقیب تحت جنایت، ۀدرج از یجرم
. آمد دست به وی از درمخ مواد مقداری و سلاح یک هرینگ، بدنی تفتیش و بازداشت از
 کـانتی دیـل پلـیس کـامپیوتر در موجـود اطلاعـات کـه شد مشخص بعدی های بررسی در

  .است بوده شده نقض قبل ماه پنج نگ،یهر بازداشت یبرا صادره قرار و بوده نادرست
 ازدهیـ ۀمنطقـ ِدنظریـتجد دادگـاه و شد ومکمح آمده دست به ۀادل یمبنا بر نگیهر

 نیـا چهـار، بـه پـنج یرأ یـک در زیـن یعـال وانیـد. ردکـ دییتأ را نآ زین متحده الاتیا
 هک سیپل اشتباه اگر «هک بود نیا یعال وانید استدلال ۀخلاص. ردک دییتأ را تیومکمح

 یـک از یناش نه و باشد ٤یمبالات یب یک ۀجینت شده، یقانون ریغ بازداشت یک به منجر
                                                                                                                                          

 سازمان خسارت را به بـار یکالات متحده، یج در ایدر نظام را. ستندیم خسارت نی مستقۀنندک پرداخت →
، یًتـا سـازمان سـومیو نها) یوزارت دادگـستر(نـد ک ی مگر در دادگاه دفاعی دی، سازمان)سیپل(آورد  یم

چ یس به هـیرد پلکعمل  جبران خسارت سوءیها نهیب، هزین ترتیبه ا). یدار خزانه(پردازد  یخسارت را م
  .شود تا بتواند اثر بازدارنده داشته باشد یل نمیس تحمیوجه بر پل

ت منـصفه ئـقـانونی، هی ف و تفتیش غیر خسارت مدنی ناشی از توقیۀاز سوی دیگر، در دعوای مطالب    
ت منصفه، ئ مگر در صورتی که هی،افتد حق تشخیص دهد و این امر اتفاق نمی باید مدعی خسارت را ذی

ًیعنـی دقیقـا در همـان (اما هنگامی که مدعی خسارت، یک مجرم اسـت . پنداری کند ذات با مدعی هم
 ِدر نتیجه حکم به خـسارت. افتد پنداری اتفاق نمی تذا این هم) شود ادله اعمال میّۀ رد مواردی که قاعد

حتی در مـواردی هـم کـه مـدعی . خواهد به مجرم پاداش دهد ت منصفه نمیئهی. شود چندانی هم صادر نمی
قانونی خود توسط پلیس را در  های ناشی از توقیف و تفتیش غیر بوده و خسارتنخسارت، آشکارا مجرم 

 بـه نفـع وی ،های منصفه تمایل چندانی به صدور حکم به خـسارت تئهیکند، باز هم  دادگاه مطالبه می
 در دسـت بررسـی ثبـت نـشده اسـت، ۀکنند که اگرچه جرمـی از آنـان در پرونـد  زیرا گمان می؛ندارند
  .گرفتند  زیرا اگر غیر از این بود، مورد ظن و تفتیش و توقیف پلیس قرار نمی؛مجرم هستندها   آنبالاخره

1. Herring v. United Sates (2009). 

2. Coffee County. 

3. Dale County. 

4. Negligence. 
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 دیـنباّۀ رد ادله قاعد ،یاساس قانون الزامات تیرعا به نسبت ١ییپروا یب ای مند نظام اشتباه
  .(Craig, 2010: 216)» شود اعمال
 خـاص تخلـف یـک هکـ ردکـ اعلام فقط یعال وانید هک هادسن یدعوا خلاف بر

 در شـود، ینمـ ادله ّرد باعث) منزل به عنف به ورود از قبل لازم، زانیم به نماندن منتظر(
 یبررس دیبا مورد هر در هک ردک مقرر و ودنم یلک مکح صدور به اقدام نگیهر یدعوا

 نقـض بـه سـاده یمبـالات یبـ یـک هکـ شـود مـشخص اگـر و ردیگ صورت یا جداگانه
 منـد نظـام یاشـتباه اگـر امـا شـوند رد دیـنبا هادلـ ده،یانجام بازداشت و فیتوق مقررات
 تـاررف یـیپروا یبـ بـا یاساسـ قانون الزامات تیرعا به نسبت ًعمدا هکنیا ای گرفته صورت
 قیـدق مفهـوم در دیـبا را تفاوت .(Ibid., 217) شود اعمال دیبا ادله ّرد ۀقاعد است، شده

 رفتـار بـا فرد هک است آن ،ییپروا یب. ردک جستجو »ییپروا یب «و »یمبالات یب «عبارات
گاهانه  گـرانید یبـرا را یهیتوج قابل ریغ و یتوجه قابل خطر خود،) ۀعامدان ًبعضا و (آ

 نـدک رفتـار یا گونه به شخص هک دهد یم رخ یهنگام یمبالات یب اما. شدبا ردهک جادیا
 از هکـ یرفتـار هـر. نـدک ینمـ رفتـار گونـه آن مشابه، طیشرا در متعارف انسان یک هک
 یمبـالات یبـ رد،یـگ قـرار متعـارف رفتـار از تـر نییپا یسطح در بودن، زیآم اطیاحت ثیح

گاهانـه، هک شود یم محسوب »پروا یب «یزمان سیپل ب،یترت نیا به. شود یم محسوب  آ
 گرفتـه دهیناد شود، منجر چهارم ۀیاصلاح نقض به رفتارش است نکمم هک را خطر نیا

 ِالزامـات تیـرعا ۀنـیزم در هکـ شـود یم پنداشته »مبالات یب «یهنگام مقابل، در. باشد
 مـالاع رود، یمـ انتظـار متعارف سیپل یک از هک را اطیاحت از حد آن چهارم، ۀیاصلاح

  .(Ibid., 229) باشد ردهکن

  رانی ادله در حقوق اّ ردۀقاعد. ۴
 ضـمانت «ازمنـدین خـود ذات در ،یحقـوق قواعـد ریسا همچون یفرکی یدادرس قواعد
 دهیـنام یحقـوق ۀقاعـد ًاساسـا باشـد، نداشـته اجرا ضمانت هک یا قاعده. هستند »اجرا
. )۵۵ :١٣٧٩ ان،یکاتوز( »ستین نکردیی راهنما ویی اندرزگو ،حقوق ۀفیوظ «رایز ؛شود ینم

                                                                 
1. Recklessness. 
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 قواعـد در شود، یم تیرعا یماهو یحقوق قواعد در هک یدقت آن با الزام نیا متأسفانه اما
 مواجهی متعدد اوامر و ینواه با ر،یاخ قواعد ۀعرص در. ردیگ ینم قرار توجه مورد یلکش
 اسـت فتـهنگر نظر درها   آنیبرا یمشخص یاجرا ضمانت چیه گذار قانون هک میشو یم
 ١٨٣ ۀماد ،برای نمونه ؛دینما یم لکمشها   آنبر یحقوق ۀقاعد عنوان صدق رو، نیا از و

 مـوارد یاسـتثنا بـه مـتهم جلـب «هک است ردهک مقرر ١٣٩٢ کیفری دادرسی آیین قانون
 ضـرورت، بـدون و نـشود تیـرعا الزام نیا اگر حال. »دیآ عمل به روز در دیبا یضرور
 و نندهکصـادر متوجـه یـیاجرا ضـمانت چـه رد،یـگ صـورت شب هنگام به متهم جلب
 دسـتور نیـا رایـز ؛نـدارد یروشـن پاسـخ الٶسـ نیـا شـد؟ خواهـد جلـب دستور یمجر
 هکـآن از شیبـ یقواعد نیچن. است نگشته همراه یخاص یاجرا ضمانت با گذار، قانون
  .مانند یم یاخلاق ییها هیتوص و قواعد به باشند، داشته یحقوق بار

 یِدادرس قواعد یبرا شده ینیب شیپ یاجراها ضمانت م،یبگذر هک قواعد تهدس نیا از
  ١؛یانتظـام یاجراهـا ضـمانت) الـف: ردکـ میتقـس توان یم یلک ۀدست سه به را یفرکی
 منظور. یفرکی ندیافر بر رگذاریتأث یاجراها ضمانت )ج ٢؛یفرکی یاجراها ضمانت )ب
 یفـرکی یدادرسـ قواعد یبرخ تیارع عدم هک است آن ریاخ ۀدست یاجراها ضمانت از

 امـلک طـور بـه بـسا چـه و شـود مواجـه چـالش با یفرکی ندیافر ۀادام هک شود یم باعث
  ٣.ردیگ یم قرار ریاخ ۀدست در ادله، ّرد ۀقاعد. گردد متوقف

                                                                 
 ۀه مـادکـپس از آن. ردک اشاره ١٣٩٢ یفرکی ین دادرسیی قانون آ١٠۶ ۀ مادۀتوان به تبصر ی، مرای نمونهب. ١

ت، انتقـال و خذ مرخصی، عزیمـت بـه مأموریـابازپرس مکلف است پیش از «ه کدارد  یور مقرر مکمذ
، »باشند، اقـدام قـانونی لازم را انجـام دهـد بازداشت میها   آنهایی که متهمان مانند آن، نسبت به پرونده

  .ندک ی مینیب شی پین الزام قانونی تخلف از ای چهار را براۀ تا درجیت انتظامیومکن ماده، محی اۀتبصر
، ؛ برای نمونـهردک جستجو ی ماهویفرکین یاند در قوی را بایفرکی ی قواعد دادرسی برخیضمانت اجرا. ٢

ثر مدت تحت نظـر قـرار دادن مـتهم توسـط ضـابطان ک، حدا١٣٩٢ یفرکی ین دادرسیی قانون آ١٨٩ ۀماد
 ساعت ٢۴نظر قرار دادن متهم بیش از  ز تحتین ماده نی همۀتبصر. ندک یر مک ساعت ذ٢۴دادگستری را 

گاهین برایبنابرا. ندک یان می بیقانون ریرا مصداق بازداشت غ ن یـین الزام قانون آی ای از ضمانت اجرای آ
اجـرا را  رد و ضـمانتکمراجعه ) تاب پنجمک ۵٨٣ ۀماد (ید به قانون مجازات اسلامی، بایفرکی یدادرس

  ).یک تا سه سال حبس یا جزای نقدی از شش تا هجده میلیون ریال(رد کدر آن قانون ملاحظه 
گیـرد،  های حقوقی وجود دارد و در این دسته قرار می ی که در برخی نظامیکی دیگر از ضمانت اجراهای. ٣

آوری ادلـه، باعـث تخفیـف مجـازات  به این معنا کـه تخلـف مـأموران در جمـع. تخفیف مجازات است
  .)٣/٧٨ش :١٣٨٧تدین، : ک.ر (شود مرتکب جرم می
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 نیـیتع و رانیـا ییجنـا علـوم اتیـادب در ادلـه ّرد ۀقاعـد مفهـوم ییشناسا با رابطه در
 شـده رکـذ قاعـده نیـا یبرا یقیمصاد و ردهک بروز یا شبهه انریا نیقوان در آن قیمصاد
 بـه ابتـدا حاضر، نوشتار از قسمت نیا در. رندیگ ینم قرار آن لیذ قیدق طور به هک است

 در قاعـده نیـا قیـدق مـصداق تا است شده تلاش سپس و شده پرداخته شبهه نیا نییتب
  .گردد یمعرف رانیا حقوق

  رانیله در حقوق ا ادّ ردۀخلط مفهوم قاعد. ١ـ۴
 ت،یمـصون یِلّـک لیـدل سه به متهم، هیعل شده یآور جمع ۀادل شد، اشاره شتریپ هک چنان

 مـردود اسـت نکـمم ل،یدل لیتحص یقانون ضوابط تیرعا عدم و بودن اعتماد قابل ریغ
 ریـاخ فـرض ادله، ّرد ۀقاعد از بحث محل. نباشند دادگاه در استناد و ارائه قابل و شوند
 عـدم لیـدل بـه هکـبل بـودن، اعتمـاد قابل ریغ جهت به نه ل،یدل هک یمورد ینعی است؛
 ملاحظـه ًبعضا ،یفارس ییجنا علوم اتیادب در اما. شود یم مردود یقانون ضوابط تیرعا
 عـدم جهـت بـه لیـدل هکـ اسـت شـده ورکمذ ۀقاعد از صحبت یفرض در هک شود یم

 لیتحـص یِلکشـ ضـوابط تیـرعا دمع جهت به نه و شود یم مردود آن به اعتماد تیقابل
 را رانیـا یاسلام یجمهور یاساس قانون ٣٨ اصل سندگان،ینو از یبرخ ،؛ برای نمونهآن
 اصـل نیـا مطـابق. )۶۴ـ ٢۶/۶٣ش :١٣٧٠ ان،یگلدوز( نندک یم انیب ادله ّرد ۀقاعد قیمصاد از
 بـه شـخص اجبـار. اسـت ممنـوع اطـلاع کسب ای و اقرار گرفتن یبرا شکنجه هرگونه«

 و ارزش فاقـد یسوگند و اقرار و شهادت نیچن و ستین مجاز سوگند، ای اقرار شهادت،
  ١.»شود یم مجازات قانون طبق اصل نیا از متخلف. است اعتبار
 ایـ ل،یـدل لیتحـص در صـداقت اصـل ۀنـیزم در یاساس قانون ٣٨ اصل به استناد اما
. ستیـن رادیـا از یخـال» لیـدل ّرد ۀقاعد «گرفت قرار اشاره مورد مقاله نیا در که چنان
 یاساس گذار قانون که ستین آن یمعنا به وجه چیه به ،یاساس قانون در اصل نیا وجود

 رایـز ؛اسـت رفتـهیپذ شـکنجه از حاصـل اقـرار ۀنـیزم در حداقل را ادله ّرد ۀقاعد ران،یا
. اسـت متفـاوت ًکـاملا شـد، گفتـه ادلـه ّرد ۀقاعـد مورد در که آنچه با اصل نیا یمبنا

                                                                 
 نیز بیان ١٣٨٣ مصوب ی شهروندهای مشروع و حفظ حقوق ی قانون احترام به آزاد٩ ۀهمین معنا در ماد. ١

گر ممنوع بوده و اقرارهای یا اجبار او به امور دیمنظور اخذ اقرار و   متهم بهۀگونه شکنج هر«: شده است
  .» نخواهد داشتی و قانونیت شرعیوسیله حج نیاخذشده بد
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 قـانون ٣٨ اصـل در مـذکور شرح به شکنجه، از حاصل اقرار رشیپذ عدم آنکه حیوضت
 انیـب بـه. اسـت یاقـرار نیچنـ نبودن اعتماد قابل لیدل به ،یعاد نیقوان یبرخ و یاساس

 و دارد وجود دیترد باشد، داشته واقع بر دلالت یاقرار نیچن نکهیا مورد در ًاساسا گر،ید
 نیچنـ کـرد، صـادری فـریک تیـمحکوم بـه حکـم مردد، یامبن بر توان ینم که آنجا از

  .ردیگ قرار حکم مستند تواند ینم یاقرار
 احتـرام قانون ٩ ۀماد زین و(ی اساس قانون ٣٨ اصل نقض با کهی لیدل اگرچه نیبنابرا
 است تیحج فاقد باشد، آمده دست به) یهای مشروع و حفظ حقوق شهروند یبه آزاد

 سـبب بـه آن، رشیپـذ تیـقابل عـدم دهد، قرار خودی رأ تندمس را آن تواند ینمی قاض و
 ۀقاعد بحث در اما. آن لیتحصی قانون ریغ ۀویش نه و است آن اعتماد قابل ریغ» تیماه«
 که استی لیدل رشیپذ عدم از صحبت آنجا در. است متفاوت یکل به تیوضع ادله، ّرد
 آن از اما است روشن ًکاملا واقع بر آن دلالت و ندارد وجود آن تیماه دری دیترد چیه

. ستیـن دادگـاه در استناد قابل است، نشده تیرعا آن لیتحص در یقانون ضوابط که جهت
 باعـث مـوارد یبرخـ در متحده، الاتیا حقوق در قاعده نیا اعمال شد، اشاره هک چنان
 بـر ١.است نداشته وجودها   آنتیمجرم در یدیترد چیه هک است شده یاشخاص برائت
 وجـودی دیترد چیه ت،یمجرم بر ادله نیا »دلالت «در شکنجه، از حاصل راراق خلاف
  .است بوده یقانون ریغها   آنلیتحص وۀیش رایز ؛شوند ینم رفتهیپذ اما ،ندارد
 عـدم همانند توان یم را شکنجه از حاصل اقرار رشیپذ تیقابل عدم سه،یمقا مقام در
 و اسـت واقـع بر »دلالت «ثیح زا آن نقصان که دانست ریصغ شهادت و اقرار تیحج
  .لیتحصۀ ویش جهت از نه

                                                                 
 رونـد ۀ گـستردیونیـزیل شهرت مـتهم و پوشـش تلویه به دلکن زمره یها از ا ن پروندهیتر  از معروفیکی. ١

 سیمپسون. جی. هم معروف شد، مربوط به ورزشکار معروف فوتبال آمریکایی، او»  قرنۀمحاکم«محاکمه، به 
(O. J. Simpson)طـی ًتـا در یگـر مـتهم شـد و نهای دی به قتـل همـسرش و فـرد١٩٩۵او در سال .  است

.  رد توسط دادگـاه بـودۀد، اعمال قاعی برائت ویل اصلیدل. ردک، برائت حاصل ههشت ماه یا مهکمحا
 در دعـوای مـدنی کـه بازمانـدگان ١٩٩٧ًاما ارتکاب قتل توسط وی محرز بود و بر همین اساس، بعدا در سال 

هـا   میلیـون دلار غرامـت بـه آن۴٠ها علیه سیمپسون اقامه کردند، به پرداخـت نزدیـک بـه  قربانیان آن قتل
 If I Did It: Confessions of the Killer عنـوان تابی با اقدام به نوشتن ک٢٠٠۶حتی وی در سال . محکوم شد

اب کـ، بـه ارتیلـی و تخیت داسـتانی شخـصیک نمود و در قالب )اعترافات قاتل: اگر چنان کرده بودم(
  .ز شرح دادیرا نها   آناتیرد و جزئکها اعتراف  قتل
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 ،)٨۶ :همان( سندگانینو یبرخ نظر خلاف بر هک شود یم مشخص شد، گفته آنچه از
 ّرد ۀقاعـد رشیپـذ بـا یا ملازمه زین شهادت و اقرار یبرا یماهو یقانون طیشرا ینیب شیپ

 شـهادت و اقـرار اعتبـار یابـر را یطیشـرا گـذار قـانون هکـنیا گـر،ید انیب به. ندارد ادله
 ستیـن آن یمعنـا به است، دانسته اعتبار یب را طیشرا آن فاقد شهادت ای اقرار و برشمرده

 بـر یمبتنـ رد، ۀقاعـد رایـز ؛اسـت رفتـهیپذ را لمـهک خـاص مفهوم در ادله ّرد ۀقاعد هک
 آن اعتمـاد قابـل ریـغ و مـردد »تیـماه «نـه و اسـت لیدل لیتحص یقانون ریغ »قیطر«
 بـه باشـد، نداشـته وجـود شـهادت و اقـرار طیشـرا هک یهنگام است روشن. )٧٧ :انهم(

  .ها آن لیتحص ۀویش نه و شود یم وارد خدشهها   آنتیماه

  رانی ایفرکی ادله در حقوق ّ ردۀافتن مصداق قاعدی. ٢ـ۴
 صـورت بـه را ادله ّرد ۀقاعد ران،یا گذار قانون شورها،ک از گرید یبرخ نیقوان خلاف بر

 نیا با ،یرانیا گذار قانون هک ستین معنا بدان امر نیا اما ١.است رفتهینپذ یلک مکح یک
 یفـرکی یدادرس مدون نیقوان مجموعه نینخست همان در س،کعرب. است گانهیب قاعده

 د،یرسـ بیتـصو بـه یـیجزا مـاتکمحا اصـول عنـوانبا  یشمس ١٢٩٠ سال در هک رانیا
سلب حق تعیین وکیل مدافع « قانون نیا ٣۶٨ ۀماد قمطاب. بود شده رفتهیپذ ادله ّرد ۀقاعد

 آغازی در روند تدوین قوانین دادرسـی ۀچنین نقط. »]شود می[از متهم باعث بطلان حکم 
 ادله بتوانـد جایگـاه مناسـبی در نظـام عـدالت ّ ردۀداد که قاعد کیفری ایران، نوید آن را می

سلب حق تعیین « طوری که منحصر به کیفری ایران پیدا کند و در طول زمان توسعه یابد به
 بـر در زیـن را یفرکیند یار حقوق اساسی متهم در طول فری نماند و سلب سایباق» وکیل

 قـرار محـاق در یطولان یها سال یبرا ردیکرو نیا و فتادین اتفاق نیا متأسفانه اما. ردیگ
 اصـحاب وسطت لکیو انتخاب «قانون قالب در و ١٣٧٠ سال در گرید بار هکنیا تا گرفت
 هـم بـار نیـا شـد؛ واقـع توجـه مـورد نظـام، مصلحت صیتشخ مجمع مصوب »یدعو

 قـانون ۀواحـد مـاده ٢ ۀتبصر مطابق. لکیو از یبرخوردار حق سلب با رابطه در ًمنحصرا
                                                                 

ن ی اِگذار قانون. د، افغانستان استان رفتهیار گسترده پذین قاعده را به صورت بسیه اک ییشورهاکاز جمله . ١
دلایل و «:  شمسی مقرر داشته است١٣٨٢ت جزایی افغانستان مصوب سال ئا قانون اجرا٧ ۀشور در مادک

تواند مستند  آوری شده باشد، فاقد اعتبار بوده و محکمه نمی شواهدی که بدون رعایت احکام قانون جمع
  .)١٧٢ـ۴۶/١٧٠ش :١٣٨۶علامه، : ک. ریلی مطالعه تفصیبرا(» به آن حکم نماید
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ل گـرفتن را از کیـ حـق ویا مـهکشور، محکـ یوان عـالیص دیگاه به تشخ هر«، مذکور
  .)۵٨/١٠٩ش :١٣٨۶ ازپور،ین(» ... بودهیار قانونم صادره فاقد اعتبکد، حیمتهم سلب نما

 ۀماد ١ ۀتبصر در قاعده نیا از یا جلوه گرید بار دهه، دو از شیب شدنی سپر از پس
 همـراه حق سلب «تبصره نیا مطابق. شد داریپد ١٣٩٢ یفرکی یدادرس نییآ قانون ١٩٠

 بـه. »شـود یمـ تقایتحقی اعتبار یب موجب متهم به حق نیا میتفه عدم ای لیوک داشتن
 در اسـت نکـمم هکـ مـتهم حقـوق ۀمجموعـ انیـم از گـذار قـانون ًمجـددا ب،یترت نیا

 و سـاخته زیمتمـا را لکیو از یبرخوردار حق شوند، واقع عییتض مورد یمقدمات قاتیتحق
 تبـصره نیا متأسفانه اما. ه استآورد عمل به خاص تیحما آن از رد، یاجرا ضمانت با
 ۀیاصـلاح موجـب بـه. شـد اصلاح نشد ییاجرااز  شیپ و افتین اجرا فرصت گاه چیه

 بـه حـق نیـا میتفهـ عدم و لیوک داشتن همراه حق سلب «١٣٩۴ سال در ورکمذ ۀتبصر
  .»است سه و هشت ۀدرج یانتظام مجازات موجب بیترت به متهم
 نـه اصـلاح نیـا بـا گـذار قانون هکآن نخست. است تأمل قابل جهت دو از رییتغ نیا
 در یحتـ هکـبل) یدعـو اصـحاب توسط لکیو انتخاب قانون (١٣٧٠ سال به نسبت فقط
 ضـمانت و ردهکـ ینینـش عقب زین) ییجزا ماتکمحا اصول قانون (١٢٩٠ سال با سهیمقا

 عمل به حق این از کمتری حمایت و داده کاهش را وکیل از برخورداری حق نقض اجرای
 روز هـر ،یدادرسـ نـدیفرا در مـتهم حقـوق نیتـضم کهی دوران در امر نیا. است آورده
 رانیا یفرکی نظام ر،ییتغ نیا با هکآن دوم. ستینی مبارک رخداد ابند،ی یمی شتریب تیاهم
 گذار، قانون ریاخ ردیکرو به توجه با اتفاق نیا البته هک گشت یته ادله ّرد ۀقاعد از ًعملا
 سـال دص از شیب هک لکیو از یبرخوردار حق سلب هک یهنگام. ستین بیعج چندان

 محـروم اجـرا ضـمانت نیـا از شـد، یمـ داده پاسـخ لیـدل ّرد یاجـرا ضـمانت بـا شیپ
 چنـدان رد، یاجـرا ضـمانت از استفاده با متهم حقوق ریسا از تیحما انتظار گردد، یم

  .ستین امروز گذار قانون ردیکرو با منطبق
 یهـا نهیمز نیتر مهم از یکی یبرا یفرکی یدادرس نییآ دیجد قانون ،راستا نیهم در
 منـازل، یقـانون ریـغ شیتفتـ یعنـی امـروز، شرفتهیپ یحقوق یها نظام در رد ۀقاعد اعمال

 ینـیب شیپـ را لیـدل ّرد یاجـرا ضـمانت اشخاص، از یقانون ریغ یبازرس و ایاش و نکاما
 شیتفتـ ،١٣٩٢ یفـرکی یدادرسـ نیـیآ قـانون ۵۵ ۀمـاد طبق هکآن حیتوض. است نکرده
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 یِمـورد ۀاجـاز با دیبا مشهود میجرا ریغ در اشخاص از یازرسب و ایاش و نکاما و منازل
 گرفتـه قـرار دکیـتأ مـورد زیـن ورکمـذ قـانون ١۴١ ۀماد در معنا نیهم. باشد ییقضا مقام
 بـه ۶٣ ۀمـاد در زین »ضابطان توسط «یقانون اوامر نیا از تخلف یاجرا ضمانت ١.است

 نیبنـابرا. اسـت شده ینیب شیپ »یدولت خدمات از انفصال سال یک تا ماه سه «صورت
 در رایـز ؛ستین مشخص» ییقضا مقام «توسط تخلف نیا ارتکاب یاجرا ضمانت ًاولا
 اًیـثان. اسـت ضـابطان به منحصر ور،کمذ یاجرا ضمانت هک است شده دکیتأ ۶٣ ۀماد
 و یفـرکی نـدیافر ۀادامـ بر یریتأث چیه ،یبازرس و شیتفت در یقانون ضوابط تیرعا عدم
. گذارد ینم اند، شده یآور جمع یقانون ریغ اقدام نیا متعاقب هک یا ادله رشیپذ تیقابل
رای ب متخلف ضابط ًتاینها رند؛یگ قرار متهم تیومکمح یمبنا توانند یم یخوب به ادله آن
  .شود یم ومکمح خدمت از انفصالبه  یمدت

  گیری نتیجه
 لیـلد لیتحـص ضـرورت: اسـت متـضاد ضـرورت دو تـزاحم ۀعرصـ ،یفـریکی دادرس

 اصحاب حقوق حفظ لزوم و سو یک از بزهکار تیمحکوم ۀنیزم دیتمه و جرم ارتکاب
 جـادیا و ناهمـسوی هـا ضـرورت نیـا دادنی آشـت. گـریدی سو از متهم ژهیو به ،یدعو
 از. طلبـد یمـ فراوان عمل دقت که است دشوار یامر ها، آن نیب مثبت و سازندهی تعادل
ی اجـرا ضـمانت و جـرم ارتکـاب لیدلا لیتحص ۀویش تزاحم، نیا بروزی ها جلوه جمله
 از تـوان یم را کردیرو دو نهیزم نیا در. است امر نیا به مربوط یِقانون الزامات از تخلف
 باعـث را لیـدل لیتحص یِقانون الزامات از تخلف نخست، کردیرو. کرد زیمتما گرییکد

 عییتض از مأموران داشتن زبا باعث نکهیا بر علاوه کرد،یرو نیا. داند یم لیدلی اعتبار یب
 دسـتگاه عملکـرد سـلامت ۀدهنـد نـشان شود، یم ادلهی آور جمع روند در متهم حقوق
 مـأمور تخلـف از را خودیی قضا دستگاه منظر، نیا از. باشد یم زین نهیزم نیا دریی قضا

                                                                 
ی برای ورود به منازل، اماکن بـسته و تعطیـل، تحـت هـر عنـوان بایـد یدستور مقام قضا«ن ماده یمطابق ا. ١

گیـرد، زمـان، دفعـات ورود، امـوال، امـاکن و  موردی باشد و موضوعی که تفتیش برای آن صـورت مـی
ی، کیفیت ین رعایت دستورهای مقام قضاند ضما ضابطان مکلف. ها به صراحت مشخص شود آن نشانی

مجلس تنظیم کرده، آن را به امضا یا اثر انگشت متصرف برسـانند  تفتیش و بازرسی و نتیجه را در صورت
  .»ی اعلام کنندیساعت به مقام قضا ٢۴و مراتب را حداکثر ظرف 
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 امـر نیـا. سـازد ینمـ استواری و اقدام حِیناصحی مبنا بر را خود عملکرد و سازد یم ّمبرا
 از شیبـی ا سـابقه متحده الاتیا حقوق در و شود یم شناخته ادله ّرد ۀقاعد عنوان تحت
ی اشخاصـی آزاد باعـث مواردی برخ در قاعده نیا عمالاِ که جا از آناما. دارد قرن یک
ی هـا سـال در کشور نیایی قضا نظام بودند، شدهی دیشد میجرا مرتکب که است شده
  .است کرده حرکت ورمذک ۀدامن دیتحدی راستا در ریاخ

ی کیتار ۀنقط عنوان به نه را لیدل لیتحصی قانون الزامات از مأموران تخلف دوم، کردیرو
 اسـت روشن. دهد یم قرار توجه موردی وی شخص تخلف قالب در بلکه ،یفریک ندیافر در
 ای یـانتظـام واکنش اعمال با ًتاینها موضوع و نداردی گاهیجا کردیرو نیا در ادله ّرد که
 دسـت بـهی و تخلـف بـا کـهی ا ادلـه امـا ابدی یم خاتمه متخلف مأمور به نسبتی فریک

ی مبنـا بـسا چه و رندیگ یم قرار مستند زین دادگاه در و ماندهی باق خود قوت به ،اند آمده
 ًاصـولا آن، تبع به و داردی شیگرا نیچن ران،یا حقوق نظام. رندیگ قرار متهم تیمحکوم

 شـده وارد اصـل نیـا بـر کـهیی اسـتثنا تنهـا. است نداده نشان یهتوج ادله ّرد ۀقاعد به
 قـانون ١٩٠ ۀمـاد ١ ۀتبصر طبق که است لیوک ازی برخوردار حق سلب به مربوط ،است

 متأسفانه. است شده دانسته قاتیتحق کلی اعتبار یب باعث ١٣٩٢ی فریکی دادرس نییآ
 یافت رییتغ مذکور قانون لاحاتاص در د،یدرآ اجرا ۀمرحل به آنکه از شیپ زین تبصره نیا
 حـال در وصـف نیا با. شد حذف آن از قات،یتحق بطلان و لیدل ّردی اجرا ضمانت و

  .گرفت سراغ توان ینم رانیای فریک نظام در ادله ّرد ۀقاعد ازی مصداق چیه حاضر
ی تلق متهم نیادیبن حقوق جزء کهی حقوق نقضی برا حداقل رد، ۀقاعد رسد یم نظر به

 نـشان ًعمـلا ،یا ادلـه نیچنـ رشیپـذ عدم بای فریک عدالت نظام. باشدی ضرور د،شون یم
 کـهی کـسان مـورد دری حتـ و است قائل حقوق نیای برایی بالا گاهیجا و شأن که دهد یم

 ممکـن. ستین حقوق نیا عییتض به نسبت اغماض به حاضر زین است محرزها   آنتیمجرم
 شیافزا باعث ًتاینها اما شود، بزهکاران ازی برخیی اره باعث امری باد در اقدام نیا که است

ی وقتـ. شـد خواهـدی عمـوم اعتمـاد شیافـزای مجـرا از ،یفـریک عـدالت نظامی کارآمد
ی اساسـ حقـوق تیـرعا بـهرا  خـود التزام همواره ،یفریک عدالت نظام که نندیبب شهروندان
 شیافـزا دسـتگاه نیـا باها  ی آنهمکار و نظام نیا بهها   آناعتماد کند، یم حفظ شهروندان
  .شد خواهدی فریک عدالت نظامی کارآمد شیافزا باعث زین امر نیا که یافت خواهد
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