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  هاي فضايي فقر شهري در شهر يزدشناسايي و ارزيابي گستره

  ريزي شهري، دانشگاه يزد، ايراناستاديار جغرافيا و برنامهـ * محمدرضا رضايي
  ، ايرانشهيد بهشتيگاه ريزي شهري، دانشجغرافيا و برنامهدكتري  دانشجويـ  مهدي عليان

   ، ايرانتهرانريزي شهري، دانشگاه جغرافيا و برنامه دكتريدانشجوي ـ  اميررضا خاوريان

  16/04/1392: تأييد نهايي          20/02/1392: پذيرش مقاله

  چكيده 
 اجـزا  ينتعاملات متعدد ب و روابط يچيده،پ يهايدهبا پد يچيدهپ يهايستمس ي،شهر يهايطمح

 هـاي اخيـر در مراكـز شـهري    دهه طي كه است يچيدهپ هاييدهپد يناز ا يكي فقر نيز .هستند
جلـوگيري   سوء آن،اثرهاي  ةواسط بهو  شوداقتصادي محسوب مي ـ ترين معضل اجتماعيمهم

 ،در همين راستا .كند را طلب مي هاي فقير در شهرهاشناخت دقيق پهنه ،از گسترش اين پديده
 يـافتن  در پـي  ،تر وضعيت تبلور فضايي فقر در محلات شهر يـزد اين پژوهش با شناخت دقيق

 ـاست هاي سنجيده انتخاب گام منظور بههاي اصولي ريزيها و برنامههكاررا ضـمن كـاهش   ا ت
زمينـه را بـراي    ،هـاي جديـد بـه بحـث فقـر شـهري      دريچـه با گشـايش   ،هاي موجودمعضل

كـاهش مشـكلات    مربوط به هاي گيري تصميم ريزان و مديران شهري در برنامه، ارانذسياستگ
 ـ  كردي كاربرديروي نوشتار حاضر از نظر هدف .فراهم كند ،فقر و محروميت در محلات شهري

كـه پـس از   رود  شمار مي بهتحليلي ـ  و از نظر روش توصيفي را در پيش گرفته است ايتوسعه
هاي آمـاري سـال   هاي بلوكدادهكمك  بهاي، تشريح مفهوم فقر و فقر شهري با روش كتابخانه

بـه   ،ي، اجتمـاعي و كالبـدي  اقتصـاد  ةشاخص در قالب سه متغيـر عمـد   15 ةبا محاسب 1385
بـه   بـراي دسـتيابي  . استاقدام كرده شناخت و تحليل توزيع فضايي فقر در محلات شهر يزد 

 وشـدند  بندي ويكور و آنتروپي شانون سطحهاي  روشمحلات شهري با استفاده از  ،هدف فوق
درصد از محـلات   2/12دهد كه نتايج حاصل نشان مي. ترسيم شدتوزيع فقر  ةنقش پس از آن

 فقـط  وهستند درصد مرفه  6/36درصد متوسط،  8/26درصد فقير،  5/19شهر يزد خيلي فقير، 
  .درصد در سطح خيلي مرفه قرار دارند 9/4
  
 
  
  

  .، فقرتوزيع فضايي، روش ويكور، شهر يزد، فقر شهري: كليدواژه
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  مقدمه
از  نيـز يكـي   1فقـر  .هستند اجزا ينتعاملات متعدد ب و روابط يچيده،پ يهايدهبا پد يچيدهپ يهايستمس ي،شهر يهايطمح
 .دارد يبعدچند ييكردبه رو يازن و است توجه قرار گرفتهكانون  ،سوء آناثرهاي واسطة  كه به است يچيدهپ هاييدهپد ينا

 ي،شناس ـ گونـه  ي،بنـد از طبقه يخاص يهابا تفاوت نيز يافته توسعه در كشورهاي، حال توسعه ي دركشورها گذشته ازفقر 
 ـطـوري كـه    ؛ بـه خـورد  به چشم مي ،مشترك ياساس يهايژگياز و ياما با برخ يت،اهم ابعاد و  ةدهنـد  نشـان  يخانمـان يب
مطالعـات شـهري   حـوزة  فقر در  ةاما آنچه در مقول .)226: 2012پرسچيو، ( است ير فقر در مناطق شهرمظه ينتر يافراط

هـاي  گيري و بسط گسـتره توان در قالب شكلتبلور فضايي فقر را مي. در شهرهاست »تبلور فضايي فقر«يابد، اهميت مي
نشيني با مشكلات حاد مهـاجران فقيـر، بيكـاري،    حاشيه رسمي و هاي ناكارآمد، اسكان غيرهاي فرسوده، بافتفقر، بافت

: 1390، ييراد و رضـا ييبمانيان، رضا(كرد اشتغال كاذب، بار تكفل بالا، خشونت و ناامني و مواردي از اين دست مشاهده 
154 .(  

فرجـام  . شد 2ريشدن فقر يا فقر شه اي به نام شهريگيري پديدهعوامل متفاوتي موجب شكل ،در اواخر قرن بيستم
هشـتاد  دهة هاي تعديل اقتصادي در دليل سرريز نيروي كار مناطق روستايي و ناكارآمدي سياست شهري بهتوسعة ناگزير 

ويژه در كشورهاي در حال توسـعه   پذير، بههاي آسيباقتصادي، بر شمار گروهتوسعة ميلادي و تأثير آن بر كاهش آهنگ 
بسياري از محققان اعتقاد دارنـد كـه   ). 127: 1381پور، جواهري( تدريج كانون فقر از روستا به شهر انتقال يافت و به افزود
جمعيـت   ،2000 -2025هـاي   سـال  طـي شـود  بيني ميپيش. تدريج از روستا به مناطق شهري گرايش يافته است فقر به

طي همين دوره جمعيت شهري در جهان در حـال  . ميليارد نفر برسد 09/3به  92/2 حال توسعه ازروستايي كشورهاي در 
براسـاس  . )1891: 1999حداد، ماري و جامس، ( ميليارد نفر خواهد رسيد 73/3به  99/1 يعني از ،توسعه تقريباً به دو برابر

راواليـون و  ( درصـد كـل فقـراي جهـان اسـت      25 و اين رقـم برابـر بـا    ندرها فقيرسوم از ساكنان شه برآوردها حدود يك
ديويلـد،  ( كافي كارا نيسـت  ةانداز بهاست، آسان خاص، كمي و آستانة گيري فقر با يك اندازههرچند . )9: 2007سنگرولا، 

امـا  . )3، 2010تـي،  نـوتن و كـي  ( اكنـون نيـز وجـود دارد   و  بـوده  يآن طولان يريگاندازه دربارةبحث بلكه  ،)234: 2008
كـه   )6: 2006سند، تون(است بعدي و پيچيده اي چندفقر مسئله دارد، اينكهاهميت گيري فقر اندازه ةاي كه در زمين مسئله
د كيفي فقر مانند عدم آسايش، سلامتي، امنيت شخصـي و شـمول اجتمـاعي را در    گيري ميزان درآمد و مصرف، ابعااندازه

   ).226: 2012پرسچيو، ( گيردنظر نمي
ارتقـاي   بـه  مبارزه با فقر صورت گرفته اسـت و راستاي هاي شديدي در گيريبعد از انقلاب اسلامي جهت ،در ايران

ويژه در مراكـز   به ،هاي اخيرتشديد تورم و توزيع نابرابري امكانات و درآمد طي دههاما ست، امنجر شده سطح رفاه جامعه 
زياري و موسوي، ( دشواقتصادي محسوب  ـ  ترين معضل اجتماعيمهمفقر همچنان مسئلة موجب شده است كه  ،شهري
توجـه  شـايان  نظـر بـه اهميـت    . ماند ها باقي مي تا مدتو  است ر بسيار گستردهناشي از فق هاي آسيب، واقعدر). 6: 1387
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1. Poverty 
2. Urban Poverty 
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منظـور اسـتقرار عـدالت و ثبـات اجتمـاعي و       به ،استده شمكلف  چهارم توسعه ةبرنام 95 ةموضوع فقر، دولت نيز در ماد
 ؛گـذارد اجـرا   بـه  و كـرده  مع فقرزدايي و عدالت اجتماعي را تهيـه هاي جابرنامه هاي اجتماعي و اقتصادي،كاهش نابرابري

  .)8: 1384، ارضروم چيلر( تكاليف متعددي براي كاهش فقر و نابرابري بر عهده دولت گذاشته شده است
 محيطـي نامناسـب از نظـر    يان و اسكان آنهـا در يهمزمان با مهاجرت روستا فقر شهري در واقع از انقلاب صنعتي و

اما موضوع فقـر شـهري    .)20: 1391، زماني و زنگنهروستايي، احدنژاد، اصغري( است شدت يافته ،سكونت و اشتغال ةنحو
را  دانـان  جغرافـي  ةوسـيل  شناخت فقـر بـه   ةتفكر در زمينطوري كه  توجه محققان بوده است؛ بهكانون هاي گذشته از زمان

كتـاب  در فقر و نـابرابري اجتمـاعي   ة مطالع باديويد هاروي  ،هاي بعددر دهه .دانان آنارشيت نسبت داد توان به جغرافي مي
  .ماندگار شد ،شهر و اجتماعي عدالتمعروف خود با عنوان 

لاس جهـاني سـران   بـا عنـوان اج ـ   1992در سـال   ،توسعه و محيط زيسـت  ةنخستين اجلاس سازمان ملل در زمين
مهمي كه در اين اجلاس به آن توجه شد، در دستور كار قرار گرفتن مبارزه بـا فقـر    ةنكت. زمين برگزار شد ةكشورها دربار
 ة چهـل ده ـطـور مفصـل بـه اواخـر      بـه  ،در ايران فقرپديدة  ةآغاز مطالعاما ). 129-127: 1381پور، جواهري( شهري بود

پـس از انقـلاب اسـلامي و    . نشين بـود حاشيه معطوف به توصيف زندگي ساكنان محلات بيشتر دد كهگرميباز )شمسي(
تدريج در ماهنامة اطلاعات سياسي  نتايج آن به مجموعه مطالعات پرويز پيران كه شصت، ةدر دهتوجه به مباحث اسلامي 

تبيين ابعاد اين  رسمي و نظري فقر شهري و مسكن غير مباحث منتشر شد، در غناي هاي شصت و هفتاد اقتصادي دهه و
نشـيني  حاشـيه  طـرح تحقيقـاتي   ،ة هفتادده يلاوادر  .)17: 1381يوسفي، حاج( راهگشا بود ثر وؤبسيار م ،پديده در كشور

پديده اين هاي ها و ويژگيزمينه، لعل سابقه، ؛صورت ميداني شكلي نسبتاً مفصل و به شد كه دراجرا ) نمونه تهران(ايران 
دار و دامنـه  دانشـگاهي  هـاي  پـژوهش  ،هاي اخيرهمچنين در سال .)61: 1390چيان، حسيني و چيني( گذاشت را به بحث
 ـ  صـورت مطالعـات   صورت گرفت كه عمـدة آنهـا بـه   فقر و فقر شهري  دربارة ايگسترده از . وگرافي بودنـد مـوردي و مون
الگـوي  «بـا عنـوان   ) 1391( همكـاران روستايي و  ةتوان به مطالعميگرفته است، انجام تازگي  بههاي مطالعاتي كه  نمونه

روند گسـترش   ،تحليلي ـ  اشاره كرد كه با روش توصيفي» 1375 -1385دورة تطبيقي گسترش فقر در شهر كرمانشاه در 
كـه شـهر بـه سـمت     دسـت يافتنـد   نتيجه  اين و بهكردند ساله بررسي  دهدورة قر را در شهر كرمانشاه طي يك فضايي ف

  .شدن در حركت است قطبي
هـاي  گيـري و تبيـين خـط فقـر و سياسـت     تحليلي بـر انـدازه  «در پژوهش خود با عنوان ) 1387(زياري و موسوي 

و پرداختنـد   در اسـتان يـزد   تحليلي بـه بررسـي، تحليـل و تبيـين خـط فقـر       ـ  با روش توصيفي »زدايي در استان يزدفقر
شهري استان يزد  ةدهد كه توزيع درآمد در جامعنتايج مطالعات آنها نشان مي. پيشنهاد كردندفقرزدايي براي  يهاي سياست

جامعـة  درصـد از   37اما حـدود  است، از وضعيت بهتري برخوردار  ،روستايي استانجامعة شهري كشور و جامعة نسبت به 
  .برندسر ميروستايي زير خط فقر بجامعة درصد از افراد  6/24 شهري و

) 1389(ني نيـا و افشـا  كه حكمـت  »نشينان و ارتكاب جرايم اجتماعي حاشيه«همچنين در پژوهش ديگري با عنوان 
رسند كـه  به اين نتيجه مي ،نشيني با ارتكاب جرايم در خانوارهاي ساكن شهر يزدحاشيهرابطة پس از بررسي  ،ندانجام داد
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از سوي  ساير شهروندان خود با ةمقايسسو و  از يك )فقر اقتصادي( داشتن مشكلات اقتصادي و كمبود درآمد دليل افراد به
  .كنند يل زيادي به ارتكاب رفتار مجرمانه پيدا ميديگر، تما

هـاي   چـه در سـال   ،هاي متفـاوت دورهاز هجوم مهاجران در  نيز كشور ةيكي از شهرهاي بزرگ و با سابق ،شهر يزد
هاي كمبود خدمات و افول شاخصدنبال  و به ، در امان نماندهروستاييانهاي اخير با مهاجرت جنگ تحميلي و چه در سال

از برخـي  در معضل اين . كردن با معضل فقر نداشته است پنجه نرمو اي جز دستاجتماعي، اقتصادي و كيفي زندگي، چاره
بـر ايـن اسـاس    . و سبب برهم خوردن تعادل و توازن در سطح شـهر شـده اسـت    شود به وضوح ديده ميشهر  هاي همحل

هاي توسعه با رويكرد بـه عـدالت   ريزيمنظور برنامه به ،هاي ديني و انسانيفقر، گذشته از ارزش ةشناسايي وضعيت گستر
تـر وضـعيت تبلـور فضـايي فقـر در      اين پژوهش با شناخت دقيـق . اساسي استهاي از ضرورت ،پايدار ةاجتماعي و توسع
بعدي انجام گرفته است كـه  سنجيدة هاي انتخاب گام برايهاي اصولي ريزيها و برنامهحلهرادنبال  به ،محلات شهر يزد

اي طـور ويـژه   بـه  ،نشـده و عجولانـه   از معضل موجود مبني بر برخوردها و تصميمات مقطعي همراه با اقدامات كارشناسي
 ريزان و مديران شهري دربرنامه، ارانذزمينه را براي سياستگ ،شهري هاي جديد به بحث فقرگشودن دريچهو با  كاهد مي

بـا توجـه بـه     .كنـد  ميفراهم كاهش مشكلات مرتبط با فقر و محروميت در محلات شهري  هاي مربوط به گيري تصميم
مطالعـة  در همـين راسـتا    .رسدبررسي وضعيت محلات در رابطه با سنجش وضعيت فقر ضروري به نظر مي ،موارد مذكور

  :زير استعمدة پاسخ به دو سؤال  در پيحاضر با در نظر گرفتن موارد فوق 
 هاي فقر شهري در شهر يزد كدامند؟ابعاد، متغيرها و شاخص •

• عد تبلور و توزيع فضايي چگونه است؟وضعيت گسترش فقر در محلات شهر يزد از ب  

  مباني نظري
  فقر
پـذير   بمانـد، امكـان  ثابـت   باشد و در طـولِ زمـان  مفهومي فراگير براي تمام شرايط  كه دربردارندة از فقر يتعريف شك بي

: 1384، مجيـدي خامنـه و محمـدي   (شـود   مـي تعريف زيرا فقر مفهومي نسبي است كه با شرايط زماني و مكاني  نيست؛
كند كه برخي از افراد از سطح معيني از رفاه كه طبق معيارهاي آن طور كلي فقر هنگامي در يك جامعه بروز مي به .)137

مكانـاتي كـه   ابدين ترتيب ممكن است در يك كشـور محروميـت از   . شود، برخوردار نباشندجامعه حداقل معقول تلقي مي
معناي محروميت نسـبي از شـرايط و امكانـات يـك      در كشوري ديگر، فقر بهفقر تلقي شود و  ،براي حيات ضروري است

، فقـر را در كيفيـت   1سـازمان ملـل   ةتوسع ةبرنام). 36: 1380پيرايي و شفيعي، ( زندگي معقول در آن كشور به حساب آيد
روسـتايي و  ( شـمارد يبهداشـت و آمـوزش را برم ـ   ،كـافي درآمـد   ةزندگي تعريف كرده است و براي آن سه شاخص انداز

 نـابرابري فراتر از  يزي، فقر چ)2001-2002( مبارزه با فقر يبانك جهان يجهان ةدر گزارش توسع). 143: 1391، همكاران
   ).28: 138 ي،بانك جهان(است  يدهقدرت و ابراز عق نبود يري،پذيبفقر همان آس؛ است يانسان يينپا ةتوسع يادرآمد 

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. UNDP 
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  فقر شهري
مراتب بدتري نسبت به فقـراي   وضع به روستايي و فقراي هستندخط فقر  يرز ييروستا يتجمع از ييبالا درصدكه آنجا از

پاليزبـان و  ( فقراي شهري و شدت فقر افزوده خواهد شـد به شهرها، بر  يانروستاي مهاجرتدليل  به يندهدر آ ،شهري دارند
   .)117: 1389، جودكي و رضويان

زير خط فقر  1385از جمعيت كشور در سال ) درصد 19 برابر با(چهارده ميليون نفر  ،بنابر برآورد بانك مركزي ايران
فقراي روستايي، به رقمي حـداكثر  در صورت تسهيم به نسبت جمعيت شهري و در نظر گرفتن نسبت بيشتر  .اند بسر برده

  .)8: 1387صرافي، ( يابيمنفر فقير شهري دست مي ميليون 9
و  يسـاختار اجتمـاع   و شـود  ظـاهر مـي  يـر  فق ييو مهاجران روستا شده اخراج يكار ياب ي عموماً با كارگرانفقر شهر 
 از يافتـه  انتقال فقر از ايمجموعه شهري فقر .)610: 2006 ليو و وو،(كند  مي را دگرگون يدر مناطق شهر ييفضا يالگو

 هـاي  ييجـا  جابـه  توسـط (شـهري   جامعـة  در شـده توليدباز و توليـد  فقـرِ  ،نيز و )شهر به مهاجران توسط(روستايي  جامعة
بـالا، خطـرات سـلامتي و    سازي درجات تجاري چون،هايي و با مشخصه) 6: 1387صرافي، ( گيردميبردر را )شهري درون

زاينـال، گورميـت،   ( شود شناخته مي... جنايت، تضادها و برخوردها با حكومت وو محيطي بالاتر، گسيختگي اجتماعي، جرم
  . )828: 2012نوراستوري و جمالياه، 

غال، مسـكن،  كه با درآمد و مصـرف كـم و ديگـر شـرايط بـد مربـوط بـه اشـت         دارد چند بعدي يمفهومفقر شهري 
دانـيم  گونـه كـه مـي    همـان . شودهاي اجتماعي شناخته ميهاي بهداشتي آموزش و حتي با موقعيت فرد در شبكه مراقبت

چـن، كـاولين و   ( شـوند  مـي در نظر گرفته  نيز ياجتماع يداز بازتول يبخشبلكه  ،هستند يدتول تراكمبا  يمحلتنها  شهرها نه
 گيـرد و قـرار مـي   يفقـر شـهر   در مقابل حملةاي است كه  تله منزلة بهشهر گاهي  يرفاه يستمساما  .)4: 2006فولونگ، 

جردن و ردلي، ( يابدميفقر توسعه  ي وضعيتچند بعد يفتوص يبرا ياجتماع و انزواي ياجتماع يتمحروم مانند يميمفاه
1994 :158(.   

 شده اسـت  بررسي يساختار يلتعد ةبرنامدر چارچوب  يفقر شهردر حال توسعه،  يكشورها مطالعاتز بسياري ادر 
در  يشـورها در ك يفقر شهر مطالعات مربوط به تازگي بهاشاره كرد كه  ين، بايدابر علاوه .)404: 1995اميس و راكودي، (

 يلاز دلا يبخش .)5: 2006چن، كاولين و فولونگ، ( شودركز تمم يشهر يهابر مقوله يطور انحصار به يدنبا ،حال توسعه
 ياقتصـاد  ةمبـارز  يبـرا ي ينـان سـوپاپ اطم  در حال توسعه، شـهر  ياز كشورها يارياست كه در بس نهفته يتواقع يندر ا

   .)557: 2000برنر، (رود  شمار مي بهمهاجران روستا به شهر  يكننده برايدوارام ياهينو زم است ييروستا
و شـود   مـي ه مشاهدفوق در شهرهاي كشور ما نيز به نوعي وضعيت  ،به جرئت بيان كردتوان مي نتيجة بحث اينكه

توان تجميع كرد ارچوب مفهومي زير مياين عوامل را در قالب چ .استهمين عوامل  از ناشيموجود، بخشي از مشكلات 
 . )2شكل ( كه مبناي كار در اين پژوهش هستند
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  ر شهريفق عةمطال هايابعاد و شاخص .2 شكل

  مورد مطالعهمحدودة 
و  يـزد  استان يواحد شهر ينبزرگتر ي،شرق طول 22׳و  54°ي و شمال عرض 53׳و 31°يايي با مختصات جغراف يزدشهر 
 هخامنشـي  به عصـر  يو حتـ اسكندر   يلاياست ـ  مكان را به قبل از اسلام يندر ا ينيشهرنش ةسابق. آن است ةادارمركز 

 دهـة از  آن يزيكيشهر و جهات گسترش ف ةتوسع. استهكتار  13415 يزدشهر  يقانون ةمساحت محدود. نددهينسبت م
 كه اين رشد ناپيوستهاست  شهر ةيختگس همو از يوستهرشد ناپي دارد و آن تفاوت اساس يكقبل  يهابه بعد با سال پنجاه
  ).83: 1374افشار، ( شود محسوب ميياري از مشكلات شهر بس ةريش

 بـه موجـب ايـن   . بوده اسـت  تر از ساير نقاط شهري استان همواره سريع ،سير تحول جمعيت شهر يزد در گذر زمان
 ةدورطـي يـك    طـوري كـه   بـه ؛ يافـت حتـي اسـتان فزونـي     از كل جمعيت شهري شهرستان و يزدسهم جمعيتي  ،روند

مركـز آمـار ايـران،    ( دشبرابر  7 كمابيشو  نفر رسيد 432194نفر به  63502جمعيت شهر از ) 1335 -1385( ساله شصت
 4/5 بـا ميـزان   1355 -1365دورة مربوط بـه   ،مانند بسياري از شهرهاي كشور ،رشد جمعيت اين شهربيشترين ). 1385

طوري  به ؛كرداي را آغاز  سير كاهنده 1365رشد جمعيت شهر از سال درصد كه توجه اينشايان نكتة درصد بوده است؛ اما 
  .دهديموقعيت قرارگيري شهر يزد را نشان م 3 شكل. رسيددرصد  8/2كه در آخرين دوره به 

 كالبدي اجتماعي اقتصادي

 نرخ اشتغال 

 نرخ بيكاري 

 ضريب فعاليت واقعي 

 نرخ فعاليت عمومي 

  مشاركت اقتصادي
 زنان

 بار تكفل 

 بارتكفل خالص 

 سكونيتراكم م 

  تراكم خانوار در واحد
 مسكوني

 سرانه مسكوني 

 

  نرخ اشتغال به
 تحصيل

 بار جمعيتي 

  نسبت جواني جمعيت 

 نسبت باسوادي 

 متوسط بعد خانوار 

شناسايي وضعيت فقر در 
 محلات

 شناسايي توزيع فضايي فقر شهري
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  موقعيت شهر يزد در تقسيمات سياسي .3 شكل

  پژوهش روش
روشـي كـه    .دارد يهـا بسـتگ  اغلب به در دسـترس بـودن داده   يروش تجرب ينبهتر اما ،مهم است يارفقر بس يريگاندازه

روش اما  اي دارد، گسترده ةاستفاداين روش . ازاي هر فرد در هر روز است دلار آمريكا به 5/1يا  1شود معمولاً استفاده مي
 يـده ناد را كشـور خـاص   يـك مختلف در داخل  يزمان يهادورهو  گوناگوندر مناطق  يمتق ييراتتغ يست؛ زيران يمناسب

: 2005يوجـون،  منـگ، روبـرت و   ( داندمي بربرارا براي جوامع مختلف  ارز يدقدرت خر يريگاندازه يناهمچنين  .يردگيم
-اما در بهترين شرايط مـي  شود، كمي ميو به راحتي شود  محسوب مياين روش يك جانشين مناسب براي درآمد . )712

بر اين اساس در نظر گـرفتن   .اده كردهاي ديگر استفاي از شاخصها در كنار مجموعهيكي از شاخص مثابه بهتوان از آن 
  .رسداي از معيارها در شناخت صحيح ضروري به نظر ميمجموعه

تحليلي  ـ  با روش توصيفي گيرد كه قرار مي ايتوسعه ـ  كاربردي هاي در دسته پژوهشپژوهش حاضر از نظر هدف 
اي و اسنادي، بـا اسـتفاده از اطلاعـات    كمك روش كتابخانه هپس از تشريح مفهوم فقر و فقر شهري ب .انجام گرفته است

سازي  ت به شاخصر، مبادمركز آمار ايراناز  مستخرج ،)شهر يزد( آماري اين پژوهشجامعة  1385هاي آماري سال بلوك
و نظرخواهي از متخصصان و كارشناسـان در  پس از مرور ادبيات پژوهش  ،هاشاخص ارزيابي و تعيين منظور به. استشده 
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در جـداول اطلاعـات    Arc GISو  Excelافـزاري   سازي در محيط نـرم اين شاخص. ندها محاسبه شداين زمينه، شاخص
شده در قالب سـه معيـار اصـلي اقتصـادي، اجتمـاعي و كالبـدي و پـانزده         هاي محاسبهشاخصو  توصيفي صورت گرفت

اشتغال به تحصيل، نسبت باسوادي، بار جمعيتي، نسـبت جـواني جمعيـت، متوسـط بعـد      درصد بار تكفل،  شامل ،شاخص
بيكاري، فعاليـت عمـومي، تـراكم     درصداشتغال، درصد خانوار، فعاليت عمومي، مشاركت اقتصادي زنان، بار تكفل واقعي، 

يكـي   كارگيري بهو با  39×  15با تشكيل ماتريس  .قرار گرفتند مسكوني ةجمعيت در واحد خانوار، تراكم مسكوني و سران
هـاي  بندي محلات شهر بر اساس شـاخص  پس از رتبه ،VIKOR(2( ويكور به نام 1گيري چندمعيارههاي تصميم روشاز 

  .اقدام شدتوزيع فضايي فقر در شهر يزد  ةنقشبه ترسيم  ،فوق
 گيري چندمعياره هاي تصميمروش. استشده استفاده  3ها از مدل آنتروپي شانونبراي تعيين وزن هريك از شاخص

)MCDM (رود مـي كـار   بـه متعدد و متنـاقض   يارهايبا مع ييهاينهگز يابيارز ، برايستنيز يكي از آنها ويكور كه روش 
ــگ، ( ــا  .)340: 2010چن ــر همــين اس ــدروش ويكــور را ) 2002( اوپريكــوويچ و ژنــگس ب ــرا و توســعه دادن حــل  يب

ايـن روش بـراي    .)340: 2010چنـگ،  (استفاده كردند  از آن نامتناسبمتضاد و  يارهايبا مع معيارهچند هاي يريگ يمتصم
بنـدي و  آن بـر رتبـه   ةوسعه يافته است كه تمركـز عمـد  هاي پيچيده تهاي چندمعياره در سيستم گيريسازي تصميم بهينه

در اين پژوهش پس از تشكيل مـاتريس  . )1375: 2005زنگ، لين و اوپريكاويچ، ( هاي متفاوت استانتخاب از بين گزينه
  : هاي زير طي شده استترتيب گام به ،بودشاخص  15شهر يزد و محلة  39اوليه كه شامل 
از و  دهـد  را نشان ميمحله  يهااز شاخصهريك مقادير  ௜ܺ௝ در آن كهاست  شده ماتريس نرمال ةمحاسب گام اول؛

  :آيد دست مي به 1رابطة 

௜௝ݎ )1 رابطة = ௜ܺ௝ට∑ ௜ܺ௝2௠௜ୀ1

 

  
 زلنـي و ) 1947( شانون و ويوررا اين مدل . است با استفاده از مدل آنتروپي شانونها وزن شاخص ةمحاسب؛ گام دوم

هايي است كه براي دهي آنتروپي يكي از روشوزن. اند كار برده شده به هاي برجستهبراي تعيين وزن عيني ويژگي) 1982(
آقاجـاني  ( سـت هاطور مستقيم در ارتباط با اهميـت نسـبي شـاخص    به ،گيريهاي تصميمهاي شاخصتعيين اهميت وزن

   .)2552: 2011، ، اوسانلو و كريميبزازي
جايگـذاري شـدند و بـدين     3رابطـة  در  ، مقادير2رابطة با استفاه از  كردن ماتريس مقياس پس از بي در اين پژوهش

 .دست آمد بهها هاي شاخصوزن ترتيب

௜ܲ௝  )2رابطة  = ݆ܺ݅∑ ݆ܺ݅௠௜ୀ1
 

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Multi Criterin Decision Making (MCDM) 
2. Vlse Kriterijumska Optimizacija I Kompromisno Resenje (VIKOR) 
3. Shannon Entropy  
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௝ܧ  )3رابطة  = ቀ 1Ln	݉ቁ෍ ௜ܲ௝ Ln	 ௜ܲ௝௠
௜ୀ1

 

 ௝݀ در ادامـه مقـدار  . شده بين صفر و يك قرار دارد محاسبه ௝ܧمقدار ست و هاشاخص دتعدا ݉ ،3و  2هاي  رابطهدر 
ام چه ميزان اطلاعات مفيـد  jشاخص و بيانگر اين است كه كند ميدرجه انحراف يا عدم اطمينان را محاسبه  ،4رابطة در 

  ). 2552: 2011، همكارانآقاجاني بزازي و ( دهدگيرنده قرار ميار تصميمگيري در اختيبراي تصميم

௝݀  )4رابطة  = 1 −  ௝ܧ
: 2011آقاجـاني بـزازي و همكـاران،    ( ها محاسبه شده استاوزان هريك از شاخص 5رابطة و سرانجام با استفاده از 

2552.(  

୨ܹ  )5رابطة  = ௝݀∑ ݀௜௡௝ୀ1
 

 .استقبل مرحلة آمده در  دست هاي بهدار با استفاده از وزنماتريس وزن ةمحاسبگام سوم؛ 

بـا اسـتفاده از   مقدار اين كه شود  تعيين ميدار س نرمال وزنترين ارزش ماترينييمقادير بالاترين و پا ؛چهارمدر گام 
 .)340: 2010چنگ، ( دست آمده است به 6رابطة 

∗݂  )6رابطة  = ݆max ௜݂௝ = maxൣ൫ ௜݂௝൯ห݆ = 1,	2, … ,݉] 
݂ି = ݆min ௜݂௝ = minൣ൫ ௜݂௝൯ห݆ = 1,	2, … ,݉] 

 ه اسـت دست آمـد  به 7رابطة كه با استفاده از است  )R( و شاخص نارضايتي) S( تعيين شاخص مطلوبيت ؛نجمپ گام

 ).340: 2010چنگ، (

௜ܵ  )7رابطة  = ෍(݂∗ −௡
௝ୀ1

௜݂௝)	/(݂∗ − ݂ି)	 
௝ܴ = ∗݂)௜ݓൣ	maxܫ − ௜݂௝)	/(݂∗ − ݂ି)൧

رابطـه  در ايـن   .كه همان امتياز نهايي هرگزينه اسـت  شود محاسبه مي 8رابطة آخر شاخص ويكور بر اساس گام در 
  ).340: 2010چنگ، ( در نظر گرفته شده است 5/0برابر با  Vمقدار 

௝ܳ  )8رابطة  = ൬ܸ × ௝ܵ − ܵ∗ܵି − ܵ∗൰ + (1-V)× ൬ ௝ܴ − ܴ∗ܴି − ܴ∗൰ 
  ها بحث و يافته

در نهايت  ،كارشناسان ، پس از مرور ادبيات پژوهش و نظردر اين پژوهش براي شناسايي و توزيع فضايي فقر در شهر يزد
  . است 1 به تفكيك محلات به شرح جدول هاي منتخب شاخص. شاخص انتخاب شد 15
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. آورده شـده اسـت   2 هـا در جـدول  از شـاخص  يـك شده از طريق مدل آنتروپي شـانون بـراي هر   هاي محاسبهوزن
درصـد  به بار تكفل خالص، ضريب فعاليت واقعي، ضريب اشتغال،  ها به ترتيب گونه كه مشخص است بيشترين وزن همان

تعلـق  به شاخص تراكم جمعيت در واحد مسـكوني   نيز و كمترين وزن ه استيافتاختصاص  بار جمعيتي و فعاليت عمومي
 .دارندسهم بالاتري توان گفت كه متغيرهاي اقتصادي و اجتماعي ميدرواقع  ؛دارد

  شده از طريق مدل آنتروپي هاي محاسبهوزن شاخص .2 جدول

 ضريب شاخص
 اشتغال

 ضريب
 ريبيكا

 فعاليت ضريب
  واقعي

 مشاركت درصد
 زنان اقتصادي

 تكفل بار
 خالص

 تراكم
 مسكوني

  سرانة
 بار تكفل مسكوني

 0/071 0/067 0/054 0/072 0/067 0/072 0/064 0/072 وزن

 واحد در خانوار تراكم شاخص
 مسكوني

 اشتغال درصد
 جواني نسبت جمعيتي بار  تحصيل به

 جمعيت
 درصد

 واديباس
 فعاليت درصد

 عمومي
 متوسط

خانوار بعد

 0/068 0/072 0/072 0/071 0/072 0/071 0/035 وزن
 

تعيين شاخص  ةزمين ،ترين ارزش ماتريس نرمالمقادير بالاترين و پاييندار ماتريس وزن ةبعدي با محاسب ةدر مرحل
نظر  ها مدن مرحله بايد مثبت و منفي بودن شاخصبديهي است كه در اي. مطلوبيت و شاخص نارضايتي فراهم شده است

شاخص مطلوبيت بايد حداقل مقدار در نظر گرفتـه   ةبراي محاسبباشد،  يما از نوع منف ياراگر مع ؛ به اين معنا كهقرار گيرد
، يـن پـژوهش  در ااي  براي نشان دادن نمونـه . گيرد مد نظر قرار مي حداكثر مقدار ،شاخص نارضايتي ةشود و براي محاسب

يعني اثـر منفـي بـر     ؛رودكه يك عامل منفي است و با افزايش آن مقدار فقر نيز بالاتر مي اشاره كرد به بار تكفل توان مي
  .عكس اين شاخص است، اما درصد اشتغال برفقر دارد

  بندي محلات شهر ت، نارضايتي، مدل ويكور و رتبهمقادير شاخص مطلوبي .3 جدول 
 رتبه  )Q( مقدار ويكور )R(شاخص نارضايتي  ) S( شاخص مطلوبيت محله ناحيه منطقه

1 

1 

1-1-1 0/4811 0/0557 0/5479 18 
1-1-2 0/5190 0/0630 0/3385 31 
1-1-3 0/4203 0/0534 0/6998 9 
1-1-4 0/5623 0/0707 0/1109 37 
1-1-5 0/4911 0/0718 0/2156 36 

2 

1-2-1 0/3430 0/0467 0/9685 1 
1-2-2 0/3655 0/0635 0/5993 16 
1-2-3 0/3625 0/0610 0/6534 12 
1-2-4 0/3971 0/0614 0/5855 17 
1-2-5 0/4535 0/0648 0/4199 28 
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  .3ادامة جدول 
 رتبه ) Q(مقدار ويكور  )R(ارضايتي شاخص ن ) S(شاخص مطلوبيت  محله ناحيه منطقه

2 

1 

2-1-1 0/4719 0/0594 0/4912 21 
2-1-2 0/4622 0/0723 0/2579 34 
2-1-3 0/5695 0/0573 0/3605 30 
2-1-4 0/5092 0/0584 0/4452 24 
2-1-5 0/5341 0/0593 0/3850 29 
2-1-6 0/4971 0/0591 0/4525 22 
2-1-7 0/3899 0/0696 0/4370 25 
2-1-8 0/4863 0/0697 0/2660 32 
2-1-9 0/5218 0/0668 0/2585 33 

2 

2-2-1 0/3987 0/0509 0/7882 2 
2-2-2 0/3514 0/0570 0/7512 5 
2-2-3 0/4503 0/0601 0/5172 19 
2-2-4 0/4371 0/0648 0/4487 23 

3 

2-3-1 0/4331 0/0510 0/7254 7 
2-3-2 0/4006 0/0532 0/7393 6 
2-3-3 0/6081 0/0717 0/0107 39 

4 

2-4-1 0/4827 0/0714 0/2384 35 
2-4-2 0/3817 0/0539 0/7586 3 
2-4-3 0/4198 0/0585 0/6022 15 
2-4-4 0/4138 0/0557 0/6679 10 
2-4-5 0/4338 0/0620 0/5096 20 

3 

1 

3-1-1 0/4783 0/0520 0/6258 13 
3-1-2 0/4373 0/0655 0/4332 26 
3-1-3 0/3852 0/0708 0/4231 27 

2 

3-2-1 0/3493 0/0621 0/6557 11 
3-2-2 0/4018 0/0523 0/7551 4 
3-2-3 0/5568 0/0720 0/0959 38 
3-2-4 0/3252 0/0666 0/6099 14 
3-2-5 0/3309 0/0611 0/7076 8 
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بنـدي     
محله  

صـادي،   
در  ـده 

 

ص فـوق، طبقـه
11ضعيت فقير، 

 

هـاي اقتصتغيـر    
شـ بررسياخص 

 حلات شهر يزد
  عي

س پانزده شاخص
محله در وض 8ر، 
  . دارند ر

 هر يزد 

ب بـر اسـاس مت
شا 15متغير و ه 

فضايي فقر در مح
ساس متغير اجتماع

محلات براساس 
ضعيت خيلي فقير
 خيلي مرفه قرار

قر در محلات شه

ترتيـب  يزد را به
سهبر اساس هر 

توزيع ف .6 شكل
براس

 هر يزد

،ت مقدار ويكور
محله در وض 5،

حله در وضعيت

 توزيع فضايي فق

در محلات شهر
ب را  فضايي فقر

 

قر شهري در شه

نهايتضايتي و در
، داده شده است

مح 2يت مرفه و

وضعيتنمودار  .4

يع فضايي فقر د
توزيعنيز  8كل

 حلات شهر يزد
  دي

هاي فضايي فقره

ارضن ،ص مطلوبيت
نشان 4 ر شكل

ضعيتومحله در  

4 شكل

وضعيت توزي 7 
شكدهد و ن مي

 . گذاشته است

ضايي فقر در مح
س متغير اقتصاد

ي و ارزيابي گستر

شاخص ة محاسب
گونه كه در همان

15يت متوسط، 

و 6، 5 هايكل
ي و كالبدي نشان

به نمايشهش 

توزيع فض .5 شكل
براسا

اييشناس
  

با
ه. ندشد

در وضعي
  

شك
اجتماعي
اين پژوه
  

ش
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ش فقـر  
شناخت 

منظور  ه
فـراهم  

 ز ميان
ـاركت  

 يجـوان  
رهـاي  

اما اگر  
 فقيـر،   

هـاي  ه 
ي فقـر،    

و در  د

، پاييز3، شمارة 

 حلات شهر يزد

وضعيت گسترش
 پديده نيازمند ش

بهريزي صحيح 
فـلات شـهري   

ازاست، گرفته م 
مشـ درصـد ي،  ـ

نسـبت ج، خانوار
متغيرگذارنـد و   ي 

،ر كمتري دارند
شهر يزد خيلـي

  . قرار دارند
همچنين محلـه 

 توزيـع فضـايي
دنشـو ـناخته مـي    

،46نساني، دورة 

فضايي فقر در مح

و. در شهرهاست
از گسترش اين

ر و برنامهگيري  م
در محـمـديران   

انجام 1385سال 
واقعـ يـت فعال ب 
متوسط بعد خ: ل
ضعيت فقر مـيو

اثر وضعيت فقر 
صد از محلات ش
طح خيلي مرفه

و ويژه تاريخي ه
در بحث تحليل
لات شـهري شـن

هاي جغرافياي انش

توزيع ف .8 شكل

د »ر فضايي فقر
جلوگيري ا ،سئله
تصميم ةزمين ،ي

ريـزان و مرنامـه

هاي آماري سك
يكاري، ضـريبب

شامل( اجتماعي 
ير بيشتري در و

بر) مسكوني ةن
درص 2/12 يم كه

درصد در سط 9/4
ي فرسوده و به

توجه دشايان تة
محـلا با نـام ضر

پژوهش

تبلور«يابد ت مي
 اهميت اين مس

فقر شهريطالعة
بر، ارانذسياسـتگ 

ي اطلاعات بلوك
درصد، اشتغال د
و) يعموم يتال

تأثي )يل به تحص
ي و سرامسكون

توانيم بگوييمي
9فقط و  اند مرفه

هامحلات بافت
نكت. يرتر هستند

كه در حال حاض

 لات شهر يزد
  ي

ت شهري اهميت
به و با توجهارد

مطر همين راستا
را براي سوميت

هش كه بر مبناي
درصد: شامل( ي

فعا درصدو  كفل
اشتغال درصدو

ي، تراكممسكون
،صه بيان كنيم

درصد م 6/36،
 از آن است كه م
ساير محلات فقي

ك است ه به شهر

محلا ضايي فقر در
ساس متغير كالبدي

مطالعاتحوزة در
داهاي متفاوتي
در. ر شهرهاست

ط با فقر و محرو

صل از اين پژوه
غيرهاي اقتصادي

تك ، بارل خالص
يتي وجمع ي، بار

خانوار در واحد م
صورت خلا را به

درصد متوسط 2
ضايي فقر حاكي

س در مقايسه بار 
شده اهاي الحاق

توزيع فض .7 شكل
براسا

  گيري
فقر د ةه در مقول

الگوههاي ايران 
هاي فقير درهنه

 مشكلات مرتبط
 .   

اساس نتايج حاص
ثر بر فقر، متغؤم
تكفل ، بارزنان ي
باسواديدرصد ، 
تراكم خ: شامل( 

م نتايج حاصل ر
8/26رصد فقير، 

حليل توزيع فض
غير رسمي شهر
 نامناسب روستا

692  
  

ش

گنتيجه
آنچه كه
در شهره
دقيق په
كاهش

.آورد مي
برا
عوامل م
ياقتصاد
يت،جمع

كالبدي
بخواهيم

در 5/19
تح 

اسكان غ
وضعيت
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. رسـد به حـداكثر خـود مـي   ) خيرآباد( 3-1-5و ) آباد عيش( 3-1-4 در محلاتمسئله اين . برند بسر مي وضعيت نامناسبي
 سـبب  ،يـ اقتصـاد   ياجتمـاع  يگـاه بودن پا پايين كههاي فوق، مهاجر بودن اكثر ساكنان آن است  نكتة مهم دربارة محله

سازمان راه و شهرسـازي   مطالعات نتايج اين پژوهش با نتايج حاصل از .است شدهفوق  هاياخصش بودن ترپايين و افول
طرح بندي انجام گرفته در اين طوري كه بر اساس طبقه مطابقت دارد؛ به ،يزدرسمي  هاي غيرسكونتگاهاستان يزد دربارة 

تا حدود زيـادي بـا نتـايج حاصـل از ايـن      ) آباد حسن( 2-2-4و ) كشتارگاه( 1-1-4 محلات اسكان غير رسمي ،مطالعاتي
  .همخواني داردپژوهش 

  :استبيان شده سازي رفع مشكلات موجود زمينهبراي پيشنهادهاي زير  ،بر اساس نتايج اين پژوهش
 ؛شهر فقير محلات و فقر مسئلة دربارة مسئولان بين در ويژه به ،يعوس سازيفرهنگ •

كـردن   بـراي برطـرف  اقدام اساسي گيرد، و  هايي كه به محلات اسكان غير رسمي انجام مييابي مهاجرتريشه •
 ؛آن

 ؛يرنشينايجاد اشتغال در محلات فق اولويت قائل شدن براي •

هاي مـرتبط بـراي   مسئولان شهرداري، مسكن و شهرسازي و ساير دستگاهشامل تشكيل انجمن يا كارگروهي  •
 ؛رفع معضل محلات فقيرنشين شهر

 ؛هاي غير قانوني و اشتغال كاذبامنيت اجتماعي در محلات فقيرنشين براي جلوگيري از فعاليت برقراري •

  .هاي تشويقي براي رفع معضل فقر شهريسياست اتخاذجلب مشاركت و اعتماد شهروندان و  •

هاي مذكور حاصل شده است؛ بديهي اسـت كـه در   هاي فوق با استفاده از شاخصدر پايان بايد متذكر شد كه يافته
 .يا تغيير يابد گيردن است نتايج اين پژوهش تحت تأثير قرار ها و متغيرهاي ديگر، ممكصورت استفاده از شاخص
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