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  چكيده
شـامل   ،در سطح منطقه اولجايگاه  1404ساله، ايران بايد در سال  انداز بيست سند چشم بر اساس

يكـي از  . باشـد  داشتهي توسعه ها رهاي همسايه را در شاخصآسياي ميانه، قفقاز، خاورميانه و كشو
عنـوان الگـوي    تمركزگرايـي بـه   .اسـت تعادل و تمركززدايي در نظام شهرنشـيني   ،هااين شاخص

خـود   هـاي توسـعه را بـه   امكانات و فرصت بيشترپيشرفت و توسعه در ايران و كشورهاي همسايه، 
 نابرابريصورت ايجاد  سوء تمركزگرايي به دهايپيامپس از چندي مشكلات و . اختصاص داده است

ها و بـرهم زدن برابـري و   شهري و جذب تمامي فرصت ي ها، گسيختگي در شبكهدر بسياري زمينه
بررسي جايگاه ايران از  ،هدف از اين مطالعه. شده است پديداررشد و توسعه در سطح اين كشورها 

كه اين پـژوهش   پرسشي. استورهاي همسايه شهرها در بين كش ي هاي توزيع اندازه نظر شاخص
در شهر نخست  جمعيتها كه تبلور تمركز ي شهر اندازهاين است كه آيا توزيع  دهد به آن پاسخ مي

براي بررسي اين مسـائل از  . يا افزايش يافته استيافته ، كاهش بررسي شده ي است، در سه دوره
 ـبـدون  هـاي  شهري و شـاخص  هاي نخستدو روش شاخص  ـنتـايج كلّ . ز اسـتفاده شـد  تمرك ي هي 

اين دوران وجود  تمامدر  ،ي در ايران و همسايگانشهر نخست ي دهد كه پديدهها نشان مي شاخص
ست كه اين تمركـز در   اين امر درحالي. نامتعادل است جمعيتو توزيع  برابرداشته و نظام شهري نا

ري شود با ديدگاه و تفكّ مي پيشنهاد هشپژوبه نتايج  توجهبا . سمت تعادل در حركت است ايران به
 ،هـاي تمركززدايـي  سياسـت  جملـه كـارگيري راهكارهـايي از    هاصول آمايش سرزميني و ب ي برپايه

 ـشهري و واگذاري اختيارات به نهادهاي منطقـه  هاي بينساختدر زير يگذارسرمايه از  ،ياي و محلّ
در راسـتاي تحقـق تعـادل و تـوازن در      گـامي شهرها جلوگيري كنيم و  ازحد در نخست تمركز بيش

  .كشور دست يابيم ساله بيست انداز چشماهداف  برداريم تا بتوانيم به خود شهرهاي ي شبكه
  
  

  .ي، ايرانشهر نخست ها،ي شهر اندازهشهري، توزيع  ي شبكه: ها واژه كليد
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  مقدمه

عي يك فرايند از نظر فرهنگي و اجتما بيشتر از نواحي روستايي به نواحي شهري است كه جمعيتشهرگرايي يا تغيير كار 
توزيـع   ي تغييـر در انـدازه  : با هم دارد پيوستهعد شهرنشيني سه بHenderson, 2003, 3.( (شود  گذار سريع محسوب مي

 ,Glaeser and Other, 1995(  شـهر  نخست جمعيت ي ، رشد در اندازه)Eaton and Eckstein, 1997, 444(شهرها 

118; Black, Henderson, 2003, 340( و رشد تعداد شهرها ،)Dobkins, Ioannides, 2001,45 .(  
شهرنشيني در اين كشورها  جمعيتدرصد . اند در شهرنشيني تجربه كرده پرشتابيرشد  1يافته توسعهكشورهاي كمتر 

. برسد% 50به بيش از  2010شود كه تا قبل از  ميبيني  پيشرسيده است و  1990 -1950هاي  بين سال%  37به  %17از 
 United(شهرنشـين شـده باشـند     پيشرفتهكشورهاي  جمعيتاز % 77 ،)2010(سال  شود در اين بيني مي همچنين پيش

Nations, 1991, 87 .( پاياني قرن نـوزده تجربـه    ي در دو دهه پيشرفتهكشورهاي از سوي اين همان افزايشي است كه
  ).Grauman, 1977, 17; Preston, 1979, 37(شده است 

 پيشرفتهطور تنگاتنگي به كشورهاي  به يافته توسعهشهرنشين در كشورهاي كمتر  جمعيتست كه درصد  اين درحالي
تر شده كشورهاي اروپايي، نامتعادل 2شهري ي نيافته برخلاف شبكه  شهري كشورهاي توسعه ي نزديك شده است، شبكه

شامل  بيشترگيرد و  نمي انجامطور متعادل  شهرها به ي شهرنشيني در همه تابپرشبنابراين رشد  ؛)Puga, 1996, 2(است 
و كمتـر   در حال توسـعه در قرن بيستم و قرن حاضر نيز كشورهاي ). 38، 1386اينانلو، (هاست شهرهاي بزرگ و پايتخت

شـهري   جمعيت پرشتابكه رشد  اي گونه به، اند نبوده جدااز اين قانون ـ   از جمله ايران و كشورهاي همسايهـ   يافته توسعه
 ـ ـ ايهاي بخشي و منطقـه  هماهنگي ي بر پايه ـ  خودي ريزي جامع ملّ شده و در چهاچوب نظام برنامه اين كشورها هدايت

هـا و سـرمايه در   فعاليـت دنبـال تمركـز    ، طبيعي است كه بهجمعيتبه اين نوع از الگوي توزيع  توجهبا . است انجام نشده
 ي زمينـه  ،يجمعيت ـبدين ترتيب ايـن الگـوي   . سوي اين مراكز خواهد بود ي بهجمعيت هاي تشهر بزرگ، حرك اطراف چند

 ،مراتـب شـهري   آورد و سلسـله  وجـود مـي   هاي شـهري را بـه  و پايين كانون متوسطي و كاركردي در سطوح جمعيتخلاء 
هاي بسـيار  سكونتگاه پيچيدگيو  و تنگنابسيار كوچك هاي كارايي سكونتگاهنا. كندبحران مي گرفتارگونه كشورها را  اين

 ،تواند همانند يـك موجـود زنـده    است كه شهر مي انجاميده انديشهبه اين  مچنين دردهاي ناشي از رشد و افولبزرگ، ه
  ).313، 1384لينچ،(شود  پايداراي مناسبي داشته و رشد شهر در چنين اندازه ي اندازه

ها بـا وجـود شـهرهاي كوچـك     ي شـهر  انـدازه توزيع . ها وجود داردي شهر اندازهع آماري توزي ي دليل قاطعي درباره
هم  از و بزرگ دور متوسط ي است و تعداد كمي از شهرها با اندازه نامتعادل شده ،اندزيادي كه نزديك يكديگر قرار گرفته

ي  انـدازه اين نـوع توزيـع   . اي معكوس وجود داردآنها در تصاعد هندسي رابطه ي بين تعداد شهرها و اندازه .اندقرار گرفته
رسد براي زمـاني طـولاني   نظر مي اين توزيع به). Moriconi-Ebrard, 1993, 110( جاي دنيا وجود دارد ي در همهشهر

در يـك بررسـي تجربـي     3اوئربـاخ  از سـوي نخستين بار  دستور،اين  ).Fletcher, 1986, 70(به همان شكل باقي بماند 
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Less Developed Countries (LDCS) 
2. Urban System 
3. Auer Back 
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زيپف بيـان داشـت   . استشده بندي فرمول 2زيپف از سوي 1اندازهـ   به نام قانون رتبه 1949در سال  مد و سپسدست آ هب
 ,Pumain( دارد خطي ي مراتب شهري، يك رابطه آن در سلسله ي رتبه لگاريتمي يك شهر، از جمعيت ي كه لگاريتم اندازه

1997, 308; Barbut, 1988, 111(.  ـ  صورت به ي شهر اندازه عيتوزشكل  نيا ،است يمدعوي  عي ـاز توز يحالـت خاص 
 در 3، لوتكا1913 سال در اوئرباخ ،تر درسته به بيان البتّ. Simon, 1955, 425) ؛94، 1382 دركوش، نيعابد( پارتو است

 نظريـان، (پرداختنـد   شـهر  نخسـت  بندي به فرمول 6و بري 1958 5، استوارت1956 4ايزارد ،1949، زيپف 1926سال 
1382 ،158.( 

يابد و بـين  يك تصاعد هندسي كاهش مي ي شيوه بهشان از بالا به پايين اين اساس شمار شهرها براساس اندازه بر 
 جمعيـت بنـابراين كشـورهايي كـه     ؛)24، 1382عظيمـي، (معكوسـي وجـود دارد    ي آنهـا رابطـه   ي ها و رتبهي شهر اندازه

كشـورهايي ماننـد مصـر، چـين،      ،براي نمونـه . دارنديا خيلي كوچك شهرهاي خيلي بزرگ  دارند،شهرنشين بالا يا كمي 
رشد شـهرهاي بـزرگ در    ايستاندنط براي متوس ي با اندازه يي شهرهايها برنامه طرّاحيسياست  ،برزيل، كره و مكزيك

  ). Davis, Henderson, 2003, 99(دست اجرا دارند 

 مباني نظري

ن بوده است و از جمله مباحثي است كه از اقي براي محقتوجهمنبع جالب  يدهاي مدي تشهري مد مراتب سلسله ي اندازه
 مراتـب  سلسـله يابي  گيري و تخصصدر اين نوع شكل. دانان را به خود معطوف داشته است ذهن جغرافي ،ي دورها گذشته

  ).381، 1382شكويي،( رودشمار مي عامل اصلي به جمعيتشهري، ميزان 
جغرافيـايي بـر    ي بندي شهرهاي واقع در يـك محـدوده   طبقه"هوم ساده عبارت است از مراتب شهري به مف سلسله

بتـوانيم   ،كه با يك فرمول و نظم قابـل سـنجش   اي گونه به ،ت و نقش عملكرد اداري آنهايي و اهمجمعيتاساس شاخص 
  ).145، 1380الممالكي، مستوفي( "يمو تفكيك كن بندي و الي آخر دسته 4 ،3 ،2 ،1هاي شهرها را از بالا به پايين در گروه

 "7يشـهر  نخسـت قـانون  "عنوان  بااي  در مقاله شهر نخستمفهوم به داني بود كه  مارك جفرسون نخستين جغرافي
)Moomaw, Alwosabi, 2004, 150(  يـك كشـور، در    ي كننـده  به اين مسئله اشاره كرد كه شهر رهبرياو . پرداخت

از ). 319، 1374 بهفـروز، (ي مـردم آن كشـور اسـت    صات فرهنگي و ملّمشخّ ي كنندهانبزرگ بوده، بي مجموع يكپارچه و
قـرار دارد و   نخسـت در رديـف   ،ي شهرهاي يـك كشـور  جمعيتهاي بندي اندازهدر مرتبه شهر نخستكلارك هم  ديدگاه
 ـ شهر نخستگت در توجيه الگوي ها  .زيادي است ي آن با دومين شهر در حدجمعيتتفاوت  كـه نقـش    ن بـاور اسـت  به اي

خود در مورد  پژوهشلينسكي در . كيد استعه سيستم شهرهاي يك كشور، قابل تأشهر در مجمو نخستينط و غالب مسلّ
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Rank-size rule 
2. Zipf 
3. Lotka 
4. Isard 
5. Stwart 
6. Berry 
7. Urban Primacy 
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محاسـبه   1955ي در نواحي متروپل اين كشورها را بر اساس آمار شهر نخستكشور جهان ميزان  39از  "هاشهر نخست"
در  ،دان كانـادايي  كـرك جغرافـي  . درا دار 33 ي پنجم، و هنـد رتبـه   ي ين رتبهوي نشان داد كه آرژانت پژوهشنتايج . كرد

 1بـه   3/1از  تدريج به 1971تا  1901ها از سال ي به اين نتيجه رسيد كه شاخصشهر نخستهاي بررسي خود از شاخص
بهفروز، (است  بودهآن ترين شهر كانادا به دومين شهر بزرگ  بزرگ جمعيتتقسيم  ،وي ي روش محاسبه. انديافتهكاهش 

1371 ،16.(  
بـراي بـازار جهـاني كـه تمركـز در       ،كي به توليدبود كه رشد متّ بر اين باور) 1979(لو لدر مطالعات كلاسيك، كاست

پيوسته و  هم هشهري ب ي به ايجاد شبكهمنجر  ،و كوچك متوسطكلانشهرها را در پي دارد با تسري آرام آرام به شهرهاي 
بـراي   را شـهر  نخستگيري  اندازه) 1980( 1روزن و راسنك). 38، 1379 و،لكاستل(ري متعادل شده است شه مراتب سلسله
نتـايج  . ارزيابي كردنـد  ند،رتباط بودي در اشهر نخستكه با را  عواملي اند وكشور محاسبه كرده 44ي ي شهر اندازهتوزيع 

شود  مي تر ي بزرگشهر نخست ي درجه ،GNP2ش مقدار با كاه يافته توسعهآنها نشان داد كه در كشورهاي كمتر  پژوهش
)Rosen and Resnick, 1980, 166.(  بررسي ايتان و اكستن)ي دابكينز  روي فرانسه و ژاپن و همچنين مطالعه) 1997

روي ايـالات   )2003(و آنيـدز و اورمـان   ) 2003(مريكا و مطالعه بـك و هندرسـون   آحده روي ايالات متّ )2001(و آنيدز 
شان را در فرانسـه،  هاي شهري و توسعههاي واقعي نظامپايه) Dobkins and Ioannides, 2001, 127(مريكا آحده متّ

اگـر   ،نشـان دادنـد  ) 2003(ديـويس و هندرسـن    ).Henderson,2004,4( حده امريكا بنيان گذاشـتند  ژاپن و ايالات متّ
 Davis and( خواهـد بـود   شنرمـال  ي تـر از انـدازه   درصـد بـزرگ   20آن  ي پايتخت آن كشور باشد، انـدازه  شهر نخست

Henderson, 2003, 15 .(رسن و وانگ هند)در رشـد تعـداد    ،فناورانـه كه ميزان پيشرفت رسيدند  به اين نتيجه)  2007
  . )Henderson and Wang, 2007, 283( داردبسيار زيادي ثير أآنها ت جمعيتشهرها و 

 ي اي موضوع نامتوازني در نظام شهري ايران را بررسي كرده و فقدان رابطهمقاله در )1368(در ايران، احمد سعيدنيا 
 :كـرد دانـان بيـان    جغرافي ي در كنگره) 1369(اصغر نظريان ). 27، 1368سعيدنيا، (خوبي نشان داده است  هاندازه را ب  رتبه

"125 ،1369 نظريـان، ( "كند مطابقت ميتوسعه ها و مراكز ها، قطبي از عملكردهاي متروپلمراتب سلسلهع اندازه با تنو .(
زا  برون ي شهري در شهرهاي جهان سوم و همچنين توسعه م تكط و تقدهاي تئوريك در تسلّپرويز پيران با مرور ديدگاه

در شهر سـالم و فـرح حبيـب در     جمعيتمطلوب  ي با بررسي اندازه 1370زنجاني در سال ..ا ، حبيب1369و شهر در سال 
فاطمه بهفروز در سـال  ). 151، 1381زاده دهاقاني، مشهدي(شهري در ايران پرداختند  مراتب سلسلهبه بررسي  1371سال 

هايي بـراي تحليـل   هدف وي قانونمند كردن شاخص. را بررسي كرد تعادل توزيع فضايي سيستم شهرهاي ايران) 1371(
ر كرده كـه در آن  تعبي 3ي را به ماكروسفاليشهر نخست) 1376(فيروز توفيق . شهري كشور بود ي شبكه ي آيندهكنوني و 

الـه اكبـري و ديگـران     نعمت). 45، 1376توفيق،(ماند نحيف ايران مي انداماندازه بزرگ بر  ري بيمانند س تهران همواره به

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Rosen ,Resnick 
2. Gross National Product 

  .هاي ديگر رشد كرده استتر از اندام ماكروسفالي يك نوع بيماري است كه در آن سر بيمار سريع.  3



  89 ...وشهرها در سيستم شهري ايرانيتوزيع اندازه ي و مقايسه تحليل

 

رسيدند كه  به اين نتيجه 1380-1335هاي سال ها در سيستم شهري ايران در طيي شهر اندازهبا تحليل توزيع ) 1385(
اسـفنديار  ). 85، 1385 اكبـري و ديگـران،  (ها در طول زمـان اسـت   هاي ايران بيانگر افزايش نابرابريي شهر اندازهتوزيع 

باعـث   ،بـه بعـد   40 ي هاي تمركززدايي دهـه عمال سياستا ،در ايران بيان داشته شهر نخستبا بررسي ) 1386(زبردست 
 زبردسـت، (گذار بـوده اسـت   تأثيرنظام شهري موجود كشور  گيريشكل ي تهران شده و درشهر نخستكاهش ميزان 

1386 ،29.( 

آن بـا   ي ي در كشـور ايـران و مقايسـه   شـهر  نخسـت در اين مقاله بـه بررسـي    ، انجام شده هاي پژوهشبه  توجهبا 
، آذربايجـان،  هاي عراق، پاكستان، افغانستان، تركمنسـتان، تاجيكسـتان، بحـرين   رايران شامل كشو ي همسايهكشورهاي 

ه ت انتخاب كشورهاي همسايه در اين مطالعه، با علّ. پردازيمارمنستان، عربستان، تركيه و امارات مي بـه مـتن سـند     توجـ
يافته با جايگاه  ايران كشوري است توسعه ،ساله بيست انداز چشمدر "ساله كشور است كه در آن آمده است  انداز بيست چشم
 انـداز  چشـم سند ( ")هشامل آسياي ميانه، قفقاز، خاورميانه و كشورهاي همساي(غربي  ي جنوبآسيا  ي در سطح منطقه اول

) 1(ايران را در شـكل شـماره    وجغرافيايي اين كشورها  موقعيتقرارگيري و ). 1384، ساله جمهوري اسلامي ايران بيست
و لـزوم   اسـت ررسي با ايران بسـيار زيـاد   اجتماعي كشورهاي مورد بـ   هاي اقتصاديهر چند كه تفاوت ،كنيممشاهده مي

بـه   يابي دستبراي و  يزيردر روند برنامهبايد اذعان كرد كه  اما ؛طلبدمطالعات عميق ديگري را مي ،هابررسي اين تفاوت
 راتيي ـچراكـه تغ  ؛عامل است نتري يبدون اغراق اصل ديو شا نيتر از مهم جمعيتبه  توجه ،ييايجغراف يهر فضا ي توسعه

   ).153، 1384معصوم و همكاران،  يريقد(روند دارد  نيدر ا چشمگيري آثار ،جمعيت يفيو ك يمك
  

 
  كشور ايران و همسايگان موقعيت. 1 شكل

  )/http://www.arcor.de: (منبع
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شهري اسـت   ي ك شهر يا ناحيهشهري كشور در ي جمعيتي، تمركز بالاي شهر نخست ويژگي 1:شهر نخستشاخص 
)United Nations, 2004, 97 .(هـاي   نظام در ،رو به پيشرفتكشورهاي  بيشتر مانند ،در ايران و كشورهاي همسايه نيز

 ـي و چه منطقهچه در سطح ملّـ شهري    ـ .شـود  ديـده مـي   جمعيـت  هماهنگشهري و توزيع فضايي نا نابرابري اي  ه البتّ
اجتمـاعي  ـ   اقتصـادي  ي يك كشور با ساختارهاي ساده آميز خواهد بود كه در زماني فاجعهي شهر نخستاست كه  گفتني

اي كشور  ناحيه ي كند و موانع زيادي را در توسعهشهري سنگيني مي ي بر شبكه ناپذيري لشكل تحم به ،آن در يك نقطه
او  بـاور بـه  . نامـد  شهرها را شهر انگلي مي گونه ه همين دليل است كه هوزليتز، اينب ).39، 1386اينانلو، (آورد وجود مي به

بر اسـاس   ).452، 1382شكويي، ( كند جلوگيري ميرشد اقتصادي نواحي پيرامون خود  ازد، شهر انگلي برخلاف شهر مولّ
  :شود مي شهري محاسبه جمعيت ترين شهر به كلِّ بزرگ جمعيتنسبت  ،فرمول

) Malecki, 1980, 42(دارد ي بيشـتري  شهر نخست ،ين شهرتر گبزرهرچه مقدار عددي اين شاخص بيشتر باشد، 
  ).424، 1381پيران،(شهري گويند  م تكط و تقدحالت تسلّ به آنكه 

 جمعيـت محاسبه بر اسـاس نسـبت    ،ميد كه بر طبق آننا 3جفرسون شاخص دو شهر را روش نسبي :2شاخص دو شهر
  :داردي بيشتري شهر نخستين شهر تر بزرگباشد  تر بزرگه اين شاخص هر چ. گرفتشهر نخست به شهر دوم انجام مي

2

1
P
PTCI =  

نظام شـهري   اولپيشنهاد كرد كه بهتر است به جاي دو شهر، چهار شهر  6كلارك: 5يا گينزبرگ 4شاخص چهار شهر
ت شهر نخسـت بـه سـه    اصطلاح شاخص چهار شهر را پيشنهاد كرد كه در آن نسب اين رو،از  ،دشوبراي محاسبه انتخاب 
  ):66، 1381 عظيمي،( شدميكار گرفته  بهزير  صورت به) چهار شهر در مجموع( شهر بعدي نظام شهري

432
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=ndexGinsbergsI  

ي را نسبت شهر نخستبا اصلاح فرمول كلارك، بهترين روش براي تشخيص ) 1964(مهتا : 7شاخص چهار شهر مهتا
  :زير پيشنهاد كرد صورت بهنظام شهري  ولانخست به چهار شهر  ي شهر اندازهنسبت 

شاخص مهتا= 
4321
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p
+++

 

 ,Omuta & Onokehoraye, 1986( تا چهارم بود اولشهر  جمعيت ،با همان مفهوم فرمول كلارك Pكه در آن 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Urban Primacy Index 
2. Two City Index 
3. Proportion technique 
4. Four city Index 
5. Ginsberg 
6. Clarke 
7. Mehta's Four City Index 
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صـورت كـه اگـر بـر      بـدين . اندازه تطبيق داد ـ  رتبه ي بعدها ريچاردسون شاخص چهار شهر را با معيارهاي قاعده). 112
دوبرابـر شـهر    اولگونه باشد كه شـهر   مطلوب شهرها در نظام شهري اين ي ي، اندازهي شهر اندازهـ   رتبه ي اساس قاعده

چهـار شـهر نخسـت نظـام      ي به مجموعه اولبنابراين نسبت شهر  ؛برابر شهر سوم و چهاربرابر شهر چهارم باشد دوم، سه
چنين معياري،  ي برپايه. ترين شكل برتري شهري خواهد بود بهترين و عادي ،اين توزيع كه باشد 48/0، بايد برابر شهري
  :بر نظام شهري بر اساس جدول زير پيشنهاد شده است اولط و برتري شهر تسلّ ي درجه

  شاخص چهار شهر ي ي در نظام شهري بر پايهشهر نخست ي درجه .1جدول 

  برتري ترين پايين طلوببرتري م برتري فوق برتري  نوع برتري شهري

  41/0كمتر از   54/0تا  41/0  65/0تا  54/0  1تا  65/0  شاخص چهار شهر
  )67، 1381عظيمي،(: منبع 

شـهر سـوم و چهـارم     جمعيـت و دوم بـه مجمـوع    اولدو شهر  جمعيتاين شاخص از تقسيم مجموع : 1شاخص موماو
 زبردسـت، ( داردي بيشـتري  شـهر  نخستظام شهري مورد نظر باشد، ن تر بزرگآيد، هر چه مقدار اين شاخص دست مي به

1386 ،35:(   

43

21
pp
pp

+
+ 

 ي ترين شاخص براي سـنجش درجـه  مطلوب 3هيرشمن ـ  شاخص هرفيندال : (HHI)2هيرشمن ـ  فيندالشاخص هر
ـ   كشـور  شهرنشـين  جمعيـت ين شـهر در  تـر  بزرگسهم  ـ  يشهر نخست ي اين شاخص براي درجه. تمركز شهري است

طـور تنگـاتنگي بـا     ي بـه شهر نخستگيري اندازه. گيري شودناخالص اندازه صورت بهتواند يكه م درحالي ،شوداستفاده مي
نامه  در پايان) 1950(هرفيندال  رااين شاخص  ).Henderson, 1999, 200( است هيرشمن در رابطهـ   شاخص هرفيندال

 .)Tabner, 2003, 27(اين شـاخص را تشـريح كـرد    ) 1964(سپس هيرشمن  ،بيان كرددر دانشگاه كلمبيا دكتراي خود 
نظام شـهري كشـورها    جمعيتمجموع توان دوم سهم  صورت بهاين شاخص از معيارهاي مطلق سنجش نابرابري است و 

   :)9، 1385 عبادي، شهيكي تاش،(شود محاسبه مي
2
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ixتر شه جمعيi  و∑ ix  تكلشهري است جمعي.  
  : )Urquiola and Other, 1999, 12(ديگر  ي گفته به

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Moomaw 
2. Herfindahl -Hirschman Index 

  .شود نيز ناميده مي (H) طور خلاصه شاخص هرفيندال به (HHI) هيرشمن ـ شاخص هرفيندال .3
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2)/( ppH i∑=  

كاهش تمركز در نظام شهري  ي دهنده مانند شاخص هرفيندال، نشان اين شاخص هم: شاخص عدم تمركز هندرسون
  :است
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i P
PiUD =ز هندرسونشاخص عدم تمرك  

 زبردسـت، (تعداد شهرها در نظـام شـهري اسـت     nشهري و  جمعيت كلِّ Pو  iشهر  جمعيت iP فرمول، بر اساس
1386 ،37.( 

شهري و توزيع تعداد شهرها در طبقات شـهري يـك    جمعيتاين مدل معياري براي سنجش توزيع  :1شاخص آنتروپي
شهري پـي   ي در سطح شبكه جمعيتتوان به تعادل فضايي استقرار  مي با كاربرد اين مدل به اين ترتيب كه. منطقه است

و لگـاريتم  ) Pi(در اين مدل ابتدا توزيع فراواني، سپس درصد توزيع فراوانـي  ). Wheeler & Muller, 1986, 384( برد
ضرب كـرده و   هانقاط را در لگاريتم آن ده و بعد درصد توزيع هر يك ازرا محاسبه كر )(LnPiطبيعي درصد توزيع فراواني 

  :در زير آمده است؛ فرمول اين شاخص كنيم مي را با تغيير علامت محاسبه هامجموع آن ،در پايان

i

i
X

XP
∑

=

 
LnPiPiH −−= ∑1  

H =آنتروپي مطلق    Pi = تدرصد فراوانييجمعي    Ln =لگاريتم طبيعي  
ي تمركزگرايانـه نقـاط در منطقـه،    هـا  تحليـل خصيصـه   بـراي آنتروپي مطلق  ي سبهمطابق اين شاخص، بعد از محا

	ܩ	  :شاخص زير استفاده كرد صورت بهتوان از آنتروپي نسبي  مي ൌ  	݇݊ܮ/ܪ	
وجود تعـادل   ي ، نشانهكندعدد يك و بالاتر از آن ميل  سمتمطابق اصل تئوريك مدل، وقتي كه آنتروپي نسبي به 

 ـ( دهد مي شهري است و كمتر از عدد يك، عكس اين حالت را نشان ي ي شبكهها در كانون يتجمعو توازن فضايي  ي، فنّ
1382 ،81 .(  

  روش تحقيق
هاي شاخص كارگيري به روشاز سه  عموماًدهد كه ي نشان ميشهر نخستها و معيارهاي بررسي ميزان مروري بر روش

 ي ي كشـورها بـا توريـع انـدازه    ي شـهر  اندازهتوزيع رتبه  ي سههاي عدم تمركز و مقايكارگيري شاخص ي، بهشهر نخست
بـراي بررسـي    اولدر ايـن مقالـه از دو روش   . گيـرد ي مورد بررسي قرار ميشهر نخست، ميزان )پيشنهادي زيپف(نظري 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Entropy index 
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آيـا توزيـع   : اسـت  پرسـش  اينبه اين پژوهش در پي پاسخ . ي در كشور استفاده شده استشهر نخستلات ميزان و تحو
يافته يا افـزايش يافتـه    كاهش ،بررسي شده ي در شهر نخست است، در سه دوره جمعيتها كه تبلور تمركز ي شهر اندازه

براي رسيدن به ايـن  . ستي گفته شده ااين مسئله در كشورها ي بررسي و مقايسه ،است؟ بنابراين هدف اصلي اين مقاله
ي هـا  ران ايران و جهـان پـرداختيم، سـپس مفـاهيم و نظريـه     نظ صاحب در ميان پژوهشاين  ي پيشينه به نخستهدف، 

ميـزان تمركـز و عـدم     ،هـاي سـنجش  شـاخص  كارگيري بهبا  ادامهدر . في كرديمهاي ارائه شده را معرّمختلف و شاخص
گيـري پـژوهش    ها نتيجـه بر اساس تغييرات اين شاخص ،در پايان و دهيم ميمورد بررسي قرار  سه دوره را تمركز در طي

  .شودرائه ميا

  هايافتهها و  بحث
شهرها از  جمعيتي در ايران و كشورهاي همسايه در سه دوره كه آمار و اطلاعات مربوط شهر نخستبراي بررسي ميزان 

 دشفي ي كه در بخش قبلي معرّشهر نخستهاي از شاخصـ  ها در دسترس بودندهاي انجام شده در اين سالسرشماري
در  هـا  هايـن محاسـب   ي نتيجـه  ،دشها در ايران و كشورهاي همسايه محاسبه ير عددي اين شاخصمقاد. كرديماستفاده ـ 

   .است آمده) 4 و 3 و 2( جداول
اين دوران وجـود   تمامي در ايران و همسايگان در شهر نخست ي دهد كه پديدهها نشان ميه شاخصينتايج كلّ •

ي در نظام شهري ايران شهر نخستي در اين دوران، هنوز شهر نخستها و ي شهر اندازهكاهش رتبه  با وجود. داشته است
 .و كشورهاي مورد مطالعه وجود دارد

 تمـام  كمابيشكارگرفته شده همسو بوده و  ههاي بشاخص تمامي در شهر نخستروند افزايش و كاهش ميزان  •
 .سازگار هستندبا هم نتايج 

سوم، در برخي كشورها اين شاخص افزايش پيـدا كـرده    ي در ايران در دوره شهر نخستكاهش ميزان  با وجود •
ايران  دردر كشورهاي افغانستان و ارمنستان است و  شهر نخستبيشترين ). افغانستان، تاجيكستان، تركيه، پاكستان(است 
 34/0 اول ي دهـد كـه ايـن شـاخص در دوره    ها نشان ميميانگين داده. داردرا ) يشهر نخستكمترين مقدار (آخر  ي رتبه

 .رسيده است 35/0سوم اندكي كاهش يافته و به مقدار  ي رسيده و در دوره 37/0دوم افزايش يافته و به  ي بوده در دوره

اما در كشورهاي عراق، عربسـتان، تركمنسـتان و ارمنسـتان افـزايش      ،تر شده شاخص دو شهر در ايران متعادل •
بحـرين كمتـرين ميـزان ايـن شـاخص و افغانسـتان و       . است دهبوايران رو به كاهش  همچونكشورها  ي هافته و در بقيي

دهـد كـه ايـن    ها در هر دوره نشان مـي ميانگين داده. روندي از بالا به پايين دارد ،ين شاخصبندي ا ارمنستان نيز در رتبه
 . طي كرده است)  25/3به  44/3از (سوم  ي به دوره اول ي را از دوره كاهندهشاخص سير 

ي مربـوط  شـهر  نخستبيشترين ميزان  اول ي در دوره ،دهدددي چهار شهر گينزبرگ نشان ميبررسي مقادير ع •
دوم و سوم هم ايـن دو كشـور بـا     ي در دوره ،است )48/2( و بعد از آن افغانستان با ميزان) 66/4( به كشورهاي ارمنستان

با . ن كشورهاي مورد مطالعه مواجه هستندي در بيشهر نخستبا بيشترين ميزان  اول ي نسبت به دوره كاهندهاندكي سير 
افـزايش   اول ي دورهبـه  دوم در كشـورهاي مـورد مطالعـه نسـبت      ي در دوره ،ص شـد ميانگين اين شاخص مشـخّ  ي محاسبه
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رسـيده  ) 55/1( انزسوم كاسته شده و به مي ي كه اين افزايش در دوره )65/1 به 53/1ايش از زاف(  شودمحسوسي مشاهده مي
 .است

آن با مقادير پيشنهادي ريچاردسـون بـراي سـنجش     ي ي مقادير عددي شاخص چهار شهر مهتا و مقايسهبررس •
ي كاسته شده و به حالت برتـري رسـيده اسـت همچنـين در     شهر نخستدهد كه از ميزان ي نشان ميشهر نخستت شد

شورهاي عربستان، پاكستان و امـارات  در ك. برتري قرار دارد ي كشورهاي عراق، تركيه، تركمنستان و آذربايجان در مرحله
فـوق برتـري هـم در كشـورهاي      ي اقل برتـري، مرحلـه  برتري مطلـوب قـرار دارد و در كشـور بحـرين حـد      ي در مرحله

برتـري   ي هاي ايـن شـاخص بيـانگر مرحلـه    ميانگين داده ي محاسبه. شودتاجيكستان، افغانستان و ارمنستان مشاهده مي
 .استدر هر سه دوره  ،در كشورهاي مورد مطالعه) 56/0، 58/0، 56/0(مطلوب 

در ). 45/3بـه   51/3از (ي رو بـه كـاهش اسـت    شهر نخستص شد كه در ايران با بررسي شاخص موماو مشخّ •
در . تر شده اسـت گام با كشورمان متعادل ي افزايش يافته و در ديگر كشورها همشهر نخستكشورهاي عراق و ارمنستان 

بيشـترين مقـدار بـوده، امـا در     ) 69/5(و افغانسـتان  ) 74/5(، تاجيكستان )62/6(ورهاي ارمنستان آماري، كش اول ي دوره
بررسي ميانگين . استبوده ) 72/1(بحرين  آنِاز مقدار بيشترين و كمترين ) 39/6(و عراق ) 04/8(سوم، ارمنستان  ي دوره
سـوم   ي در دوره )01/4( بـه ميـزان    اول ي در دوره)  89/3( ميزان  طي شده و از افزايندهروند  ،دهدها هم نشان ميداده

 .آماري رسيده است

را  كاهنـده دهد در ايران نسبت تمركز كاهش يافته و سير نشان مي است،تمركز  ي شاخص هرفيندال كه نشانه •
همچـون   و در كشورهاي عراق، عربستان، آذربايجـان، بحـرين و امـارات   ) كاهش يافته04/0به  05/0از (طي كرده است 

در . شـود كشورها تمركز شهرنشيني بيشتري در شهر نخست ديده مي ي هنسبت تمركز كاهش يافته است و در بقي ،ايران
كمترين مقدار شاخص  ،سوم ي در دوره. است )06/0(و تركيه ) 05/0(به ايران  اول، كمترين مقدار شاخص مربوط ي دوره

و ارمنسـتان  ) 38/0(اسـت و بيشـترين مقـدار آن بـه افغانسـتان      ) 07/0(تركيه و ) 049/0(ايران  ازآنِترتيب  هرفيندال به
 اول ي نسبت به دوره) 20/0(دوم  ي ها در اين كشورها بيانگر افزايش در دورههمچنين ميانگين داده. مربوط است )38/0(
نـد بـه   هرچنـد كُ  يب و حركت ـمناس يدهد كه بيانگر روندرا نشان مي) 182/0(سوم  ي در دوره دوبارهو كاهش ) 184/0(

 .تعادل است سوي

 جـداول كه در ) شاخص آنتروپي و شاخص عدم تمركز هندرسون(هاي عدم تمركز آمده از دو شاخص دست بهنتايج 
 :دهد كه، نشان مياند هارائه شد

رهاي تمركز و عدم تعادل اسـت و در مقايسـه بـا كشـو     ي دهنده هاي آماري نشانميزان آنتروپي در ايران دوره •
ت بـه نسـبت   همسايه، تاجيكستان، تركيه، تركمنستان، پاكستان، عربستان، عراق، ارمنستان، افغانستان و آذربايجان وضعي

و ) 9/0(تمركز  ي كه كشورهاي بحرين با بيشترين درجه تمركز در آنها كمتر از ايران است، درحالي ي بهتري دارند و درجه
متعادلي نسبت به ايـران   جمعيتكنند و توزيع سوم تجربه مي ي ي بالايي را در دورهجمعيتتمركز  )8/0(كشورهاي امارات 

سوم آماري ميزان  ي دهد كه در دورهشاخص هم نشان مي ها در اينميزان ميانگين داده. و ديگر كشورهاي منطقه ندارند
 .افزايش يافته است) 726/0، 720/0، 703/0(و دوم  اول ي آنتروپي نسبت به دوره



  95 ...وشهرها در سيستم شهري ايرانيتوزيع اندازه ي و مقايسه تحليل

 

ي قبل كاهش يافتـه و  ها دهد كه تمركز نسبت به دورهميزان شاخص عدم تمركز هندرسون در ايران نشان مي •
تعـادل حركـت    سـوي مانند ايران به هدر كشورهاي عراق، عربستان، آذربايجان و امارات . كندتعادل حركت مي سويبه 
در سـه   يكسان يروندها هم بيانگر رسي ميانگين دادهبر. مانده تمركز بيشتري رخ داده است كند و در كشورهاي باقيمي
كـاهش   52/7بـه   09/9 از ميـزان ـ  اول ي محسوس نسبت به دوره ي كاهندهدوم سير  ي دهد، در دورهنشان مي را دوره
 . افزايش يافته است 6/9سوم به  ي اما باز در دوره ـ يافته

هاي عدم تمركز با هم هماهنگ بـوده و  ي و شاخصشهر نخستهاي كارگيري شاخص هآمده از ب دست بهنتايج  •
ي در كشـورهاي مـورد مطالعـه نشـان     شهر نخستلات ميزان يكساني را از نظر تحو كمابيشها روند اين شاخص ي همه
 .دهدمي

  آماري اول ي ي در دورهشهر نخستي ها شاخص .2 جدول
  آنتروپي  هندرسون  هرفيندال  موماو مهتا چهارشهر دوشهر شهر نخست  كشورها
  0/641 5/6 0/178 0/394/691/990/6654/2  عراق

 0/641 8/64 0/115 0/251/340/760/4313/3  عربستان
 0/727 10/963 0/091 0/241/761/070/5174/29  پاكستان
 0/705 14/65 0/068 0/222/91/410/5573/69  تركيه

 0/841 5 0/199 0/372/491/10/5232/57  تركمنستان
 0/697 4/05 0/246 0/463/771/060/6735/74  تاجيكستان
 0/564 2/69 0/371 0/585/192/480/7135/69  افغانستان
 0/555 2/69 0/37 0/69/994/660/8236/62  ارمنستان
 0/664 5/38 0/185 0/44/131/930/6594/52  آذربايجان
 0/861 4/39 0/227 0/371/720/8290/4532/52  بحرين
 0/778 18/84 0/053 0/23/581/550/6083/51  ايران
 0/76 3/89 0/26 0/341/90/5650/3612/24  امارات

  محاسبات نگارندگان :منبع 

  دوم آماري ي ي در دورهشهر نخستي ها شاخص. 3جدول 
  آنتروپي  هندرسون  هرفيندال  موماو مهتا چهارشهر دوشهر شهر نخست  كشورها
 - - ----- -  *عراق

 0/735 8/86 0/112 0/251/450/810/4493/11  عربستان
 0/699 10/46 0/095 0/251/811/090/5214/23  پاكستان
 0/73 14/49 0/069 0/5723/44 0/232/561/26  تركيه

 0/816 4/51 0/412/851/250/55530/221  تركمنستان
 0/701 4/26 0/236 0/453/771/950/6615/15  تاجيكستان
 0/523 2/39 0/418 0/637/563/340/7696/79  افغانستان
 0/533 2/59 0/384 0/67/773/820/7928/48  ارمنستان
 0/696 6/39 0/156 0/363/681/680/6273/95  آذربايجان
 0/892 4/97 0/311/560/6880/4072/10/2  بحرين
 0/779 20/5 0/048 0/193/191/430/5893/41  ايران
 0/718 3/33 0/3 0/431/670/9020/4743/11  امارات

  .آمار و اطلاعات اين كشور در اين دوره وجود نداشت* 
  نگارندگان هاي محاسب :منبع
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  ي در دوره سوم آماريشهر نخستي ها شاخص .4جدول 

  وپيآنتر  هندرسون هرفيندال  موماو مهتا چهارشهر دوشهر شهر نخست  كشورها

 0/675 8/14 0/122 6/39 0/641 1/79 2/87 0/3  عراق
 0/739 8/98 0/111 3/12 0/453 0/83 1/49 0/25  عربستان
 0/696 10/29 0/097 4/18 0/523 1/09 1/84 0/25  پاكستان
 0/729 12/94 0/077 3/57 0/585 1/34 2/74 0/24  تركيه

 0/772 3/89 0/256 3/33 0/601 1/5 3/56 0/46  تركمنستان
 0/672 3/76 0/265 5/6 0/698 2/31 4/64 0/6  تاجيكستان
 0/543 2/57 0/388 5/63 0/743 2/89 7/01 0/6  افغانستان
 0/523 2/56 0/389 8/04 0/779 3/53 7/07 0/61  ارمنستان
 0/695 6/41 0/155 3/96 0/628 1/69 3/69 0/36  آذربايجان
 0/904 5/12 0/191 1/72 0/376 0/603 1/46 0/28  بحرين
 0/788 20/39 0/049 3/45 0/594 1/46 3/27 0/19  ايران
 0/801 3/98 0/251 1/79 0/423 0/736 1/94 0/39  امارات

  نگارندگان هاي محاسبه: منبع

  گيري  نتيجه
نظـر   زماني در ايران و كشورهاي منطقـه را مـد   ي ي در طول سه دورهشهر نخست ي اين پژوهش بررسي و تحليل پديده

نتـايج  . هاي عدم تمركز استفاده شـد ي و شاخصشهر نخستهاي براي رسيدن به اين اهداف از دو روش شاخص. داشت
 ،اين دوران وجود داشـته اسـت   ي ي در ايران و همسايگان در همهشهر نخست ي دهد كه پديدهها نشان ميه شاخصيكلّ

الگوي  عنوان بهتمركزگرايي . تعادل در حركت است سويبه اين تمركز  ،ست كه در ايران و برخي كشورها اين امر درحالي
پـس از  . خود اختصاص داده اسـت  هاي توسعه را بهفرصت امكانات و بيشترپيشرفت و توسعه در كشورهاي مورد مطالعه، 

 نشيني، آلودگي هوا، ترافيك و تراكممسائل شهري مانند حاشيه چارچوبچندي مشكلات و عوارض سوء تمركزگرايي در 
شـهري و جـذب    ي ها، گسيختگي در شـبكه در بسياري زمينه نابرابريايجاد  صورت بهي اي و ملّدر شكل منطقه جمعيت

بـه پيـروي از الگـوي    . شـود زدن برابري و رشـد و توسـعه در سـطح ايـن كشـورها نمـودار مـي        مها و برهتمامي فرصت
ترين مكـان بـراي   مطلوب عنوان بههاي اين كشورها ختكرد، پايترا طلب مي بالاترين سودداري غربي كه كسب  سرمايه

ي نادرست ها هاي شهرسازي و روند برنامهثر شدن سياستدنبال متأ به. شمار انتخاب شداستقرار صنعت و كسب منافع بي
كنار آن پيدايش چنـد   و در "بزرگ سري" پديدار شدنشهري با  ي هم خورده و شبكه شهري به ي شهري، مفهوم منطقه

  . گسيخته شد همر بزرگ ازشه
هاي بين شهري در زيرساخت يگذارسرمايه ،هاي تمركززداييسياست مانندراهكارهايي  كارگيري بهبنابراين، بايد با 

هرچنـد تمـامي   . ها جلوگيري كنـيم شهر نخستحد در از ي از تمركز بيشاي و محلّو واگذاري اختيارات به نهادهاي منطقه
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و  با اتخاذ ولي ،نظر بوده و پيشنهاد شده اقتصادي و اجتماعي ايران مد ي هارم توسعهچهاي سوم و اين راهكارها در برنامه
يـت در منـاطق پرتـراكم    فعالو  جمعيـت توان در كاهش تمركز و تـراكم  هاي آمايش سرزمين ميشجاعانه سياست اجراي
ونـد تمركززدايـي از تهـران و كـاهش ميـزان      مثبتي بـر ر  ـ تأثير  اكنون در حال حركت به سمت آن است كه همـ   كشور

كه بتـوانيم   شهري كشور دست يافت و در آخر اين ي بر تحقق تعادل بيشتر در شبكه ي آن داشته و همچنينشهر نخست
  .كشور برداريم ساله بيست انداز چشمدر راه تحقق اهداف  گامي
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