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  مقدمه .1

UNDP طبق تعريف
1

اد در جهت به معني سوءاستفاده از قدرت واگذار شده به افر سادف )2008(
قبيل رشوه  هاي مختلفي از تواند به صورت عمل فساد مي. باشد منافع شخصي و خصوصي مي

برداري از منافع متضاد و  سوءاستفاده از راي ديگران، بهره خواري، اختلاس، دزدي، اخاذي،
  .مشاركت سياسي نامناسب انجام گيرد

 تواند و مي شود هاي اجتماعي و اقتصادي مي دياخلاقي، موجب ناكارآم ي فساد علاوه بر جنبه
گذاران داخلي و  سرمايه و كار، دلسرد كردن هاي كسب يف نهادهاي ملي، افزايش در هزينهبا تضع

در اين ارتباط . خارجي و ايجاد يك سيستم مشوق انحرافات، به شدت مانع توسعه كشورها شود
و شناخت همه  باشند تاثيرگذار مي حقوقي و اقتصادي ،عوامل مختلف فرهنگي، اجتماعي، سياسي

   .است اقتصاديد اين عوامل از پيش نيازهاي مبارزه جدي با فسا ي جانبه
هاي اجرايي  زجمله بيكاري و تورم، ضعف دستگاههاي اقتصادي ا ضعف باورها، وجود معضل

اكثر كشورها از جمله كشورهاي اسلامي  فساد در ي در اجراي قوانين از جمله عوامل ايجاد كننده
ك ناپذيري را براي يد با توجه به اين كه مقوله فساد عواقب جبران نباشمي با وجود تعاليم ديني

تلاش براي . نمايد در جهت رفع آن ضروري مي تر بيشچه آورد، تلاش هر  ملت به بار مي
ولت براي رفاه صويب قوانين مناسب، نظارت همگاني، تلاش دتسازي، تعميق باورها،  فرهنگ

سازي اطلاعات از جمله راهكارهاي موجود در جهت رفع معضل فساد در  مردم، افزايش شفاف
  .است درگير با فسادكشورهاي 

تواند باعث افزايش شفافيت شود و مشكلات مربوط به مي الكترونيكيدر اين راستا دولت 
هش تواند با كا چنين مي اطلاعات نامتقارن را با افزايش دسترسي به اطلاعات كاهش دهد و هم

 انواع مختلف. آنها شود طلبي آنان با استفاده از اعمال اختياري صلاحديد نمايندگان، مانع فرصت
قانون و رويه خدمات دولتي، بيان كردن  سازي شود شامل تواند موجب شفاف اطلاعاتي كه مي

ي دپارتمان دولت، يهاي اجرا يه تصميمات و اقدامات دولت، شاخصتصميمات درآمدي دولت، ارا
ي و يدارا ينين افشاچ اند و هم سيدگي هستند و يا مجرم شناخته شدهه نام كاركناني كه تحت ريارا

 كاربردالبته  .باشددرآمدهاي كانديداهاي انتخابي، نمايندگان انتخاب شده و روسا و كارمندان مي

                                                           
1 United Nations Development Programme 
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دهد زيرا به عنوان يك مانع براي  كدام از موارد فوق را افزايش مي شفافيت هر الكترونيكيدولت 
  . دهد كند و شانس افشا را افزايش ميادارات مفسد عمل مي
كنون مطالعات تاباشد ولي  مل مهمي در كاهش فساد اقتصادي ميعا الكترونيكيبنابراين دولت 

 1توان به مطالعه كيم و لي براي مثال مي .استاد انجام گرفتهفس و الكترونيكياندكي در مورد دولت 
ن تم ضد فساد توسعه دولتي كلانشهر سئول با عنواساشاره كرد كه به منظور ايجاد سي) 2009(

 و ليو چي ي چنين مطالعه هاي آنلاين براي كاربردهاي مدني انجام شده است و همافزايش رويه
پردازند اما ساد ميكه به بررسي عليت دوطرفه بين استفاده از اينترنت و كاهش ف )2011(2همكاران

بر كاهش فساد اقتصادي صورت نگرفته  الكترونيكياي داخلي راجع به اثرات دولت  تاكنون مطالعه
ويژه در  هاي كاهش آن به فساد و راه ي راجع به مقوله تر بيشكه همين امر بررسي و مطالعه  است

بر اين اساس با استفاده از رويكرد پانل به بررسي تاثير . نمايد تر مي كشورهاي اسلامي را ضروي
  .پردازيمتخب اسلامي ميبر فساد اقتصادي در كشورهاي من الكترونيكيدولت 
 و  بحث ، نظري ادبيات به مقاله دوم بخش .باشددر ادامه شامل چهار بخش مي حاضر ي مقاله
شناسي و  روش هاي بعدي به بخش ر ادامهد .دارد اختصاص زمينه اين در گرفته صورت مطالعات

  .شود ميو پيشنهادها ارايه خلاصه نتايج  پايانو در  اشاره هاي تحقيق يافته
  

  ادبيات تحقيق .2

باعث به وجود آمدن دولت ICT)3 (هاي جديد  توسعه و انتشار سريع اطلاعات و فناوري
توانند با دسترسي به ها مي به ويژه اينترنت، دولت ICTبا استفاده از  .استشده  الكترونيكي

موثرتر انجام دهند و تر و  هاي مختلف، فرآيندهاي اداري را سادههاي اطلاعاتي در بخش پايگاه
 4.)2004محمود، (چنين از آن به عنوان يك رابط براي بهبود ارتباط با شهروندان استفاده كنند  هم
كه يك عليت دو طرفه بين اينترنت و كاهش فساد كنند اشاره مي )2011(5همكاران و ليو چي

فساد هميشه براي توسعه اقتصادي ) 1: نتايج مطالعه آنها حاكي از آن است كه چنين هم وجود دارد
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شيوع فساد ) 2. باشد از اقتصاد بسته مي تر بيشاثرات بدي داشته است و اثرات بد آن در اقتصاد باز 
              . وسيله هر دو عامل آزادسازي و توسعه اقتصادي تحت تاثير قرار گيرده ممكن است ب

شود و در غير اين  سازي مالي موجب توسعه ميهاي كارآمد، آزاد ا حكومت كردن دولتب) 3
م وجود دارد و سبب ايجاد بين فقر و فساد رابطه مداو) 4. گذاردصورت تاثير معكوس بر جاي مي

 .شودهاي بسيار به ويژه از لحاظ اقتصادي براي افراد جامعه مي محروميت
از طريق  الكترونيكيي دولت  خدمات فراهم شده به وسيله، الكترونيكيدر چارچوب تجارت 

در معاملات ارايه  تر بيشهايي كه اطلاعات جامع دولتي را به منظور ايجاد ارزش افزوده  وب سايت
). 2009 1،همكاراندويودي و (شود كنند باعث بهبود تسهيلات، كارآمدي و شفافيت نيز مي مي

و  2008در سال  3UNDP، )2004( 2، استورگز)2003(اگار محققان و سياستمداران از جمله باتن
تواند نقش قابل توجهي در مبارزه مي الكترونيكيكنند كه دولت بيان مي) 1999( 4وينود چنين هم

با فساد از طريق بهبود اجراي قوانين، كاهش صلاحديد مقامات و افزايش شفافيت بازي كند كه 
. شد هاي دولت خواهد كردن فعاليت تر  اين امر به نوبه خود سبب كارآمد كردن و مقرون به صرفه

ارمغان بياورد رسيدگي به فساد و كمك به  تواند براي كشورها بهاي را كه مي يكي از مزاياي بالقوه
  ).2006 5،پات كوسكي(حذف موانع سيستماتيك در جهت حمايت از رشد فقر است 

در برخي . تواند تاثير مثبت يا منفي بر فساد داشته باشددر اين ميان فرهنگ عاملي است كه مي
قوي نفوذ است كه  از كشورها چون اسكانديناوي، فرهنگ شفافيت مربوط به دولت، يك عامل

دهد سطح فساد كاهش يابد ولي در برخي از كشورها عدم علاقه شهروندان به طور اجازه مي
كند، كه تقويت عوامل فرهنگي به عنوان يكي متوسط در مسايل سياسي به پرورش فساد كمك مي

  .شود تواند منجر به كاهش فسادمي) سرمايه انساني( الكترونيكيهاي دولت  از مولفه
هاي ساختار  يكي از مشخصه. گذار بر فساد اقتصادي درآمد سرانه استتاثيرعوامل  از ديگر

در كشورهايي كه درآمد ضعيف است، اقتصاد . اقتصادي يك كشور درآمد سرانه در آن كشور است
هايي براي  كند و درآمدهاي پايين مشوق اد مييك حداقل رفاهي را براي شهروندان آن كشور ايج
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از كشورهاي مرفه است  تر بيشدر كشورهاي فقير ارزش نهايي پول . كننداد ايجاد ميرفتار فس
بنابراين . كنندمطلوبيت بالايي را ايجاد مي هاي حاصل از رشوه هر چند كم باشدبنابراين درآمد

سند هلدز و ( شوندجذاب مي كنند،هاي درآمدي غيرقانوني ايجاد ميهاي دولتي كه مكملشغل
كنند كه حقوق نسبي پايين كاركنان دولت، اشاره مي) 1999( 2همكاران و لاپرتا ).2000 1،كوتزلي

پس دستمزدها به عنوان سهمي از . يك عامل تشويق كننده براي گرفتن رشوه در بين كاركنان است
گرايش به ) متوسط درآمد(توليد ناخالص سرانه است كه به طور متوسط نسبت كم اين دستمزدها 

توان نتيجه گرفت كه ميانگين درآمد يك رابطه  پس مي. دهدگرفتن رشوه را افزايش ميدادن و 
  .منفي با فساد دارد

ادغام در اقتصاد جهاني به خصوص از طريق تجارت، هر دو بخش اداري و كسب و كار يك 
باز بودن تجاري ازجمله عواملي است كه بر فساد  ، بنابرايندهدكشور را تحت تاثير قرار مي

از . و حجم زياد تجارت بر فساد سياسي و اقتصادي كشور موثر است گذار استادي تاثيراقتص
ها، مجوزها، چشم  از قبيل پروانه(لحاظ ساختار، با وجود تجارت آزاد برخي از عوامل اداري 

رود كه در صورت وجود عوامل ياد شده براي آنها براي مقامات از بين مي) ها ها و امثال اين پوشي
به علت . شودكننده ظاهر ميرت ماليات بر توليدكننده يا واردبه صو) رشوه(ك پاداش خصوصي ي

المللي است و  از قيمت كالا در سطح بين تر بيشي اقتصاد، قيمت كالاهاي واردات ي ساختار بسته
ولي در يك بازار تجارت آزاد رشوه . كندگير ايجاد مي يك نوع سود انحصاري براي مقامات رشوه

  . يابدچنين توليد مشمول ماليات كاهش مي خواري از طريق نيروهاي مالياتي و هم
به شكل رشوه، اخاذي (براي يك تجارت فراملي يك سري قوانين مشترك وجود دارد كه فساد 

شود كه بازرگانان و مقامات يك تجارت فراملي موجب مي. كندرا به طور گسترده منع مي...) و
هاي فساد  گيرانه در برابر شيوه هاي سخت در تجارت فراملي مدافع ممنوعيتكشور با درگير شدن 

شود و به طور كلي با فساد رابطه گرايي به صورت هنجار ضد فساد تبديل مي در نتيجه هم. شوند
بيانگر ) 1385(سامتي و همكاران  چنين نتايج مطالعه هم .)2000،هلدز و كوتزلي  سن( منفي دارد

پول ي و امنيت حقوق مالكيت، يساختار قضا(دار سه جزء اصلي آزادي اقتصادي ااثر مثبت و معن
   .باشدبر كاهش فساد مي )ها سالم، آزادي مبادله با خارجي
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1سيمون فن و همكاران .توان ناديده گرفت ندازه دولت در ايجاد فساد را نمينقش و تاثير ا
 )2009 (

احتمال وجود  تر بيشهمراه با تعداد كاركنان دولتي تر در كشورها  بخش دولتي بزرگ كننداشاره مي
افزايش يابد رشوه كاهش  GDPدهد ولي اگر درآمد دولت و بخش مركزي از رشوه را افزايش مي

2گول و بوداك در اين ارتباط. يابدمي
اثرات اندازه دولت، اندازه كشور و اصلاحات ) 2006( 

-نشان مي آنان كنند نتايج مطالعهبررسي مي 1998- 2002هاي اقتصادي بر فساد را در فاصله سال

ها  تر دولت اندازه بزرگ. شوديابي به رشد اقتصادي بالاتر منجر به كاهش فساد مي دهد كه دست
ي يك كشور يجغرافيا ي چنين اندازه هاي در حال گذر در كاهش فساد موثر است، همبراي اقتصاد

ي تر بيشتر باشد زمان  دهكه هر چه كشور گستر طوريداري با فساد دارد به ارابطه مثبت و معن
كه اصلاحات جامع و فراگير ممكن است بهتر از  براي كنترل فساد لازم است و در نهايت اين

 كنندمي    نيز اشاره  )2011( 3گول و كرونن .اصلاحات تدريجي در كاهش فساد موثر واقع شود
يابد و با افزايش فساد كاهش مي ،تر بيشو سياسي  با رسيدن ملت ها به رفاه و آزادي اقتصاديكه 

 .شودمي تر بيشاندازه دولت در كشورهاي در حال گذر با فرض ثبات ساير شرايط فساد 
منجر به فساد بالاتر و  گذار بر فساد است كهنيز از ديگر عوامل تاثير تورم بالا و متغير

در فاصله  )2000( 4برون و دي تلانتايج مطالعه شود كه تر در حالت تعادل مي يينگذاري پا سرمايه
مورد ي هانمونه كشور پذيري تورم درتغييرارتباط مثبت ميان فساد و مويد  1982- 1994زماني 
  .باشدميمطالعه 

ابعاد فرهنگي و نهادي تمايل دارند فساد را كاهش توان گفت كه هر دوي به طور كلي مي
تواند از جمله هاي ادغام شده نيز ميمل نهادها و فرهنگ، در اين ارتباط دموكراسي كه شادهند

در كشورهاي دموكراتيك به علت وجود آزادي بيان و مطبوعات،  .گذار بر فساد باشداثيرتعوامل 
از آنجا كه قدرتمندان سياسي توسط  چنين و هم شوند مردم از وجود فساد در كشور آگاه مي

ولت نيز نسبت به افكار عمومي حساس است و در صورت شوند، دانتخاب آزادانه مردم تعيين مي
گذاري نهادهاي دموكراتيك در ابگوي آنها باشد و همين باعث اثرآگاهي مردم از فساد بايد جو

  ).2000 ،سند هلدز و كوتزلي( شودمهار فساد مي
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ي از توان نتيجه گرفت كه فساد اقتصادي تحت تاثير عوامل متعددبر اساس مطالعات مرور شده مي
به لحاظ . باشد مي... ، درآمد سرانه، باز بودن تجاري، دموكراسي، تورم و الكترونيكيجمله دولت 

، دموكراسي و باز )رفاه(و افزايش درآمد سرانه  الكترونيكيرود كه با بهبود دولت انتظار مي نظري
هاي  افزايش هزينهيابد و تورم، با ، فساد اقتصادي كاهش مي)ي اقتصادييهمگرا(بودن تجاري 

  .شوداقتصادي موجب افزايش فساد اقتصادي مي
  

  تحقيق شناسي روش .3

مدل مورد . گيرددر اين مطالعه اثرات استفاده از اينترنت بر كاهش فساد مورد بررسي قرار مي
به صورت زير ) 2011( استفاده در اين مطالعه بر اساس مباني نظري و مطالعه چي ليو و همكاران

  :است تصريح شده

����� �  � 	 
��
�� 	 
� 
����� 	 β�������� 	 ��� )1(                                           

  )اقتصادي(شاخص كاهش فساد : ���
EG : الكترونيكيشاخص دولت   


  2005توليد ناخالص داخلي سرانه به قيمت ثابت : ���
  تجاريشاخص باز بودن : �����

و متغيرهاي كنترل توليد ناخالص داخلي  الكترونيكيمدل پايه تحقيق شامل متغيراصلي دولت 
بر اساس مرور مطالعات انجام شده، متغيرهاي دموكراسي و  .باشندسرانه و باز بودن تجاري مي

مدل  باشند كه در ادامه جهت بررسي استحكام نتايج، بهتورم نيز بر فساد اقتصادي تاثيرگذار مي
با در   (GLS)1هاي پانلي با اثرات تصادفياز روش داده ياد شدهبراي تخمين مدل  .شوندافزوده مي

  .ستفاده شده استانظر گرفتن ناهمساني واريانس 
كه به طور معكوس تعريف  درك فساد در نظر گرفته شده است، به عنوان شاخصي براي :���

ين سطح فساد را نشان تر كم 10ي از فساد و عدد يشده است و عدد صفر براي اين شاخص سطح بالا
ه دست آمده شاخص ب. است 2المللي سازي بين پايگاه داده شفاف ي آنها منبع اخذ داده. دهدمي

                                                           
1 General Least Square 
2
 International Transparency 
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باشد و تعريف آن از مردم ميهاي بازرگاني و  از تجار، مشاوران اقتصادي، اتاق سنجيحاصل يك نظر
  .عمومي براي كسب منافع شخصي است فساد به صورت سوءاستفاده از قدرت دولتي و

EG :است كه به صورت تركيبي از سه  الكترونيكيگيري دولت  به عنوان شاخصي براي اندازه
باشد كه هر سه گروه هاي مخابراتي و شاخص سرمايه انساني مي خدمات آنلاين، شاخص شاخص

پايگاه داده توسعه  ،اخذ اين داده منبع باشند،مي الكترونيكيداراي وزن يكسان در شاخص دولت 
  1.باشدسازمان ملل مي الكترونيكيدولت 

  متغيرهاي كنترل مورد استفاده


دبليو دي آي ها  منبع اخذ دادهاست  سرانه استفاده شده  GDPبراي ميانگين درآمد از شاخص: ���
كه به صورت سهم صادرات و ( ي اقتصادي استيشاخص همگرا:  ����� .است 2013 آنلاين سال
 .باشدمي 1/7نسخه  2پي دبليو تي هاي اين متغيراخذ دادهاست منبع  محاسبه شده. GDP)واردات از 

 .است 2013آنلاين سالدبليو دي آي  هاي آن اخذ دادهمنبع دهد ميزان تورم را نشان مي: ��� 
Demo: به  باشد وشاخص دموكراسي، حاصل تركيب شاخص آزادي مدني و حقوق سياسي مي

د كه شوشود به طوري كه رتبه بالاتر به كشورهاي اختصاص داده ميصورت معكوس تعريف مي
  . است شدهاخذ  3هاي اين شاخص از منبع داده فريدم هاوس داده. ي دارندتر كمدموكراسي 

كشور  34براي  2011-2003هاي  ها در فاصله سالنمونه مورد بررسي شامل داده
OIC(عضو

  . است شدهبراي تخمين استفاده  Stata 11 افزار لازم به ذكر است كه از نرم. باشدمي 5)4

  

  ييهاي تابلو روش تخمين در داده

كه چرا قبل از ورود به بحث تخمين و تجزيه و تحليل مدل، لازم است در ابتدا اين مسأله 
به عبارت . گيرد، روشن گرددهاي تابلويي مورد بررسي قرار مي حاضر به صورت داده ي مطالعه

                                                           
1 UN E-Government Development Database   
2 Penn World Tablek 
3 Freedom House 
4 Organisation of Islamic Cooperation 

قرقيزستان،  عراق، اردن، قزاقستان، آلباني، الجزاير، آذربايجان، بحرين، بنگلادش، مصر، كامرون، كويت، گامبيا، اندونزيِ، ايران، 5
عربستان سعودي، سنگال، سودان، سوريه،  ليبي، مالزي، مالي، موريتاني، مراكش، مزامبيك، نيجريه، پاكستان، قطر، عمان،

كشور عضو سازمان كنفرانس اسلامي كه داراي داده و اطلاعات  57منتخب از ميان ( تاجيكستان، تونس، تركيه، اوگاندا و يمن
  .)باشند به عنوان متغير وابسته ميقتصادي كاملي براي فساد ا
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ديگر، آيا كشورهاي مورد بررسي همگن هستند يا خير؟ در صورتي كه كشورها همگن باشند 
روش حداقل مربعات تعميم يافته استفاده كرد و در غير اين صورت، روش پانل ديتا به توان از  مي

به عبارت ديگر قبل از هرگونه . شد صورت اثرات ثابت يا اثرات تصادفي به كار گرفته خواهد
 . همگني كشورها مورد بررسي قرار گيرد  Fتخمين لازم است با استفاده از آماره آزمون

هاي تخمين 1،لويي مشتمل بر سه نوع تخمين شامل تخمين بين گروهيهاي تابروش داده
وجود اثرات براي آزمون . است 3هاي اثرات تصادفيو تخمين 2)اثرات ثابت(درون گروهي 

است كه اثرات تصادفي  ااين معنفرضيه صفر به  .شوداستفاده مي 4پاگان تصادفي از آماره بروش ـ
 ،باشدكه داراي توزيع كاي دو با درجه آزادي يك مي LMآماره براي اين آزمون از  .وجود ندارد
رود كه هاي تابلويي به كار ميبراي تعيين روش تخمين در روش داده مهاودر اد شوداستفاده مي
بعد از انتخاب  است ) تعداد متغيرهاي توضيحي( Kبا درجه آزادي  ²χداراي توزيع   (H)آماره آن

بستگي بين اجزاء  همهاي مربوط به بررسي خود، آزمون5آزمون هاسمنروش مناسب با استفاده از 
و ناهمساني  )2002(6هاي پانلي وولدريجبستگي در داده هماختلال با استفاده از آزمون خود

 آزمون مربوط به ناهمساني واريانس. پذيردانجام مي Stata11افزار با استفاده از نرم LR(7(واريانس 

    8.)معرف تعداد كشورها است N. (باشدمي N-1با درجه آزادي  داراي توزيع واريانس
  

  هاي تحقيق تجزيه و تحليل يافته .4

 الكترونيكيطور كه در بخش مدل اشاره شد، مدل پايه تحقيق شامل متغيراصلي دولت  همان
باشد و متغير توليد ناخالص داخلي سرانه، تورم و باز بودن تجاري و دموكراسي به عنوان  مي
بدون متغيرهاي  ي استحكام نتايج ابتدا مدل يك رابراي بررس .استهاي كنترل استفاده شده رمتغي

                                                           
1 Between Groups 
2 Within Groups (Fixed Effect) 
3 Random Effect 
4 The Breusch and Pagan Test 
5 Hausman 
6 Wooldrige 
7 Likelihood  Ratio Test  

 ، وولدريج)1389 محمد زاده و همكاران،Egger( 2000،)(ايگر ،2002: 289،)Greene(گرينبه  تر بيشجهت مطالعه  8

)Wooldridge :282-283( 2002 و ناهمساني واريانس به بالتاجي  بستگي خودهمهاي رفع  آزمون تر بيشبراي مطالعه  و
)Baltagi:79-103 (2005، مراجعه شود.  

2
χ
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افزوده زنيم و در مراحل بعدي اين متغيرها كنترل بازبودن تجاري، دمو كراسي و تورم تخمين مي
  .شوندمي
  

  نتايج حاصل از تخمين. 1جدول 
  

 متغير
 4 مدل 3 مدل 2 مدل 1مدل 

 z آماره ضريب z آماره ضريب z آماره ضريب z آماره ضريب

EG 051/1 * 51/2  629/0 ** 45/1  53/1 * 72/3  33/2 * 95/5  

GDP 0006/0 * 75/9  0005/0 * 61/7  0005/0 * 62/7  0005/0 * 66/8  

Openc  ---  --- 017/0 * 71/7 * 008/0 * 33/6   ---  --- 

Demo  --- -- -   --- - --  106/0 * 42/3 -  097/0 * 20/3 -  

INF  ---  ---  ---  ---  --- -- -  041/0 * 96/6  

Cons 329/2 * 90/18  819/1 * 74/13  142/2 * 43/11  866/2  84/16  

  درصد 15معنادار در سطح : ∗∗درصد  5معنادار در سطح : ∗
  

 هاي انجام شده نتايج حاصل از آزمون. 2جدول 

 4 مدل 3 مدل 2 مدل 1مدل  نوع آزمون

Ftest 13/4 * 20/3 * 42/5 * 43/3 * 

LMtest 64/53 * 35/22 * 88/96 * 84/30 * 

Hausman test 24/4  76/2  99/6 ** 59/18 * 

Heteroscedastic test 

07/129 * 49/138  300/140 * 08/143 * 

AR test 986/0  124/1  214/1  104/1  

  درصد 15معنادار در سطح : ∗∗درصد  5معنادار در سطح : ∗

  
 دار بودن آزمون اثرات ثابت و اثرات تصادفي،اهاي تخمين زده شده، با توجه معندر تمامي مدل

) تر روش مناسببراي انتخاب ( توانيم از روش پانل ديتا استفاده كنيم و بر اساس آزمون هاسمنمي
هاي  پس براي اطمينان از نتايج، آزمونس .است دهدو مدل اول روش اثرات تصادفي بر گزيده ش در

دهنده وجود  هاي موجود نشاننتايج حاصل از آزمون .است بستگي انجام گرفته ناهمساني و خودهم
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ها با در بنابراين تمامي مدلشود،  بستگي تاييد نمي همخود باشد ولي وجودناهمساني واريانس مي
تمامي  ،بر اساس نتايج مدل يك. دانه شدهنظر گرفتن وجود ناهمساني واريانس تخمين زد

. باشندسو با مباني نظري ميدار هستند و داراي جهت همادرصد معن 5متغيرهاي موجود در سطح 
رات بر توليد ناخالص بر اساس نسبت مجموع صادرات و واد(در مدل دوم متغير بازبودن اقتصادي 

همه متغيرهاي  ،شود در اين مرحله از تخمينبه مدل افزوده مي) شده است داخلي در نظر گرفته
در مرحله بعد متغير  .باشند و داراي جهت هم سو با مباني نظري هستندمي داراحاضر در مدل معن

مدني و حقوق  تركيب شاخص آزادي( شاخص دموكراسي. است دموكراسي در مدل اضافه شده
گذاري اين متغير هم سو با مباني نظري است و در نهايت باشد و جهت تاثيرمي دارامعن) سياسي

اين  اين مرحله از تخمين نيزشود، در متغير شاخص دموكراسي با متغير ميزان تورم جايگزين مي
 .استحكام مدل داردسو با مباني نظري است و نشان از ي جهت همدار و دارااكنترل معن متغير

  تفسير نتايج تخمين  .4- 1

 GLSبعد از حصول اطمينان از پايداري و استحكام مدل به تفسير نتايج حاصل از تخمين به روش 
اثر  الكترونيكيبا توجه به نتايج، شاخص دولت  .پردازيمبا در نظر گرفتن ناهمساني واريانس مي

نتيجه حاصل همسو با نتايج مطالعه چي ليو . دارد داري بر روي كاهش فساد اقتصاديامثبت و معن
توان گفت كه گسترش در تبيين اين پديده مي. باشدمي نظريهمسو با مباني  و) 2010( و همكاران
باشد همراه با سهولت انجام كارها و همراه با افزايش دسترسي به اطلاعات مي الكترونيكيدولت 
از ميان . يابدلعه در محدوده زماني اين تحقيق كاهش ميپي آن فساد در كشورهاي مورد مطادر كه 

دار بر روي كاهش امتغيرهاي كنترل ميزان توليد ناخالص سرانه و باز بودن تجاري اثر مثبت و معن
) نهتوليد ناخالص داخلي سرا(كه هر چقدر در يك كشور رفاه  افساد اقتصادي دارد بدين معن

گيري از عوايد ناشي از فساد اقتصادي تصادي براي بهرههاي اق افزايش يابد ميزان تمايل بخش
اي از ميزان يابد و افزايش باز بودن تجاري به عنوان نمايندهكاهش مي... چون رشوه، اختلاس و  هم

المللي ضد فساد اقتصادي بر كشورهاي درگير در  قتصاد جهاني با تحميل قوانين بيني به ايهمگرا
تواند با افزايش عوايد البته اين شاخص مي ؛شودميزان فساد ميتجارت جهاني موجب كاهش 

ناشي از تجارت در نتيجه تخصصي شدن موجب افزايش رفاه در جامعه شود كه اين امر اثرات 
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     دست آمده همسو با مباني نظري و مطالعات مرور شده  نتايج به. كند مثبت آن را تشديد مي
  . باشدمي) به عنوان متغير كنترل(

اي بر روي فساد اقتصادي دارد كه همسو با نتايج دار و كاهندهااثر معن 1شاخص دموكراسي
كه در كشورهاي دموكراتيك به علت  ابه اين معن. باشدمي) 2000(مطالعه سند هلدز و كوتزلي 

شوند و در صورت آگاهي وجود آزادي بيان و مطبوعات، مردم از وجود فساد در كشور آگاه مي
گذاري نهادهاي دموكراتيك در ابگوي آنها باشد و همين باعث اثراز فساد، دولتمردان بايد جومردم 

  . شودمهار فساد مي
افزايش تورم در يك كشور موجب . باشداز ديگر متغيرهاي كنترل تاثير گذار بر مدل تورم مي

اقتصادي در نظر  هايهاي ناشي از تورم در جريان هر چند هزينه. شودافزايش فساد اقتصادي مي
تورم به طور . تواند منجر به فساد شودگونه مشكلات ناشي از تورم ميشود ولي هرگرفته نمي

شود، كه همسو با نتايج گذاري و رشد مي ق فساد اقتصادي موجب كاهش سرمايهغيرمستقيم از طري
  . باشدمي) 2000(برون و دي تلا 

  

  و پيشنهادها گيري نتيجه .5

سوءاستفاده از قدرت واگذار شده به افراد در جهت منافع شخصي و خصوصي فساد به معني 
 اقتصادي و اجتماعي توسعه و تحول براي ها دشواري و ها ناكارآمدي بروز بسياري سبب كه باشد مي

هاي بسياري براي از بين بردن فساد و به خصوص فساد مالي صورت  شود در نتيجه تلاشمي
هاي  هاي اقتصادي ازجمله بيكاري و تورم، ضعف دستگاه جود معضلضعف باورها، و. استگرفته

از بين . باشداجرايي در اجراي قوانين از جمله عوامل ايجادكننده فساد در كشورهاي اسلامي مي
توان به شفاف سازي اطلاعات و قرار گرفتن آن در  مل موثر بر كاهش فساد اقتصادي ميعوا

  . دسترس همگان اشاره كرد
با ارتقاء  .تواند نقش اساسي را ايفا كنددر زمينه كاهش فساد اقتصادي مي كترونيكيالدولت 
. شود هاي مناسبي براي كاهش فساد در اين كشورها ايجاد مي زمينه الكترونيكيهاي دولت شاخص

                                                           
الاتر به شود به طوري كه رتبه ب ميتعريف  باشد و به صورت معكوس حاصل تركيب شاخص آزادي مدني و حقوق سياسي مي 1

 .ي دارندكمترشود كه دموكراسي  كشورهاي اختصاص داده مي
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كشور عضو سازمان كنفرانس  57كشور از ميان  34 كشورهاي مورد بررسي براي اين مطالعه
روش تخميني مورد استفاده در اين مطالعه پانل . باشندمي 2011- 2003زماني  اسلامي در فاصله

هاي تجربي تحقيق حاكي از  يافته. باشدبا در نظر گرفتن ناهمساني واريانس مي GLSديتا به روش 
داري روي كاهش فساد اقتصادي ااثر مثبت و معن الكترونيكيدولت  ه بهبود شاخصآن است ك

ي ناشي از افزايش شفافيت اطلاعات و بهبود روند اداري كارها در يك دولت اين اثر كاهش. دارد
  .باشدالكترنيك مي

كه  ادهند بدين معنميزان توليد ناخالص سرانه و باز بودن تجاري فساد اقتصادي را كاهش مي
 .يابد ، فساد كاهش ميافزايش يابد) توليد ناخالص داخلي سرانه(هر چقدر در يك كشور رفاه 

موجب كاهش  نيز ي به اقتصاد جهانيياي از ميزان همگرا باز بودن تجاري به عنوان نمايندهايش افز
هاي  هر چند هزينهباشد، نيز از ديگر عوامل موثر بر فساد اقتصادي مي تورم .شودميزان فساد مي

رم گونه مشكلات ناشي از توشود ولي هر هاي اقتصادي در نظر گرفته نمي در جريان آن ناشي از
  .تواند منجر به فساد شودمي

توصيه سياستي مهم اين پژوهش براي كشورهاي اسلامي از جمله كشورمان اين است كه بايد 
صويب قوانين مناسب، نظارت تتعميق باورها،  علاوه بر فرهنگ سازي مناسب در امر كاهش فساد،

هاي  براي بهبود شاخصو تسهيلات  الكترونيكيي روي دولت تر بيشبايستي سرمايه گذاري  ،همگاني
چنين كنترل تورم در اين  هاي كاهنده فساد اقتصادي صورت گيرد؛ هم مولفه به عنوان مربوط به آن

ها هر چه  گذاري كشورها يكي از عوامل مهم و بسيار موثر در كاهش فساد است كه بايد در سياست
  . به آن توجه شود تر بيش
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