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براي اسرائيل و لابي  وجوديبه تهديدي » تهديد ايران«يازدهم سپتامبر و تبديل 

  1مدافع آن
  

  
  2اصغر كيوان حسيني 
  3معصومه زارعي هدك

  
 چكيده
پيروزي انقلاب اسلامي از مهمترين تحولاتي است كه در طول سه دهة گذشته رفتار خارجي اسرائيل و  
خوش تحول ساخته؛ تغييري كه از يك سو باعث شد متغير  ا دستر) در آمريكا(هاي لابي مدافع آن  سياست

اي  اي يابد و از سوي ديگر، اين تهديد به زمينه در روابط ميان اين رژيم با آمريكا جايگاه ويژه» تهديد ايران«
در اين . اي واشنگتن تبديل گردد هاي لابي يهود در مسير تأثيرگذاري بر سياست خاورميانه خاص براي تلاش

، »پيروزي انقلاب اسلامي«، سه دورة تاريخي »شناختي امنيت هستي«وشتار سعي شده كه بر مبناي مبحث نظري ن
در اين بازخواني برداشتي كه در هر دوره . مورد بررسي قرار گيرد» مقطع پس از يازدهم سپتامبر«و » دهة نود«

و لابي حامي آن در آمريكا در مسير مقابله  نسبت به تهديد ناشي از ايران شكل گرفته، و عملكرد رژيم اسراييل
گرا در بستر مبارزه  در اين ميان، بررسي ابعاد چند وجهي اين رويكرد مقابله. با تهديد مزبور، مورد نظر بوده است

  .با تروريسم، بخش محوري اين مقاله است
  

  .  ، تهاجم نظامي يم ، تحريمتهديد ايران، اسرائيل، لابي يهود ، مهار دو جانبه، تغيير رژ: واژگان كليدي
  

                                                           
هاي ضد ايراني اسرائيل و لابي مدافع صهيونيسم؛ از پيروزي انقلاب اسلامي  سياست«اي است كه بر محور  مقاله برگرفته از پروژهاين   .1

 .در دانشگاه فردوسي مشهد به تصويب رسيده است» تا كنون
                             a.keivan.ir@gmail.com :)نويسنده مسؤول( دانشيار دانشگاه فردوسي مشهد  -2
  الملل دانشگاه اصفهان كارشناس ارشد روابط بين 3
 

 15/9/1391 : تاريخ پذيرش      8/8/1391  :تاريخ دريافت
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  مقدمه
اي از  هاي لابي مدافع آن، به مجموعه در چارچوب رفتار خارجي اسرائيل و ملاحظه» تهديد ايران«

نسبت به » برداشت تهديد محور«هاي اين بازيگران اشاره دارد كه بر مبناي  اقدامات و واكنش
بر اين مبنا، اين دو كوشيدند كه . گرفته استموجوديت انقلاب اسلامي و سياست خارجي ايران شكل 

اي از متغيرهاي دخيل چون شرايط  از بدو ظهور جمهوري اسلامي ايران و تحت تأثير طيف گسترده
آويو در معادلات امنيتي آمريكا و  بردي تل المللي، موقعيت راه اي و بين داخلي اسرائيل، تحولات منطقه

يگاه لابي مدافع يهود و صهيونيسم درجامعه و سياست آمريكا، هاي اثرگذار بر جا در نهايت، مؤلفه
نكتة . پذير به پيش برند رويكرد رويارويي با تهديد ناشي از ايران را در قالب حركتي مداوم و انعطاف

در پي حادثة يازدهم سپتامبر، رويكرد : مهم و در واقع پرسش محوري پژوهش حاضر اين است كه
در پي : كه شد؟ در ارتباط با سؤال ياد شده، فرضية مورد نظر عبارتست از اين مزبور با چه تحولي مواجه

شناسانه يا  ، تا سطح امنيت هستي»ايرانتهديد «واقعة يازدهم سپتامبر، احساس ناامني اسرائيل نسبت به 
امنيت «الگوي سازماندهي نوشتار حاضر، با ارائة بحثي نظري در خصوص  .ارتقاء يافت وجودي
هاي قبل از  تهران در سال –آويو  آغاز شده و بعد از نگاهي كلي به سابقة روابط ميان تل» اختيشن هستي
ها در كنار اقدامات اين رژيم در جهت مقابله با تهديد ايران در مراحل  ، انواع نگرش و برداشت1357

و در نهايت گوناگون زماني وقوع انقلاب اسلامي، پايان جنگ سرد و فضاي بعد از پايان جنگ سرد 
  .  گيرد شرايط بعد از يازدهم سپتامبر مورد بررسي و تشريح قرار مي

  
  شناختي امنيت هستي: مبحث نظري -1
اش در مطالعات و آثار موجود  در زمينة روابط  رغم قدمت و كاربرد فزاينده به» امنيت ملّي«مفهوم   
نيافته،  نسبي و ذهني بودن همچنان توسعههايي چون سياليت،  المللي، به دليل برخورداري از ويژگي بين

از سوي ديگر، اين مفهوم دو بعد سلبي و . انگيز و متناقض باقي مانده است مبهم، نارسا، ماهيتاً جدال
ها است و از حيث  پذيري بعد سلبي ناظر بر نفي، دفع، رفع و تقليل تهديدات و آسيب. ايجابي دارد

درون اين گفتمان . ناخته شده در حوزة مطالعات امنيتي استش) تاريخي(تاريخي نيز نخستين گفتمان 
برخلاف الگوي سنتي . و فراسنتي قابل تفكيك است) يا سنتي(، دو سنت مطالعاتي كلاسيك )سلبي(
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چند بعدي «نمايد، مطالعات فراسنتي با تأكيد بر  پافشاري مي» بقا و موجوديت«كه تك بعدي بوده و بر 
  . تري از اين مفهوم ارائه داده است جامع امنيت، سيماي نسبتاً» بودن

ساز است و در تحليل امنيت، متغيرهاي فرهنگي،  بعد ايجابي محصول مضاميني ارتقابخش و بهينه     
از اين منظر، امنيت افزون بر نبود تهديد، بر شرايط لازم . داند اجتماعي، اقتصادي و نظامي را دخيل مي

بر اين مبنا، امنيت از ماهيتي تأسيسي برخوردار . ي تأكيد داردها و اهداف ملّ براي تحقق خواست
شود كه حصول به آن مستلزم وجود شرايطي است كه بر اساس آن، جامعه براي تحصيل و  مي

  . )25ص ،1380مك كين لاي، (يابد  خود بايد به سطح قابل قبولي از اطمينان دست  پاسداري از منافع مليّ
» آزر و مون«دليل نيست كه  بي. پرورده است ، نسبي و ذهنيتت، به شدت سيالنيز مانند امني» تهديد«

باشد، بايستي ماهيت   معتقدند كه بسط ايدة امنيت به نحوي كه مشخصاً نشانگر ابعاد چندگانة آن
خود تهديدات نيز بسيار پيچيده و مبهم و مرتبط  .پيچيدة تهديدات مرتبط با ابعاد امنيت را نيز دربرگيرد

كنندة  منبع، نوع و سطح تهديد، به طور عمده بستگي به موقعيت دارد و منعكس. نحوة ادراك هستند با
  ). 88، ص1389اميرخاني،  و كريمي مله، بابايي( داوري ذهني و رهبري سياسي است

شناسانة  هاي تهديدزا به حوزة هستي هاي نوآورانه در خصوص مرجع امنيت و قالب دامنة برداشت     
اين رويكرد جديد كه در . هايي تسري يافته كه در معرض تهديدهاي امنيت شناسانه قرار دارند  همقول
نظرية «در چارچوب  (Mitzen, 2006, pp.270-285) »جنيفر ميتزن«توسط افرادي چون هاي اخير  سال

به عنوان  ارائه شده، بر اين مبنا قرار يافته كه افزون بر افراد، كشورها نيز» شناختي امنيت هستي
بر تأمين امنيت فيزيكي و مادي كه همان سرزمين و ساختار حكمراني  علاوهكنشگراني اجتماعي، 

است، در جستجوي امنيت هويت خويش به عنوان يك بازيگر متحد حقوقي هم هستند، كه سرچشمه 
اعي به درك ها چون ساير كنشگران اجتم به اين ترتيب، دولت. ها و منافع پايدار است و منشأ ارجحيت

در اين ميان، . ، اهداف و منافع خود نياز دارندها ولويتو فهم ثابت و مستمري از هويت فردي و ا
اطميناني و عدم  جا كه بعضي از انواع بي از يك سو، از آن: حداقل دو نوع رفتار قابل شناسايي است

انجامد، كشورها  يتي ميشناختي و هو يقين عميق در سطح رفتار با ديگران، به تهديد امنيت هستي
هاي رفتاري با ديگران و تحت كنترل معرفتي  سازي رويه كوشند از طريق راهبرد روالمندي و عادي مي

پذير  و شناختي در آوردن محيط تهديدزا، بر عدم قطعيت و اطمينان فائق آيند و كنش و اقدام را امكان
از طريق وابستگي به شرايط ) تي شناختيهس(اما از سوي ديگر، در مواردي اين نوع امنيت . سازند
شناختي نوع ديگري از معماي  از اين زاويه، نظرية امنيت هستي. گردد زا تأمين مي آميز و تنش مناقشه

نمايد كه از معماي امنيت فيزيكي متمايز بوده و در عين حال، در شرايط منازعة  امنيت را برجسته مي
كند، هر  ضعيتي كه استمرار منازعه نيازهاي هويتي كشور را تأمين ميبر اين مبنا، در و. پايدار ريشه دارد
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، صص 1388دهقاني فيروزآبادي، (تواند موجب ناامني شود  نوع انقطاع و وقفة اختياري و آگاهانة آن مي
48-52( .  
 
  گرايي اسرائيل و لابي يهود در برابر ايران مراحل تقابل - 2
  »تهديد ايراني«ري برداشت تهديدآميز از گي پيروزي انقلاب اسلامي و شكل -1- 2

 تـل آويـو را    –ناظر بر روابط تهران شرايط » كننده عاملي تعيين«وقوع انقلاب اسلامي در ايران به عنوان 
با تحولي جوهري مواجه كرد؛ كه قطع رابطة جمهـوري نوپـا بـا رژيـم صهيونيسـتي و واگـذاري مكـان        

-82صـص  ، 1378احتشـامي،  (هاي آن بود  طين نخستين نشانهسفارت اين رژيم به سازمان آزاديبخش فلس
   :كنند ميتهديد زير از سوي ايران احساس به طور كلي، رهبران اسرائيل در موارد . )65
آفريني ايـن دولـت را    گيري و الگوي نقش ماهيت ايدئولوژيك انقلاب ايران كه از يك سو جهت -   

 ,Hunter(داد  الملـل سـوق مـي    نـاظر بـر سياسـت بـين     محور به سوي تعارض آشكار با معادلات قدرت

1990, p.83-131(اي براي مواضع ضد اسرائيلي رهبـران ايـن دولـت تبـديل      ؛ و از سوي ديگر، به زمينه
  .شده بود

طلـب در   هاي اسلامي و حتي غيـر اسـلامي رهـايي    روند فزايندة تأثيرگذاري انقلاب اسلامي بر جريان -  
  . هاي ضد اسرائيلي در جهان اسلام همراه شد با تقويت گرايش منطقه و ماوراي آن، كه

ويـژه از بعـد ارتبـاط اطلاعـاتي و امنيتـي       در زمينة همكاري راهبردي بـا رژيـم شـاه، بـه    » گناه اسرائيل« -  
(Pedatzur, 2007, p.514-515) .  

ل، افـزون بـر از دسـت    بندي كرد كه در پي پيروزي انقلاب اسلامي رژيـم اسـرائي   توان چنين جمع مي      
، محروم شـدن از  )نقض دكترين پيراموني(پيمان در ناحية حساس و ژئوپلتيك خليج فارس  دادن يك هم

نفت ارزان قيمت، دور شدن از پايگاهي كه امكان فعاليت پنهاني ايـن رژيـم عليـه     منبع مهمي براي خريد
مواضع سياسي متضادي با آن داشـت  آورد، با كشوري مواجه شد كه  كشورهاي عرب منطقه را فراهم مي

بدين ترتيب، روابـط ميـان   . )122-143، صص1381احمدي، (گونه مشروعيتي هم براي آن قائل نبود  و هيچ
به صـورتي كـاملاً سـاختاري در حـال گسـترش       1953-1979هاي  آويو كه در حد فاصل سال تل -تهران

   ).Takeyth, 2006-2007,  p.83-84(بود، بدل به تنشي فزاينده شد 
آويو با ايـران انقلابـي ارائـه شـده، دو مـورد       هايي كه در مورد الگوي برخورد تل در چارچوب تحليل     

هـاي ابتـدائي تشـكيل جمهـوري اسـلامي، رژيـم        برخـي بـر ايـن باورنـد كـه در سـال      . حـائز توجـه اسـت   
ن رژيـم در تهـران،   صهيونيستي تمايلي به قطع رابطه با آن نداشـت؛ هـر چنـد در پـي تعطيلـي سـفارت اي ـ      

آويو خود را بازندة اصلي انقلاب در ايران دانسته و خطر حاصل از انزواي خود در منطقه خاورميانـه را   تل
گروهـي ديگـر معتقدنـد كـه اسـرائيل در ايـن زمـان         .(Kileman, 1990, pp.141-234)روزافزون يافـت  
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رتباط مخفيانه با ايـران بـود، در ايـن زمينـه     اتخاذ كرد؛ از يك سو، به دنبال برقراري ا ٤اي نبهاسياست دوج
هيـرش  «انـد؛ از جملـه    به تهران اشاره كـرده ) اسرائيلي(فروش تسليحات   برخي از نويسندگان اسرائيلي به

درصـدد انجـام    1985-1986و  1982، 1979-1980هاي  مدعي است كه اسرائيل سه بار در سال» گودمن
اما از سوي ديگر، عوامل ديگري . )Paolacci, 1991, pp.20-33(مد معاملة مخفيانة تسليحاتي با ايران برآ

همچون تصور دوام نياوردن جمهوري اسلامي، تلاش براي ايجـاد كودتـاي طرفـدار غـرب در ايـران، بـه       
المللي سـوق داد؛ سياسـتي كـه     اي و بين تدريج اين رژيم را به سوي منزوي ساختن ايران در عرصة منطقه

  ).Shahak, 1997, p. 65(آشكارتر شد  1991ر سال پس از اشغال كويت د

  » تهديد ايران«پايان جنگ سرد و تشديد احساس ناامني نسبت به  -2- 2
هاي بروز احساس تهديد از سوي ايران براي اسرائيل بعد از پايان جنگ سرد،  براي بررسي زمينه

در واقع، يكي از . گشاست اي آمريكا راه واكاوي موقعيت اين رژيم در عرصة ملاحظات خاورميانه
آويو  بردي تل آمدهاي خاتمة عصر دو قطبي در ارتباط با تحولات منطقه، كاهش اعتبار راه مهمترين پي

توان  باره به چند دليل مي در اين.  Schroeder, 1994, pp.25-43) ( در نظر رهبران كاخ سفيد است
  : اشاره كرد

ايان جنگ ايران و عراق و خاتمة اشغال نظامي افغانستان بروز تحولاتي خاص در منطقه مانند پ) الف
   آفرين براي جريان نفت و بازرگاني در سطح منطقه بود؛ هاي تهديد كه به منزلة كاهش شديد زمينه

 - فروپاشي شوروي كه نويدبخش پايان تهديد ناشي از دخالت و نفوذ آن دولت در خاورميانه بود   )ب
توانست  بردي آمريكا تأثير داشت و مي آويو به عنوان متحد راه هاي تل اليتشرايطي كه بر تحديد حوزة فع

  هاي آن به اسرائيل را همراه داشته باشد؛ كاهش روند كمك
از بيش مناطقي كه يافته سخن گفت ، اي تازه استقلاله در همين ارتباط بايد از حادثة ظهور جمهوري) ج 

هاي  ، از بروز فرصت)و آمريكا(هاي اقتصادي و سياسي غرب  لتآفريني، به دليل تأثيرپذيري از دخا تهديد
  ؛جديدي براي آنان حكايت داشت

و نيز احتمال  هاي اشغالي عدم توانايي ارتش اسرائيل در سركوب مقاومت مردمي در سرزمين) د
از كه موجب شد ايالات متحده در تصور سابق خود  - الگوگيري مردمان كشورهاي عربي ديگر از انتفاضه 

   ؛)103ص ،1388 كيوان حسيني،(تجديد نظر كند » بخش در منطقه نيروي ثبات«ارتش اسرائيل به عنوان 
گير همكاري نظامي  و افزايش چشم 1991در سال ) حمله عراق به كويت(شروع نبرد خليج فارس  )ه

ه اين آمريكا با شوراي همكاري خليج فارس كه نشانگر آن بود كه اسرائيل تنها كشوري نيست ك
  ؛ (Barnet, 1991, p.35)كند  دولت براي حفظ منافع خود در منطقه بر آن تأكيد مي

                                                           
4 - double-track policy 
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هايي  كه تا مرحلة اعمال محدوديت» ساف«پافشاري بوش بر ضرورت آغاز مذاكره ميان اسرائيل و ) و
سازي به پيش  عليه اين رژيم چون بلوكه كردن اعتبار ده ميليارد دلاري براي توسعة شهرك

  ؛  (Goldberg, 1996, p. xvii)رفت
وضعيت  -ميان بوش و جامعة يهوديان آمريكا سخن گفت » جنگ سرد«و در نهايت، بايد از ) ز

نيازي  گراي رهبران امريكا در شرايط جديد و احساس بي آلودي كه هر چند از رويكرد تك قطبي تنش
اش  سخ بوش نسبت به رسالت حماسيگرفت، اما فراتر از آن به اعتقاد را به حمايت لابي يهود ريشه مي

» آموزة نظم نوين جهاني«باوري كه به تأكيد افراطي بر  -گشت  به عنوان ناجي آمريكا و جهان باز مي
  . (Goldberg, 1996, p. xvii) منجر شد

اي و  هاي منطقه نمايد در شرايطي كه روند تحولات ساختاري در حوزه به اين ترتيب، منطقي مي     
استراتژيك اسرائيل را با ابهام مواجه ساخته، رهبران اين رژيم بكوشند كه  -اي، رويكرد امنيتي فرامنطقه

سازي از  تصوير«، در رويكرد خويش بر محور »ذهني بودن امنيت«بر مبناي منطق ناظر بر قاعدة 
اي  گسترده ، حجم1991بر اين مبنا، از اواخر سال . بازنگري نمايند» هاي واقعي و مجازي تهديد كانون

كردند، در اسرائيل منتشر شد و حتي  نمايي مي را تبليغ و بزرگ» خطر ايران«هايي كه  از مقالات و نوشته
جا  گيري به نظام طراحي و تنظيم راهبرد امنيت ملّي اين رژيم تسري يافت؛ تا آن دامنة اين نوع جهت

ديلمي و (مزبور برخوردار شد خاصي در راهبرد  يتكه بعد از انتفاضه ، تهديد ايران از موقع
  ). 105ص ،1387شجاع،

هاي بوش  به عبارت ديگر، در ساية سياست. آثار اصلي رويكرد مزبور در دورة كلينتون آشكار شد     
منجر شد و ) دياسپورا(آويو و يهوديان خارج از سرزمين اصلي  تر شدن روابط ميان تل كه به امنيتي

، دورة  (Lipset, 1997, p.174)حزب دموكرات را در پي داشت گرايش جامعة يهوديان آمريكا به
  . همراه بود» مسألة ايران«ها و اهداف اسرائيل بر محور  برد برنامه كلينتون با مساعدترين شرايط براي پيش

متصور از سوي  نكتة اول به نوع تهديد: براي تشريح دقيق اين وضعيت، ابتدا بايد به دو نكته توجه كرد
مانند نقض حقوق بشر، (هاي تهديدآفرين  در واقع، در اين دوره در ميان رفتار. گردد باز مي ايران

شد، مساعي آن در خصوص  كه به اين دولت نسبت داده مي...) مخالفت با مذاكرات صلح، 
ويژه بر محور تقويت بنية دفاعي، از سوي رهبران آمريكا  هاي تكنولوژيك به مندي برخورداري از توان

شد، وضعيتي كه در نهايت دولت كلينتون را در چارچوب  اسرائيل با جديت خاصي پيگيري ميو 
 .pincus,1999, p( عليه ايران هدايت كرد» قرنطينة تكنولوژيك«به سوي اعمال » مهار دو جانبه«آموزة 

23 ( .  
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مربوط  5»ايپك«ژه وي آفريني لابي مدافع يهود و صهيونيسم در آمريكا به نكتة بعد به الگوي نقش     
و تمايل اين رژيم به ) 1992(به عبارت ديگر، با به قدرت رسيدن حزب كارگر در اسرائيل . شود مي

پيگيري مستقيم منافع خود در كاخ سفيد، نقش سنتي ايپك در آمريكا نيز با تحول خاصي مواجه شد، 
اي ايالات متحده  ست خاورميانهتغييري كه بيش از هر چيز به كاهش دامنة اثربخشي اين بازيگر در سيا

برآيند اين شرايط پيچيده، بروز يك فرصت  ).138 -137صص كيوان حسيني، همان،(اشاره داشت 
يابي  تهديد حاصل از دست«نمايي  كه در نهايت، در قالب بزرگ اي  استثنايي براي اسرائيل بود، پديده

آفريني لابي مدافع اين  اسب براي نقشخلاصه شد و به بستري من» هاي كشتار جمعي ايران به سلاح
به تحليلي اشاره كرد توان  در اين زمينه مي. رژيم در سطح محافل و اركان قدرت آمريكا تبديل گرديد

وي در اين گزارش تهديد ناشي . ارائه كرد  6»مركز يهودي امور امنيت مليّ«در  1993در سال » تيمرمن«كه 
ويژه اسرائيل، در محورهاي زير  يران را براي آمريكا و متحدانش بههاي نظامي و اقتصادي ا از توانمندي

  :كرد خلاصه 
  ـ حمايت از تروريسم؛
  هاي متعارف با برد بلند؛  ـ توانايي اعمال ضربه
  هاي كشتار جمعي؛ يابي به سلاح ـ توسعة توانايي دست

  هاي اقتصادي در مسير تأثيرگذاري بر قيمت نفت؛ گيري از توانايي ـ بهره
  .هاي دوست آمريكا ها و حكومت ـ كوشش براي براندازي رژيم

وي در چارچوب تأكيد بر خطرهاي ناشي از مساعي فزايندة ايران براي بازسازي قدرت نظامي و      
بر مبناي ) ايران(اي، بر تحريم گستردة اين دولت  ويژه هسته هاي امحاي جمعي به يابي به سلاح دست

به . )Timmerman, 1993, pp.2-3( كرد ت متحده و متحدان اروپايي پافشاري همكاري متقابل ميان ايالا
آفريني لابي اسرائيل به خصوص ايپك در تأثيربخشي و در واقع، تشديد  منظور بررسي چگونگي نقش

مشخص   توان از سه نمونه گرايانة كلينتون بر محور تحريم اقتصادي و تكنولوژيك ايران، مي رويكرد مقابله
  : گفتسخن 

در دستور كار لابي يهود در آمريكا » مسألة ايران«از ابتداي دهة نود  هرچند: 7سياست مهار دوجانبه) الف
ارائـه   1994كـه در سـال   » مهـار دو جانبـه  «يا » سدبندي مضاعف«قرار داشت، اما ابتكار كلينتون بر محور 

سير مقابله با تهديد ايران تلقـي كـرد   هاي اسلاف وي در م شد، را بايد به عنوان نوعي بازنگري در سياست
)Sick, 2003, pp. 90-91 (   هـاي اسـرائيل و حاميـان     نكتة اول به نقش طرفداران و وابسـتگان بـه سياسـت

                                                           
5-AIPAC 
6- JINSA 
7 - Dual Containment 
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شـود، كـه در رأس آنـان فـردي      مزبور مربوط مـي  برد سياست در طراحي و پيش) آمريكا(جامعة يهودي 
استراليايي است كه پس از رها كـردن پسـت مشـاور     مداري وي سياست .قرار داشت» مارتين اينديك«چون 
اسـحاق  (وزيـر وقـت ايـن رژيـم      وزير اين كشور به اسرائيل رفت و به عنوان مشاور مطبوعـاتي نخسـت   نخست
او پس از مهاجرت به آمريكا و استخدام در ايپـك، بـا كمـك مـالي ايـن سـازمان       . ، مشغول فعاليت شد)شامير

مزبور   هاي گستردة مؤسسة فعاليت. تأسيس كرد 1985را در سال » اور نزديكواشنگتن براي مطالعة خ  مؤسسة«
هاي ورود اينديك به كاخ سفيد را فراهم  ، به تدريج زمينه»گذاري در امور خاورميانه سياست«ويژه در حوزة  به

نة ايپـك  اينـديك در اجـلاس سـالا   . دار مسؤوليت امور خاورميانه در شوراي امنيت مليّ شد آورد و وي عهده 
بار سياست مهار دوجانبه را كه بر محور رويارويي با ايران و عراق در حوزة خليج فارس طراحي  براي نخستين 

، از طرفداران اسرائيل در ادارة »ساموئل لوئيس«و » دنيس راس«شده بود، پيشنهاد كرد كه از سوي افرادي مانند 
  . ر گرفتكلينتون مورد توجه قرا  اي كابينة امور خاورميانه

طـرح در محافـل   «، »طـرح در اجـلاس ايپـك   «به اين ترتيب، ايدة ياد شـده پـس از عبـور از سـه مرحلـة             
جي مباحث عمومي نخبگـان سياسـت خـار     ، به مرحلة»طرح در سطح عمومي سياست«و » تخصصي خاورميانه

باره منتشـر   كه اينديك در ايناي  گفتني است، افزون بر مقاله). 36- 30، صص137سجادپور،(شد  آمريكا وارد 
، مشاور امنيت مليّ كلينتون نيـز بـه   »آنتوني ليك«اي وي،  ، با الهام از رويكرد خاورميانه(Indyke, 1994)كرد 

مبـادرت  ) از جملـه ايـران  (گـراي منطقـه    واپس - زعم او  به –هاي  طرح ديدگاهي خاص دربارة مقابله با دولت
در . نكتة درخور توجـه بعـدي اسـت   ) مهار دوجانبه(اني سياست ياد شده مب. (Lake, 1994, pp.45-46)نمود 

تكنولوژيـك يـا    - ، اقتصـادي  )17 ، ص1374 اميـري، (گانة سياست مهار دو جانبة يعني سياسـي   ميان اركان سه
 هاي اسرائيل و شدت با ديدگاه نظامي، مورد اخير به و )Brezinske, 1997, pp.20-30( فناورانه - قرنطينة مالي

يـابي بـه    هـاي ايـران بـراي دسـت     مسـألة كوشـش  به عبارت ديگـر،  . لابي مدافع آن ارتباط برقرار كرده است
اي و تهديـدهاي ناشـي از آن، يكـي از     ويـژه هسـته   و تسليحات كشتار جمعـي بـه   8هاي پيشرفته تكنولوژي

ونيستي آن قرار صهي -محورهاي اصلي سياست مزبور بود كه بسيار مورد تأكيد پديدآورندگان آمريكايي
رئـيس  » عاموس جلمـاد «توان به مواضع افرادي مانند  در اين مورد مي. )Barnaby, 1993, p. 117(داشت 

وي ضـمن  . اي ايران، اشـاره كـرد   نسبت به توان هسته 1996وقت بخش تحقيقات نظامي اسرائيل در سال 
وشـكي دور بـرد و تـوان    زمـان بـه تـوان م    يابي هـم  هشدار در خصوص مساعي اين دولت در جهت دست

اي و موشكي آن تأكيـد   گيرانه براي جلوگيري از پيشرفت دانش هسته اي، بر ضرورت اقدامات پيش هسته
المللي مانند شوراي امنيت و سـازمان انـرژي    كرده و بر اهميت هماهنگي ميان كشورها و ديگر جوامع بين

                                                           
8- high-tech 
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وي بـراي  . هاي غير قانوني ايران شكل گيـرد  يتاتمي اصرار داشت؛ تا از اين طريق روند رويارويي با فعال
  : كارهايي را پيشنهاد كرد رسيدن به اين هدف راه

و تحريكـات قـومي، دانشـجويي و    » برانـدازي از درون «تضعيف رژيم ايران از طريق راهبرد   -
  .زدن به مطالبات آنان كارگري و دامن

  ).12، ص1385 هاديان،(ترغيب آمريكا به سوي درگيري نظامي با ايران  -
. است» داماتو«معروف به طرح 9 »قانون تحريم خارجي ايران«دومين مورد  :لايحة تحريم همه جانبة ايران) ب
هـاي تحـريم    ـ يكي از سناتورهاي آمريكـا كـه همـواره مـدافع سياسـت     » آلفونسو داماتو«، 1995ژانوية  25در 

شد ـ ملهم از سند منتشر شـده    ايپك نيز حمايت ميويژه  هاي مدافع اسرائيل به تجاري ايران بود و از سوي لابي
، طرحي ارائه كرد كه بر اساس آن، هر »تحريم جامع آمريكا عليه ايران، برنامة عمل«توسط لابي مذكور به نام 

كرد، بر اساس تعاريف منـدرج در   شخص يا شركت خارجي كه به صدور كالا يا فناوري به ايران مبادرت مي
نقطـة كـانوني طـرح    . شـد  هاي تحريمي آمريكـا مـي   ، مشمول سياست1979مصوب سال قانون ادارة صادرات 

در زمينـة تشـريح   . )49-48، صـص 1385 طباطبـايي، (گرفت  را دربرمي) ايران(مذكور مبادلات نفتي اين كشور 
  : اهداف مشترك ايپك و داماتو دربارة ايران به موارد زير توجه شده است

  ان؛منع كامل تجارت آمريكا با اير -
  ايجاد مانع در برابر تجارت كشورهاي ثالث و كمك مالي اين كشورها به ايران؛ -

المللـي   صـندوق بـين  «و » بانك جهـاني «ويژه توسط  هاي مالي چندجانبه از ايران، به ممانعت از حمايت -
 .»ولپ

گرفـت،   رمـي هـاي تحريمـي ايـران را درب    اي وسيع از سياست ناگفته نماند كه افزون بر طرح داماتو كه حوزه
تر از طرح قبلي را پوشش  اي وسيع طرح ديگري ارائه كرد كه دامنه» كينگ«يكي از نمايندگان كنگره به نام 

به موجب اين طرح، هر واحد خارجي كه كالا يا خدمات نظـامي يـا اقـلام بـا كـاربرد دوگانـه را در       . داد مي
از ايـن كشـور، از واردات كـالا و خـدمات بـه       هاي خريدار نفت و گـاز  داد و نيز طرف اختيار ايران قرار مي
بايد گفت هر دو طرح داماتو و كينگ در آوريل همان سال از سوي ايپـك مـورد   . شدند آمريكا محروم مي

  ).64- 63صص: همان(حمايت قرار گرفت 
 
و  1995رهبران اسرائيل در كنگرة آمريكا در دسـامبر   در راستاي سخنراني :قانون تحريم ايران و ليبي) ج

هاي  ايپك، نهايتاً در  گيري جو ضد ايراني شديدي منجر شد و نيز در ساية تلاش كه به شكل 1996ژوئية 

                                                           
9 - Iran Foreign Sanction Act 
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در مجلــس نماينــدگان بــه تصــويب رســيد » قــانون تحــريم ايــران و ليبــي«) 1996(آگوســت همــان ســال 
)Marshall, 1996, p.32 .( در ادامة بحث موارد زير قابل توجه است:  

از كلينتون مبنـي بـر ضـرورت تقويـت      1994در اكتبر  10»يهودي امور امنيت مليّ  مؤسسة«ـ درخواست  
مواضع دولت آمريكا براي تشديد فشارهاي تحريمي عليه ايران و نيز همكاري با ساير كشورها به منظور 

  ).178، ص1380عليخاني،(هاي مالي و فناورانه با اين كشور  مشي ممنوعيت فعاليت پيشبرد خطّ
هاي گستردة لابي يهود براي تشديد فضاي ضد ايراني در كنگره كه در نهايت باعث شد طيفـي   لاشـ ت 

جمهور، افزايش فشار عليه ايـران را   از رئيس 1995مي  30گسترده از نمايندگان با ارسال درخواستي در 
  ). 63ص، 1385طباطبايي، (خواستار شوند 

اند كـه در دوران حضـورش در كـاخ سـفيد، دو نوبـت در       تهجمهور آمريكا دانس ـ كلينتون را تنها رئيس
شـركت و در كنـار رهبـران اسـرائيل و مسـؤولان ايـن لابـي، بـر         ) 1996و  1995(اجلاس سالانة ايپك 
در همـين ارتبـاط، بايـد بـه     ). 64: همـان (جانبه عليه ايـران تأكيـد كـرد     هاي همه  ضرورت اعمال تحريم

كنگـرة جهـاني   «اشاره كرد كه پس از طرح اوليـة آن در  ) 1995مصوب سال (دستورالعمل اجرايي وي 
 ,Clawson(هاي ايران صادر شد  ، به عنوان سندي قانوني مشتمل بر مفاد لازم براي تشديد تحريم»يهود

1995, pp. 39-44(.  
كميتـة فرعـي   «هاي كنگره بـه نـام    در يكي از كميته - » شر نيل ام« - ـ سخنراني مدير اجرايي وقت ايپك 

، مبني بر ضرورت برخـورد بـا   1996آوريل  25در » هاي مرتبط مليات خارجي، مالية صادرات و برنامهع
هـاي   هـاي كشـتار جمعـي بـوده، حـامي فعاليـت       يابي بـه سـلاح   ايران به عنوان كشوري كه در پي دست

 ،1385طباطبـايي،  (كند  تروريستي است و در جهت مخدوش كردن فرآيند صلح خاورميانه كوشش مي
  ).67-66صص

زعـم   هاي روسي كه بـه  هاي ايپك براي تحريك دولت كلينتون به منظور تحريم عليه شركت ـ كوشش
بنيـة    اي و تقويـت  هـاي هسـته   هـاي توليـد سـلاح    برد برنامه آنان، تكنولوژي مورد نياز ايران را براي پيش

  .كردند موشكي تأمين مي
؛ اين حركت كه با حمايت قـوي  »اي ايران هسته  ةقانون منع اشاع«هاي ايپك در مسير تصويب   ـ كوشش

هر دو حزب و هر دو مجلس آمريكا همراه بود، بر ارادة اين دولت بـراي مخالفـت صـريح بـا گسـترش      
: شـد  اين سـند از دو بخـش عمـده تشـكيل مـي     . هاي كشتار جمعي و موشكي ايران دلالت داشت سلاح

كنگـره و ارائـة اطلاعـات معتبـر دربـارة هـر       جمهـور بـه    بخش اول دربرگيرندة ضرورت گزارش رئيس
شركتي بود كه تكنولوژي خطرناك در اختيار ايران قرار دهد، بخش دوم نيز شـامل شـرايط مربـوط بـه     

                                                           
10- JINSA 
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  جمهور موظف شده بود مخالفت روسيه در اين زمينه رئيس. شد كمك مالي به آژانس فضايي روسيه مي
مات ضروري براي جلوگيري از آن و عـدم همكـاري   هاي كشتار جمعي به ايران، اقدا با گسترش سلاح

-Aipac, 1999( هاي تحت نظر آژانس فضايي روسـيه بـا برنامـة موشـكي ايـران را تأييـد كنـد        شركت

2000( .  
از سـوي   3ويژه در پي آزمايش موشك شهاب  و به 1990در پايان اين بحث ناگفته نماند كه در پايان دهة      

يابي  ات اسرائيلي مواضع آشكاري را در خصوص تهديد گستردة ناشي از دست، مقام1998ايران در آگوست 
توان به اقـدامات اينـان در    در همين مورد مي. تهران به سلاح هاي كشتار جمعي خاصه بمب اتمي ايراد داشتند

ممانعت از همكاري تسـليحاتي و تكنولـوژيكي بـا ايـران      براي جهت متقاعدسازي چين، روسيه و كرة شمالي 
 .(Aras, 2000) اشاره كرد

  
 »شناختي امنيت هستي«در چارچوب » اي تهديد ايران هسته«برداشت از  -2-3

هاي داخلي و خارجي سياست  حادثة يازدهم سپتامبر در كنار تمامي آثاري كه براي عرصه نخست بايد گفت كه
ويژه ايپك در  بي مدافع يهود بهآفريني لا اي مناسب براي تقويت حوزة نقش آمريكا به همراه داشت، به مقدمه

در طول پنج دهه نفوذ لابي مدافع  اند كه در اين مورد برخي مدعي. اي اين دولت تبديل شد سياست خاورميانه
اين باور كه  2001هاي پس از يازدهم سپتامبر  گيري آمريكا، به اندازة سال يهود و اسرائيل در محافل تصميم

البته در اين . (Terry, 2005, pp.127-128)ترويج و نهادينه نشد » ل هستنددشمنان آمريكا، دشمنان اسرائي«
در ميان همراهان محفلي ) كار نومحافظه(فعال شدن گروهي خاص از يهوديان وابسته به اين طيف  ارتباط، نبايد از

  . بوش و اثرگذاري آنان بر رفتار خارجي كابينة وي، خاصه در ارتباط با خاورميانه غافل شد
 ا هدف جلوگيريجانبه ب ، لابي طرفدار اسرائيل به بسيجي همه كه در پي واقعة يازدهم سپتامبر نكتة ديگر اين      

 م و تبليغ مبارزه با آن به عنوانبر اسرائيل، تلفيق نظريات آمريكا و اسرائيل دربارة تروريس  از تبعات سوء اين حادثه
با اين وصف، زمينة اصلي ). 102-101 ، صص1381 ،احمدي(جنگ مشترك اين دو دولت مبادرت كرد 

اي ايران، به مقطع تهاجم نظامي آمريكا به عراق  مندي هسته آويو نسبت به توان گيري برداشت تهديدآميز تل شكل
، )عليه اسرائيل(به عبارت ديگر، بعد از حذف صدام به عنوان تهديد جبهة شرقي . گردد باز مي 2003در سال 

هاي كشتار جمعي و در نهايت، آشكار شدن ناتواني ارتش سوريه،  ني بر توقف برنامة توليد سلاحتصميم قذافي مب
. داد اي بود كه ذهنيت امنيتي رهبران اين رژيم را تحت تأثير قرار مي بردي بالقوه اي ايران تنها تهديد راه برنامة هسته

  . د ايران بروز كنداين وضعيت باعث شد كه حداقل دو مكتب يا ديدگاه در خصوص تهدي
تعلق دارد، ايران را يك ) كنست(مداران و نمايندگان پارلمان  نخستين مورد كه به طور عمده به سياست       

اند كه چون جريان  اينان مدعي. نمايد كه در پي حذف فيزيكي اين رژيم است تلقي مي» دشمن ايدئولوژيك«
اي را  مندي هسته تواند ايران برخوردار از توان رفت، اسرائيل نميتغيير رژيم به زودي در اين كشور شكل نخواهد گ
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دشمن «ديدگاه دوم ايران را . آويو استفاده خواهد كرد مندي عليه تل تحمل كند، دولتي كه دير يا زود از اين توان
خود متكي » مليّمنافع «صرفاً بربرد اهداف مورد نظر خاصه مقابله با اسرائيل،  داند كه براي پيش مي» اي پيچيده

اين رويكرد به طور عمده . اي كه حتي رويكرد ايدئولوژيك اين دولت را نيز تحت تأثير قرار مي دهد است، مؤلفه
ترتيب،  به اين.  (Pedatzur, 2007, pp.513-514)مورد تأييد جامعة اطلاعاتي و دفاعي اين رژيم قرار دارد 

آلود در روابط ميان آمريكا با  و مقارن با افزايش فضاي تنشتوان گفت كه در پي واقعة يازدهم سپتامبر  مي
  :شد شامل محورهاي زير مي» اي تهديد ايران هسته«آن نسبت به  ايران، برداشت اسرائيل و لابي مدافع

  : ـ نابودي اسرائيل
ر سطح سازي اورانيوم د اي براي غني ايران در ساية پيگيري برنامة ايجاد تأسيسات چرخة كامل سوخت هسته

اي را فراهم ساخته، كه هدف اصلي آن محو اسـرائيل و نيـز از    يابي به سلاح هسته بالا، زمينة لازم براي دست
سـازي تـاريخي از    آويو در سـاية  نـوعي شـبيه    به عبارت ديگر، تل. است» مسيحي –يهودي «بين بردن تمدن 

يابي شوروي سـابق بـه ايـن     نند دستيابي تهران به بمب اتمي را هما دورة جنگ سرد، خطر حاصل از دست
 ). 145و 148صص  ،1388جعفري، (داند  سلاح در برابر انحصار اتمي آمريكا در دهة چهل مي

  :اي و جهاني ـ تشديد رقابت تسليحاتي در سطوح منطقه
اي  اي به رقابت تسليحاتي ميان اين دولت و اسرائيل در سطح منطقه دامن زده، توازن منطقه وجود ايران هسته
اي چون  متحول ساخته، به حضور ديگر بازيگران منطقه) اي عنوان يك هژموني منطقه به(را به نفع ايران 

اين رژيم را با تهديدي بنيادي و در نهايت، موجوديت  شدهعربستان و مصر در اين عرصة رقابتي منجر 
يابي  كوشند كه تهديد حاصل از دست به همين دليل رهبران اين رژيم و لابي مدافع آن مي. نمايد مواجه مي

. تبليغ نمايند» اي و جهاني هاي امنيت منطقه ايجاد پيوند ميان حوزه«مندي تسليحاتي را در قالب  ايران به توان
و ارتش اسرائيل در سال ... ا ئي اشاره كرد كه وقوع نبرد سي روزه ميان حزبتوان به آرا در اين زمينه مي

 .(Schiff, 2006, p.23)كرد  را نمادي از جنگ جديد ميان ايران و اسرائيل قلمداد مي 2006

  :ـ كاهش روند مهاجرت به اسرائيل
نشينان  مي اسرائيل، شهركآمد منفي نبرد سي روزه بر بنية نظا جاكه در پي رشد موج انتفاضه و پي از آن 

صهيونيست با ترديد خاصي نسبت به امكان زندگي در شرايط ناامني روبرو شدند؛ رهبران اين رژيم تأكيد 
اي، مهاجرت معكوس در اين سرزمين را تشديد خواهد كرد  دارند كه دست يافتن ايران به توانايي هسته

 2009ه يك نظرسنجي اشاره كرد كه در اواسط سال توان ب در اين زمينه، مي). 40-39صص ،1386 كاردان،(
نشين اظهار داشتند كه در  هاي صهيونيست آويو و شهرك درصد از ساكنان تل 75بر اساس آن  وانجام شد

جا  درنگ اين سرزمين را ترك كرده و ديگر به آن يابي ايران به سلاح اتمي، بي صورت مسلمّ شدن دست
» افرايم سينه«نيز ) 2009(لازم به ذكر است كه در اجلاس ايپك ). 29/3/1388 تابناك،(باز نخواهند گشت 
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اسرائيل به عنوان دولتي در اين ارتباط، ناگفته نماند كه  ).81، ص1388عليزاده، (به همين مورد اشاره داشت 
در سراسر جهان حساس بوده و بر اين مبنا بازگرداندن  »منافع عام يهوديان«يهودي، همواره نسبت به 

 دهد هاي اصلي سياست خارجي اين رژيم را تشكيل مي دياسپوراي يهود به سرزمين اصلي يكي از آرمان
 ).181ص ،1388 يوسفي و اسلامي، حاجي(
  :ناپذير ايران در آستانة تهديد برگشتـ 

تشديد  به عنوان مبنايي براي ،11»بازگشت غير قابل ةنقط« طور مداوم بر مفهوم به 2003رهبران اسرائيل از سال 
يابي آن به سلاح اتمي تأكيد  بيني مربوط به زمان دست هاي امنيتي در مورد ايران و ترسيم نوعي پيش نگراني
نيز » هاي امنيتي بررسي«حتي در سطح  ها گران بر اين باورند كه اين قبيل ارزيابي هر چند برخي تحليل. دارند

 ,Pedatzur, 2007( يابد عي تبليغاتي اين رژيم معنا ميطور عمده در دايرة مسا پذير بوده و به بسيار انعطاف

p.519(. 
  :اي ايران بر مواضع ساير كشورهاي مسلمان تأثير برنامه هستهـ 

رو و طرفدار صلح با اسرائيل، كاهش  هاي ميانه تواند تغيير در مواضع كشورها و گروه برنامة اتمي ايران مي
تر  هاي مقاومت در برابر اسرائيل و در نهايت محتاط تقويت گروهيابي به توافق صلح با سوريه،  احتمال دست

 ).همان(گيري در اين رژيم را در پي داشته باشد  تر شدن فرايند تصميم كارانه و محافظه

اي در اختيار اسرائيل  دهيم كه در جهت مقابله با تهديد ايران هسته هايي اختصاص مي ـ نكتة نهايي را به گزينه
اي آمريكا،  كننده، اتكا بر چتر هسته دستانه، عمليات نظامي جلوگيري اقدام نظامي پيش: نندقرار دارد، ما

مذاكره با ايران بر محور خلع سلاح و ترتيبات بازرسي، دفاع فعال، دفاع منفعل، بازدارندگي آشكار و 
 . (Pedatzur, 2007, pp.521-522)پرده  بي

اي را در  هاي اسرائيل و لابي مدافع آن دامنة گسترده تدر چارچوب محورهاي كلي بالا، سياس       
  .گيرد كه در ادامه به مهمترين موارد آن توجه خواهد شد برمي
  »محور شرارت«مقابله با تهديد ايران و رويكرد ) الف
محور «دهندة آن، رويكرد مبتني بر تعيين و معرفي  جا كه در چارچوب دكترين بوش و عناصر تشكيل از آن

رويارويي آشكار كابينة نوپا با ايران تبديل شد، بحث مربوط به برداشت اسرائيل   به نخستين صحنة 12»شرارت
گيري  در زمينة عوامل مؤثر بر موضع. كنيم و لابي مدافع آن نسبت به تهديد ايران را با همين موضوع آغاز مي

مدافع يهود سخن گفته شده است بوش دربارة محور شرارت و قرار دادن ايران در اين چارچوب، از لابي 
در ضمن كسان ديگري به پافشاري افراطي مسؤولان رژيم اسرائيل . )265-264، صص1381 گازيروفسكي،(

 2001يازدهم سپتامبر   گيري حادثة كنندة ايران در شكل بر نقش تعيين) نتانياهو(وزير وقت   از جمله نخست
                                                           

11 - the point of no return 
12 - Axis of Evil 
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هاي يهودي آمريكا مانند  براي تحريك سازمان را زمينة لازم اشاره كرده و بر اين باورند كه رويكرد مزبور
، در جهت ترسيم چهرة مخدوشي از اين دولت نزد محافل »كنگرة يهوديان«و » مؤسسة يهود در خاورميانه«

» محور اهريمني«برخي ديگر سخنرانيِ . )12-11، صص1378زهراني، (گيري واشنگتن فراهم كرد  تصميم
 كاران مسلط بر كابينة وي با نهادهاي مدافع منافع يهود مثل تنگاتنگ ميان نومحافظهبوش را معلول ارتباط 

هاي  مشي گيري را نمادي از مخالفت اين طيف با خطّ دانسته و اين موضع »مؤسسة يهودي امور امنيت مليّ«
گرا  ندروهاي اسلامدانند كه پيش از اين بر دستگاه ديپلماسي آمريكا در برابر ت اي مي جويانه آرام و مماشات

هاي مسيحي شامل  در همين ارتباط، طيفي ديگر بر نفوذ صهيونيست. )434ص، 1384آبراهاميان، (مسلط بود 
گيري در   كاران مسيحي اوانجليك، راست مسيحي و سفيدپوستان جنوب بر روندهاي تصميم نومحافظه

اي  از منافع اسرائيل، در ترسيم چهره اند پافشاري اينان بر ضرورت حمايت دولت بوش تأكيد كرده و مدعي
ويژه در قالب محور اهريمني، تأثير  مخدوش از ايران به عنوان يك كشور مسلح به اسلام سياسي به

  ). 534ص ، 1383 احمدي،(اي داشته است  كننده تعيين
 :» سياست تغيير رژيم«اني از طريق مقابله با تهديد اير )ب

به ابتكار  اين مركز كه. شكل گرفت» هاي ويژه دفتر طرح«جاد نخستين حركت در قالب اي) 1ب ـ 
تأسيس شد و از ارتباط تنگاتنگي ) معاون وقت وزير دفاع(» داگلاس فيث«و » ولفوويتز«كاراني چون  نومحافظه

در مورد ) تغيير رژيم(اعمال سياست ياد شده  كه از طريقنيز با لابي يهودي برخوردار بود، سعي داشت 
  ). 56-57صص  ،1383بري، (فراهم آورد ) خاورميانه(اي  نه را براي تجديد ساختار منطقهايران زمي

اين نهاد به محوريت .  2002در اوايل سال » ائتلاف براي دموكراسي در ايران«تأسيس تشكيلاتي به نام ) 2ب ـ
موريس «و » مليّ مؤسسة يهودي امور امنيت«نخستين مدير اجرايي » لدين مايكل «هاي معروفي چون  شخصيت
. ، مدير اجرايي وقت ايپك، با هدف جلب حمايت دولت و كنگره از سياست ياد شده شكل گرفت»آميتاي
هاي  برد برنامه ، به نقطة عطفي در پيش2003گونه كه اشاره شد، تهاجم نظامي آمريكا به عراق در سال  همان

در تشريح . اعمال سياست تغيير رژيم  تبديل شدلابي مدافع اسرائيل براي رويارويي با ايران خاصه از بعد 
سازي به منظور بروز تحولات بنيادي در خاورميانه اشاره شده  هاي اصلي اينان، به مواردي چون زمينه انگيزه

       .  )Mearsheimer & Walt, 2006, pp.56-57( گرفت است، كه در راستاي حذف صدام بايد انجام مي
در اين همايش كه با حمايت . يك گردهمايي برگزار شد» آيندة ايران«وص در خص 2003در سال ) 3ب ـ

كارشناس ارشد در  - » ديويد ورمسر«تبار  به رياست همسر اسرائيلي» بنياد دفاع از دموكراسي«مراكزي چون 
ه شكل گرفت، بر ضرورت تداوم جنگي طولاني عليه ايران، در سطحي فراتر از نبرد علي - امور ايران و سوريه 

  . شد عراق تأكيد 
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شود كـه توسـط    مربوط مي» زمان متمركز شدن بر ايران؛ مادر تروريسم مدرن«مورد بعد به گردهمايي ) 4ب  ـ
ناكارآمـدي شـيوة   «لـدين در ايـن همـايش بـر     . سازمان يهودي امور امنيـت ملـي در همـان سـال برگـزار شـد      

در چـارچوب رويكـرد   » عيار  جنگ تمام«مفهوم  دربارة تهران تأكيد كرده و در جهت پشتيباني از» ديپلماتيك
سـخن گفـت، رويكـردي كـه هـم صـدا بـا        » تخريب سازنده«، از مفهوم ديگري با عنوان )در ايران(تغيير رژيم

 آبراهاميـان، پيشـين،  (بـود  » آزاد كردن ايران پس از در هم كوبيـدن عـراق  «افرادي چون آريل شارون خواستار 
يـابي   شود كه دست رايم سنيه، معاون اسبق وزارت دفاع اسرائيل، اشاره ميافدر نهايت به سخنان . ) 437ص

كند كه مشابه رويدادهاي موسوم بـه   ايران به توانايي اتمي را بدتر از انتفاضه فلسطيني دانسته و پيشنهاد مي
تشـويق   سازي اين رژيـم  المللي تلاش كند تا مردم ايران به سرنگون اوكراين، جامعة بين» انقلاب نارنجي«

  .)12ص ،1384لطيفيان، (شوند 
  »سياست تحريم ايران«رويارويي با تهديد ايران و ) ج

تـوان بـه مـوارد زيـر      برد رويكرد تحريم ايران مـي  هاي مساعي لابي مدافع اسرائيل بر محور پيش در زمينة جلوه
  :اشاره كرد

الملـل كنگـره    ميتة فرعي روابط بينخود در ك  مدير اجرايي وقت ايپك، در سخنراني 13»هاوارد كوهر«) 1- ج 
شد، بر ضرورت تقويت و تـداوم رونـد تحـريم ايـران بـر مبنـاي        كار دولت بوش ايراد مي كه مقارن با شروع به

كـوهر مـدعي بـود ايـن تحـريم بـه عنـوان        . تأكيـد كـرد  )  1996مصوب سال(» ليبي ـ  هاي ايران قانون تحريم«
اي بر توانايي مالي  كننده خارجي در حوزة انرژي ايران، تأثير تعيين گذاري سازوكاري مؤثر براي تهديد سرمايه

هـاي امحـاي جمعـي داشـته و از ايـن طريـق        يابي به سـلاح  اين كشور براي تداوم حمايت از تروريسم و دست
  ).Aipac’s Excutive, 2001( يابد شدت كاهش مي تهديدهاي اين دولت، براي آمريكا و اسرائيل به

هـاي   توسـعه و گسـترش تحـرك گـروه    «بـر محـور    1384هـم در نيمـة سـال    » فوروارد«شرية گزارش ن) 2ج  ـ
به تصريح اين روزنامه، در اثر فشار مضاعف . ويژه ايپك براي اعمال فشار به ايران سخن گفت به(» صهيونيستي

از سـوي كنگـره    اي، آميز هسته ها عليه ايران و محروم كردن آن از فناوري صلح يهود براي تشديد تحريم  لابي
به تصويب رسيد كه براساس آن، بازرگانان ايـن كشـور از حـق     14»اي ايران قانون ممنوعيت هسته«قانوني به نام 

فروشند، محروم خواهنـد شـد    اي از كساني كه اين قطعات را به ايران مي خريد وسايل و قطعات سوخت هسته
(Entekhab news, 1384).  

                                                           
13 - Howard Kohr                                      
14 - Iranian Nuclear Prohibition Act 
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در پـي انتشـار نامـة رسـمي ايـران، بـر محـور آغـاز فعاليـت           1388همن ماه سـال  وزير دفاع اسرائيل در ب) 3ج  ـ
تابنـاك،  (المللـي شـد    سازي، خواهان اعمال تحريم هاي شـديدتر عليـه ايـن دولـت از سـوي جامعـة بـين        غني
20/11/1388 .(  

ضـمن اسـتقبال از   نخست وزير كنوني اين رژيم در پي معاهدة تبادل اورانيوم ميان ايران، برزيل و تركيه ) 4ج  ـ
اي ايـن دولـت    هـاي هسـته   رويكرد آمريكا مبني بر تحريم تهران، بر ناكارآمدي اين شيوه براي توقف فعاليـت 

  ). 5/3/1389 تابناك،(تأكيد كرد 
در آمريكا تشكيل  2012نتانياهو در گردهمائي گروه لابي هوادار اسرائيل كه در تاريخ ششم مارس سال ) 5ج ـ

اشاره داشت و در عين حـال  ) عليه ايران(آويو در جريان سياست اعمال تحريم واشنگتن  تلشد، به تداوم صبر 
). 2/6/1391، تابنـاك (تأكيد كرد كه هرگز اجازه نخواهد داد كه مردمش در ترس از نـابودي زنـدگي كننـد    

شديدتر عليـه   هاي اقتصادي و سياسي وزير امور استراتژيك اين رژيم نيز ضمن پافشاري بر لزوم اعمال تحريم
اي به شـدت   يابي تهران به سلاح هسته ايران، نسبت به كارساز بودن رويكرد مزبور در مسير جلوگيري از دست

 ).11/7/1391، تابناك(نمايد  ابراز ترديد مي

 اي با ايران هسته» برخورد نظامي«كار  رويارويي با تهديد ايران و راه) د

حملـة   «ترين سـناريوي مقامـات اسـرائيلي و لابـي يهـود       اي، رايج ان هستهدر زمينة برخورد نظامي با تهديد اير 
» اسـيراك «كاري كه در تجربة نسبتاً موفق حملة هوايي اين رژيم بـه مركـز اتمـي     است؛ راه» دستانه نظامي پيش

، مدير وقت بخـش  »ارون فيور«براي مثال  .(Iran Rejects Mossad, 2005)ريشه دارد  1981عراق در سال 
در خصـوص چگـونگي    2004طـي سـخناني در كنگـرة امريكـا در سـال      » ايپك«مور دفاعي و راهبردي ا

اسرائيل بـراي  » آرو«گيري از سيستم دفاعي موشكي  بر ضرورت بهره اي ايران، هاي هسته رويارويي با فعاليت
گـران   ، برخي تحليل هدر اين زمين. )Entekhab, Ibid( كند اي مستقر در تهران تأكيد مي حمله به مراكز هسته

اي  هـاي هسـته   تفاوت دارد؛ زيرا مكان» اوسيراك«اي ايران با  نظامي اين رژيم معتقدند كه تأسيسات هسته
جاسوسـي و   -هـاي اطلاعـاتي    اند، لذا اينان بيشتر بـر فعاليـت   آن پراكنده و بيشتر در زير زمين مستقر شده

هـاي جاسوسـي    ه پرتاب ماهوار«كار  همين مورد به راهدر . )(Mitzen, 2006, p.23خرابكاري تأكيد دارند
 اي ايـران فـراهم آيـد    برداري از تأسيسات هسـته  توجه شده، تا از اين طريق امكان عكس» از خاك روسيه

Yaphe, 2005, p.77-78)(. »حملـة طراحـي شـده    «بر محور  2005اي كه در سال  در مقاله» كازودفسكي
هـاي   ويـژه موشـك   آويـو بـه   مندي نظـامي تـل   شر كرد، بر نقش خاص توانمنت» اسرائيل به ايران –آمريكا 

مورد ديگـر مربـوط    ).147ص ،جعفري، همان(، در تحقق اهداف مورد نظردر اين اقدام تأكيد دارد »هارپن«
به همراه دو تـن از رهبـران   » لاري فرانكلين«است به جريان جاسوسي يكي از تحليلگران مشهور پنتاگون به نام 

. به مقامات اسرائيلي پـيش رفـت  » هاي اجرايي آمريكا عليه ايران اسناد مربوط به طرح  ارائة«كه تا مرحلة ايپك 
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 درو دفتـر ضـد جاسوسـي وزارت دادگسـتري آمريكـا      » .آي .بـي  .اف«هـاي   ناگفته نماند كه بر مبناي پيگيـري 
كه يـك   بيش از آن - ف شده بود معرو» حلقة فرانكلين، ايپك و اسرائيل«كه به  - ، اين پرونده 2004آگوست 

كار بـراي وادار كـردن ايـن دولـت      هاي محافظه و نفوذ صهيونيست  مندي پروندة جاسوسي باشد، به ميزان توان
گـران، بـا بازداشـت     زعـم برخـي تحليـل    در هر صورت، به. شد به رويارويي نظامي با ايران مربوط مي) امريكا(
العمـل تجـويزي اسـرائيل ـ      ، ضربة مستقيمي به دستور2005آگوست  در مي و» ويسمن«و » روزن«، »فرانكلين«

 ). 29/1/1388 اعتماد،(ايپك براي جنگ عليه ايران وارد شد 

پردازي مقامات اسرائيلي در خصوص تهديد  را به عنوان نقطة عطفي در روند نگرش 2007توان سال  مي      
ن رژيم بر محور ضرورت مقابله با خطرات اتمي شدن مواضع آشكار رهبران اي. اي ايران در نظر گرفت هسته

بــا مخالفــت صــريح ، )Riedel, 2010, p.11( آويــو تــل 15»خطــري عليــه موجوديــت«تهــران بــه عنــوان 
» اي ايـران  هاي هسته مندي مقاصد و توان«سياستمداران ياد شده با ارزيابي محافل اطلاعاتي آمريكا  در مورد 

، ضمن تصريح بر توقف برنامة تهـران بـراي توليـد    ارزيابي در اين . ي شدوارد مرحلة جديد) 2007دسامبر (
بـا   2009يابي به سلاح مزبور تـا اواخـر سـال     ، به مساعي اين دولت در مسير دست2003سلاح اتمي در سال 

 2015تـا   2010هاي  ديد ترديد نگاه شده بود، هر چند بر احتمال تقويت دوبارة اين برنامه در حد فاصل سال
آويـو بـا هـدف جلـب نظـر       اي بر تحـرك ديپلماتيـك رهبـران تـل     گزارش ياد شده به مقدمه. شد أكيد ميت

حركتي كه مورد حمايت بعضـي دول  . هايي چون روسيه به رويكرد برخورد جدي با ايران تبديل شد دولت
شاره كرد كه بـا صـراحت   توان به نظرات نظاميان اسرائيلي ا در همين مورد، مي. ويژه فرانسه نيز بود اروپايي به

 ,Kazemzade, 2009( گفتنـد  از توانايي نظامي هوايي اين رژيم براي حذف اين تهديد حيـاتي سـخن مـي   

p.37-38( . المللـي در آمريكـا،    بردي و بين از سوي مركز مطالعات راه 2009ناگفته نماند كه در اواسط سال
منتشـر شـد؛ كـه در آن    » اي ايـران  سـات هسـته  بررسـي حملـة احتمـالي اسـرائيل بـه تأسي     «گزارشي بر محـور  

  ).فصل سوم ،1389توكان، (سناريوهاي مربوط به اين نوع برخورد تشريح شده بود 

سندي توسط بيش از چهل نفر از اعضاي مجلس نمايندگان ) 1389مرداد ( 2010افزون بر آن، در ژوئيه      
هران، در صورت عـدم تغييـر موضـع اتمـي تهـران،      آمريكا به تصويب رسيد، كه از حملة نظامي اسرائيل به ت

در پي اعلام بارگذاري سوخت اتمي نيروگاه بوشهر تا آخر  .)bbc.persian, June 2010( حمايت شده بود
تشديد امكان حملة نظامي اسرائيل «هاي ژورناليستي بر محور  نيز موج جديدي از تحليل 1389مردادماه سال 

آويو  غاز شد، چنانكه بولتون ـ نمايندة سابق آمريكا در سازمان ملل ـ فرصت تل  آ» اي ايران به تأسيسات هسته
ناگفته نماند كه چند روز قبل از ). 27/5/1389تابناك، (براي حمله به نيروگاه بوشهر را بسيار محدود دانست 

پـي آمـدهاي    از» صبح روز پـس از حملـه بـه ايـران    «اي با عنوان  اين، روزنامة صهيونيستي هاآرتص در مقاله
                                                           

15 - existential threat 
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المللي حتي از سوي آمريكا بـراي خلـع سـلاح     حركت نظامي مزبور در جهت احتمال افزايش فشارهاي بين
نخست وزير اسرائيل در اجلاس رهبران جهان ). 22/5/1389،تابناك(سخن گفت ) اسرائيل(اتمي اين رژيم 

اي بـراي   هديـد ناشـي از ايـران هسـته    برگزار شد، مجدداً بر تداوم ت 1390در سازمان ملل كه در مهر ماه سال 
گـران اسـرائيلي در    وي بعـد از وقـوع انفجـار در اتوبـوس حامـل گـردش      . موجوديت اين رژيم تأكيد كـرد 

، ضمن متهم كردن ايران به دست داشتن در واقعة مزبور، تهران را بـه واكـنش سـختي    )1391تير ( بلغارستان 
 ). 22/4/1391، تابناك(تهديد كرد 

، رويكرد نسـبتاً جديـدتري اسـت كـه از     »اي ايران هاي هسته ورت تعيين خط قزمز در برابر فعاليتضر«       
؛ ديـدگاهي كـه در   )26/6/1391، تابناك(شد  در مواضع رهبران اين رژيم مشاهده مي) 2012(اوايل سپتامبر

وي . ارائه گرديدبا وضعيت خاصي ) 1391مهر ماه (جريان سخنراني نتانياهو در اجلاس اخير مجمع عمومي 
، بهـار يـا   »اي از نيروهاي قرون وسطائي اسـلام راديكـال   شعبه«در نشست مزبور، ضمن معرفي ايران به عنوان 

اي دانست و  يابي آن به اورانيوم غني شده با درصد بالا براي توليد بمب هسته تابستان سال آتي را مقطع دست
د و تنها از احتمال بروز يك جنگ احتمالي جلـوگيري  انجام تأكيد داشت كه تعيين خط قرمز به جنگ نمي

اولاً، موضـع  : گيري بايد به چند نكتـه توجـه نمـود    در ارتباط با اين نوع موضع). 6/7/1391، تابناك(كند  مي
كار ديپلماتيك و پرهيـز   شد كه رهبران آمريكا به طور مكرر بر ضرورت تداوم راه مزبور در حالي مطرح مي

گـران،   ثانيـاً، از سـوي بسـياري از تحليـل    . كردند اي ايران پافشاري مي ز براي پروندة هستهاز هر نوع خط قرم
يـابي   نشيني از مواضع قبلي اين رژيم در خصوص نزديكي زمان دسـت  سخنراني ياد شده به منزلة نوعي عقب

گويي به  جهت پاسخبه همين دليل مراجع امنيتي و اطلاعاتي اين رژيم در . اي، تلقي شد تهران به سلاح هسته
اسـتناد داشـته و   » فـردو «اي  هاي انجام شده در بخش تأمين نيـروي تأسيسـات هسـته    شبهة مزبور به خرابكاري

  ).11/7/1391، تابناك(اند  آويو دانسته خسارات وارده به آن را دليلي بر آرامش خاطر نسبي مقامات تل
        

   گيري نتيجه
هـاي   ژه لابي يهودي در آمريكا نسبت بـه تهديـد ايـران در طـول دهـه     رويكرد اسرائيل و حاميان آن به وي

وجـه  . قابـل تشـريح اسـت   » تغييـر «و » تـداوم «گذشته با روند خاصي روبرو بوده، كه بر مبناي دو ويژگـي  
گـردد كـه از ابتـداي تكـوين جمهـوري       آويو نسبت به تهران باز مي آلود تل آن به رويكرد تنش» تداومي«

از اين زاويه، سياست خارجي رژيم اسراييل نسبت بـه ايـران   . ميشه در جريان بوده استاسلامي تا كنون ه
اي از  در ايـن ارتبـاط، دامنـه   . هاي ايدئولوژيك، ژئوپلتيك و نظامي تأثير پذيرفته اسـت  همواره از ملاحظه

مي و هـاي نظـا   متغيرهاي گوناگون به ويژه رويكـرد مـذهبي ايـران نسـبت بـه اسـرائيل، توسـعة توانمنـدي        
 نكتـة مهـم بـه تحـول برداشـت     . هاي دفاعي قابل تشـخيص اسـت   به ويژه در حوزة توانمنديتكنولوژيك 
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تحولات بعد از يازدهم سـپتامبر، مفهـوم    گردد؛ به اين معنا كه در ساية وضعيت ياد شده باز مي اسرائيل از
ار امنيتي اين رژيم تغيير امنيت در سياست خارجي رژيم اسراييل متحول شده و جايگاه ايران در دستور ك

ارتقـاء يافتـه   » تهديـد وجـودي  «به » تهديدي نامتقارن«يا » اي چالش امنيتي كانوني منطقه«كرده و از سطح 
اي ايـران و از سـوي ديگـر     تحول ياد شده از يك سو در فضاي حاكم بر مناقشه بر سر پروندة هسته. است

بـر ايـن مبنـا، رونـد تحـولات مربـوط بـه        . اسـت اجتمـاعي خاورميانـه قابـل مشـاهده      –تحولات سياسـي  
اي ايران كه با ديپلماسي چند جانبة غرب به محوريت آمريكا همراه بود، به فرصتي براي  هاي هسته فعاليت
يـابي تهـران    به ويژه تهديد حاصل از دست) نسبت به ايران(هاي امنيتي اسرائيل  سازي بيشتر دغدغه شفاف

مقارن شد و به ترسيم دورنمـايي   2011ضعيتي كه با تحولات خاورميانه از اي تبديل شد؛ و به سلاح هسته
عصارة برداشـت  . هاي نفوذ ايران در محيط امنيتي اين رژيم يعني غزه و لبنان منجر گرديد از تشديد زمينه

تـوان   آويـو مـي   هاي تهديـدآميز اخيـر مقامـات سياسـي و امنيتـي تـل       امنيتي مزبور را در مواضع و ديدگاه
هاي  خلاصه شده و به رغم مخالفت» تهديد به تهاجم نظامي به ايران«هده كرد، يعني آنچه در سياست مشا

  . المللي، دامنة پافشاري بر آن به سازمان ملل نيز رسيده است گستردة داخلي و بين
ي گـردد كـه مقامـات رسـم     نكتة اول به شـروطي بـاز مـي   : در اين ارتباط به دو نكته بايد توجه داشت     

برخورداري از ظرفيـت و  «شروط مزبور در سه مورد . اند اسرائيل براي اقدام به تهاجم نظامي مطرح ساخته
» نيـاز بـة اقـدام نظـامي    «و » المللـي بـراي اقـدام نظـامي     مشروعيت بين«، »قابليت لازم براي يك حمله مؤثر

نمايد كه در پشـت   متبادر ميبردي را به ذهن  تأمل بر شروط ياد شده، نوعي تحمل راه. خلاصه شده است
بينـي،   رود كه حداقل براي مهار حوادث غير قابـل پـيش   مواضع اعلامي اين رژيم قرار داشته و احتمال مي

هـا و   نكتـة دوم بـه ظرفيـت   . آفـرين باشـد   گيري نهائي براي رويارويي با ايران، نقش هاي تصميم در صحنه
ه در فضـاي پيشـبرد رويكـرد دفـاعي و امنيتـي آن از      گـردد؛ آنچ ـ  هاي نرم و سخت ايران باز مي توانمندي

اي و  انگـاري بـازيگران منطقـه    به طـور منطقـي، هـر نـوع اهمـال و سـهل      . موقعيت خاصي برخوردار است
اي را با  هاي شرايط منطقه تواند پيچيدگي هاي مزبور، مي بردي و تاكتيكي ظرفيت المللي در برآورد راه بين

آمـدهاي آن بـه منطقـه محـدود      هاري مواجه نمايد كه در عين حال، دامنة پـي سرانجام ناگوار و غيرقابل م
  .نخواهد شد
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