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 ....با تأكيد برتحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي،

 
 
 

 
 

1393زمستان  ،13شماره  ،ايمنطقه -آمايش شهري جغرافيا و   

  4/12/1392:  وصول مقاله 
  27/2/1393: تأييد نهايي 

  83 -  96:  صفحات            
  

  تحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي، 
  اجتماعي -هاي اقتصادي با تأكيد بر ويژگي

  دهستان محمود آباد، شهرستان شاهين دژ شناسي؛ مورد

  
  3 زهرا يزداني،  2 مهدي چراغي،   1 بهروز محمدي يگانهدكتر 

  
  

 چكيده
اند و افول بسياري از تمدنها   گيري و شكوفايي تمدنها داشته نقش اساسي در شكل ،اوليهاز گذشته به عنوان اجتماعات  روستاهانقاط 

در حال حاضر يكي از از عوامـل   .شود توليد و رونق اقتصادي مربوط مي ةبه عنوان عناصر پاي، به ويراني روستاها و بي توجهي به آنها، نيز
بنابراين مطالعه جهت شناخت عوامل فقر و ارائة راهكار . باشد اصلي در افول و ناكارآمدي توليدي و زيستي نقاط روستايي ، مسئلة فقر مي

هـاي   أكيد بر ويژگـي تحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي، با تدر تحقيق حاضر به . براي حل آن از ضروريات است
. باشـد  تحليلـي مـي   -و از نظر ماهيت و روش به صورت توصيفيپژوهش حاضر از نوع كاربردي . است اجتماعي پرداخته شده -اقتصادي

ميانگين، (وجهت تجزيه و تحليل اطلاعات از آمار توصيفي ) پرسشنامه، مصاحبه(اي و ميداني  روش گردآوري اطلاعات به صورت كتابخانه
حاضـر، خانوارهـاي روسـتايي دهسـتان محمودآبـاد واقـع در        تحقيق جامعة آماري. است و آمار استنباطي استفاده شده) انحراف معيار

نفر  8206روستاي داراي سكنه و  26داراي  1390اين دهستان در سرشماري سال . باشد آذربايجان غربي مي شهرستان شاهين دژ استان
فرمول اصلاح شـدة   از استفاده روستا، 11 دقيق مطالعة منظور به و مطالعه مورد منطقة گستردگي به توجه با. خانوار است 2154جمعيت و 

دهـد   نتايج تحقيق نشان مي .بندي، توزيع گرديد گيري طبقه هستان از طريق روش نمونهو بين طبقات جمعيتي مختلف د كوكران انتخاب
  .است كه عامل دارايي، تحصيلات و اعتبارات بانكي از مهمترين عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در محدودة مورد مطالعه بوده

 .فقر روستايي، توسعة روستايي، توزيع فضايي: كليد واژگان
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
  مقدمه

و پيامـدهاي   با بروز اثرات راهبردهاي توسـعه، فقـر  
ــه   آن ــورد توجـ ــعه مـ ــال توسـ ــورهاي در حـ در كشـ

 با جوامع اين در حالي كه . است انديشمندان قرار گرفته 

 با همراه رشد اقتصادي، رشد چون اجراي راهبردهايي

 مـردم  زنـدگي  شـرايط  بهبـود  درصـد  درآمـد،  توزيـع 

 كشورشان و كاهش فقر حاكم بر اكثريت جمعيت خود

گروه  راهبردها، اين توزيعي اثرات حال، اين برآمدند، با
 و نسـاخت  برخوردار را كشورها اين مردم از پرشماري

 هـا  راهبـرد  از ايـن  مردم بيشتر گرفتن قرار حاشيه در

هـاي   بررسي .آورد همراه به را انبوه فقر پديدة گسترش
 وجــوددهــد كــه بــا  مربــوط بــه آمــار فقــر نشــان مــي

ــرفت ــايي پيش ــياري از    ه ــادي بس ــد اقتص ــه در رش ك
 1.4اسـت، همچنـان    كشورهاي درحال توسعه رخ داده

 1.25ميليارد نفر از جمعيت جهان بـا درآمـد كمتـر از    
كننــد و يــك ميليــارد نفــر از  دلار در روز زنــدگي مــي

برنـد؛ در ايـن    مـي  جمعيت جهان هم از گرسنگي رنـج 
درصـد از جمعيـت كـل فقيـر جهـان       70ميان حداقل 

از  (IFAD,2011).باشـند   ساكن نـواحي روسـتايي مـي   
كه خط فقر براساس دسترسي به درآمـد جهـت    آنجايي

شود و ذكر ايـن نكتـه    جلوگيري از گرسنگي تعيين مي
تـوان انتظـار    كه فقر ماهيت نامرئي دارد، بنـابراين مـي  

افــراد فقيــر بيشــتر از تعــداد گفتــه داشــت كــه تعــداد 
دهـد،   ها نشـان مـي   بررسي (UNDP,2010).باشد  شده

فقر و نابرابري داراي رابطة نزديك و مرتبطي با يكديگر 
هـاي اخيـر    باشند، در حالي كه روند فقر طـي دهـه   مي

درصـد از   40دهـد،   است، آمارها نشان مي افزايش يافته
فقيرترين جمعيـت جهـان، تنهـا داراي پـنج درصـد از      

صـد  در 20از سويي ديگـر  . باشند درآمدهاي جهاني مي
درصد كل درآمـد جهـان را    75جمعيت افراد ثروتمند، 

تنها گرسنگي و نبود  .(UNDP, 2006)در اختيار دارند 
دهـد، بلكـه عـدم حضـور در      امكانات، فقرا را رنج نمـي 

ــه و مشــاركت  هــا، احســاس شــرم در مقابــل     جامع

هاي فرزندان و نااميـدي، مهمتـرين مشـكلاتي      خواسته
 دهـد  قـرا را رنـج مـي   هستند كه بيشـتر از گرسـنگي ف  

(Singer,2009) .   بنابراين با توجه به موارد گفتـه شـده
اي چند بعدي است؛ يعنـي نـه    فقرپديدهتوان گفت  مي

براي ارضاي نيازهـاي اساسـي    اقتصادي بعد تنها شامل
 زيسـت  فيزيكـي،  انسـاني،  بعـد  شـامل  شود، بلكـه  مي

  .سياسي نيز هست و اجتماعي محيطي،
(zeller, Manohar, Carla and Cecile, 2006)  
از آنجا كه يكي از عوامل مؤثر فقر اقتصـاد، جوامـع   

به همين دليل، شناخت عوامل مؤثر در . روستايي است
هاي  ريزان جهت تهيه برنامه تواند به برنامه ايجاد فقر مي

امروزه مـا در اقتصـاد روسـتايي    . مستندتر كمك نمايد
هاي اقتصادي از جمله نـابرابري   ساختشاهد ضعف زير

ــر اقتصــاد صــنعتي و   ارزش اقتصــاد كشــاورزي در براب
ــدماتي  ــت   )Yao,2002(خ ــرماية لازم جه ــدان س ، فق

هـاي اقتصـادي پايـدار     گـذاري و تقويـت بنيـان    سرمايه
)Wallace,2007(گذاري محصولات، ضعف  ، ضعف بيمه

بازاريـان  زني روسـتاييان در برابـر دلالان و     قدرت چانه
شهري، نوسان شديد توليد، نابرابري درآمد، پراكنـدگي  

 منابع آب و خاكازبهينهاستفادةعدماراضي،قطعاتشديد
 اقتصاد روستاييضعفاز عوامل ...وزدگي آفتزيادميزان،

از  همچنـين ). 2:1390همكـاران، وعنابسـتاني (باشدمي
ديدگاه بعضي كارشناسان، برخي عوامل اجتماعي مانند 

 (John and Andrew, 2003)جنسيت سرپرست خانوار 
ــاني  ــرماية انس ــغل و  (Arif et al,2011) س ــوع ش ن

و   (Krishna,2011) هاي اشتغال اعضاي خـانوار  ويژگي
فقــر در جوامــع روســتايي  از ديگــر عوامــل ايجــاد. . . 

بررسـي آمارهـا و مشـاهدات اوليـه     . شوند محسوب مي
دهد كه فقر روستايي در دهستان محمودآبـاد   نشان مي

اين امـر طـي   . باشد استان آذربايجان غربي گسترده مي
رويـه و   هـاي بـي   هاي اخيـر باعـث بـروز مهـاجرت     سال

اســت،  متــروك شــدن روســتاهاي مــورد مطالعــه شــده
تحقيق حاضر با هدف بررسي عوامـل مـؤثر در   بنابراين 
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 ....با تأكيد برتحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي،

وزيع فضايي فقر و جهت پاسخگويي بـه سـؤالات زيـر    ت
   :است تدوين شده

هـاي اقتصـادي    آيا رابطة معناداري ميـان ويژگـي   -
  روستاهاي مورد مطالعه و توزيع فضايي فقر وجود دارد؟

هـاي اجتمـاعي    آيا رابطة معناداري ميان ويژگـي  -
 روستاهاي مورد مطالعه و توزيع فضايي فقر وجود دارد؟

  
   نظريمباني 

 .است بوده همراه بشر زندگي با ديرباز از فقر پديدة
 از يكـي  فقـرا،  از حمايت و گيري دست كه واقعيت اين

 قـدمت  بـر  محكمي  دليل اديان،است،؛خود همة تعاليم

 اجتمـاعي  نظـم  بـراي  آن بـودن  ساز مسئله و فقر زياد

: 1384، مازنـدراني   زاهـد (اسـت   تـاريخ  طول در جوامع
 بـا  اقتصـاد  تـاريخ  نيـز،  اقتصـادي  بعد از). 289 -326

تا  اقتصادي توسعة ادبيات در و عجين بوده فقر موضوع

 بـه  را فقـر  اقتصاددانان، آن حد داراي اهميت است كه

 و مطـرح  توسعه، ادبيات در مهم مباحث از يكي عنوان
 توسـعة  اصـلي  اهـداف  از يكي را جامعه از فقر زدودن

  .كنند مي عنوان اقتصادي
 ،9 ،1374 ميرزاخــاني،، 2 ،1370 زاده،داداش (
 و خالدي ،113 -140: 1383 نژاد، حسيني و مازارعرب
: 1384 فر، ميصمي و محمودي ،57 -81: 1384 پرمه،

كـه   اسـت  آن از حـاكي  فقـر  ادبيـات  بررسـي  ).9 -31
 و مكاني شرايط به بسته فقر از متعددي تعاريف تاكنون
 گوناگوني معيارهاي آن براساس و بيان مختلف، زماني

درتعريف فقر همـواره  . است شده ارائه فقر سنجش براي
. اختلاف نظرهاي فراواني بين صاحب نظران وجود دارد

 1در جـدول شـماره   . نسـبي اسـت   فقر داراي مفهومي 
 .است برخي از تعاريف ارائه شده از فقر بيان شده

 
  مهمترين تعاريف ارائه شده از فقر: 1جدول 

  تعريف  محقق و سال

، هر چه قدر اند فقر بخشي از يك سلسله مراتب اجتماعي و نمادين است كه در آن به فقرا نقش بازنده داده  1382رضوي ،
  .است بيشتر جا افتاده فقر ادامه يافته، اين سلسله مراتب

نژاد شيرازي،خالدي و حقيقت
1391  

بعدي است كه سطح رشد اقتصادي كشاورزي والگوي توزيع درآمد در وضعيت آن تأثير اي چندفقر مقوله
  بسزايي دارند

  1384راغفر، 
بودن و سواد  فقير بودن يعني گرسنه بودن، نداشتن سرپناه و پوشاك، بيمار بودن و درمان نشدن، بي

مدرسه نرفتن، نداشتن شغل، هراس از آينده، از دست دادن كودك به خاطر دسترسي نداشتن به آب 
 .پاكيزه

World 
bank,2000,Lemmi,2006 استهاي اجتماعي  مين نيازأفقر عبارت از نارسايي در ت.  

Warf,2006 
 

. خدمات كمتر از حد آستانه استفقر شرايطي اجتماعي و اقتصادي است كه در آن دسترسي به كالاها و
 .شود اغلب اين آستانه باتوجه به درآمد پولي هر خانوار تعريف مي

Cynthia, 1999  عدم وجود درآمد و يا ساير منابع مورد نياز براي دستيابي به حداقل استاندارد قابل قبول زندگي.  
McClelland,2000 استتوانايي خريد وسايل ضروري زندگي  زندگي و عدم عدم استطاعت مردم درتأمين حداقل استانداردفقر.  

Gregory et al, 2009  
تواند عملكرد خودرا به عنوان  و غير رفاه كه درآن فرد نميهفقراصطلاحي است براي اشاره به دولت رفا

  .شخصيتي توانمند بروز دهد
  1393هاي محققين، يافته: منبع
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
 شـدن  طـرد  و محروميت فقر، كه داشت توجه بايد

 فقـر،  .متفاوتنـد  كـه  هسـتند  اصـطلاحاتي  اجتمـاعي 

 قدرت و اقتصادي موقعيت با كه است مطلقي وضعيت

 محروميـت  اسـت؛ ولـي   مربـوط  فـرد  يـا  خـانواده  يك

 جوامـع،  برخي دهد مي نشان كه است نسبي اصطلاحي
 كمتـري  منـابع  از ديگـران  به نسبت افراد يا ها خانواده

طبق آخرين آمـار   (Woods, 2005: 269). .برخوردارند
ميـانگين   68-88هـاي   ي سـال  در كشورمان، در فاصله

ــيش از    ــتاها ب ــر در روس ــراد فقي ــداد اف ــد  40تع درص
 در فقـر  ).58 -59: 1392ارشدي و كريمي، (است بوده

 الگوي ناچيز تغييرات چون دلايلي به روستايي مناطق

ديگـر، دلايـل    هـاي  متغيـر  گـذاري  تأثير و درآمد توزيع
 مناطق در درآمد توزيع الگوي از مختلفي دارد و متأثر

نــژاد شــيرازي،  حقيقــت و خالــدي(نيســت  روســتايي
 ي فقـر  در برخي از منابع علمي، در زمينه ).73:1391

تـرين خـط فكـري،     رايج. دو خط اصلي فقر وجود دارد
 فقيــر بــودن يــك فــرد بخــاطر صــفات شخصــي اســت 

)Rank et al, 2003:3- 29.(     در ايـن ديـدگاه، برخـي
اسـت؛   به نوبة خود باعث شكسـت فـرد شـده    ها ويژگي

مانند تنبلي و سطوح پايين آموزشي كه مانع نجات فرد 
كسـاني كـه   « :گويـد  ايـن ديـدگاه مـي   . شـود  از فقر مي

گيرند و كساني كه قادر بـه   شايستة هستند، پاداش مي
» آوري پاداش نيستند، شايسته نيسـتند  گرفتن و جمع

)Newman,1999:16.(  عنـوان  در ديدگاه مقابل فقر بـه
ــون و . شــود شكســت ســاختاري مطــرح مــي  ــك، ي رن

استدلالي خلاف اين ايـده را مطـرح   ) 2003( 1هرسچل
. شـود  موجـب فقـر مـي   كنند كـه شكسـت فـردي،     مي

اين است كه فقر نتيجة وجود نقـاط   استدلال ارائه شده 
  .ضعف در سطوح ساختاري است

.(Rank et al,2003:4)      ايـن گـروه همچنـين حـداقل
هاي امنيت اجتماعي را شكست سـاختاري   بودن شبكه

                                                      
1.Rank,Yoon & Herschl 

از نظر اين ديدگاه علت عمدة فقـر،  . دانند اجتماعي مي
   بــه فقــرا اســتاختصــاص منــابع كمتــر بــراي كمــك 

(Rank et al, 2003:4).  در ديــدگاه ديگــري فقــر بــه
اسـتيس  . شـود  هاي فرهنگي شناخته مـي  عنوان ويژگي

ــا مــي )2000( 3ليندســي ــين   ادع كنــد كــه تفــاوت ب
ماننـد  (هـاي ذهنـي    توسعه به مـدل هاي در برابر  كشور
) گـذار اسـت   ها كه بر روي تصميمات انسان تأثير ارزش

گراندونا، هريسون و ليندسي معتقدند كه . بستگي دارد
ها و باورهاي توسـعه محـور، دسـتيابي بـه      بدون ارزش

توسعة كارآمد غيرممكن است و به سازماندهي برخي از 
كشورها نيـاز  تغييرات فرهنگي براي كاهش فقر در اين 

شناسـي فرهنگـي توسـعة اقتصـادي در      در گونـه . است
كتاب فرهنگ ماريانو گراندونا، لازمـه و مـدعي توسـعة    

اين تصـميماتي كـه در چهـارچوب    . گيري است تصميم
اند، به نفع توسعة اقتصـادي اسـت    فرهنگ ساخته شده

گرانـدونا بـه شناسـايي    . )Grondona,2000:46(  .يا نه
است؛ كه عبارتنـد   مؤثر در فقر پرداختهعوامل فرهنگي 

دين غالب، نقش فرد در جامعه، ارزش كـار، ثـروت،   : از
در . رقابت، عدالت و زمـان و نقـش آمـوزش و پـرورش    

ديدگاه ديگري از فقر با عنـوان يـك ويژگـي نـام بـرده      
دهد كـه ادبيـات    توضيح مي) 2006( 4است، گرين شده

نـوان سـازمان   توسعة مدرن، تمايل به مشاهدة فقر به ع
توجــه بــه نظــر گــرين، فقــر در تمــام روابــط  بــا. دارد

مسـائلي ماننـد   . اسـت  اجتماعي افراد درگير نهفته شده
هـاي نهادينـه شـده يـا      نقاط ضعف ساختاري، نابرابري

آرجـون  . فساد ممكن است در دل فقر يك منطقه باشد
» عوامـل بـه رسـميت شـناختن    «: نويسد مي 4آپاديوريا

دهند فقر به آنها تعميم داده شـود   زه ميافراد فقير، اجا
.(Green,2006:66) ــوان ــرا داده    عن ــه فق ــه ب ــايي ك ه

شود، به دليل فقدان يا كم بودن سرماية اجتماعي و  مي

                                                      
2. Staci Lindsay 
3 . Green 
4. Appadurai 
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 ....با تأكيد برتحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي،

اقتصادي فقرا اسـت و اينكـه هـيچ تـأثيري بـر جامعـة       
زماني كـه   .Green,2006:1108-1129) ( بزرگتر ندارند

شود، منجـر   ديدگاه منفي در مورد فقر پرورش داده مي
انـد،   به ديد منفي به كسـاني كـه فقـر را تجربـه كـرده     

تواند موجب توجيه نابرابري و فقر  گردد كه خود مي مي
ــود   ــودن ش ــتحق ب در . (Appadurai,2004,66). و مس

 "هـا  محدوديت فرصت" آخرين ديدگاه از فقر با عنوان
هاي ايجـاد   ها از مشخصه محدوديت فرصت .شود ياد مي

گـذاري اقتصـادي و    ثبـاتي و فقـدان سـرمايه    شرايط بي
ايــن شــرايط نشــان دهنــدة  باشــد كــه  اجتمــاعي مــي

پـذيري افـراد فقيـر حاضـر در چنـين محيطـي        آسيب
از آنجـا كـه   . )(Chakravarti,2006,363-376باشد   مي

زندگي روزانة فرد در بستر محـيط زنـدگي اسـت، ايـن     
از ديدگاه . باشد محيط تعيين كنندة تصميمات افراد مي

تأثير محـيط زنـدگي    چاكرا عمل روزانة افراد فقير تحت

توان گفت در تعـاملات   بنابرين مي. گيرد فقرا شكل مي
ــاعي، محــيط زنــدگي فقــر مــؤثر مــي      باشــد  اجتم

(Chakravarti,2006,365) .  بنابرين افرادي كه بتواننـد
ننـد، امكـان تغييـر در محـيط     ظرفيت لازم را ايجـاد ك 

. كننـد  زندگي و در نتيجه خرج از چرخة فقر را پيدا مي
شود  اي براي فقرا زماني مؤثر واقع مي هاي توسعه برنامه

بـراي  . كه در آن امكان ارائة ظرفيت فقرا محقـق شـود  
هاي مسـكن فقـرا توانـايي     نمونه از طريق توسعة برنامه

دولتـي را بدسـت   هـا و جامعـة    قدرت تعامل با سازمان
گيري آنها را  آورده و همين امر تغيير در فرايند تصميم

ــال دارد   ــه دنب ــاكنون  .)Appadurai,2004,59-84(ب ت
تحقيقاتي در ارتباط با عوامـل مـؤثر در فقـر روسـتايي     

اي از نتـايج پيشـينة مطالعـاتي     خلاصه. است انجام شده
ــماره    ــدول ش ــق در ج ــرار    2تحقي ــي ق ــورد بررس م

  .است گرفته
  
  

نتايج پيشينة مطالعاتي تحقيق در ارتباط با عوامل مؤثر در فقر روستايي: 2جدول 

  1393هاي محققين، يافته: منبع

  محقق و سال  عامل اجتماعي محقق و سال  عامل اقتصادي

 Arjchariyaartongand  اراضي خرد و كوچك
sricharoen,2011  

جنسيت سرپرست 
  خانوار

Begum,2004, Miller et al, 2011 
Corta and Magongo, 2011  

هاي  نوع شغل و ويژگي
  اشتغال اعضاي خانوار

Krishna, 2011 
Lelkes, et al ,2011 

makovec and zaidi ,2007 
Arif et al., 2011  

  تحصيلات
  1384اطهاري،

  1379ريزي،  سازمان مديريت و برنامه
  1383كمالي، 

  دارايي
Jalan and Ravallion, 2000 

Hossain and Bayes, 
2010,Cooper, 2010 
Deshingkar, 2010 
Hirashima, 2009  

  jayaraman and Weber,2005  تعداد افراد خانوار
Ssewanyana,2009  

  تنوع اقتصادي
IFAD,2007  
CFBC,2009  

Mayser, 2003  
  Lelkes,et al,2011  سالمندي جمعيت

  

  maria,2008, afrin,2010  اعتبارات مالي
kundu ,2010, daley,2009  
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 1393زمستان، 13، شماره چهارم، سال ايمنطقه -جغرافيا و آمايش شهري


  شناسي تحقيق روش

و از براساس هدف پژوهش حاضر از نـوع كـاربردي   
ــه صــورت توصــيفي  تحليلــي  -نظــر ماهيــت و روش ب

حاضـر، خانوارهــاي   تحقيـق  جامعـة آمـاري  . باشـد  مـي 
دهســتان محمودآبــاد واقــع در شهرســتان شــاهين دژ 

ــت   ــي اس ــان غرب ــتان آذربايج ــتان در  . اس ــن دهس اي
روستاي داراي سكنه  26، داراي 1390سرشماري سال 

 توجـه  بـا . باشد خانوار مي2154نفر جمعيت و  8206و 
 مطالعـة  منظـور  به و مطالعه مورد منطقة گستردگي به

از فرمـول اصـلاح شـدة     اسـتفاده  بـا  روسـتا  11دقيق، 
. كوكران به عنوان جامعة آماري تحقيق انتخـاب شـدند  

 26روستاي مـورد مطالعـه،    11جهت انتخاب  در ادامه
روستاي دهستان از نظر تعداد جمعيت بـه پـنج طبقـة    

گيـري احتمـالي    جمعيتي تقسيم و با استفاده از نمونـه 
و باتوجه به فراواني هـر طبقـة   ) كشي روش قرعه(ساده 

. شـدند  انتخـاب  تصادفي صورت بهروستا  11جمعيتي 
و  جمعيـت  فـر ن 4345داراي  روستاي انتخاب شده 11

با توجه به اين كه واحد تحليل . باشند مي خانوار 1194
تعداد نمونة لازم جهت تكميـل   باشد، تحقيق خانوار مي

خـانوار   254پرسشنامه با استفاده از فرمـول كـوكران،   
در ادامه با توجه به تعداد خانوار هر روسـتا  . تعيين شد

  .است تعداد نمونة هر روستا مشخص شده
  

  بندي جمعيتي روستاهاي مورد مطالعه طبقه: 3جدول 
  روستاهاي انتخاب شده  تعداد نمونه درصد تعداد روستاها  طبقه جمعيتي

  آباد عقربلو، غيبعلي، خاتون 3 34.62 9  150-1
  سفلي كند، جوشاتويبينوروزآباد، بي 3 26.92 7  300-151
  ارخ ينگي 1 15.38 4  450-301
  آباد تپه، حسين قره 2 11.54 3  451- 600
  آباد تپه، ينگيآق 2 11.54 3  نفر 600بالاي 

  1393هاي محققين، يافته: منبع
  

در ادامه و جهت بررسي عوامل مؤثر در فقر روسـتايي،  
بــه شــاخص ســازي متغيرهــاي اقتصــادي و اجتمــاعي 

جـدول  . (اسـت  با فقر روسـتايي پرداختـه شـده   مرتبط 
  )4شماره 

  
  سازي متغيرهاي اقتصادي و اجتماعي مرتبط با فقر روستايي شاخص: 4جدول 

  شاخص  متغيرهاي فقر
 

  اقتصادي
درصـد  نقليـه، تعـداد دام،    ةاز، وسـيل انـد  متراژ مسكن، مالكيت باغ، مالكيت اراضي آبي، ميـزان پـس  

  هر روستا كنندگان تسهيلات دريافت ، درصدميانگين اراضي روستا، كشاورزيبخش اشتغال 
 ، درصدسواد مردان، درصد بعد خانوار، تعداد جمعيت،65درصد جمعيت بالايمسافرت،ةسابق  اجتماعي

  روستا درصد اشتغال، نسبت جنسي ،سواد كل ، درصدسواد زنان
  1393، هاي مربوط به مباني نظري يافته: منبع  

  
ــه   در تحقيــق حاضــر، روش گــردآوري اطلاعــات ب

، )پرسشـنامه، مصـاحبه  (اي و ميـداني   صورت كتابخانـه 
ــار توصــيفي    ــات از آم ــل اطلاع ــه و تحلي جهــت تجزي

و براي محاسبة ميزان فقر از ) ميانگين و انحراف معيار(

جهـت  . اسـت  درصـد اسـتفاده شـده    50ميانگين روش 
مربوط به مركـز   كرد ، ابتدا از جدول هزينهمحاسبة فقر
هاي ميزان كالا و خـدمات مصـرفي    شاخص آمار ايران،
و سـپس جهـت محاسـبة    ) 5جدول شـماره  (استخراج 
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 ....با تأكيد برتحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي،

 براسـاس  فقر خط گيري ازهاند ميزان فقر نسبي از روش

 .اسـت  استفاده شده خانوارها مخارج ميانگين درصد 50
 است، استوار نسبي فقر پاية مفهوم بر كه روش اين در

در  سـپس  شـود،  مـي  محاسـبه  مخـارج  ميـانگين  ابتدا
مخارج به عنـوان   ميانگين درصد 66 يا 50 مرحلة بعد،

در تحقيق حاضر . شود خط فقر نسبي در نظر گرفته مي
درصد مخارج مصرفي به عنوان خـط فقـر در نظـر     50

در آمار استنباطي با توجه به مقيـاس  . است گرفته شده
هــاي پــارامتري و ناپــارامتري  هــا از روش ســنجش داده

  .است مناسب استفاده شده
  

 ميزان كالا و خدمات هزينة هاي شاخص: 5جدول 
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  1392 مركز ملي آمار ايران،: منبع
  

  هاي تحقيق يافته
ــي   ــيف ويژگ ــل از توص ــايج حاص ــردي   نت ــاي ف ه

دهد كـه ميـانگين سـني     خانوارهاي روستايي نشان مي
دهندگان مـرد و   درصد پاسخ 3/93سال، 47/47برابر با 

ر نف ـ 6/3درصد زن و متوسط بعد خـانوار برابـر بـا     7/6
درصـد از افـراد   5/46از نظـر وضـعيت سـواد    . باشـد  مي

درصـد داراي   7/21سـواد،   روستاهاي مورد مطالعه بـي 
درصــد راهنمــايي و دبيرســتان،  9/18ســواد ابتــدايي، 

ــپلم و 4/9 ــپلم تحصــيلات   5/3درصــد دي ــالاتر از دي ب
بررسي وضعيت نوع شغل در روستاهاي مورد . اند داشته

رين فراوانـي اشـتغال   دهـد كـه بيشـت    مطالعه نشان مي
درصـد   27.6و كـارگري بـا    36.6مربوط به زراعـت بـا   

 36.2دهـد،   همچنين نتايج نشان مي. باشد كارگري مي
هـاي خانوارهـا، داراي شـغل فرعـي      درصد از سرپرست

هـاي مربـوط بـه درآمـد نشـان       نتايج بررسي. باشند مي
ــر از  درصــد از خــانوار 9/5دهــد،  مــي ــد كمت ــا درآم ه

، 400000-800000درصد درآمد بـين   48، 400000
 8/9، 800000-1200000درصد درآمـد بـين     5/33

درصـد   8/2و  1200000-1600000درصد درآمد بين
  .تومان دارند 1600000ها درآمد بيشتر از  از خانوار

   

  هاي ميزان كالا و خدماتشاخص  رديف
  برق و تلفنآب و گاز و  16 )تعداد روزانه(نان  1
  )ماهانه نبود سالانه( هزينه مسكن 17 )كيلو به ماهانه(گوشت قرمز  2
  اجاره مسكن يا زمين 18 )كيلو به ماهانه(گوشت سفيد  3
  )ليتر(بنزين  19 )كيلو به ماهانه(ماهي  4
  بهداشت و درمان سالانه 20 )تعداد به هفته(تخم مرغ  5
  تعمير ماشين آلات و لوازم يدكي ةهزين 21 )كيلو به هفته(شير  6
  هزينه تفريح 22 )كيلو به هفته(پنير  7
  هزينه آموزش 23 )كيلو به ماهانه(روغن حيواني  8
  )كيلو در هفته(برنج 24 )كيلو به ماهانه(روغن صنعتي  9
  )ليتر(گازوئيل  25 )كيلو به هفته(ميوه  10
  )روانه(دخانيات  26 )كيلو به ماهانه(سبزيجات  11
  )تعداد در هفته(مسافرت به شهر  27 )كيلو به هفته(قند و شكر و عسل  12
  )سالانه(خريد لوازم خانگي  28 )تعداد بسته در ماه(چاي  13
  )تعداد در سال(كفش 29 )تعداد در ماه(نوشابه  14
  آب و گاز و برق و تلفن 16 )ماهانه نبود سالانه(پوشاك  15
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
  

  هاي مورد مطالعه وضعيت درآمد خانوار: 6جدول 
  

  
  
  
  
  

  1393هاي محققين، يافته: منبع                                                     
  

 گيـري  ازهانـد  روشدر ادامه تحقيق و با اسـتفاده از  

خانوارهـا   مخـارج  ميانگين درصد 50 براساس فقر خط
به دهك بندي درآمدي خانوارهاي روسـتايي و تعيـين   
درصد فقر نسبي در محـدودة مـورد مطالعـه پرداختـه     

دهـد، ميـانگين    است، براين اساس نتايج نشان مـي  شده

مخارج خانوارهاي روستايي در محدودة مـورد مطالعـه   
هزار تومان و بيشترين درصد فقر نسبي در  467برابر با 

 ـ درصـد و   86و  75علـي بـا    اد و غيـب روستاي نوروزآب
سـفلي بـه    آبـاد و جوشـاتلو   كمترين در روستاهاي ينگي

  .درصد است 40و  8ترتيب با 
    

 هاي درآمدي هاي دهك  وضعيت هزينه: 7جدول 
دهك   ميانگين شرح

  اول
دهك
  دوم

دهك
  سوم

دهك
  چهارم

دهك
  پنجم

دهك 
  ششم

دهك 
  هفتم

 دهك
  هشتم

دهك 
  نهم

دهك 
  دهم

  768230 644460 555714 504255 458450 444333.3 398790 353151 304851 238670  467090 هزينه
  1393هاي محققين، يافته: منبع

  
  درصد هزينه 50درصد فقر نسبي در روستاهاي مورد مطالعه براساس ميانگين : 8جدول 

 
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  1393هاي محققين، يافته: منبع                                                                    
  

   

  فراواني تجمعي درصد تعداد )تومان(درآمد
  9/5 9/5 15 400000ر ازتكم

800000-400000 122 48 9/53  
1200000-800000 85 5/33 4/87  
1600000-1200000 25 8/9 2/97  
  100 8/2 7 1600000بيشتر از

  درصد فقر نسبي نام روستا
 52.9آبادحسين
 67.2تپهقره
 63.2ارخينگي

 73.2چيچكلو
 86.7نوروزآباد

 8.3آبادينگي
 40سفليجوشاتلوي

 46.3تپهآق
 70كندبيبي

 50عقربلو
 75عليغيب
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 ....با تأكيد برتحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي،

در ادامة تحقيق، به تحليـل و ارزيـابي رابطـه بـين     
ميزان فقر نسبي و عوامل مـؤثر در آن و بـا اسـتفاده از    

نتايج . است هاي مناسب هر شاخص پرداخته شده آزمون
دهد، رابطة معنادار و مستقيمي ميـان ميـزان    نشان مي

مالكيـت بـاغ،   فقر نسـبي و متغيرهـاي متـراژ مسـكن،     
انداز، دارا بـودن وسـيلة    مالكيت اراضي آبي، ميزان پس

درصد جمعيت بـالاي   نقليه، تعداد دام، سابقة مسافرت،
و درصد اشتغال بخش كشاورزي و رابطه معكوس و  65

تعـداد   ميزان فقـر نسـبي و متغيرهـاي   معناداري ميان 
كننـدگان تسـهيلات بـانكي      جمعيت و درصـد دريافـت  

توان گفت، با افـزايش جمعيـت    بنابراين ميوجود دارد، 
توان  سالخورده و افزايش اشتغال به بخش كشاورزي مي

انتظار داشت تعـداد فقـر در روسـتاهاي مـورد مطالعـه      
متـراژ مسـكن، مالكيـت بـاغ،      افزايش يابد و با افـزايش 

انداز، دارا بـودن وسـيلة    مالكيت اراضي آبي، ميزان پس
تعــداد جمعيــت  افرت،نقليــه، تعــداد دام، ســابقه مس ــ

يـلات   روستاها و دسترسي خانوارهاي روستايي به تسـه 
تـوان انتظـار داشـت، تعـداد فقـر نسـبي در        بانكي مـي 

  .روستاهاي مورد مطالعه كاهش پيدا كند

  
  سيرابطه بين ميزان اعتبارات خرد دريافتي و با متغيرهاي مورد برر: 9جدول 

  سطح معناداري  ضريب   نوع آزمون  متغير مورد بررسي
000/0*  5.019 تي دو گروهي متراژ مسكن  
000/0*  6.147 توكي مالكيت باغ  

000/0*  8.214 شفه مالكيت اراضي آبي  
 001/0*  4.017 همبستگي پيرسون ازاند پس
 000/0*  - 14.471 يومن ويتني نقليه ةوسيل

007/0*  587/0 همبستگي كندال تعداد دام  
004/0*  - 3.475 يومن ويتني مسافرت ةسابق  

  026/0**  345/0 همبستگي پيرسون 65درصد جمعيت بالاي
  000/0*  - 502/0 همبستگي پيرسون تعداد جمعيت
  322/0  185/0 همبستگي پيرسون بعد خانوار

  023/0  - 395/0 همبستگي پيرسون ميانگين اراضي روستا
  000/0**  795/0 همبستگي پيرسون كشاورزيبخشدرصد اشتغال 

  219/0  - 220/0 همبستگي پيرسون سواد مرداندرصد 
  072/0  - 317/0 همبستگي پيرسون سواد زنان درصد
  097/0  293/0 همبستگي پيرسون سواد كل درصد

  000/0**  - 492/0 همبستگي پيرسون دريافت كنندگان تسهيلات درصد
  210/0  224/0 همبستگي پيرسون نسبت جنسي

  135/0  268/0 همبستگي پيرسون روستا درصد اشتغال
  پنج درصد: عناداريمسطح **                     يك درصد: سطح معناداري            1393هاي محققين، يافته: منبع   

  
  گيري نتيجه

دهد، اكثر سرپرست خانوارها  نتايج تحقيق نشان مي
هاي محيطـي   در محدودة مورد مطالعه با توجه به توان

در بخش كشـاورزي اشـتغال دارنـد، البتـه اشـتغال در      

بخش كشاورزي، در روستاهايي كه از نظر دسترسي در 
هـا و   با شهر قرار دارند، كمتر از ساير بخش فاصلة كمي 

پايين بودن تنـوع اقتصـادي   . است تنوع اقتصادي بالاتر
هاي مورد مطالعه باعث ضعف اقتصـادي و بـه    در روستا
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
براسـاس نتـايج   . اسـت  تبع آن افزايش ميزان فقر شـده 

درصد از سرپرستان خانوارها داراي  2/32بدست آمده، 
باشند كه بـا   شغل فرعي در بخش صنعت و خدمات مي

مناسبي  توجه به اينكه اغلب اين مشاغل فرعي، كارايي
ــد    ــانواده ندارن ــد خ ــزان درآم ــأثيري در مي ــد؛ ت . ندارن

درصـد از خانوارهـا فقـط يـك فـرد       4/86همچنين در 
  .شاغل وجود دارد

هــاي خانوارهــاي  هــا در ارتبــاط بــا دارايــي بررســي
دهـد،   روستايي در محـدودة مـورد مطالعـه نشـان مـي     

هكتـار   55/2متوسط اراضي ديم هر كشـاورز برابـر بـا    
هكتــار  09/2هكتــار زمــين آبــي و  28/2زمــين ديــم، 

درصـد از خانوارهـا منبـع     8/74باشد، همچنين در  مي
در ارتبـاط بـا مالكيـت    . مالكيت زمين ارث پدري است

درصد از خانوارهاي مورد مطالعه داراي دام  61/36دام، 
بـا توجـه بـه ميـزان مالكيـت دام بـزرگ و       . باشـند  مي

فـت كـه بـا    توان گ كوچك در محدودة مورد مطالعه مي
توجه بـه شـرايط منطقـه، مـردم تمايـل بيشـتري بـه        
مالكيت دام بزرگ دارند، درحالي كه با توجه به هزينـة  
پايين نگهداري دام كوچك، بين دام كوچـك و ميـزان   
فقر رابطة معكوسي وجود دارد؛ بدين معنا كه با افزايش 

در ارتباط . يابد تعداد دام كوچك، ميزان فقر كاهش مي
ها مالـك   درصد از خانوار 7/47وسايل نقليه،  با مالكيت
اين يافته با يافتة جمشيدي و خاتون . باشند ماشين مي

  . مطابقت دارد 1391آبادي در سال 
دهد كه ميـانگين سـني    هاي تحقيق نشان مي يافته

برداران كشاورزي در محدودة مورد مطالعـه، برابـر    بهره
جمعيـت  درصد  23سال است و به طور ميانگين  49با 

سال سـن دارنـد؛    60روستاهاي مورد مطالعه، بالاتر از 
باشند، ايـن   سواد مي درصد روستاييان بي 30همچنين 

وري عوامـل   امر باعث كاهش توليد و پايين بودن بهروه
يافتة . است توليدي و بالا رفتن ميزان فقر روستايي شده

و گريـواني و   1381هاي ازكيا در سـال   تحقيق با يافته
ــا ــال همك ــت دارد 1392ران در س ــين . مطابق همچن

دهد، دريافت اعتبـارات بـانكي باعـث     ها نشان مي يافته
اين يافته . شود كاهش فقر در محدودة مورد مطالعه مي

و  1384مقـدم در سـال    هاي تركماني و جوادي با يافته
ــه  .مطابقــت دارد 1390چراغــي در ســال  ــا توجــه ب ب

  :شود رائه ميهاي تحقيق، پيشنهادات زير ا يافته
گذاري مـردم در   اعطاي وام جهت امكان سرمايه -

 مشاغل گوناگون در كنار كشاورزي

هـاي   با توجه به پايين بودن سطح كـاربرد فنـاوري   -
ــوين  ــيون(ن ــاورزان،  ) مكانيزاس ــد كش ــد تولي در فراين

اي و بـراي   شود كه اعتبارات از نوع سرمايه پيشنهاد مي
فراينـد توليـد در   آلات نـوين در   توسعة كاربرد ماشـين 

  .اختيار كشاورزان قرار گيرد
ايجاد صـنايع تبـديلي در روسـتاها جهـت كـاهش       -

 هزينه و افزايش توليد

ي مناسب براي اشتغال زنان با توجه به  ايجاد زمينه -
بافي جهت كمك بـه درآمـد    مهارت آنها در زمينة قالي

 خانواده

فراهم كردن امكان تحصيل رايگـان بـراي فرزنـدان     -
 .هاي فقير روستايي خانواده

بهسازي راههـاي روسـتايي جهـت بهبـود وضـعيت       -
 .دسترسي روستاها به شهر

ــه   - ــراي كمــك ب ــأمين اجتمــاعي ب توســعة بيمــة ت
 .سالمندان و از كارافتادگان در روستا

بيشتر كشـاورزاني داراي سـطح تحصـيلات بسـيار      -
توانـد   هاي آموزشي مـي   اند، برگزاري كلاس پاييني بوده
 .اي آموزشي كشاورزان مؤثر واقع شوددر رفع نيازه

 
  منابع

، بررسـي وضـعيت فقـر    )1392(ارشدي، علي؛ كريمي، عبدالعلي 
هـاي برنامـه اول تـا چهـارم توسـعه،       مطلق در ايـران در سـال  

  .هاي راهبردي كلان، سال يكم، شماره يكم فصلنامة سياست

، فقــر مســكن در ايــران، فقــر سياســت )1384(اطهــاري، كمــال 
پژوهشي رفاه اجتماعي، سـال پـنجم،    فصلنامة علمي اجتماعي، 

 .18شماره 
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 ....با تأكيد برتحليل عوامل مؤثر بر توزيع فضايي فقر در نواحي روستايي،

شناسايي علـل  ) 1391(آبادي، احمد   رضا؛ خاتون جمشيدي، علي
مطالعة : و عوامل تله محروميت در جوامع روستايي استان ايلام

كــاري شهرســتان شــيروان و چــرداول،  مــوردي منــاطق بــرنج
  .58فصلنامة روستا و توسعه، شماره 

پـذيري و توسـعه، مطالعـه     فقـر، آسـيب  )  1381(طفي ازكيا، مص
اجتمـاعي، شـماره    علـوم موردي منطقه روستايي گرمسار، نامـه 

20.  

بررسي عوامل فقر خانوارهاي روسـتايي  ) 1392(گريواني، فاطمه 
  .در خراسان شمالي

ــرات ) 1384(الهــام  مقــدم، جمــالي ؛تركمــاني، جــواد بررســي اث
هاي عمراني دولت بر رشد  گذاري مستقيم و غيرمستقيم سرمايه

، فصـلنامة  زدايي در مناطق روسـتايي ايـران  وري كل و فقر بهره
 .11روستا و توسعه، شماره 

تبيـين اثـرات پرداخـت اعتبـارات خـرد      ) 1390( چراغي، مهدي
نامـه دوره   بانكي جهت دسـتيابي بـه توسـعة روسـتايي، پايـان     

دانشـگاه  جغرافيـا، گـروه انسـاني، علـوم دانشـكده ارشد،كارشناسي
  .زنجان

رشــد ) 1391(انديشــه  نژادشــيرازي، حقيقــتخالــدي، كوهســار؛ 
اقتصادي بخش كشاورزي و فقـر روسـتايي در ايـران، فصـلنامة     

  .46پژوهشي رفاه اجتماعي، سال دوازدهم، شماره  علمي 

بررسـي وضـعيت فقـر در    ) 1384(خالدي، كوهسار؛ پرمه، زهـرا   
، فصــلنامة )1375-1382(منــاطق شــهري و روســتايي ايــران 

 .توسعه، شمارهاقتصاد كشاورزي و 

 ايـران،  در فقـر  هـاي   ريـش  بررسـي ) 1370(زاده، ناصـر   داداش

 .نامة دكتراي اقتصاد نظري، دانشگاه تربيت مدرس، تهران پايان

، فقــر و ســاختار قــدرت در ايــران، رفــاه )1384(راغفــر، حســين 
  .17اجتماعي، شماره 

سلسـلة  ) جلـد دوم (روستا، فقر، توسـعه،  ) 1382(رضوي، حسن 
 .52ت روستا و توسعه، شماره انتشارا

ــدي ــدجواد  زاه ــدراني، محم ــد  ) 1384(مازن ــتايي، رون ــر روس فق
، )هـا و نقـد رويكردهـا    تبيـين روش (گيري آن در ايـران   اندازه و

 .17فصلنامة رفاه اجتماعي، شماره 

برنامة مبـارزه بـا فقـر و    ) 1379( ريزي  سازمان مديريت و برنامه
  .درآمد، معاونت امور اجتماعيافزايش درآمد خانوارهاي كم 

برآورد ميزان ) 1383(نژاد، سيدمرتضي  مازار، عباس؛ حسيني عرب
هــاي  هــاي مختلــف شــغلي خــانوار فقــر و شــدت آن در گــروه

سـال دوازدهـم، شـماره    توسعه،وكشاورزياقتصادايران،روستايي
45.  

هـا،    ها و افق  چالش: كاهش فقر در ايران) 1384(قاسميان، سعيد 
 .18ره فصلنامة رفاه اجتماعي، شما

 -فقـر مضـاعف، فصـلنامة علمـي    : ، زنـان )1383(كمالي، افسـانه  
 .12پژوهشي رفاه اجتماعي، سال سوم، شماره 

، فقـر قـابليتي،   )1384(فـر، سيدقاسـم    محمودي، وحيد؛ صميمي
  .4فصلنامه رفاه اجتماعي،

و  كالاها يشاخص بهاارش گز) 1392(مركــز ملــي آمــار ايــران 
  .ركشو ستاييي روهاارمصرفي خانو تاخدم

، بررسي روند فقر روستايي در جامعـة  )1374(ميرزاخاني، محمد 
روستايي ايران، پايـان نامـة كارشناسـي ارشـد اقتصـاد نظـري،       

  ).ع(دانشگاه امام صادق 
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