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  چکیده

تواند در رونق اقتصادي کشورها بسـیار  طور بالقوه ثروت منابع طبیعی به ویژه نفت می به

سودمند باشد، اما تجربۀ اقتصادي گویاي آن است که بیشتر کشورهاي عمـده صـادرکننده   

-بیماري هلندي، فساد، حکمرانـی ضـعیف و توسـعۀ   ثبات، منابع طبیعی با رشد اقتصادي بی

رو بـا  رو هستند. با توجه به نقش حیاتی منابع طبیعی در توسعۀ، پـژوهش پـیش   نیافتگی روبه

) بـه بررسـی رابطـه آمـاري بـین صـادرات       GMMیافته (تعمیم گشتاورهاياستفاده از روش 

ی در کشــورهاي هـاي حکمران ـ منـابع طبیعی(بـه عنـوان متغیـر جــایگزین وفـور) و شـاخص      

پردازد. شواهد آماري مستحکم اثر منفی می 2011-1996برگزیدة نفتی و صنعتی طی دورة 

صادرات منابع طبیعی را بر شاخص حکمرانی، کیفیت مقررات، تأمین قضایی و کنترل فساد 
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کند. اما به دلیل تقویت ساختارها و نهادهاي اجرایی، در کشورهاي برگزیده نفتی تأیید می

این ارتباط منفی از استحکام آمـاري   ،OECDیافته عضو  و نظارتی در کشورهاي توسعهفنی 

توان با اطمینان اظهـارنظر کـرد؛از ایـن رو بـه     باره نمیبرخوردار نیست و براي همین در این

رسد افزایش درآمدهاي ارزي ناشی از صـادرات منـابع طبیعـی در کشـورهاي نفتـیِ      نظر می

هاي اقتصـادي،  پاسخگویی و شفافیت، چرخش مداوم سیاستمورد بررسی موجب کاهش 

جویی، فساد و اقتدارگرایی و تأخیر در نیل به اهداف توسعۀ اقتصادي خواهد گسترش رانت

  شد.

 

  .GMMمنابع طبیعی، حکمرانی، کشورهاي نفتی و صنعتی، بلاي منابع،  :کلیديهاي واژه

JEL: F10, O13, Q32. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



3  کشورهاي برگزیده نفتی...تأثیر وفور منابع طبیعی بر عملکردد حکمرانی 

  مقدمه .1

طی چندین دهۀ گذشته مطالعات بسیاري در مورد نقش منابع طبیعی در توسعۀ اقتصادي 

انجام شده اسـت. برخـی اقتصـاددانان نخسـتین نشـانه وفـور منـابع را بـروز بیمـاري هلنـدي           

پـذیري بخـش   دانند که از طریق افزایش ساختگی ارزش پول ملی،کاهش قدرت رقابت می

  .)1987، 1کروگمنکند( رو می اقتصادي، کشور را با آسیب روبهغیرنفتی و نرخ رشد 

؛ بلانـد و  1999، 2جویی(لین و تامـل هاي جدید اقتصاد سیاسی بر اهمیت رانتنظریهاما  

سالاري )، فساد سیاسی و محدودیت مردم2006، 5؛ هلدر2002 4؛ تارویک2000، 3فرانکویز

. انـد حکمرانی ناکارا متمرکز شـده  هايیوة) با ش2012، 6و اعتماد اجتماعی(کالستاد و ویگ

-طور کلی، اثرات وفور منابع طبیعی روي رشد و توسعۀ اقتصادي بسیار متفاوت است و به به

  .)2011، 7دانیلهاي خاص نهادي و سیاسی هر کشور بستگی دارد( شدت به ویژگی

اي از طیـف گسـترده   طی چنددهۀ گذشـته  جهان ۀ تاریخ اقتصاديتجرباز سوي دیگر، 

، 8کـاربونیر و همکـاران  (دده ـمـی  نشـان را عملکرد توسعۀکشورهاي سرشار از منابع طبیعی 

به رشد  منابعثروت ناشی از  متحده در تبدیل وایالاتنروژ  شورهاي صنعتی مانند). ک2011

و یـه( نیجر جملـه از ،داراي منابع سرشار اما دیگراقتصادهاي؛اندو توسعۀ اقتصادي موفق بوده

داشـته   برداري درستی از این منـابع اند براي نیل به توسعۀ اقتصادي،بهرهنتوانسته، )حتی ایران

در و  گیرنـد مـی قـرار   در حـال توسـعۀ  درمیان کشـورهاي   براي همین از نظر جایگاه. باشند

 ).2006، 10اوتی(اند شده 9آنها گرفتار بلاي منابع اصطلاح گفته می شود

 طبیعی نسبت به کشـورهاي فقیـر   منابعسرشار از  يکشورهاپژوهشگران زیادي معتقدند 

ــه ســمت )طبیعــی منــابع(از لحــاظ   ثبــات وپــایین گــرایشبــی رشــد اقتصــاديهــاي  نــرخ ب

                                                   
1. Krugman 
2. P. R. Lane and A. Tornell 
3. J. M. Baland and P. Francois 
4. R. Torvik 
5. R. Hodler 
6. I. Kolstad and A. Wiig 
7. Daniele 
8. Carbonnier et al, 
9. Recourse Curse 
10. Auty 
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؛ 2007، 4؛ کوکسهید2007، 3؛ اوتی2006، 2؛ مهلوم و همکاران1995، 1ساچز و وارنر(دارند

(شــیرخانی و برخــی معتقدنــد نحــوة مــدیریت ایــن درآمدها. )2004، 5پــاپیراکیس و گرلــق

ثبـاتی سیاسـی(هلدر،   و اقتـدارگرایی و بـی   داخلـی  هـاي ناخشنوديبروز)، 1388همکاران، 

 وحکمرانـی  نهـادي هـاي  چـارچوب و  )2011، 6(مینگويبیمـاري هلنـدي  پیامدهاي )،2006

) مســیرهاي 2011مینگــوي، ؛ 1388؛ ابراهیمــی و سـالاریان  1387(مهرآرا و کیخــا، ضـعیف 

شـوند. در  ي توسط منابع طبیعی به ویژه نفت خام محسوب مـی تهدید رشد و توسعۀ اقتصاد

) اعتقاد دارند تفاوت در انـدازه و شـدت   2005(7) و بولت و همکاران2007این زمینه اوتی(

تواند در توضیح واگرایی عملکرد توسعۀ، تفـاوت  گسترش رانت منابع طبیعی در جوامع می

)، کیفیت مقـررات و  2011، 9و ویلیامز 2010، 8سالاري و کنترل فساد(ویسنتهدر سطح مردم

  ) بین کشورها از اهمیت بسیار برخوردار باشد.2006حتی سیستم قضایی(هلدر، 

بـه ویـژه نفـت و کـانی در کشـورهاي      منـابع طبیعـی    آیاوفور ال این است کهؤساکنون 

 و عامـل بازدارنـدة   است یااینکـه یـک نفـرین    اي خداداديکشورهاهدیهاین  خیز براي نفت

هـاي  هنب ـتمرکـز بـر ج   روۀپیشِد؟ بر این اساس هـدف مطالع ـ رومیودحکمرانی به شمار بهب

منـابع طبیعـی بـر     ةوفورایـن مطالعـه تأثیرگـذاري بـالقو     درنهادي بلاي منابع طبیعـی اسـت.   

 -1996طی دورة  11یافته وتوسعه 10نفت ة صادرکنندهبرگزیدهاي وضعیت حکمرانی کشور

 حکمرانیشیوه مطالعات تأکید دارند برخی از آنجا که  12گیرد.مورد بررسی قرار می 2011

                                                   
1. Sachs & Warner 
2. Mehlum et al 
3. R. Auty 
4. Coxhead 
5. Papyrakis & Gerlagh 
6. C. Mainguy 
7. E. H. Bulte and et al 
8. P. Vicent 
9. A. Williams 

الجزایر، بحرین، اکوادور، مصر، ایران، اردن، کویت، لیبی، نیجریـه، عمـان، قطـر،    : ) و خاورمیانهOPECاوپک(عضو سازمان . 10

  عربستان، سوریه، امارات، ونزوئلا و یمن.

): استرالیا، اتریش، کانادا، شیلی، جمهوري چک، دانمارك، فرانسه، آلمان، OECD. عضو سازمان همکاري اقتصادي و توسعه(11

  ژاپن، مکزیک، نروژ، ترکیه، انگلستان و ایالات متحده.ایتالیا، 

  را ببینید. 1هاي آماري کشورهاي مورد بررسی، پیوست . براي مشاهدةچکیدة داده12
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؛ 2010، 1سـا و نیسـا  فاییرشد بلندمدت باثبات( بسترساز مد از عواملکارآخوب و نهادهاي 

)، 1390 ،آبـادي و پورجـوان  شـاه ؛ 1389 ،کمیجانی و سـلاطین ؛ 1996، 3؛ بارو2007، 2خان

) و 1389 ،آبـادي و پورجـوان  شـاه ؛ 2010، 4بیجونسکف و مئـون ( وريو بهره پذیريرقابت

بنـابراین  ، است) 1391 ،آبادي و پورجواناجتماعی(شاه-توسعۀ اقتصادي پارامترهاي اساسی

فرضـیۀ   ابه آزمـون هاي حکمرانی، آشـکار اثر منابع طبیعی بر شاخص بررسیرسد به نظر می

  .بپردازد اقتصادي توسعۀبررشد و منابع طبیعی  بلاي

شناسـی  د. پـس از آن روش گـرد و پیشینۀ پـژوهش ارائـه مـی   در ادامه چارچوب نظري 

به مباحث تکنیکی و تجزیه  پنجم. در بخش شودمیپژوهش و معادلۀ اقتصادسنجی تصریح 

گیري و چنـد  نتیجه ششمو سرانجام در بخش  شده هاي اقتصادسنجی پرداختهو تحلیل یافته

 شود.پیشنهاد سیاستی بیان می

   

  . ادبیات موضوع2

مباحـث  طیف وسیعی از  طبیعی پیرامون ارتباط بین نهادها و بلاي منابع اقتصادي ادبیات

اثـرات متقابـل و   درك بهتـر   بـراي بسـیاري   گیـرد. اقتصـاددانان  اقتصاد سیاسی را دربـر مـی  

 نهـادي  اي وتوسـعه متغیرهاي و  طبیعی منابع برداريو بهره استخراج فرایندنقش کنش  برهم

 ارائـه گونـاگونی   هـاي تحلیـل هاي مختلف و شاخص ،صاد سیاسیاز دیدگاه اقت بر همدیگر

به طور کلی سه مکانیسـم نظـري وجـود    . )2010؛ ویسنته، 2009 (کالستاد و ویگ،دهندمی

کنـد: نخسـتین و   بـر پیکـرة کشـورها مطـرح مـی      دارد که اثرگذاري بلاي منـابع طبیعـی را  

ت کـه از طریـق افـزایش ارزش    ترین مکانیسم اثرگذاري، فرضیۀ بیماري هلندي اس ـ باسابقه

گـذارد؛  پذیري، بر رشد و توسعۀ اقتصـادي اثـر منفـی مـی    پول ملی و کاهش قدرت رقابت

هـاي اقتصـاد سیاسـی متمرکـز     ها بر منابع یـا فرضـیۀ مـدل    دومین مکانیسم، سرپرستی دولت

مـردان و  گیـري نفـع شخصـی دولـت     (کمونیستی) است که عدم تخصیص بهینۀ منـابع، پـی  

                                                   
1. B. Fayissa and C. Nsiah 
2. M. H. Khan 
3. R. J.Barro 
4. C. Bjørnsko and P. G. Méon 
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جـویی  رود؛ و سوم، رانتنتخابات براي بقا در قدرت و غیره بلاي آن به شمار میمهندسی ا

هاي اقتصاد سیاسی غیرمتمرکز یا مبتنی بر نظام بازار است(کالستاد و ویگ، یا مکانیسم مدل

  ) که در ادامه پیرامون تبیین اثر سوم متمرکز خواهیم شد. 2009

فراینـدهاي علّـی گونـاگونی    هاي اقتصادسیاسی مبتنی بـر نظـام بـازار    در چارچوب مدل

باشـد. از   تأثیرداشـته  و نهادي جامعـه  سیاسی پیامدهاي بر تواندب وجود دارد که منابع طبیعی

 وقابـل  مسـتقیم  اگر دولت درآمدهاي کنندمی ) بیان2002) و تارویک(2001(1یکسو راس

پدید آید. به اعتقاد  »2اثر رانتی«ورد، ممکن است دست آ هب طبیعی منابع از استخراج توجهی

  باشد: داشته نهادها وحکمرانی کیفیت تواند سه پیامدمهم برايهامیرانت این)2001راس(

 مـانع  یابـد کـه ممکـن اسـت    بـه مالیـات براشـخاص کـاهش مـی      نیاز دولت ،اول

دلیـل عـدم   به بیان دیگر، به سیاسی کارا شود (اثرمالیات).  نمایندگی توسعۀسیستم

دولـت   و شـفافیت  پاسـخگویی ، شـهروندان  مالیات وابستگی درآمدهاي دولت به

 بهبـود کیفیـت نهادهـا کـاهش     براي را فشار و تقاضا خود ۀبه نوب شودکه میکمتر 

 طبیعی بـراي  ازمنابع حاصلازدرآمدهاي یابند  می امکان هادولت، دوم .خواهدداد

 هايهزینهتوان به  می براي نمونه نند؛استفاده ک شهرونداندر میان  مخالفت کاهش

بـراي  زیاد  احتمال بها همخارج). این هزینهاثر اشاره کرد ( هابرخی دولت حمایتی

سـالاري از سـوي شـهروندان صـرف     ایجـاد مـردم   پنهـان  فشـار  سرکوب یاتعدیل 

 جـویی هاي رانتتواندفعالیتحمایتی میهاي هزینه افزایش، این با وجودشود.  می

کنند به جاي که کارآفرینان تلاش می طوري به ؛خشدبمیان مردم را شتاب ب فسادو 

هـا،  هاي مربوط به منابع طبیعی(سـهمیه هاي تولیدي، رانتتمرکز مستقیم بر فعالیت

ها و امتیازات) را به دست آورند؛ از همین رو رقابت سخت پدیدآمده بـراي  پروانه

فراوانی براي فساد سیاسی و اقتصادي به هاي هاي منابع طبیعی، فرصتکسب رانت

 هاي ارزيدرآمـد که بااسـتفاده از   است به دولت مربوط سوم اثرآورد. وجود می

با منافع خاص جلوگیري  هاي اجتماعیگروه ازتشکیل منابع طبیعیفروش  ناشی از

                                                   
1. M. Ross 
2. Rentier effect 
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توانند طرفداران هاي مستقل میاز آنجا که این گروه ).1کند (اثر تشکیل گروهمی

توانـد  ق سیاسی شهروندان باشند، پرداخت وجوه به آنها از سوي حکومت میحقو

راس، کند(ایجاد  دولت پاسخگویی بهبود یا این حقوق افزایش براي فشارکمتري

2001(.  

و پیامـدهاي نهـادي وسیاسـی     منابع طبیعـی  تی دیگر بینعلی اثررانتی، دو مکانیسم به جز

. اسـت  طبیعـی  ثـروت  مربوط به »2اثرسرکوب« نخست. وجود دارد اقتصاد سیاسی درادبیات

تقاضـاي   فرونشـاندن  مـورد نیـاز بـراي    منابع مالی تواندمی فراوان، دولت زیرا با منابع طبیعی

بیان  )1997(3. کلاركکند تأمیندولت را  یا به طور کلی تغییرعملکرد تغییر درنظام سیاسی

درامنیت داخلـی،  بیشـتر  هـاي ازهزینـه  بااسـتفاده  ،ثروتمنـداز نظـر منـابع    هـاي  کند دولتمی

بیشتر یا نهادهـا و   سالاريبراي نیل به مردم شهروندان هاي موجود درمیانتوانند از آرمان می

کننـد فـوران   در ایـن زمینـه نیـز برخـی اشـاره مـی       .کننـد خدمات دولتـی بهتـر جلـوگیري    

ــین      ــدرت را در ب ــظ ق ــدرت رســیدن و حف ــه ق ــی، ارزش ب ــروت مل ــروش ث ــدهاي ف درآم

مـداران بتواننـد بـه     آورد کـه سیاسـت  دهد و شرایطی را فـراهم مـی  مردان افزایش می دولت

آسانی با این درآمدهاي سرشار بر پیامدهاي انتخاباتی تأثیر بگذارند و اقدام بـه خریـد رأي   

  ).2006، رابینسون و همکاران، 2010ویسنته، ( کنند

مـدیران صـنایع   ارند از آنجا کـه  اعتقاد د )2001(و راس )2001(اوتی ،مکانیسم دومدر 

 هـاي قـدرت،  به واسطه حفظ منـافع اقتصـادي بنگـاه خـود و توانـایی نفـوذ در لایـه        بزرگ

 يهـا  دولـت  ،هسـتند اقتصـادي و سیاسـی کشـور     هـاي سـازي خواهان مشارکت در تصمیم

 اگـر بـراي مثـال    ؛دازنـد نقتصاد را به تـأخیر بی ن ساختارکلا نوسازي است ممکن محور منابع

هـاي کـارگري   سـازمان  ، به احتمال زیادنگه داشته شودکوچک  کشور بخش صنعتعمداً 

ــلاحات      ــاي اص ــابراین تقاض ــود و بن ــد ب ــک خواه ــیار کوچ ــا بس ــد ی ــد ش ــیس نخواه  تأس

  . خواهد داشت يکمتر ،اثربخشیسیاسی

                                                   
1. Group formation effect 
2. Repression effect 
3. J. Clark 
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کنند مکانیسم و دامنۀ اثرگذاري بلاي منـابع تنهـا   هاي اخیر اقتصاددانان ادعا میدر سال

شود، بلکه کشورهاي سرشار از منابع طبیعی به طـور نسـبی    حصر به عملکرد اقتصادي نمیمن

تمایل دارند عملکرد بدتري در شاخص رفاه انسانی از جمله امید به زندگی، آموزش، نـرخ  

؛ 2001راس، هاي توسـعۀ انسـانی بـه نمـایش گذارنـد(     ومیر کودکان و دیگر شاخصمرگ

 حکمرانـی  وکیفیـت  نهـادي  رسد تنظیمـات وع به نظر میدرمجم .)2005بولت و همکاران، 

تر است و درآمدهاي از منابع پیچیده نسبت به کشورهاي تهی ،منابعسرشار از درکشورهاي

  هاي بسیاري در مسیر توسعۀ این کشورها گسترانیده است.ناشی از صادرات منابع طبیعی دام

  

  . پیشینۀ پژوهش3

هـاي اقتصادسیاسـی مبتنـی بـر نظـام      سازي الگو مدلة تجربی دربار مطالعات به طورکلی

شـاخۀ نخسـت اثـر وفـور منـابع طبیعـی بـر         کـرد: تقسیم  اصلی شاخهدو  توان بهرا می بازار

 کند و شاخۀ دوم، همبستگی و ارتبـاط بـین  سالاري را بررسی مینهادهاي مشارکتی و مردم

  دهد. طالعه قرار میجویی را مورد موفور منابع و مبارزه با فساد و پدیدة رانت

 منابع طبیعی دهدمی نشان 1997-1971ةدور کشوري طی 113پانل  با یک )2001(راس

وي  .دارد سـالاري مـردم  منفـی بااقـدامات   همبسـتگی  شکل ثـروت نفـت ومـواد معـدنی     به

 اثر رانتی، اثر سرکوب و اثر تشکیل گروهمکانیسم  یابد سههمچنین به صورت تجربی درمی

و ) 2010(1، اسلکسن)1999(بارو .دکناقتدارگرا پشتیبانی می هاياز پیوند میان نفت و دولت

هاي اقتصادسنجی گوناگون نتایج ها و تکنیکها، نمونه هبا استفاده از سنج) 2011(2سوییتی

گیـرد  نتیجـه مـی  دیگر ايدرمطالعـه ) 1999(دهنـد. راس راس را مورد تأیید قرار مـی  ۀمطالع

 د. بـا اینحـال  شـو سالاري مـی مردم گذار به مانع شدتبه استبدادي درکشورهاي ثروت نفت

مختلـف بسـیار    در منـاطق  و زمان در طول نفت ضددموکراتیک کنداثراتق مییتصد وي

عملکـرد   هاي اقتـدارگرا ممکـن اسـت در طـول زمـان      دولت دهداونشان می متفاوت است.

بـه  خاص مانندآمریکاي لاتـین   در برخی مناطق، اما به نمایش گذارند اقتصادي نسبتاً خوبی

                                                   
1. S. Aslaksen 
2. K. Tsui 
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  .کردرا به طور باثبات نگهداري  عملکردتوان این  نمیهاي نهادي دلیل ضعف

 ماننـد  حکمرانی، هايبرشاخص تأثیرمنابع طبیعی بررسی به تجربی ازمطالعات دومشاخۀ

ل و وئگ )2000(2تریسمن ،)1999(1تلابراي مثال آدز و دي ؛پردازدمی تأمین قضاییفساد و 

عوامــل  ،بــا تأکیــد بــر نقــش منــابع طبیعــی بــه صــورت تجربــی و نظــري  )2009(3نیروناکــ

براي دهـۀ   مقطعی هايهاستفاده از داد با آنهادهند.ساد را مورد بررسی قرار میف ةکنند تعیین

فساد را تأیید کردند، اما شـواهد   وسطح منابع طبیعی صادرات میان نزدیک ۀرابط یک1980

ارائه ندادند. همچنین  1990دهۀ  يمقطعی و پانل دیتا ۀقبولی براي این ارتباط در مطالعقابل 

گیـرد   نتیجـه مـی   1990اي دهـۀ  ه ـاي و دادهوتحلیل کرانـه  ) با استفاده از تجزیه2006(4سرا

  تواند برقرار باشد.و فساد نمی منابع طبیعی صادرات میانی نزدیک ارتباط گونه هیچ

 از اسـتفاده  بـا  و 1980و  1970اي مقطعی طـی دهـۀ   هدادهبا ) 2002( 5آیت و ویدمنلی

 منتهـی  فسـاد  سوخت وسنگ معدن به افزایش دریافتند صادرات ،ابزاري رویکرد متغیرهاي

تلا، تریسمن و سـرا  مخالف نتایج گزارش شده از سوي آدز و دي هایافته شود. البته اینمی

  .است 1990در دهۀ 

 ايه ـابـزاري و داده  متغیـر  رویکـرد  از ) با اسـتفاده 2003( 6وسوبرامانیانمارتین  -آ-سالا

هـاي حکمرانـی ماننـد    برشـاخص  و مواد معـدنی  سوخت بخشی دریافتند صادرات -مقطعی

بـاس و   قانون، اثربخشی دولـت و ثبـات سیاسـی تـأثیر منفـی داشـته اسـت.        فساد،حاکمیت

ایشام  رسند.کشور به همین نتیجه می 129) با استفاده از رویکرد پانل براي 2011گرونیگ (

 نسـبتاً پـایین   هـاي هزینـه با کـه (منـابع  اسـتخراج   7جغرافیـایی  ۀبین منطق ـ )2005(و همکاران

 جغرافیـایی  منـابع در یـک منطقـه   8و همچنـین انتشـار   )کنتـرل شـود   توسط دولـت تواند  می

ت مــواد غــذایی ومحصــولا ماننــدشــود مــی دولــت کنتــرل توســط کمتــر (کــهترگســترده

                                                   
1. A. Ades and R. Di Tella 
2. D. Treisman 
3. R. K. Goel and I. Korhonen 
4. D. Serra 
5. C. Leite and J. Weidmann 
6. X. Sala-i-Martin and A.Subramanian 
7. Point 
8. Diffuse 
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 دهنـد مـی  مقطعـی نشـان   تحلیـل رگرسـیون  ۀ شوند. آنها به وسیلکشاورزي)، تمایز قائل می

 قـانون، اثربخشـی دولـت، فسـاد و     حاکمیـت  هاي حکمرانی همچـون شاخص با منابع مرکز

 ـهمبستگی منفـی دار  نظارتی چارچوب ) بـا رویکـرد   2005د. همچنـین بالـت و همکـاران(   ن

بر تأمین قضایی (حاکمیت قانون) و اثربخشـی   را منابع شناسی مشابه، تأثیر منفی مرکزروش

  .ندکندولت را تصدیق می

ــد) اســتدلال مــی2010(1هاتاچاریــا و هــودلربــی هــاي منــابع طبیعــی تنهــا در نظــام  کنن

تواند سطوح فساد را بدتر کند، ولـی چگـونگی و انـدازة ایـن تـأثیر بـه       کراتیک میوغیردم

ورود متغیرهاي مجـازي مربـوط بـه     ، باحالرد. با اینکیفیت نهادهاي دموکراتیک بستگی دا

اثــرات  روش رگرســیون امــا در برقرارنشــد،نتــایج  2هاکشــور ســاختار حکــومتی نــاهمگنی

. پابرجـا و مسـتحکم بـود   معنادار بین منابع طبیعـی و فسـاد   منفی و کماکان ارتباط  ،تصادفی

خام و مواد معدنی بـا فسـاد   ) نیز بر وجود ارتباط بین استخراج و درآمد نفت2009اسلکسن(

ر هـر دو گـروه کشـورهاي    د فسـاد  بر نفت نامطلوب تأثیربر ورزد. اسلکسنبیشتر تأکید می

شـواهدي فـراهم   نیـز  ) 2010ویسـنته (  .کنـد  را اذعـان مـی  دموکراتیـک و غیردموکراتیـک   

طیـف  ارائـه  بیشـتر فسـاد در   گسـترش  بـه  نفـت منجـر   اکتشـافات  دهدنشان می آورد که می

پرداخــت  ،انتخابــات رقــابتی ،خــدمات بهداشــتی همچــون ازخــدمات عمــومی ايگســترده

منتهـی   منـابع  بهینـۀ  تخصـیص بـه طـور کلـی    وبـه شـهروندان   یا آموزش همگانی  تسهیلات

  شود.  می

فراوانـی   کـه را  )ایـن دیـدگاه  2008(4) وبرونشویلر2008(3برونشویلر و بویلت ،در مقابل

درنتیجـه، تـأثیر منفـی بررشـد اقتصـادي)       هـا (و نهاد طبیعی موجب بدتر شدن کیفیت منابع

 ـ پیمایـد،  مـی  ت راه دیگريعلی کننداستدلال می کشیدند.آنها شود به چالش می  طوریکـه  هب

 منابع طبیعی (مثلاً نسبت صـادرات  بد (حکمرانی ضعیف) با عملکرد بالاي شاخص نهادهاي

                                                   
1. S. Bhattacharyya and R. Hodler 

  )Fixed effects. روش اثرات ثابت (2

3. C. Brunnschweiler and E. Bulte 
4. C. Brunnschweiler 
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 شاخص نسبت صادرات معتقدند تولید ناخالص داخلی) در ارتباط است.آنها به منابع طبیعی

 وفـور منـابع   و نـه  منابع وابستگی به براي جایگزینبه عنوان یک  باید GDPمنابع طبیعی به 

شـده نفتـی و    و ذخـایر کشـف   سرمایه از جمله طبیعی منابع هايدارایی تفسیرشود. آنها کل

 هـاي اخصش ـ گیرند و معتقدند این شاخص باطبیعی در نظر می را ثروت ووفور منابع کانی

  دولت همبستگی مثبت دارد. و اثربخشی قانون، فساد حاکمیت مانند حکمرانی،

  

  شناسی ا و روشههداد ،. الگوي اقتصادسنجی4

هاي اي است. در این مطالعه شاخصپژوهش حاضر از نوع تحلیل آماري و علّی مقایسه

گـروه کشـورهاي    حکمرانی به عنوان متغیر وابسته و جایگزینی براي توسـعۀ نهـادي در دو  

ها به برگزیدة نفتی و توسعه یافته، تابعی از صادرات سوخت به ویژه نفت خام و دیگر کانی

گیرد. به پیروي از عنوان متغیر جایگزین وفور منابع طبیعی و دیگر متغیرهاي کنترل قرار می

اهـد  ) خو1مباحث نظري و تجربی تصریح اقتصادسنجی معادلۀ بلاي منابع به صورت رابطۀ (

 اند:بود که در آن تمامی متغیرها به صورت لگاریتمی لحاظ شده

ititititiit XFuelEXGGIGGI   
/

211  )1(  

  :در حقیقت فرم تبعی معادلۀ

),,,,,( 1 ititititititit OthEXFreePopcapitaperGDPFuelEXGGIfGGI    ،اســــــت

بطوریکه 
itGGIچهار شاخص حکمرانی),,,( itititit CCRLRQGG   را بـراي کشـورi  و دورة

یا همان عرض از مبدأهاي ویـژة هـر مقطـع     اثرات ثابت کشوري iدهد، نشان می tزمانی 

ماتریس متغیرهاي کلان و نهادي کنترل (ازجمله درآمد سرانه، انـدازة کشـور و    itXاست،

  به جمله اخلال و پسماندها اشاره دارد. itغیره) و سرانجام

از سـوي بانـک جهـانی     1996هاي حکمرانی پس از سال ه اینکه آمار شاخصبا توجه ب

بـا توجـه بـه     1اسـت.  2011-1996شوند، دورة زمانی مطالعـه، محـدود بـه    تولید و منتشر می

                                                   
) 1گستردگی تعریف نهادهاي حکمرانی، بانک جهانی را بر آن داشت تا حکمرانی را به شش شاخص تقسیم کند که عبارتند از: . 1

) کیفیـت مقـررات و   4) اثربخشی دولت در خـدمات عمـومی،   3ثبات سیاسی به دور از خشونت، ) 2شفافیت و پاسخگویی دولت، 

گیري منافع جمعی. بانک اطلاعـات   ) کنترل فساد و پی6ها و سرانجام ) تأمین قضایی و پشتیبانی از حقوق دارایی5گري دقیق، تنظیم
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هاي حکمرانی با همدیگر(کافمن و کراي، پوشانی بسیار زیاد و همبستگی بالاي شاخص هم

رسی همۀ زوایاي حکمرانی و ایجاز در سخن، تنها از ) در اینجا علاوه بر پایبندي به بر2009

  چهار شاخص زیر به عنوان متغیر وابسته استفاده شده است:

میانگین سادة شش شاخص حکمرانی منطبق با تعریف  ):GGشاخص کل حکمرانی (

کنـد. براسـاس   بانک جهانی است که وضعیت کلی حکمرانی را در هر جامعه را ترسیم می

هـایی کـه وابسـتگی شـدیدي بـه       صـاد سیاسـی بـه احتمـال فـراوان دولـت      مفاهیم نظري اقت

هاي رانتیر) در برابر درآمدهاي ناشی از فروش منابع طبیعی به ویژه نفت و گاز دارند (دولت

هاي خود پاسخگویی کمتري به شهروندانشان خواهند داشت. بنابراین در اقدامات و فعالیت

سالاري، از این شاخص کلی استفاده شـده  اي مردمههکننداین پژوهش براي شناسایی تعیین

است. وضعیت شاخص حکمرانی در ایران وضعیت چنـدان مناسـبی نـدارد و همـواره زیـر      

 -68/0اندکی بهبود یافت و به  1996در سال  -08/1صفر بوده است. این شاخص از حدود 

شـد و بـه حـدود    تر رسید، اما پس از آن دوباره وضعیت این شاخص ضعیف 2000در سال 

ــال  -2/1 ــال  -16/1و  2010در س ــدعملکرد     2011در س ــادآور ش ــیده اســت. بایــد ی رس

تر از متوسط حکمرانی کشورهاي نفتـی مـورد   حکمرانی ایران به همراه لیبی و نیجریه پایین

بررسی قرار دارد که ضرورت توجه بیشتر بـه بهبـود حکمرانـی در کشـور و همچنـین ایـن       

  ند.کگروه را نمایان می

هـاي اقتصـادي   توانایی دولـت در تـدوین و اجـراي سیاسـت     ):RQکیفیت مقررات (

اســتحکام و کیفیـت بوروکراســی را   RQســنجد. شـاخص  شـفاف و دوسـتدار بــازار را مـی   

هـاي سیاسـتی   هـا و چـرخش  گیـر شـوك  کننده و تکانهتواند همانند کمینهسنجد که می می

گذاران به نظام حاکم اعتماد مردم و سرمایه ها در اقتصاد عمل کند و موجب افزایشدولت

خیـز  رسد این موضوع در کشـورهاي نفـت  ). به نظر می2006، 1موسسه توسعه خارجیشود(

که درآمدهاي مالیاتی دولت نسبت به درآمدهاي نفتی اندك اسـت، بیشـتر قابـل ملاحظـه     

                                                                                                                        
شود که اعداد برآورد می 3تا  -3قابل دستیابی است. هر شاخص تقریباً بین  www.govindicators.comهاي حکمرانی درشاخص

  ) را ببینید). 2009دهندة پیامدهاي بهتر حکمرانی است(براي مطالعه بیشتر کافمن و کراي ( تر نشان بزرگ

1. Overseas Development Institute 
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  باشد.

هـا، ضـمانت   طرفـی سیسـتم قضـایی و دادگـاه     این شاخص بر بی ):RLتأمین قضایی (

کـافمن و  هاي فیزیکی و معنـوي دلالـت دارد(  اجراي قراردادها و پشتیبانی از حقوق دارایی

). به احتمـال فـراوان کاسـتی در نظـام قضـایی خـواه ناشـی از عـدم پـذیرش          2011، 1کراي

حاکمیت از سوي مردم و خواه وفور منـابع یـا هـر علّـت دیگـري باشـد، از طریـق کـاهش         

گـذاري و فعالیـت نوآورانـه و خلاقانـه، رشـد و توسـعۀ بلندمـدت         سـرمایه هاي مولد انگیزه

  ).  ODI, 2006سازد (پذیر میشدت آسیب اقتصادي را به

این شاخص بر مبارزه بـا کـاربرد قـدرت عمـومی و سیاسـتگزاري      : )CCکنترل فساد (

 اردهاي داراي نفـوذ و نخبگـان سیاسـی اشـاره د    براي دستیابی به منافع شخصی برخی گروه

شود و هاي سیستم سیاسی مشخص می). سطح فساد به وسیلۀ کاستی2009کافمن و کراي، (

هاي هاي مرتبط با پروانههاي ویژه و رشوهها براي پرداختیفساد مالی (براي مثال درخواست

هـاي ارزي بـراي شـهروندان داخلـی یـا ارزیـابی مالیـاتی)،        صادرات و واردات، محدودیت

هـاي خویشـاوندي و عـدم    نفـوذ، انتصـاب  هـاي صـاحب  حد از منافع گروهپشتیبانی بیش از 

، 2گوئل و کارهوننگیرد (هاي تأمین مالی پنهانی و غیره را در برمیسالاري یا گروهشایسته

  ) که همگی پیامدهاي زیانبار بسیاري براي رونق اقتصاد در بلندمدت به همراه دارد.2009

ترین عنصر توسعۀ و بررسی حکمرانی به عنوان کلیديهاي هکننداکنون به معرفی تعیین

  پردازیم. عوامل موثر بر نهادهاي حکمرانی به شرح زیر هستند:پدیدة بلاي منابع طبیعی می

): ایـن متغیـر،   FuelExهـا بـه کـل صـادرات کـالا (     سهم صادرات سـوخت و کـانی   -1

ررسی است. اثـر مالیـاتی   جایگزینی براي نشان دادن وفور منابع طبیعی در کشورهاي مورد ب

هـاي حکمرانـی و کـاهش پاسـخگویی     صادرات منابع مهمتـرین مجـراي انحـراف شـاخص    

هاي اقتدارگراست. اقتصـاددانان بـه صـورت گسـترده از     دولت به مردم و پیدایش حکومت

کننـد. در مطالعـات متعـدد، از متغیرهـاي     این اثر به نام پدیـدة بـلاي منـابع طبیعـی یـاد مـی      

 GDP)، سهم صـادرات منـابع بـه    1387چون درآمدهاي نفتی(مهرآرا و کیخا گوناگونی هم

                                                   
1. Kaufmann & Kraay 
2. Goel & Korhonen 
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، 1)، ارزش واقعــی ســرانۀ تولیــد نفت(کاوالکــانتی و همکــاران2008(برونشــویلیر و بولــت، 

ذخیرة ثروت منابع طبیعی و غیره براي نشان دادن وفور منابع استفاده شده اسـت. بـا    )،2011

انرژي در بازارهاي جهانی انرژي اهمیت بسـیار زیـادي   هاي اخیر تأمین اینحال چون در دهۀ

کنندگان منابع به دنبال افزایش سهم بازاري و درآمد خود و از یافته است و از یکسو عرضه

تر هسـتند، در ایـن مطالعـه از    هاي ارزانسوي دیگر تقاضاکنندگان به دنبال یافتن جایگزین

منـابع و سـهم بـازاري کشـورها در      متغیر صادرات سـوخت و مـواد کـانی بـه عنـوان وفـور      

  بازارهاي جهانی استفاده شده است.

کننـد ایـن متغیـر    ): مطالعات بسیاري تأیید مـی GDP per capitaدرآمد سرانۀ واقعی ( -2

که کشورهایی با درآمد و استاندارد زندگی  طوري نقش بسزایی در بهبود حکمرانی دارد؛ به

هاي حکمرانی بهتري دارنـد. بـه بیـان    ادي و شاخصبالاتر ترجیحات قویتري براي توسعۀ نه

ــی،     ــود مقــررات دولت ــراي بهب ــالی بیشــتري ب ــابع م دیگــر، کشــورهاي پیشــرفته صــنعتی من

رود اثـر آن بـر حکمرانـی مثبـت     سالاري و یا مبارزه با فساد دارند. بنابراین انتظـار مـی   مردم

  ).2003کافمن و کراي، باشد(

هـا فشـار بیشـتري را بـراي     تر از یکسـو، دولـت   ): در کشورهاي بزرگPopجمعیت( -3

شوند و حتی ممکن است بتوانند منابع مالی بیشتري  ایجاد اصلاحات نهادي لازم متحمل می

تر  را در مسیر اصلاحات مورد نظر جامعه تجهیز کنند؛ اما از سوي دیگر، کشورهاي بزرگ

هـاي مبـادلاتی بـالا یـا     با مشکلات بیشتري همچون مشکلات عدم تقارن اطلاعـات، هزینـه  

رو هستند که ممکن است از بهبـود حکمرانـی پیشـگیري     تضادهاي نژادي بسیار شدید روبه

رود تر بودن اثر نخسـت، انتظـار مـی    ). با وجود این به دلیل بزرگ2003، 2ناك و آذفرکند(

  اثر جمعیت بر وضعیت حکمرانی مثبت باشد.

ــین Freeهــاي مــدنی (آزادي -4 ــرین  7(بیشــترین آزادي) تــا  1): ایــن شــاخص ب (کمت

گونـه   آزادي توسعۀ آرا و عقاید، نهادها و استقلال شخصی بدون هـیچ «آزادي) قرار دارد و 

هـر سـاله توسـط مؤسسـۀ      1978گیرد کـه پـس از سـال    را دربر می» دخالتی از سوي دولت

                                                   
1. T. Cavalcanti and et al 
2. Knack and Azfar 
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مرانـی  هاي مـدنی بـه نتـایج بهتـر حک    رود گسترش آزاديشود. انتظار میتولید می 1آزادي

گیـرد. برخـی نیـز    تر در دسترس مردم قـرار مـی   منتهی شود؛ زیرا اطلاعات به صورت آسان

هـا و  تواند مانند سیستم کنترل و بازرسی روي فعالیـت معتقدند مشارکت نهادهاي مدنی می

  ).2،2003برونتی و ودرها اقدام کند( هاي دولتسیاست

 بع طبیعـی) بـه کـل صـادرات    سهم صـادرات سـایر کالاهـا و خـدمات (بـه جـز منـا        -5

)OthEXتوان انتظار داشت این متغیر با حکمرانی همبسـتگی مثبـت داشـته    ): به سه دلیل می

نهادها و مقررات  تطبیق باشد: اول) عوامل اقتصادي در اقتصادهاي باز ممکن است به وسیلۀ

سـت  المللـی ممکـن ا  موفق از تجربۀ شـرکاي تجاریشـان درس بیاموزنـد. دوم) رقابـت بـین     

اي کـه تولیدکننـدگان   کشورها را مجبور به بهبود ترتیبات قـانونی و نهـادي کنـد بـه گونـه     

وکـار موجـود فعالیـت    هاي پولی و زمانی در فضـاي کسـب  داخلی بتوانند با کمترین هزینه

تـر باشـد، زیـرا    جـویی و فسـاد ممکـن اسـت در اقتصـادهاي بـاز سـخت       کنند. سوم) رانـت 

ــی  شــرکت ــارجی و فراملیت ــاي خ ــزایش    ه ــت را اف ــر فعالی ــادي درگی ــل اقتص ــداد عوام تع

  ).2004، 4و ردریک و همکاران 1999، 3تلاآدز و ديدهند( می

کشوري است؛از همین رو به دلیل محدودیت دورة زمانی، این پژوهش یک مطالعۀ بین

روش پانل دیتا تکنیک آماري مطلوب خواهد بود. چگونگی انتخاب کشـورهاي نفتـی بـر    

 50است که نسبت سهم صادرات سوخت به کل صـادرات هـر کشـور کمتـر از     این اساس 

یافته به عنوان یک گـروه کنتـرل مناسـب بـا      درصد نباشد. همچنین گروه کشورهاي توسعه

ها بین دو گـروه فـراهم   اند تا امکان مقایسۀ یافتهمنابع طبیعی و عملکرد خوب برگزیده شده

امـروز آشـکارا بـر تـأثیر و تـأثر متغیرهـاي توسـعۀ         شود. علاوه بر این، دانش اقتصادسیاسی

زایی  گذارد و در نتیجه پویایی مدل، پذیرش دروناقتصادي و سیاسی بر همدیگر صحه می

رو بـراي دسـتیابی بـه نتـایج قابـل اتکـا        سازد؛ و از اینمتغیرهاي توضیحی را گریزناپذیر می

اساس، این مطالعه برآوردگر پویاي  باید از رویکرد متغیرهاي ابزاري بهره جست. بر این می

                                                   
1. Freedom House 
2. Brunetti and Weder 
3. Ades and Di Tella 
4. Rodrik et al. 
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) پیشـنهاد شـده   1998( 2) را که توسط بلوندل و بونـد GMM(1یافتهروش گشتاورهاي تعمیم

هـاي  ) داراي ویژگـی GMMیافته (برد. برآوردگر روش گشتاورهاي تعمیماست، به کار می

د خـرد  هاي اقتصاهاي اخیر به صورت گسترده در پژوهشمجانبی مطلوب است که در سال

 GMMاي سیستم در این پژوهش برآوردگر دو مرحله 3گیرد.و کلان مورد استفاده قرار می

  5شود.) استفاده می2005(4و تصحیح نمونۀ محدود ویندمیر
 
 

  هابرآورد و تجزیه و تحلیل یافته .5

سـال   15) تقریباً کوتاه و حدود 2011-1996دورة زمانی مورد مطالعه ( با توجه به اینکه

هـاي  است، امکان واگرایی در روند هر یک از متغیرها وجود ندارد. بنابراین انجـام آزمـون  

یابد. اکنون به تجزیه و تحلیل و تفسیر ریشه واحد براي بررسی مانایی متغیرها ضرورت نمی

  پردازیم. ی میهاي اقتصادسنجترین یافته مهم

بیــانگر آن اســت کــه در گــروه کشــورهاي عمــدة  1جــدول هــاي طــور کلــی یافتــه بــه

هاي حکمرانی و توسعۀ نهادي منفـی  صادرکنندة نفت، اثر صادرات منابع طبیعی بر شاخص

 6مـارتین و سـوبرامانیان  _آي_هـاي سـالا  و به لحاظ آماري معنادار است که منطبق بر یافتـه 

هـاي پـژوهش بیـانگر آن اسـت کـه یـک       ) است. در واقع یافتـه 2002) و تورویک (2003(

هاي وابستگی و ارتباط منفی بین وفور و صادرات منابع طبیعی به ویژه نفت و گاز و شاخص

سالاري و پاسـخگویی دولـت، ثبـات سیاسـی و امنیـت      نهادي کیفیت مقررات، سطح مردم

دگستري عادلانـه درکشـورهاي   اجتماعی، شاخص کنترل فساد و تأمین قضایی و سیستم دا

عمده نفتی مورد بررسی وجود دارد و هرچه اقتصـاد ایـن کشـورها بیشـتر بـه فـروش منـابع        

  طبیعی به ویژه نفت خام وابسته شود، به ترتیب نتایج ذیل را به دنبال خواهد داشت.

                                                   
1. DPD/System-GMM (Generalized Moment of Method) 
2. R. Blundell and S. Bond 

) 2005و بالتاجی ( 10) فصل 1997هاي پانل پویا، کتاب جانستون و دیناردو (و مدل  GMMبراي مطالعۀبیشتر دربارة برآوردگر. 1

  را ببینید. 164-135صفحات 

4. Windmeijer 

یـحی بـه عنـوان ابزارهـایی     هاي تأخیري (وقفهاین برآوردگر به وسیلۀ کاربرد سطوح باوقفه و تفاضل .7 دار) متغیرهاي وابسته و توض

  معکوس سر و کار دارد.براي متغیرهاي درونزا با علیت 

6. Sala-i-Martin and A. Subramanian 
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هـاي پـولی، مـالی، ارزي و تجـاري     ریزي و اجراي سیاسـت * هماهنگی و توازن برنامه

بیماري هلندي و افزایش ارزش پول ملـی   تر شده، و اندك اندك زمینۀ بروز پدیدةمحدود

  کند.پذیري اقتصاد ملی را فراهم میو کاهش قدرت رقابت

هـاي  نهـاد، آزادي هـاي مـردم  سالاري، انجمـن * از گسترش مشارکت شهروندان، مردم

ها وابسـته  دولت به مالیاتشود؛ زیرا از یکسو درآمدهاي مدنی و آزادي بیان جلوگیري می

کـرد آنهـا احسـاس    نیست و از همـین رو نیـازي بـه پاسـخگویی در برابـر چگـونگی هزینـه       

شود (اثر مالیات) و از سوي دیگر، بخشی از درآمـدهاي ناشـی از فـروش ثـروت منـابع       نمی

خواهی، کاهش فشار اصلاحات سیاسـی و   طبیعی به ویژه نفت براي کنترل موج دموکراسی

  ها هزینه خواهد شد (اثر سرکوب و تشکیل گروه)؛احزاب منتقد عملکرد دولتسرکوب 

هـاي داراي نفـوذ سیاســی، سیاسـتمداران و کارآفرینـان بــه دنبـال دسـتیابی بــه       * گـروه 

جویی در بـین  هاي رانت منابع طبیعی خواهند بود و رقابت به وجود آمده براي رانتفرصت

خواري و اختلاس ي مولد و گسترش فساد اداري، رشوههافعالیت 1رانیمردم منتهی به برون

هاي فسیلی و مواد کانی به ویژه نفت و گاز در جامعه خواهد شد. بنابراین صادرات سوخت

  )؛2009گوئل و کارهونن، شود (موجب افزایش فساد می

جویی و رواج فساد اداري و ناکارایی دستگاه قضایی * به دلیل گسترش رقابت در رانت

یابـد و  هاي مبادلاتی در جامعـه افـزایش مـی   ها، هزینهشتیبانی از حقوق مالکیت داراییدر پ

 پذیر خواهد شد.فضاي کسب و کار و سیستم تأمین قضایی کشور آسیب

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                   
1. Crowding out 
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  )2011-1996. برآورد معادلات رگرسیونی اثر وفور منابع طبیعی بر عملکرد حکمرانی(دوره: 1جدول 

 متغیرهاي مستقل

 OECDکشور برگزیدة عضو سازمان  15 و خاورمیانه OPECسازمان  عضو کشور برگزیدة 16

 متغیرهاي وابسته

LogGG  LogRQ  LogRL  LogCC LogGG  LogRQ  LogRL  LogCC 
سهم صادرات سایر کالاها و 

خدمات (به جز منابع طبیعی) 

  )LogNRExبه کل صادرات (

*011/0-  

 )8/2-(  

02/0-   

)72/1-(  

***002/0-  

 )88/1-(  

***004/0-  

 )9/1-(  

003/0-  

 )6/1-(  

006/0-  

 )58/1-(  

*0009/0   

)1/11(  

015/0-   

)5/1-( 

  درآمد سرانۀ واقعی

)LogGDPPC (  

*077/0   

)2/5(  

*21/0  

 )1/3(  

***003/0  

 )93/1(  

032/0  

 )6/1(  

*06/0  

 )09/7(  

*103/0  

 )2/9(  

*002/0  

 )7/5(  

009/0  

 )37/1( 

   )LogPoPیت (جمع
*12/0   

)2/7(  

*25/0  

 )7/4(  

0001/0  

 )15/1(  

006 /  

)85/0(  

*19/0  

 )88/3(  

21/0   

)9/2(  

*023/0-  

 )5/7-(  

*171/0  

)9/3( 

  )Freeهاي مدنی (ديآزا
*006/0-  

 )7/5-(  

*009/0-  

 )9/3-(  

*0005/0  

 )9/3(  

0004/0-  

 )24/0-(  

*008/0-  

 )5/3-(  

003/0-  

 )89/0-(  

*0007/0-  

 )4/10-(  

*007/0-  

 )5/3-( 

صادرات سایر کالاها و  سهم

خدمات (به جز منابع طبیعی) 

 به کل صادرات

)LogOthEx(  

*008/0-  

 )1/7-(  

*013/0-  

 )2/6-(  

*0004/0-  

 )9/2-(  

**002/0-  

 )99/1-(  

***03/0  

 )79/1(  

*03/0   

)5/3(*  

***0001/0   

)81/1(  

001/0-   

)16/0-( 

  ص کل حکمرانیشاخ

LogGG(-1) 

*3/0   

)2/13(  
      

***03/0  

 )91/1(  
     

  کیفیت مقررات صشاخ

 LogRQ(-1)  
  

*18/0   

)1/5(  
      

*088/0  

 )1/3(  
   

  شاخص تأمین قضایی

 LogRL(-1)  
    

*22/0   

)1/9(  
      

03/0-  

 )28/1-(  
 

  شاخص کنترل فساد

 LogCC(-1)  
      

*39/0  

 )2/10(  
      

*08/0  

 )1/7( 

LogCC(-2)        

*17/0-  

 )8/3-(  
      -- 

  آزمون فراشناسایی سارجن:

J-Statistic ]p-value[  

1/136  

]24/0[  

0/132  

]36/0[  

128  

]23/0[  

142  

]148/0[ 

4/132  

]33/0[  

138  

]197/0[  

116  

]44/0[  

130  

]34/0[ 

  1بوند-آماره آرلانو

AB2 [p-value] 
67/0  154/0  193/0  25/0 37/0  12/0  57/0  53/0 

 212 212 212  212 208 224 224  224  اد مشاهداتتعد

 142  120  144  142 146  138  149  149 تعداد ابزارها

  هاي پژوهش.منبع: یافته

دهند. متغیرهـاي مجـازي مقـاطع در مـدل     % را نشان می10% و 5%، 1هاي *، ** و *** به ترتیب سطوح معناداري نشانه

  اند.  وجود دارد اما گزارش نشده

  دهد.را نشان می ]p-value[و اعداد داخل کروشه ارزش احتمال  t-studentاعداد داخل پرانتز آمارة توزیع 

                                                   
1. Arellano-Bond, 1995 
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هـا بـه کـل    شـود اثـر نسـبت سـهم صـادرات سـوخت و کـانی       میمشاهده  1جدول در 

 OECD) کشورهاي عضو RQ) و کیفیت مقررات (GGصادرات بر شاخص کل حکمرانی (

) منفی و معنادار و سـرانجام بـر شـاخص تـأمین     CCکنترل فساد (معنا، بر شاخص منفی و بی

رسد نتوان با اطمینان نسـبت بـه   ) مثبت و معنادار است. به همین سبب به نظر میRLقضایی (

هاي حکمرانی این گروه اظهارنظر کرد. اثر وفور منابع طبیعی به ویژه نفت و گاز بر شاخص

پدیدة بلاي منابع طبیعی تنها به کشورهاي رو به  کنندحال برخی مطالعات تصدیق می با این

تواند  ریزي نادرست براي این درآمدها، حتی میتوسعۀ اختصاص ندارد و در صورت برنامه

ــه دنبــال داشــته باشــد( در کشــورهاي صــنعتی نیــز نوســان و ریســک  باس و هــاي نهــادي ب

بــه اینکـه نگــرش  . بــا توجـه  )2003، 2آي مــارتین و سـویرامانین -؛ سـالا 2011، 1گرونینـگ 

یافته به درآمدهاي ناشی از صادرات منابع طبیعی فرانسلی اسـت و ثـروت    کشورهاي توسعه

هاي نوآورانـه و خلاقانـه   اي از این درآمدها صرف فعالیتود، بخش عمدهشمی قلمدادملّی 

رسد همبسـتگی مثبـت صـادرات    شود. به نظر میهاي علمی و اقتصادي میگذاريو سرمایه

یافته گـواه آشـکاري بـراي تضـمین و      بیعی و شاخص امنیت قضایی در گروه توسعهمنابع ط

هـاي نوآورانـه باشـد. از سـوي     ها و به ثمر رسیدن فعالیـت اطمینان از حقوق مالکیت دارایی

) بـا  1983) و دوم(1979هاي نفتی اول(دیگر، کشورهاي صنعتی مورد بررسی پس از شوك

هـاي نـوین و   جدیدناپذیر، به سـمت توسـعۀ فنـاوري   هاي تهدف کاهش وابستگی به انرژي

اي حرکـت کردنـد و بـا توسـعۀ سـاختارهاي      هاي تجدیدپذیر از جمله انـرژي هسـته  انرژي

هـا را  نهادي جامعه و تزریق منابع ارزي ناشی از منابع، زمینۀ گسترش حقوق مالکیت دارایی

  ایجاد کردند. 

اي و صـادرات منـابع در نمونـه   خطـی بـین شـاخص کـل حکمرانـی      رابطـۀ   1نمودار در 

دهد. بر اساس نمـودار  متشکل از هر دو گروه، همبستگی منفی بین این دو متغیر را نشان می

                                                   
1. Busse & Gröning 
2. Sala-i-Martin and Subramanian 
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) شاخص کل حکمرانی نسبت به یـک درصـد تغییـر در صـادرات     1زیر، حساسیت (کشش

رسـد چنانچـه کشـورهاي    درصد است. از همین رو به نظر مـی  -04/0سوخت تقریباً حدود 

نده نفت مورد بررسی، توسعۀ اقتصادي خود را بـر پایـه درآمـدهاي ارزي ناشـی از     صادرکن

  ریــزي کننــد، در صــورت عــدم توجــه ویــژه بــه بهبــود کیفیــت  فــروش منــابع طبیعــی پــی

اقتصادي، گرفتاري به بلاي منابع طبیعی دور از انتظار نخواهـد بـود. نکتـۀ     -نهادهاي سیاسی

قیمت نفت در بازارهاي جهانی کـه نوسـان درآمـدهاي    ها و نوسانات  که افزایشاساسی این

هـاي  تواند موجب تسـریع در بـروز نشـانه    آورد، میارزي این گروه از کشورها را فراهم می

 این بلا شود

 
 . بررسی رابطۀ خطی شاخص حکمرانی و وفور منابع طبیعی1نمودار 

 

  
  هاي پژوهشمأخذ: یافته

  

است که افزایش درآمد مردم در کشورهاي رو به ضریب متغیر درآمد سرانه بیانگر آن 

توسعه، تمایل آنها را به بهبود شفافیت و پاسخگویی، ثبات سیاسی و کیفیت مقررات دولتی 

صـادرکنندگان نفـت بـه     RQو  GGکه کشش درآمدي شـاخص   طوري دهد، بهافزایش می

تغیر درآمـد سـرانه   حال، ضریب ملحاظ آماري معنادار است. با این و به 21/0و  07/0ترتیب 

بر شاخص تأمین قضایی و کنترل فساد منفی و بـه لحـاظ آمـاري معنـادار نیسـت(به ترتیـب       

                                                   
1. Elasticity 

y = -0.0436x + 0.1366
R² = 0.2185

-6 -5 -4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4 5

)LFUEX(لگاریتم صادرات سوخت و کانی

)  LGG(لگاریتم شاخص حکمرانی 
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رسد این یافته منطبق بر این ایده باشد که در کشورهاي کمتر ). به نظر می-03/0و  -003/0

ها و ساختارهاي قـانونی سـالم و کارامـد کسـب و کـار،       یافته به دلیل نبود چارچوب توسعه

هاي غیرقانونی و فرایندهاي گذاران تمایل دارند از راهصولاً کارگزاران اقتصادي و سرمایها

هـاي خـود را در حـوزة    جـویی) فعالیـت  ناسالم همچون دریافت/پرداخت رشوه (اثـر رانـت  

گیـري کنـد. بنـابراین افـزایش درآمـد در ایـن کشـورها امکـان          تولید، توزیع و مصرف پی

قانونی را افزایش و تقاضاي براي اصلاحات قضایی و مبارزه با فساد استفاده از مسیرهاي غیر

کشورهاي  CCو  GG ،RQ ،RLدهد. نتایج مربوط به اثر مثبت درآمد سرانه بر را کاهش می

دهـد افـزایش درآمـد در ایـن     یافته به لحاظ تئوریک مورد انتظار اسـت و نشـان مـی    توسعه

  دهد. جامعه افزایش میکشورها تقاضا براي اصلاحات نهادي را در 

ــا   متغیــر جمعیــت در گــروه صــادرکنندگان نفــت خــام بــه صــورت مثبــت و مســتقیم ب

 GGهاي حکمرانی و توسعۀ نهادي همبسته است؛ هرچند اثر آن تنها بر دو شاخص  شاخص

معنادار است. به بیان دیگر، در کشورهاي نفتی یک درصد افزایش جمعیت به ترتیب  RQو 

درصد تمایل مردم را به اصلاحات نهادي کلی و کیفیـت مقـررات    25/0و  11/0در حدود 

گیـري  کند؛ زیرا با توسعۀ آمـوزش و سـرمایه انسـانی، انفجـار اطلاعـات و شـکل       نمایان می

تـر ایـن گـروه از کشـورها، فشـار بیشـتري بـراي        انتظارات جمعیت بیشتر شده، نسـل جـوان  

کننـد. امـا بـه طـور کلـی اثـر       ل مـی اصلاحات مورد نیاز جامعه بر حکومت و دولت تحمی ـ

سـو،   روست. از یـک  یافته تا حدودي با ابهام روبه جمعیت بر توسعۀ نهادي کشورهاي توسعه

سالاري تر کشور فشار و تقاضاي بیشتري براي اصلاحات نهادي از جمله مردم اندازة بزرگ

تحمیل  )CCهاي کنترل فساد() و ایجاد چارچوبRQ)، کیفیت مقررات(GGو پاسخگویی(

هـاي برابـر را بـراي تمـامی شـهروندان ایـن گـروه از        کند؛ زیرا زمینۀ دستیابی به فرصتمی

کند. اما از سوي دیگر جمعیت بیشتر، مشـکلات اطلاعـات نامتقـارن و     کشورها تضمین می

) RL) بـر تـأمین قضـایی(   -02/0هاي مبـادلاتی را دامـن زده، اثـر منفـی و معنـاداري (     هزینه

  خواهد داشت.

هـا در  هاي اجتماعی، توسعۀ جامعه مدنی و گوناگونی احزاب و انجمـن ترش آزاديگس
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گروه صادرکنندگان نفت خام با هر چهار شـاخص حکمرانـی همبسـتگی منفـی و معنـادار      

دارد. از آنجا که قدرت انحصاري فروش و صادرات منابع طبیعی بـه ویـژه نفـت و گـاز در     

اي از اقتـدارگرایی و  رسـد گونـه  بـه نظـر مـی   هاي ایـن کشورهاسـت، منطقـی     اختیار دولت

هاي فکري نه تنها وضع موجـود  صدایی در این کشورها بروز کند که گوناگونی گروه تک

سازي بسترهاي تبعیض گروهی و نـژادي، جلـوگیري از اسـتفاده    را بهتر نکند، بلکه با آماده

نخبگــان در حــوزة اجتمــاعی، نفــوذ  -سیاســی -فکــري -هــاي انســانیمــد از ســرمایهکارآ

هاي صـاحب قـدرت و همچنـین خویشاوندسـالاري در     هاي اقتصادي به سود گروه سیاست

شـدت محـدود و سـرکوب     ها توسعۀ نهادي را بـه  هاي کلیدي و حساس در بدنۀ دولتشغل

. همچنـین اثـر آزادي مـدنی بــر    )2012کالسـتاد و ویــگ،  ؛ 2012، 1بلانکو و گریئـر نمایـد( 

یافتـه منفـی و معنـادار اسـت. عـلاوه بـر        روه کشورهاي توسـعه هاي حکمرانی در گشاخص

هاي مدنی پیش از دسـت یـافتن بـه سـطح     رسد گسترش آزادي، به نظر میبیان شدهمطالب 

هـا و  مطلوب جهانی مشکلاتی را در بر خواهد داشت؛ زیرا گوناگونی بیشتر احزاب و گروه

در این جوامع منتهی خواهد شـد   مستقل باورهايگسترش آزادي بیان به بروز کثرت آرا و 

کند. بر همین اساس نیز بارو که احتمالاً بهبود هر چه بیشتر نهادهاي حکمرانی را محدود می

هاي مدنی بر رشد و توسعۀ جامعه تا حدود زیادي غیرخطـی  ) معتقد است اثر آزادي1996(

  است. 

حـوزة انـرژي در   دسـتی بـه    رسـد وابسـتگی گسـتردة صـنایع پـایین     سرانجام، به نظر مـی 

، قیمت به صنایع پتروشیمیهاي اولیۀ ارزان کشورهاي صادرکنندة نفت، از قبیل عرضۀ نهاده

اي از درآمدهاي ارزي ناشـی  اي و واسطهو فولاد، واردات گسترده کالاهاي سرمایه سیمان

از صادرات منابع طبیعی براي حمایت از صنایع داخلی بدون نیت جذب فناوري سرریزشده 

هاي مالیاتی هاي اقتصادي (مالی، پولی، ارزي و تجاري) و دستکاري نرخانحراف سیاستو 

هـاي حکمرانـی و   اي، به وابستگی منفی و معنادار صادرات دیگر کالاها به شـاخص و تعرفه

رفتـاري  توسعۀ نهادي این گروه منتهـی شـده اسـت. امـا گفتنـی اسـت بـا توجـه بـه خـوش          

                                                   
1. Blanco & Grier 
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هـاي نسـبی و   مناسب نهادي، شناخت و اسـتفاده از مزیـت   هاي اقتصادي و بسترهاي سیاست

هاي نوآورانه و مولـد و غیـره   گذاري در فعالیتهاي کافی براي سرمایهرقابتی، ایجاد انگیزه

هـاي حکمرانـی را در   زمینۀ اثرگذاري مثبت و همسو با صادرات دیگر کالاهـا بـر شـاخص   

رود قطـع وابسـتگی بـه حـوزة     نتظار مـی یافته فراهم آورده است. بنابراین ا کشورهاي توسعه

سازي صنایع اقتصادي، نگـرش فرانسـلی بـه    انرژي و اقتصاد تک محصولی، ایجاد گوناگون

هاي توسعۀ ملـی بـراي تـأمین    درآمد ناشی از صادرات و فروش ثروت ملی و رونق صندوق

نفتی پذیري اقتصادهاي هاي بلندمدت، بسترهاي گسترش قدرت رقابتگذاريمالی سرمایه

  را ایجاد و در توسعۀ نهادي جامعه نقش بسزایی ایفا خواهد کرد.

آمـارة ایـن   ». ها درست استفراشناسایی محدودیت«1تحت فرضیۀ صفر آزمون سارجن

رتبــۀ  pکــه  طــوري بــه–) درجــۀ آزادي p-kدو بــا () داراي توزیــع کــايJ-statisticآزمــون (

شده براي همه معـادلات   آمارة گزارش است. -تعداد ضرایب برآوردي kماتریس ابزارها و 

هاي شود و درنتیجه شناسایی محدودیتتصریحی بیانگر آن است که فرضیه صفر تأیید نمی

بـه بررسـی ایـن     AB2مربوط به انتخاب ابزارها به درستی انجام شده است. همچنین آزمـون  

) ایـن  p-value( احتمال». همبستگی مرتبه دوم در پسماندها صفر است«پردازد که فرضیه می

درصـد همبسـتگی مرتبـۀ دوم در معـادلات      95آزمون گواه آن است که در سطح اطمینان 

  شود. تصریحی دیده نمی

  

  هاي رگرسیونیاستحکام یافته

هاي رگرسیونی پانل پویا، نخسـت میـانگین متحـرك    اکنون براي بررسی استحکام یافته

کنـیم.   محاسبه و سـپس مـدل رابـرآورد مـی    ها و متغیرهاي مورد بررسی را سالۀ شاخص سه

هدف این تحلیل سنجش پایداري ضرایب برآوردشدة اصلی (به ویژه متغیر صادرات منـابع  

هـاي بـرآورد مـدل میـانگین     طبیعی) نسبت به تغییر دورة زمانی است. با توجه به تشابه یافته

حکام آماري مربوط تنها است 2متحرك با نتایج روش پویا، براي رعایت اختصار، در جدول 

                                                   
1. Sargan test 
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  به اثر متغیر صادرات منابع طبیعی بر متغیرهاي نهادي وابسته گزارش شده است. 

دارند که شواهد کافی براي نپذیرفتن فرضیۀ اصلی این دلالت  2آماري جدول هاي یافته

تأثیر منفی وفور منابع طبیعی بر توسعۀ نهادي کشورهاي عمده صادرکننده «پژوهش مبنی بر 

هـاي روش پویـا در گــروه   بـا یافتــه  2ود نــدارد. همچنـین تطبیـق نتــایج جـدول    وج ـ» نفـت 

هـاي روش پویـا از اسـتحکام آمـاري کـافی      صادرکنندگان نفت، بیانگر آن است که یافتـه 

برخوردار است. البته مورد استثناء رابطۀ مثبت شاخص تـأمین قضـایی و صـادرات منـابع در     

پویـا مقـدار مثبـت و معنـاداري را نشـان       گروه کشورهاي نفتی است کـه بـر خـلاف روش   

درآمـدهاي ارزي صـادرات منـابع طبیعـی در کشـورهاي کمتـر        رودلذا انتظار میدهد.  می

ها شود؛ زیـرا بـه هـر    یافته بتواند موجب بهبود امنیت قضایی و حقوق مالکیت دارایی توسعه

نامشــروع  هــايحــال سیســتم قضــایی پرتــوانی در ایــن کشــورها لازم اســت تــا از دارایــی 

، بدست خواهد آمدجویی و فساد هاي رانتمردان و سیاستمداران که ناشی از فعالیت دولت

حمایت و پشتیبانی کند. در کشورهاي نفتی شدت اثرگذاري درآمدهاي ناشی از صادرات 

، کنتـرل فسـاد و   -14/0هـاي اقتصـادي   منابع طبیعی به ترتیب بر کیفیت مقررات و سیاسـت 

و شـاخص حکمرانــی و   -07/0و انحصـارطلبی و خویشاوندســالاري  جــویی کـاهش رانـت  

یافتـه اسـتحکام آمـاري همبسـتگی بـین       است. اما در کشـورهاي توسـعه   -06/0پاسخگویی 

معنـا،  ) و صادرات منابع طبیعی منفی و بـی CC) و کنترل فساد (GGشاخص کل حکمرانی (

بـین وفـور منـابع و شـاخص     ) منفـی و معنـادار، و   RQبین صادرات منابع و کیفیت مقررات(

تـوان نسـبت بـه اثـرات بازدارنـدة      ) مثبت و معنـادار اسـت. بنـابراین نمـی    RLتأمین قضایی (

هاي حکمرانی ایـن گـروه بـا اطمینـان اظهـار نظـر        صادرات منابع طبیعی بر وضعیت شاخص

کند یکدام از مطالعات تجربی را تأیید نم رو نتایج هیچهاي پژوهش پیشِکرد. در واقع یافته

) اثـر  2003ن (آي مارتین و سـوبرامانی -العه سالادست آمده که نه مانند مط و نتایج بینابینی به

) اثـر  2006) و سـرا( 2008)، برونشـویلر ( 2008منفی و نه مانند مطالعات برونشویلر و بولـت ( 

رسد نتایج اقتصادسنجی در حـوزة بـلاي منـابع طبیعـی در     دهند. به نظر میمثبت را نشان می

هاي جایگزین وفور منـابع طبیعـی،   یافته شدیداً نسبت به متغیرها و شاخص کشورهاي توسعه
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  هاي آماري حساس باشد.دورة زمانی و تکنیک

گزاري ریزي و سیاسترسد شناخت علمی امکانات و منابع، برنامهدر مجموع به نظر می

دسـتی  بالادسـتی و پـایین  توسـعۀ صـنایع    هاي اقتصادي برايمنطقی، اجراي درست سیاست

سـازي اقتصـاد ملـی،    محصـولی و متنـوع  حوزة منابع طبیعی و انرژي، جدایی از اقتصاد تک

تواند کشورهاي صادرکنندة نفت را از پذیري میافزایش صادرات غیرنفتی و قدرت رقابت

 توان تجربۀ نروژ و بلژیکگرفتار شدن در دام بلاي منابع مصون بدارد. در این خصوص می

گـزاري مـرتبط بـا منـابع طبیعـی بـه ویـژه نفـت نـام          هـاي موفـق سیاسـت   را به عنـوان نمونـه  

  ).2005، 1لارسنبرد(
 

  ساله  3هاي رگرسیونی میانگین متحرك . استحکام یافته2 جدول

  متغیر مستقل

  یافته کشور برگزیدةتوسعه 15  کشور برگزیدة نفتی 16

  متغیرهاي وابسته

LogGG  LogRQ  LogRL  LogCC LogGG  LogRQ  LogRL  LogCC 
سهم صادرات سوخت و 

ها به کل صادرات کانی

 ) LogNRExکالا (

*066/0 -  

)1/3 -(  

*139/0 -  

)2/4 -(  

*007/0  

)6/2(  

*074/0 -  

)75/2-(  

005/0  

)85/0(  

*022/0 -  

)8/2 -(  

***0003/0  

)81/1(  

018/0-  

)24/1-(  

  هاي پژوهشمنبع: یافته

  دهد.را نشان می t-studentدرصد است و اعداد داخل پرانتز آمارة 10و  1معناداري نشانه * و *** بیانگر سطح 
  

دهندة همبستگی مثبت بین درآمدهاي نفتی و رشـد   با وجود اینکه برخی مطالعات نشان

هاي پـژوهش پـیشِ روي بیـانگر آن اسـت کـه اثـر       ) اما یافته2009اقتصادي است(مهرآرا، 

شـود. در حقیقـت   نرخ رشد اقتصادي کشورها محـدود نمـی   درآمدهاي منابع طبیعی تنها به

سـالاري، کیفیـت   هـاي حکمرانـی و مـردم   وفور منابع نخست به صورت مستقیم بر شـاخص 

جویی، فساد و سپس به صورت غیرمسـتقیم بـر نـرخ    هاي اقتصادي، رانتمقررات و سیاست

) کـه  2009لعه مهـرآرا( هاي مطا گذارد. برخلاف یافتههاي مولدتر اقتصاد اثر میرشد بخش

هاي نفتی، پدیدة بلاي منابع در این کشورها روي هاي انفجار ثروتگیرد در دورهنتیجه می

ــی ــاً در دوره   نم ــرد اتفاق ــان ک ــتی خاطرنش ــد، بایس ــزایش   ده ــار اف ــوردنظر در کن ــاي م ه

هاي عمرانی دولت کـه ممکـن اسـت موجـب بهبـود رشـد اقتصـادي شـود،         گذاري سرمایه

                                                   
1. Larsen 
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هاي غیرکارشناسانه و چرخش مـداوم سیاسـتی، فسـاد،    ریزيجویی، برنامهانتهاي رفعالیت

یابد که همگی اثـرات مخـربِ   کاهش پاسخگویی و عدم شفافیت مالی دولت گسترش می

گذارد. از همین رو با اندکی مسـامحه  پویا و بلندمدتی براي نیل به توسعۀ اقتصادي برجا می

حکمرانی کشورهاي عمدة نفتی مورد بررسـی تـا    هايتوان بیان داشت عملکرد شاخصمی

هـا،  هـاي فسـیلی و کـانی   حدود زیادي با افزایش صادرات منـابع طبیعـی بـه ویـژه سـوخت     

هاي پژوهش حاضر گواه آن است کـه اثـر صـادرات منـابع     شود. بنابراین یافتهتر میضعیف

صـادي، حـداقل در   اي از توسعۀ نهادي و اقتهاي حکمرانی به عنوان سنجهطبیعی بر شاخص

  کشورهاي نفتی مورد بررسی منفی است.

  

  و پیشنهادات گیرينتیجه. 6

هدف پژوهش حاضر بررسی این پرسش است که آیا وفور منابع طبیعی که بـا شـاخص   

هـا بـه صـورت درصـدي از کـل صـادرات       هاي معدنی و کانیصادرات نفت و گاز، سنگ

توسـعۀ اسـت یـا مـوهبتی خـدادادي؟ بـدین       کالاها نشان داده شده، بلاي شیوة حکمرانی و 

استفاده شـده  _ مطابق با تعریف بانک جهانی_هاي حکمرانی منظور براي توسعۀ از شاخص

-ها بـا توسـعۀ همـه   است؛ زیرا به استناد مطالعات بسیاري اعتقاد بر آن است که این شاخص

ــازار هــاي اقتصادسیاســی مبتنــی بــر مکاجانبــه شــدیداً در ارتبــاط هســتند. در مــدل  نیســم ب

هـاي اثرگـذاري وفـور و صـادرات منـابع بـر عملکـرد حکمرانـی و         ها و مکانیسمچارچوب

توسعۀ اقتصادي شامل اثر مالیاتی، اثر رانتیر، اثـر مخـارج، اثـر سـرکوب و اثـر تـأخیري در       

هـا، صـرف   شـود. کـاهش وابسـتگی بودجـۀ دولـت بـه مالیـات       گسترش صنایع بزرگ مـی 

جلوگیري از گسترش موج و فشـار دموکراسـی و اسـتحکام    مخارجی از سوي دولت براي 

هـاي گسـترش   هـاي منتقـد و ایجـاد زمینـه    احزاب مدنی و صنفی، سرکوب مـردم و گـروه  

سـالاري، کیفیـت مقـررات، تـأمین قضـایی و      ترین مسیرهاي تضعیف مردم جویی مهم رانت

  رود. شمار میطور کلی توسعۀ نهادي جامعه بهکنترل فساد و به

هاي حکمرانی بر جه به درونزایی و تأثیر متقابل متغیرهاي توضیحی مدل و شاخصبا تو
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یافتـۀ  یکدیگر و همچنین پویایی و تحولات نهادي سریع در کشورهاي عمدة نفتی و توسعه

) داراي خواص مجانبی مطلـوب اسـت. بـه    GMMیافته (برگزیده، روش گشتاورهاي تعمیم

  نگر آن است که:هاي آماري پژوهش بیاطور کلی یافته

هـاي کـل حکمرانـی    فرضیۀ صفر مبنی بر اثر منفی صادرات منابع طبیعـی بـر شـاخص    -

)GG) کیفیــت مقــررات ،(RQ) تــأمین قضــایی ،(RL) و کنتــرل فســاد (CC کشــور  16) در

شـود. امـا دربـارة اثـر منفـی      پذیرفته مـی  2011 -1996برگزیدة صادرکنندة نفت طی دورة 

 OECDکشـور برگزیـدة عضـو     15هـاي حکمرانـی در نمونـۀ    خصوفور منابع طبیعی بر شـا 

منفـی و بـر    CCو  RQتوان با اطمینان اظهارنظر کرد. زیرا اثـر وفـور منـابع بـر شـاخص      نمی

  مثبت و معنادار است. RLشاخص 

که با افزایش درآمد  هاي حکمرانی بیانگر این استاثر مثبت درآمد سرانه بر شاخص -

اضا بـراي اصـلاحات نهـادي مـورد توجـه خانوارهـا و افـراد قـرار         مردم در هر دو گروه، تق

هاي حکمرانـی را در هـر دو گـروه    گیرد. افزایش جمعیت نیز تقاضا براي بهبود شاخص می

هاي مدنی در هر دو گروه از کشورها، اثـري منفـی بـر    دهد. اما گسترش آزاديافزایش می

هـاي حکمرانـی و   ی بـین شـاخص  گـذارد و سـرانجام، همبسـتگ   بهبود حکمرانی برجاي می

یافتـه   صادرات غیرنفتی در کشورهاي عمدة صادرکنندة نفت منفی و در کشورهاي توسـعه 

  مثبت است.

دهد فرضیۀ بلاي منابع یا اثر منفی صـادرات منـابع   هاي آماري نشان میاستحکام یافته -

شـود،  تأیید می طبیعی بر حکمرانی در کشورهاي عمدة نفتی مورد بررسی با اطمینان بالایی

توان دربارة یافته مستحکم نیست و یا حداقل با اطمینان نمی اما نتایج براي کشورهاي توسعه

  آن اظهارنظر کرد. 

رسد کشورهاي صادرکنندة نفتی مورد بررسی با اتکاء به شـناخت  در مجموع به نظر می

گـزاري علمـی و   ریزي دقیق در حوزة نفت و گـاز و دیگـر منـابع طبیعـی، سیاسـت     و برنامه

کارشناسانه و پرهیز از چرخش سیاستی، تغییر دیدگاه نسبت به درآمدهاي سرشار صادرات 

کـرد ایـن   هاي توسعۀ ملی براي هزینهی و فرانسلی، ایجاد صندوقانرژي به نگرش ثروت ملّ
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هـاي  هاي بلندمدت مولد و نوآورانۀ بخش خصوصی، تقویت پایـه گذاري ثروت در سرمایه

جـویی و سـرانجام   وسعۀ سیستم قضایی و مبارزه براي پیشـگیري از فسـاد و رانـت   مالیاتی، ت

ترین  انداز براي کاهش یا قطع وابستگی به درآمدهاي حوزة منابع طبیعی از مهمتعیین چشم

پیشنهادات این پژوهش براي استفاده موثر از منـابع طبیعـی بـراي نیـل بـه حکمرانـی بهتـر و        

  توسعۀ اقتصادي است.
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  و مآخذ عمناب

). بررسی پدیدة نفرین منابع طبیعـی در کشـورهاي   1388ابراهیمی، محسن و سالاریان، محمد( -

فصـلنامۀ  صادرکنندة نفت و تأثیر حضور در اوپک بـر رشـد اقتصـادي کشـورهاي عضـو آن.      

 .100-77، صص 1، شمارة 6، دورة اقتصاد مقداري

).  مقایسـه نقـش   1390(محمـدلو نویـده  و  محمـدباقر  ،بهشتی، حسین ،اصغرپوربهبودي، داود،  -

نامه علـوم   پژوهشکیفیت نهادي بر بلاي منابع طبیعی در بین کشورهاي صادرکنندة نفت خام. 

 .20-1، صص 11، سال ششم، شمارة اقتصادي
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