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 گرايينظريات معنا با واقعنسبت
(ره) با تأكيد بر نظريه  معنا نزد علاّمه طباطبايي

*ابوالفضل كياشمشكي

 **سيدعلي هاشمي
 چكيده

پرداخته بدان زمين در مغربكه ترين نظريات معناداري واژگانِ زباني برخي از مهم

ج) نظريه الف) نظريه ند از:اشود عبارتمي ب) نظريه ارجاعي معنا؛  وصفي معنا؛

 آثار فلاسفه، در مطرح استگرچه اين بحث به شكلي كه در غرب.كاربردي معنا

مياما؛مسلمان مطرح نبوده است (ره)ايطباطبمعناي علاّمه شود نظريهسعي بهي

 ايشانزبان فلاسفه غرب مطرح گردد تا امكان مقايسه ديدگاه علاّمه با ديدگاه

(،معنا نزد علّامه تر گردد. نظريهفراهم و ماهيات يك دسته از در معرفت حضوري

معرفت، در اين دو ناحيه زيرا؛) با نظريه ارجاعي معنا تطبيق داردمعارف حصولي

دسترسي گري وصفي،شناسا به نحوي به مدلول خارجي مفاهيم بدون واسطه فاعل

ا دارد ازو در اعتباريات پيش از و براي اعتباريات بعد جتماع، نظريه وصفي معنا

 
 گروه فلسفه علم، دانشگاه صنعتي اميركبير.و عضو هيئت علمي استاديار*

.ارشد رشته فلسفه علم، دانشگاه صنعتي اميركبير دانشجوي **

19/4/91تاريخ تأييد:5/2/91تاريخ دريافت:
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 علاّمه تطبيق بيشتري دارد. با نظريه،اجتماع، نظريه كاربردي معنا

گرايي واقعمعنا، ارجاعي، نظريه(ره) معنا، علاّمه طباطبايي نظريه:كليدي واژگان

.شناسيهستيگرايي شناسي، واقعگرايي معرفتناپذيري معنايي، واقعمعنايي، قياس

 مقدمه
و يكي و معناداري«بحث،معاصر كننده در فلسفهتعيين از مباحث مهم  است كه عده» معنا

(زيادي از متفك و فلاسفه را به خود مشغول داشته است. اگرچه بحث معنا ) Meaningران

)  اما گردد؛مي زبان طرح طور مستقل در فلسفهبه) Meaningfulnessو معناداري

و نتايج اين بحث در ديگر حوزه نمي و نتايج ديگر توان از تأثيرات و همچنين تأثيرات ها

و اين است كه ملاك معناد ها در اين بحث غفلت كرد. سؤال اصليحوزه اري واژگان

عب جملات زباني چيست؟ ،يا يك جمله زباني ارت ديگر، در چه شرايطي يك واژهيا به

ومعنايي را افاده مي و در چه فرآيندي معنايشان را افاده كند؟ اينكه عبارات زباني، چگونه

بهكنند؟ در فلسفه اسلامي بحثمي فلاسفه صورت مستقل طرح نگرديده است. هاي زباني

هاي زباني را مستقل از مباحث بحث،انداسلامي اگرچه به اين ساحت توجه داشته

و هستيختشنا معرفت و بحث، هر جا ايش اند.طرح نكردهيختشناي ان به تناسب موضوع

و به ربط وثيق مباحث زباني با مباحث وارد مباحث زباني شده،اندكه لازم ديده اند

و هستيختشنامعرفت و فلاسفه معاصرنامتفكرترين از برجسته1اند.هكردي توجهختشناي

(ره)توان اسلامي مي را نام برد كه با تلاش فراوان توانستند علاّمه محمدحسين طباطبايي

و حتي پا فراتر گذاشتهحكمت متعاليه را جاني دوب فلسفة مباحث حكمت،اره بخشند

كه براي*نيايشان از طريق مستشرقا توجه به مسائل روز بازخواني كنند.متعاليه را با 

و تدريس به ايران آمده بودند و حكمت متعاليه آشنا شدندبا مباحث فلسفه غرب،تحصيل

و شبهات ايشان مطرح كردند. فلاسفهيرا ناظر به آرا و اشكالات نيز علاّمه در آثار **غرب

به مباحث  مبتني بر نياز، در جايوياگرچه2مستقل طرح نگرديده است؛ صورت زباني

 از اساتيد دانشگاه سوربن فرانسه اشاره كرد. هانري كُربنتوان به از آن جمله مي*

و رئاليسماين تأملات كتاب ارزشمند نتيجه **  است. اصول فلسفه
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خواهد شد به بازيابي تلاشاند. در اين مقاله هاي زباني پرداختهجاي مباحث خود به بحث

و به شكلي كه در فلسفه علاّمه هاي زبانيبحث زبان در غرب مطرح است، پرداخته شود

و افتراق نظريه گردد. در اين مقاله با نظريات غربي مرتبط مطرح علاّمهمعناي نقاط اشتراك

مي سازجريانيمعناي به سه نظرية بهدر فلسفه غرب پرداخته و تا حدي، نقاط اشتراك شود

 پرداخته خواهد شد. علاّمهو افتراق اين نظريات با نظريه 

 جايگاه مباحث زباني در فلسفه اسلامي.1
،يختشناهستيويختشنامعرفت،)Semantics(يختمباحث معناشنااسلاميةدر فلسف

كهو البته اين درهم اند شده طرحتنيده درهم صورت به فلاسفه تنيدگي به اين معنا نيست

و اين سه ساحت را با هم خلط كردهاسلامي به تفكيك اين مباحث قائل نبوده اند؛ بلكه اند

يا به عبارت ديگر سه جهانو واقع ذهن،ساحت زباني، سه ايشان با هوشمندي خاص

و جهانِ خارج را به هم مرتبط،معنا كه ايشانو اين امر هم باعث شده دانستندمي معرفت

شكگاه به هيچ ايشان همواره به مكانيزم.) نيفتندSkepticism( گرايي يا شكاّكيتدامِ

يكو هيچندارتباط اين سه ساحت توجه داشت ساحت خاص، منحصر گاه بحث را به

و از اين  شكرو هيچنكردند  همواره،يك از سطوح نگشتهگرايي در هيچگاه دچار

 گرگياس،كه سوفسطايي معروف طورهماناند. گرايي را در هر سه سطح حفظ كرده واقع

)Gorgiasشك،گراييبه اين سه سطح شك*) در بياني  شناختي، گرايي هستييعني

وگرايي معرفتشك مشك شناختي اشاره دارد، فيلسوفان اسلامي با تفطّن عناشناختيگرايي

مي بخشندگرايي رهايي به اين سه لايه، سعي داشتند خودشان را از دام شك آيد كه به نظر

شكدر اند.در اين امر به توفيقات چشمگيري نائل آمده ها گراييتاريخ تفكر با انواع

 اين اند.دادهمنفي پاسخهاي زير سؤالكنيم كه هر يك در مقابل يكي از برخورد مي

ميگرايي شك  توان به سه دسته تقسيم كرد:ها را

) Subject( شناسا فاعلفارغ از شناختي: آيا جهاني گرايي هستيشك نخست، دسته

آنجهاني خارج از ما وجود* گاه قابل شناخت نيست، اگر قابل ندارد. اگر جهاني خارج از ما موجود باشد

 گاه اين شناخت، قابل انتقال به ديگري نيست. شناخت باشد آن
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 وجود دارد؟

ميشناختي: آيا فاعلگرايي معرفتشك،دوم دسته تواند به شناختي كه به نحوي از شناسا

 جهان خارج حكايت كند، دست يابد؟

وشك،سوم دسته  شناختگرايي معناشناختي: آيا واژگان زباني قابليت انتقال معرفت

 حاكي از واقع را دارند؟

ميراگ شكتوان براي هر يك از صورتچه فيلسوفاني را در ها يا گرايي، فلسفههاي

كه،ر يافتطولِ تاريخِ تفك  سوفسطايي، به هر سه صورت گرگياسِولي بسيار جالب است

به گرايي توجه داشتهشك ميو آن را  دارد. بنا به نظر او:وضوح ابراز

چيز وجود ندارد؛ زيرا اگر چيزي وجود داشته باشد، يا از ازل بوده، يا اولاً هيچ

تواند نه تواند به وجود آمده باشد؛ زيرا چيزي نميبه وجود آمده است. اما نمي

و نه از عد (لاوجود) به وجود آيداز وجود ميم تواند ازلي باشد؛ زيرا اگرو نه

ليكن نامتناهي به اين دليل غيرممكن است كه نامتناهي،ازلي بود، نامتناهي بود

و نه در خودش؛تنه مي و آنچهجا هيچپس واند در ديگري باشد نخواهد بود

تواند شناخته نيست، هيچ است. ثانياً اگر چيزي وجود داشته باشد، نميجا هيچ

 آيد بايدپس آنچه به انديشه درمي،شود؛ زيرا اگر وجود، شناختني باشد

و لاوجود هرگز نمي تواند به انديشه درآيد. در اين صورت موجود باشد

بيخطايي نمي و ثالثاً حتي اگر*معني است.تواند وجود داشته باشد كه باطل

هر؛تواند به ديگري منتقل شودشناختني باشد، اين شناسايي نمي،وجود زيرا

(كاپلستون،  ).112ص،1ج،1368دالّي غير از مدلول است

بهاز آنچه در مي بالا اشاره شد، دروضوح كهيتوان  به تفكيك، سه لاية گرگياسافت

ميواقع و اينگرايي را نشانه ميرود كهگونه به نظر ، به گاهي چندهر از اكان بعديشك آيد

 اند.بخشي از حرف او اشاره داشته

مي،تواند متعلق شناسايي باشدمنظور اين است كه چون لاوجود نمي* بايد موجـود،شودپس آنچه شناخته

و انكـار آن بـي  و حال آنكه وقوع خطا در شناسايي امر مسلّمي است معنـي اسـت. پـسو خطاناپذير باشد

و متعلّق شناسايي ما نامعلوم است.  شناسايي ما بدون ملاك
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در هر سه سطح آنان*.استيك اصلِ حياتي براي فلاسفه اسلامي گراييواقعاما

و معناشناسيشناسي، معرفتهستي و به مناسبتيگراواقع،شناسي هاي مختلف در منطق ند

 اند.اين سه ساحت پرداختهو فلسفه به تبيين رابطه

و مكانيزم واقع مهم اينكه، بين اين سه لايه نكته  انسانگرايي، ارتباط وثيقي وجود دارد

مثال اگر علم شما به عالميارب؛ثر خواهد بودؤموي معناييةنظريدر فرآيند شناخت، بر

 شما قطعاً ارجاعي خواهد بود. معنايي نظريه،از سنخ علم حضوري باشد،خارج

و به تبع آن به تمام انواع معرفت2  . حملات كوهن به معرفت علمي
نشاند به ديگران كوشيم، فيلسوف علمِ قرنِ بيستم) Tomas Kuhn(تامس كوهن

و تاريخي در شكلمعرفتيِ دهد كه عواملِ غير و تمام گيري معرفت، نقشاجتماعي تام

وندكمي) معرفي Paradigm( پارادايمعوامل غيرمعرفتي را با عنوان مجموعةوي دارند.

مي تجربي علومدارد كه دانشمندان ابراز مي كنند. در پارادايم مخصوص به خودشان زندگي

لاي-تحقق وجود خارجي براي دانشمندانةم در نحواين پاراداي در،-يختشناهستيةدر

و روش شناختةنحو لاي-آنهاشناخت معناداريةو در نحو-شناختيمعرفتةدر

لاي-واژگان و-شناختيمعناةدر مي آنهاعلت تامه است از كند. را به نحوِ جازمي متعين

 ناپذيريسه نوع قياس،)Alternative Paradigms(هاي رقيبن پارادايمايم نظر وي

)Incommensurabilityو معناشناختشناي، معرفتشناختهستي هاي) در لايه يختي

و اين  **:هاي رقيبست كه دانشمندان در پارادايممعنان، بداخواهيم داشت

(اولاً در دو جهان مختلف زندگي مي .)Kuhn, 1970, pp.148-150كنند

بهثانياً روش معرفتي مخصوص به خود را دارن دوري از آن دفاع صورتد كه

و ارزيابيمي ميها درونكنند .(Ibid, p.130)شود پارادايمي انجام

پارادايمي هاي مختلف به صورت درونگان زباني در پارادايمژثالثاً معناي وا

 
مي،البته ايشان براي اين اصل* ميدلايلي ارائه ميةآيد نوشتكنند كه به نظر  طلبد.مستقلي

و دانشـمنداني كـه در پـارادايممي كوهنل براي مثا ** گويد: دانشمنداني كه در پـارادايم فيزيـك نيوتـوني

 ند.ا كنند در دو پارادايم رقيبفيزيك نسبيتي، زيست مي
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وا شود.متعين مي رادايم رقيب به يك در دو پا3هژبه عبارت ديگر معناي يك

و امكان گفتگو بين دو پارادايم رقيبنمي گرفته كاربهمعنا   منتفي است،شود

(Ibid, p.142).

 The( هاي علميساختار انقلابپس از ابراز اين مطالب در كتاب كوهنالبته

Structure Of Scientific Revolutionsبه و متأثر از اينشد) ت مورد نقد واقع شد

اورا در مورد دو نوع قياس موضعشنقدها از؛ل تعديل كردناپذيري ولي كماكان دست

برقياس .(Ibid, 1976, pp.190-191) نداشتناپذيري معنايي

شد بارةدر، ابتداكوهناگرچه بحث را؛معرفت علمي مطرح ولي متأخرين از او، بحث

و به كل كه يك مكتب ) در معرفتRelativism( گرايينسبيةنحلمعرفت تسرّي دادند

به ارمغان آوردند. از اينجا،داراي طرفداران بسيار در تمام جهان استكهرا جاافتاده

بهختمعناشناةاهميت بحث در حوز  فيلسوفان اسلامي به هيچزيرا؛وضوح روشن استي

رانسبي عنوان، مي.تابندبرنمي گرايي در معرفت بايست تكليف در نتيجه فيلسوفان اسلامي

و در مرتب و افتراق نظريهةخود را در اين بحث روشن كنند با اول، نقاط اشتراك خود

باةدوم به تبيين ناسازگاري نظريةدر مرتب،نظريات بديل را توضيح داده گرايي نسبيخود

و در مرتب  اشاره كنند.،خود بر نظريات بديل رجحان نظريةة آخر نيز به دلايل بپردازند

 . نظريات معناداري مرتبط با بحث علّامه3
 توصيفي معنا نظرية.1-3

( اين نظريه ابتدا:راسلو فرگه توصيفيِةنظريالف)  Properبراي اسامي خاص

Namesشد ولي سپس همين بحث را در مورد اسامي جنس نيز مطرح كردند.،) مطرح

در ستارسطوو افلاطون، سقراطهايي مانند اسامي خاص، اسم كه به يك فرد خاص،

است كه داراي»آب«و»طلا«مانند هايي اسم نيز منظور از اسامي جنس. جهان اشاره دارند

 ند.ا خارج) متعددي از يك نوع در جهان Referents( هايمدلول

معينيةتوصيفي معنا اين است كه معناي اسامي خاص در مجموعهةفحواي اصلي نظري

اي به بيان ديگر، معنا در اسامي خاص عبارت است از مجموعه شود؛از اوصاف خلاصه مي

مي صورت معين از توصيفات كه مدلول را به مثاليارب؛كنديكتا در جهان خارج متعين
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از ملاصدرا معناي اسم خاصِ ، شاگرد اسفار اربعهسنگ صاحب كتاب گران«عبارت است

كه اين ...»و ميرفندرسكيو مرحوم شيخ بهايي، ميردامادبزرگاني چون معلم ثالث

را به صورت يكتا در جهان خارج ملاصدرامعين از اوصاف، مدلولِ اسم خاصِ مجموعه

شد كه در بالا گونهناهم-البته.كندمتعين مي عموماً نظريات معنا در ابتدا براي-اشاره

ولي پس از آن، بحث به اسامي جنس هم تسريّ داده شده،اسامي خاص مطرح شدند

 است.

توصيفيِةنظريه در پاسخ به برخي از مشكلات نظري توصيفي جديد: اينةب) نظري

(ةمطرح گرديد. نظري راسلو فرگه ) Modern Description Theoryتوصيفي جديد

و Strawson( استراوسن)، Wittgenstein(ويتگنشتاين به افرادي چون سرل)

)Searleمي و گويا ريش) نسبت داده تحقيقات هايي از كتاب اين نظريه به بخشةشود

.(Kripke, 1981, p.31)گردد برمي ويتگنشتاين فلسفي

از اوصاف معينيةگويد كه معناي اسم خاص، مجموعفحواي اين نظريه به ما مي

به اي نامعين از توصيفاتبلكه معناي اسامي خاص عبارت است از مجموعه،نيست كه

م ميتصورت يكتا مدلول اسم خاص را يك،به بيان ديگر.كندعين فرد براي دانستن معناي

به؛اي معين از اوصاف، علم داشته باشدلزومي ندارد به مجموعه،اسم خاص بلكه اگر

مي،اين توصيفات علم داشت بيشتر و همين مقدار از معناي آن اسم خاص را داند

كند. توصيفات اسم خاص، مدلولِ اسم خاص را به صورت يكتا در جهان خارج متعين مي

؛ از جمله دچار مشكلات فراواني است،در معناداري واژگان فرگهو راسلتوصيفيةنظري

و»آب« اينكه واژة داراي،ردي كه داراي دكتراي شيمي يا فيزيك استفبراي يك كودك

و از آنجا كه در نظري سنّتي، معنا عبارت است از وصفيةتوصيفات متفاوتي خواهد بود

براي اين دو فرد متفاوت»آب«ةاي معين از توصيفات، در نتيجه معناي واژمجموعه

دك.شود مي تر مكالمه داشته باشد؛ زيرا بنابراين كودك نبايد بتواند در مورد آب با آقاي

توانيم اين حرف را ولي ما شهوداً نمي؛نزد اين دو نفر تفاوت دارد»آب«ةمعناي واژ

.بپذيريم
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شد طورهمان ميةنظري،كه مطرح تاتوصيفي مدرن حل تواند حدي اين مشكل را

 كند.

تر اشاره كه پيش طورهمان:ناپديري معناييتوصيفي معنا با قياسةج) سازگاري نظري

ميدر مورد قياس كوهنشد،  كهناپذيري معنايي ابراز به دارد  معناي واژگان در يك پارادايم

ميHolistic( گرايانهكل صورت به عبارت ديگر، واژگان در هر پارادايم،. گيرد) شكل

به نحوي كه امكان گفتگو ميان افراد دو پارادايم رقيب؛معنايي مخصوص به خود را دارند

هاي هاي مختلف به مدلولمنطقي اين خواهد بود كه واژگان در پارادايمةمنتفي است. نتيج

دركنند؛ چرامتفاوتي اشاره مي راا اين توصيفات كوهن نظر كه ند كه مداليل خارجي واژه

مي كنند.متعين مي »جرم«، واژةكندلذا وقتي دانشمند فيزيك نيوتوني در مورد جرم صحبت

مي به چيزي اشاره دارد ةواژ،كندو وقتي دانشمند فيزيك نسبيتي در مورد جرم صحبت

به.(Kuhn, 1970, p.102)به چيز ديگري اشاره دارد» جرم« پذيرش اين بيان، ما را

و هم Theoretical Terms( نظري واژگانگرايي هم در ناواقع اي در واژگان مشاهده)

)Observational Termsمي ه) در علوم تجربي ر پارادايم، واژگان به كشاند؛ زيرا در

ميمدلول خاص و اين اشاره به مدلولي اشاره ميدر پارادايم،كنند تواند به هاي مختلف

 مداليل گوناگون معطوف باشد.

اگر زيرا*است؛ناپذيري معنايي توصيفي معنا بستري مناسب براي طرح قياسةنظري

هرآن،اي از اوصاف تعيين گردديك واژه توسط مجموعهيمعنا گاه چون اين اوصاف در

ميبهپارادايم  به در نتيجه،كندكلّي تغيير متفاوت خواهد كلي معناي واژگان در هر پارادايم

و به تبع آن، ديگر لزومي ندارد كه مدلول واژه ثابت بماند توصيفي معنا،ةزيرا در نظري؛بود

(معين يا نامعين) مشخ مدلول از طريق ميتوصيفات توصيفيةترتيب نظري بدينو گرددص

ميمعنا بستري مناسب براي ناواقع و همواره معنايگرايي معنايي را فراهم ةواژ سازد

مياين* معنايي حاكم، نظريهكوهنناپذيري معنايي توسط قياس رسد كه در زمان طرح آموزهچنين به نظر

 طور باشد اين خود مؤيد سازگاري اين دو نظريه است.در فضاي فلسفي، نظريه توصيفي بوده است؛ اگر اين
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 پارادايمي خواهد بود. درون

 ارجاعي معناة. نظري2-3
سيستمي از در كتابوي:)Stuart Mill( جان استورات ميلارجاعيةالف) نظري

A( منطقِ System of Logic(ميمعنايي خود را اينةنظري كند كه معناي گونه مطرح

مي مدلولشاناسماي خاص در ارجاع به  به عبارت ديگر در معناي اسامي*؛شودتخليه

و اسامي خاص تنها مدلول دارند. اين نظريه دچار خاص، اوصاف هيچ گونه دخالتي ندارند

وفراوانمشكلاتي  ميKripke(كريپكيي است  كند:) به سه مشكل زير اشاره

دهد كه در هنگام استفاده اسم خاص توسط يك فرد، چگونه توضيح نمي ميلةنظري.1

مياين اسم  كند؟ به عبارت ديگر اين نظريه توضيحي در مورد خاص مدلولش را اخذ

و نحو ,Kripke, 1981)دهد شدنِ مدلولِ اسم خاص ارائه نمي متعينةمكانيزم
p.28).

شود با عنوان : فرض كنيم مردم، يك ستاره را كه در هنگام شب رؤيت ميفرگهمعماي.2

Xو ستارمي ميةشناسند Yبه اسم خاص،شودديگري را كه در هنگام صبح رؤيت

كهمي YهمانXشناسند. اگر پس از مدتي تحقيقات علمي در نجوم به ما نشان داد

خواهد» استX،X«، يك توتولوژي مثل»استX،Y«ي گزاره،ميلةبنا به نظري،است

(بود كه اين شهوداً براي ما غيرقابل  ).Ibid, p.29قبول است

و لغو خواهد» آيا ملاّصدرا وجود داشته است؟«ميل جملاتي مانند بنا به نظريه.3 بيهوده

توانسته وجود نداشته باشد بود؛ زيرا كه با توجه به مبانيِ ميل، مدلولِ ملاصدرا نمي

 ,Ibid)معنا خواهد بود كه اين خلاف شهود زباني ماستبي» ملاصدرا« وگرنه واژه
p.29).

مي طورهمان  را حل كند. مشكلاتشتواند اين نظريه نمي،كنيمكه مشاهده

و ضرورتدر كتاب كريپكي: كريپكيعلّي ارجاعِةب) نظري  Naming( نامگذاري

and Necessity و نافذي كه كند،مي واردتوصيفيِ معناةنظريبه)، پس از نقدهاي جدي

 
و در مورد انواع طبيعي، نظري ميلمعنايةنظري* معناي او مانندةتنها در مورد اسامي خاص ارجاعي است

، وصفي است.راسلو فرگه
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ميةنظري گويد در جريان معناداري اسامي خاص،ميد. اين نظريهكنعلّيِ ارجاع را مطرح

و اين دلالت اسم خاص به ابتدا براي يك مدلول، يك اسم خاص نامگذاري مي شود

ميCausal Chain( علّيةزنجير، از طريق يك مدلولش يابد ) به افراد ديگر جامعه انتقال

به دانند.ميو افراد جامعه پس از اين، معناي اين اسم خاص را همان مدلولِ اسم خاص 

و بنابراين در معناي اساميِ،عبارت ديگر معناي اسم خاص همان مدلول اسم خاص است

 گونه وصفي مدخليت پيدا نخواهد كرد.خاص هيچ

مي كريپكي علّي در بسترةدارد كه مكانيزم دسترسي به مدلول از طريق يك زنجيرابراز

باجتماع شكل مي مييارگيرد. را،شودمثال وقتي كودكي متولدّ و مادر براي او نامي پدر

ميانتخاب مي و پس از آن، او را به اين نام كودك خود با ديگران خوانند. سپس دربارةكنند

ميصحبت مي و ديگران دلالت اسم را از والدين اخذ  ترتيب اين سلسلة بدين كنند؛كنند

نيعلّي ادامه مي و ديگران  برد. خواهندپيز در بستر اجتماع به دلالت اين اسم يابد

بحث را در مورد كريپكيولي،اين بحث در ابتدا تنها براي اسامي خاص مطرح شد

*داد.) يا همان اسامي جنس نيز تعميم Natural Kinds Terms( واژگان انواع طبيعي

مي آنهابراي اينكه نشان دهد معناي اسم جنس هم در مدلول كريپكي شود، به يك تخليه

(ذاتنوع   ولي از آنجايي كه پروژه؛دست يازيد**) تجربيEssentialismگراييِ

(ذات ذات ةگرايي تجربي) به نظري گرايي تجربي مشكلات فراواني دارد، همان مشكلات

مي كريپكيريز خواهد شد.سر كريپكي اين،اشاره داريد»آب«ةدارد وقتي شما به واژابراز

وH2O) به Possible Words( هاي ممكنجهانةواژه در هم در اين جهان اشاره دارد

) Necessary( ضروري) Posterior(پسينيِ هايِگزارهاز اين طريق او قائل به 

شدهمان* و در مورد انواع ميلمعنايةنظري،طور كه گفته ، تنها در مورد اسامي خاص ارجاعي است

بهةبار در سنّت فلسفبراي اولين كريپكي.او وصفي استةطبيعي نظري تحليلي، احكام اسامي خاص را

 دهد.واژگان انواع طبيعي تسرّي مي
مي ذات اشيا كريپكيدر نظر**  گردد.توسط علوم تجربي معين
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*شود.مي

ميةكه از فحواي نظري طورهمان اين توان دريافت، يكي از معضلات مهمارجاعي معنا

از.2،گذارينام.1هايشان در دو مقام: دسترسي اسامي به مدلولةنظريه، نحو دلالت بعد

( گذاري است.نام ) Theoretical Termsالبته اين معضل در مواجهه با واژگان نظري

ميخود را واضح مي كريپكيةبه عبارت ديگر، مشكلات نظري دهد.تر نشان  طوربهتوان را

و واژگان نظري مطرح كردجداگانه در مورد واژگان مشاهده مي.اي در كريپكيرسد به نظر

شناسا است، قائل به در دسترس فاعل آنهااي كه مدلول خارجي مورد واژگان مشاهده

مييو.گرايي خام است واقع و با روش تجربي به ذات اشيا اين ذات تجربي در رسد

ذات«ةاز شيء قابل انفكاك نيست كه البته هر دو آموزه،هاي ممكنيك از جهان هيچ

 **دچار مشكل است.» كشف ذات توسط روش تجربي«و» انگاري

( در مورد واژگان كريپكيمعنايةنظري كه مدلول» رستم«) مانند Empty Termsتهي

و حيطةندارند، نيز دچار مشكل است؛ زيرا خارجي  ، باكريپكيمدلول عيني براي گستره

و واژگان مدلولي در جهان» رستم«ي مثل توجه به روش تجربي نزد او، تنها جهان ماده است

و در نتيجه اين واژگان مدلولشانه ندارند تا معناي اين واژگان در ارجاع به ماد تخليه گردد

 معنا خواهند شد.بي

 ارجاعي معنا، آموزة نظرية: ناپذيري معناارجاعيِ معنا با قياسةج) ناسازگاري نظري

بر كوهنناپذيري معنايي قياس درةزيرا طبق نظري؛تابدنميرا ارجاعي معنا، واژگان

در توضيح***.شدمعنايي خواهند پذيرهاي مختلف قياسپارادايم آنكه معناي يك واژه

 
 پسيني ضروري است. يك گزارة كريپكيبراي» استH2Oآب« گزاره*

 باطل است.» كشف ذات توسط روش تجربي«و» گرايي ذات«ةهر دو آموزعلامه طبق مباني **

آنتذكر است كه اين قياس شايان*** مي،ناپذيري معنايي كه در و هم مدلول واژه تغيير كند، هم معنا

( كوهنمربوط به  و گر نه ساختاردر كتاب كوهنمتقدم ناپذيري معنايي را تنها متأخّر، قياس كوهن) است

از[ناپذيريِ به ترجمه مي]تعداد محدودي  برد.واژگان بين دو پارادايم تحويل
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درةنظري مي مدلولشارجاعي معنا و دسترسي به مدلول هم از طريق يك تخليه شود

ميةزنجير اين نظريه حداقل در مورد واژگان،در نتيجه.شودعلّي در بستر جامعه حفظ

ناپذيري قياسةجواب قاطعي به آموز-كه مشكل دسترسي به مدلول ندارد-ايمشاهده

 دهد.معنايي مي

خود دچار مشكلات؛گرايي معنايي سازگار استارجاعي معنا با واقعةاگرچه نظري

،دسترسي نداريم آنهااين نظريه در مورد معناداري واژگاني كه به مدلول.ي استبسيار

اي) در معرفت علمي نيز مشاهده(غيردچار مشكل است؛ در نتيجه در مورد واژگان نظري

ي خاصةالبته شايد بتوان با اصلاحاتي از اين نظريه در حوز.پاسخي درخور را نخواهد كرد

 از معرفت دفاع كرد.

 كاربردي معناةنظري.3-3
 كتاب نوشتن،رمتأخ ويتگنشتايناز اولين كارهاي:ويتگنشتاينكاربرديةالف) نظري

.(Wittgenstein, 1958, p.v) است 1934-1933) در سال The Blue Book( آبي

ماكه داردمي ابراز» معناي يك كلمه چيست؟« اين كتاب، در پاسخ به پرسش اوايلدراو

ولي اين توضيح وابسته؛معناي نوع خاصي از كلمات، توضيحي ارائه دهيمةتوانيم دربارمي

و ربطي به انواع ديگر كلمات ندارد اي كه در نتيجه، پاسخِ كلي.به اين نوع كلمات است

برا فلاسفه دنبال آن معناي يك واژه در عمل،رمتأخ ويتگنشتايناساس نظر ند، وجود ندارد.

از معنا نپرس، از كاربرد«او اين است:ةنظريةخلاص.(Ibid, p.69) آن استهمان كاربرد 

مي ويتگنشتاين.(Kindi, 1995, p.79)»بپرس و دارد در فلسفه ابراز جايي براي توضيح

مينظريه و صراحتاً اعلام  دارد: پردازي وجود ندارد

است از هر توضيحي اي را نبايد پيش ببريم ... بلكه لازم نوع فرضيهما هيچ

و تنها توصيف بايد جانشين توضيح شود  ,Wittgenstein( فاصله بگيريم

1968, para 109.(

اين است كه موارد كاربرد» اين واژه چيست؟يمعنا« سؤالبهترين كار در مواجهه با

به اين ويتگنشتاين.(Ibid, para 23)واژه را در حالات گوناگون انساني توصيف كنيم 

 Language( هاي زبانيبازي،گيرندحالات گوناگون انساني كه در بستر اجتماع شكل مي
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Gamesمي  هاي زباني،بازيهيچ واقعيتي وراييواز نظر.(Ibid, para 7)نهد ) نام

ةگاه نخواهيد توانست براي كلممثال شما هيچيارب؛كردن معنا وجود ندارد براي متعين

كا» بازي« و ها برد آن واژه، ارائه كنيد؛ زيرا انواع گوناگوني از بازيرمعنايي فراتر از استعمال

و مانع اغيار باشد، كه جامعرا مشتركيةولي خصيص،وجود دارد توانيد بيابيد نمي افراد

(Ibid, para 66-67).

مي راسلتوصيفية، نظريويتگنشتاينبا اين بيان اي از زيرا وجود مجموعه؛شودرد

 گرادر معنا غيرواقع ويتگنشتاين*است.اوصاف معين كه مدلول را مشخص كند، منتفي 

)Meaning Non-Factualistباةمعنا كه صراحتاً رابط بدين؛) است معناي واژگان را

و معناي واژگان زباني را در بستر يك عالَم خارج قطع مي م بازيِكند و داندميتعين زباني

 **چيز وراي آن.نه هيچ

كاربردي معنا، اين است كه معناي واژه همواره در بسترِ اجتماع يكي از مشكلات نظرية

و فهم خصوصي منتفي است؛قابل طرح است ترتيب در داستان دينب.بنابراين امكان زبان

و وروجك« از»استاد نجار و مفهومي و حتي استاد نجار هيچ معنا »وروجك« واژه، ما

مييرا وروجك خودش را از افراد غيرز نخواهد داشت؛ و به عبارت استاد نجار پنهان كند

در،گيري معنا براي واژگاناز طرفي تنها راه شكل.شودي نمي، وارد بازي زباني خاصديگر

به افزونر است. بستر يك بازي زباني ميس از حالات دروني خود يكسريبر اين، ما

(دس ند كه با توجها ) داريم كه تنها براي ما قابل دسترسيDirect Accessترسي مستقيم

ند، دچار مشكلا كاربردي معنا، معناداري واژگاني كه دالّ به اين حالات درونيةبه نظري

 شود.مي

مي ويتگنشتايندر واقع* ميآوحرف از شباهت خانوادگي به ميان و گويد كاربرد واژگان دو به دو، به رد

 كابردهاي يك واژه يافت. توان شباهتي را بين همهولي نمي،ندا هم شبيه

را-هاي زباني را به عنوان واقعيات خارجي مانند بازي،هاي اجتماعيواقعيت ويتگنشتاينحتي ** كه معنا

 پذيرد.نمي-متعين كنند
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يكةنظري: ناپذيري معناييكاربردي معنا با قياسةب) سازگاري نظري كاربردي معنا، از

برسازگاري حداكثري با قياس در طورخوردار است. همانناپذيريِ معنايي ناپذيريِ قياسكه

بهمعنايي طرح شد گرايانه از واژگانِ مرسوم در آن پارادايم،كلصورت، معناي واژگان

را در بازيِ كاربردي معنا، معناي واژگانةنظري،و از طرفي كنندمي اخذمعناي خودشان را 

و هر نوع واقعيت تعينزباني آن واژگان محقق مي مي داند  كند.بخشِ معنا، وراي آن را نفي

ما نتيجهاين دو نظريه مشهود است.، سازگاري شده مطرحبا توجه به مطالب هر دو نظريه

ميMeaning Non-Factualism( گرايي معناييناواقعرا به  كه چنانآنكشاند؛ زيرا)

و مكالمه بين افراد دو پارادايم رقيب منتفي است، افرادي كه در دو و تفاهم امكان تفهيم

بانمي،ندا بازي زباني مختلف علت اين امر هم اين است اي داشته باشند. هم مكالمه توانند

و كه هيچ  را زباني وجود فرابازيامرِ فراپارادايمي كنندارد كه معناي واژگان و تنها متعين د

و در متن بازي زباني است.معنايي درون،ق استمعنايي كه محق  پارادايمي

و معناشناخت. ارتباط مباحث معرفت4 يختشناي
احتس در دو **يمعناشناخت*يختشنامباحث معرفتكه اشاره شد، اگرچه طورهمان

و هر يك حوزة بحث مختص ،ولي اين تفاوت،به خود را دارند مختلف قرار دارند

معنا به عبارت ديگر نظرية؛وثيقي وجود نداردةمعنا نيست كه بين اين دو حوزه، رابطنابد

و ناسازگاري دروني شناسيِ يك فيلسوف نميمعرفتةو نظري تواند دچار عدم انسجام

و نظريةبلكه نظري،باشد و از يكديگر شناسي به هم وابستهمعرفتةمعناشناسي تأثير اند

مي،پذيرفته  دهند كه انسجام دروني ضروري اين كل خواهد بود.تشكيل يك كل را

لاي ونهمنيارب تواند وجه نميبه هيچ،گراستي، يك ناواقعختشنامعرفتةكسي كه در

كه معنايِةمعناي او ارجاعي صرف باشد؛ زيرا در نظريةنظري ارجاعي فرض شده است

ميفاعل و بازي زباني دسترسي شناسا تواند به نحوي به مدلول خارجيِ مستقل از پارادايم

 
 آيا معرفت ما كاشفيت از واقع دارد؟*

 زباني ميسر است؟آيا امكان انتقال معرفت توسط واژگان **
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گرايي معرفتي در تناقض است. در بخش بعدي مقاله با داشته باشد كه اين خودش با ناواقع

 شود.ميپرداختهوياز آثار علّامهمعناي به استخراج نظرية گيري از اين آموزه،بهره

 معنا نزد حضرت علاّمهة. نظري5

بهوي.معناي واحد براي انواع معرفت ميسر نيستة، يك نظريعلاّمهطبق نظر معرفت را

و حصوليةدو دست مي حضوري و نحو.كندتقسيم و تكون شكلةبا توجه به ماهيت گيري

مي علّامهي با نظر معناييِ خاصةانواع مختلف معرفت، نظري  كند.قرابت پيدا

 . ادراك حضوري نزد علّامه طباطبايي1-5

 	�� ������«فيلسوفان اسلامي علم حضوري را���
آننددانمي» ���� �� كه چنان؛

���� ���� ��� ����� �� ��	���« گويد:مي حاجي سبزاواريمرحوم�� ��� �� �! ��"«

.)6ص،1369،(سبزواري

و وجود خارجي آنچه مشترك است، و از اين طريق بين وجود ذهني ماهيت است

ميواقع يدر اين تلقّي از علم حضوري، ما به صورت اشيا.كردندگرايي معرفتي را حفظ

و به قول معروفخارجي كه در ذهن پديد آمده اين صورِ ذهني،،اند، علم حضوري داريم

و علم ما به اشيا اةخارجي، چون به واسطيمعلوم بالذات ما هستند ست، اين صور ذهني

و اشياي مي بالعرض بايست خارجي معلوم بالعرض ما خواهند بود. از طرفي در اين تلقي،

آن با اشيا و پس از . آيدميصورت ذهني ايشان در ذهن پديد،از طريق حس ارتباط بگيريم

 بدين نحو، علم حصولي مقدم بر علم حضوري خواهد بود.

مي ملّاصدرااز متأثّر علاّمهاما د:گويميويكند. بيان ديگري از علم حضوري مطرح

»�� #��$%� &�'�
�� (��)��! *�+,�� -. /�	�0 1��2�� 34�5 -. 6�+,� ��� 7 ���8

�
��	 �� ��9��� 8� ���:
�� '�;�
ص1ج،1410،(علّامه طباطبايي»,���� �>� �� ،286(.

مي،يعني ما با مواجهه با عالم مادي و عقلي كنيم تا زمينه را فراهم نفسِ ما با عالم مثالي

مي در*پيدا كند.ارتباط  برخلاف علاّمهآيد. اين ارتباط است كه علم در ذهن پديد

 
 هنوز پابرجا خواهد ماند.»من فقد حساً فقد فقد علماً« با اين بيان، جمله*



20

هار
ب

13
91

ارة
شم

/
49

مي
هاش

لي
دع
سي

ي،
شك

شم
كيا

ضل
والف

/اب

مي،دانستندفيلسوفاني كه علم حصولي را مقدم بر علم حضوري مي  گويد:به صراحت

»�$4 8 ����� ��	 �� 8 ?��
�� �;��)�� @'�;�! ��24�A9 B�<� �. ��� ?��
�� *�9$0�

(��)�� �� ���	 CA,�$
�� ��DE� 8 C���
�� -. �.��«)&�
� GHIHJ &KLM(.

بودن علم حضوري نسبت به علم حصولي اشاره به پيشين» يتعقبه« در اين عبارت، كلمه

و هم علم از جنس وجود مجرد است. علاّمهدارد. براي  درميويهم ذهن گويد شما

هاي فرمايد مدلولمي نيز.حسي با عالم خارج نيز داراي علم حضوري هستيدةمواجه

و مستقيماًن حقيقي در جهاني غير از جهان مادي و نفس با اين جهان مادي كاري ندارد د

و گيرد؛ بلكه نفس با مدلولشناسا قرار نمي اين جهان مادي، متعلّق شناخت فاعل هاي مثالي

مي اين اشيا عقليِ مي» علمِ مجرد به مجرد«يند در اين فرا.گيردارتباط يابد كه حتماً تحقق

حسعتقد استم علّامهپسبايست حضوري باشد. مي ي، يك ادراك حضوري به در ادراك

مي اشياي (خارجي پيدا ج1360، هموكنيم :گويدميصراحت اشارهبهوي.)55ص،2،

8� C%��2
�� C�
���� P��+��� C��)$
�� �� �Q� �! C
R�S ���9
�� -. �Q� �
!

����� �'�. �.� 8� �TA+	 UV; �� W�AX0� ��� -. 7 ��� ���	 …W�AX0� � �� 8

&�.��90� Y��! �Q� 
��90� � 8 �A+	 UV; �� C�
���� P��+�� P��+�� Z�A,���

&�A+��� UV[��! C�
���� ���
! �'��	� Z�A,�� ?��'�� ��	 \
	 -. ��
�4 �. 8

�� �.�Q]4 8 ����	 ��24 �� 7 ��� �! �T�$�, \
	 -. �TA+��� UV[�� ��,^4

�Q
��	 ��) «&�
� GHIHJ &KL_(.

و يكسريصال به جهان مادي تنها ات و دماغي را به همراه انفعالاتفعل اجزاي عصبي

ا و اين علتي و زمينهدارد هايِ مجرد شيء ساز براي نفس، در دسترسي به صورتعدادي

ومتخي هاي محسوس،تصور علاّمهبه بيان ديگر براي وس است.محس همگي معقولل

راندا از ماده مجرد مراتبةهمدر،مجرد هايِصورت شهود سازِ بسترصرفاًو اتصال به ماده

هايتگرچه اين شهود را امري مشكّك بدانيم كه گاه در قالب شهود صور؛داندمي

و گاه متخي و گاه معقول نمود محسوس مي در اين علّامهكند.ميپيدال  گويد:باره

88 C�
�	 P'�[. P��` #�<��! C%��2
�� P��+�� �a �.�� C9�9� Z��$b�

8 P'�
�� ���� 7 ��� �� '���$%�� *�+2� C+)�
�� Y��	�� c��$"�
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&�T�2�� ?��'d� &\�)$�� #�+)�
��! c��$"�� Z��$b� �<"8 Z��$b� �<"8

�*�+2� ���8 '�� -. �:"� ?��'� Z��$b� ��	 C����� \9�$�� �� ���9$�

) '����� -. �e���� W�V$0�! ��	 �TA�
�� C����� C���
�� \9�$� 7 ��� '���$%� &��
�

JKHH(.

به عالمي شبيه مثُل افلاطوني قائل است كه صور اصيل در آنجا قرار علّامهبه بيان ديگر،

*دارند.

 معناي علّامه در مورد مفاهيم حضورية. نظري2-5
از-در مورد علم حضوري،علّامهكه مشاهده كرديم، به بيان چنان آن كه ادراك حسي نيز

مي علامهبه عبارت ديگر؛شناسا حاضر است مدلول نزد فاعل-آن جمله است دارد ابراز

و او در واقع كه فاعل در امور جزئي به شناسا به مدلول خارجيِ مادي دسترسي ندارد

شناسا به مدلول دسترسي دارد. وقتي فاعل،مدلول مثالي كه مبدأ فاعلي امور جزئي است

و صورت ذهني دسترسي داشته باشد، قطعاً نظريبدون واسطهةواژ معناةگري هيچ وصف

ارجاعي معنا كاملاًةبا تعريف نظريزيرا؛ارجاعي خواهد بود،در مورد اين نوع واژگان

 طابق است.م

از نامگذاريدر نتيجه هم در مقام واژگان به مدلول نامگذاري،و هم در مقام دلالت بعد

 علاّمهمعنايةترتيب در اين حوزه از آگاهي، نظريو بدين**داريماي دسترسي مشاهده

و معرفت.ارجاعي خواهد بود براي ما پذيرفته شده علّامهي شناختالبته اگر مباني متافيزيكي

 كريپكينزد-ايدر مورد واژگان مشاهده-گرايي خاممشكل پذيرش واقعةباشد، اين نظري

شناسا همواره بدون را منحل خواهد كرد؛ زيرا با اين بيان از علم حضوري، فاعل

به،گري اوصاف يا صورت ذهني واسطه و معنا در همان ارجاع به مدلول دسترسي داشته

ميمدلول   شود.تخليه

 از نوع كليات افلاطوني است. علامهو ملاصدراكليات نزد معتقدند تعليقه بر نهايهدر مصباحآقاي*

عليّ در بسترةدسترسي به مدلول در مقام دلالت پس از نامگذاري از طريق يك زنجير كريپكيبنا به نظر**

مياجتماع محق  شود.ق
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 . انواع ادراك حصولي نزد علّامه3-5
مي علّامه � ���+2�� ����� &\9��� �	 ��A$	T�X�4 ��9« فرمايد:در مورد علم حصولي���

 ��f^.-.�� ����� 
���. '�;�.?��
�� �;��)�� @'�;�! �g�� ��9	 8� ���:.«

ص( .)239همان،

و فعاليت قوهةعلم حصولي نتيج علاّمهبه باور وهميه است كه آنچه از صور مثالي

مي، به جهان مادمعقول را كسب كرده است اوي نسبت و اين امر باعث خطا در دهد

دا علاّمهخواهد شد.  و تمامِ شيء رد كه معلومِ حاضرِ در ذهن، ماهياشاره تام و صورت ت

نسبت به علم علّامهشد كه آيا مطرح خواهد سؤالنماياند. حال اين خارجي را به ما نمي

 گراست؟حصولي واقع

تمام،موجودات مادي بودهو علت مبدأ فاعلي، مجرد علميِ هايِصورت،وي به نظر بنا

كه از كمالبل،شودوارد نمي آنهانمايي واقعاي بر پس نه فقط خدشه.ندرا دار آنهاكمالات 

نيز از حمل حاجي سبزواريكه حكيمي همچون چنان؛نمايي برخوردار خواهند بودواقع

و واقعيات مادي به  C9�S��� 8«ميان صور علمي C9�92�� \
را تعبيركرده» � و همين مطلب

مي اين علّامه 8 ��2
\ !��« كند:گونه طرحe���� \
� �
QC8 &Ce����! /�.T�9$. *���
�� h�	

a \
2��492�� \
� -. W�0 /���S��� 8 C�9�C9«J &��
�)KHK.(

در مورد ماهيات واقعشالبته بايد توجه داشت با اين بيان، علم حصولي حكايت از

و مثالي را با علم به اشيا*»الجملهفي« و همين كه ما علم به صور عقلي يخواهد بود

ميخارجي اين علمِ حصوليِ اعتباري علّامهممكن است دچار خطا شويم. البته،گيريمهمان

 كند.را به نحوي ديگر تبيين مي

 معنا نزد علّامه در معرفت حصولية. نظري4-5
به علاّمهواحد معرفت براي و تصورات است، اگرچه نزد ايشان، هر تصديق مسبوق مفاهيم

و تصديقات تصو معتقد است علامه.تصور است  ند. ايشانا به يكديگر قابل تحويلرات

ميعلم حصو  علاّمهكه اشاره شد، طورهمانالف) ماهيات: كند:لي را به دو دسته تقسيم

 خارجي است.يبلكه في الجمله كاشف ماهيت اشيا،رساندعلم حصولي ما را به تمام ماهيت اشيا نمي*
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(فيابراز مي و انواع طبيعي الجمله) دسترسي دارد كه ما به مدلول خارجي اسامي جنس

و در نتيجه با داريم ز به نحوي ارجاعي خواهد شد؛ زيرا معناي ما در اين حوزه از ادراكات،

و مثاليماهيات خارجي، معلول بها صور عقلي (علاّمه آنهاند كه نفس دسترسي دارد

ج1360طباطبايي،  ص2، ،139.(

ةاش قائل به نظريكليةدر نظري علّامهگونه است كه توضيح بيشتر اين مطلب اين

و وقتي فاعل،عالم عقليواز نظر*.افلاطوني است شناسا با ادراك جايگاه كليات است

مي حسي به يك فرد جزئي مي،شوددر عالم مثال مواجه به،تواند از جزئيدر همان حال

هاي كلي را دارد ويژگي» في الجمله«ئيزج.پي ببرد،كلي آن فرد نيز كه در عالم عقل است

و به عبارت ديگر تر موجودي رقيق،معلول كلي خودش بوده،جزئي،و با آن مطابق است

مي علامه،كه از جنس مفاهيم كلي استترتيب در مورد ماهيات از اوست. بدين دارد ابراز

مي كه فاعل و در اين دسترسي شناسا به علم حضوري به مدلول اين واژگان دست يابد

ميبا توجه به آنچه گفته**گونه وصفي مدخليت ندارد.هيچ معنايةنظري گفتتوان شد،

مي علّامه  معناي ارجاعي است.ةدهند نيز نظريدر واژگاني كه به ماهيات ارجاع

واب) اعتباريات: اين دسته از مفاهيم مبتني بر ماهيات اگرچه اعتباري را حقيقتي«ند

(علّامه طباطبايي،،با اين وجود،»ستا و اعتباريات توليدي نيست  نسبت بين ماهيات

ص2ج،1360 ،139(.

مي علّامه ميبيان ددارد كه اعتباريات مبتني بر نياز مطرح و ر نتيجه آنجايي كه اين شوند

مي،ندا نيازها ثابت ميمفاهيم اعتباري ثابت باقي و آنجا كه اين نيازها تغيير اين،كنندمانند

مي بدين.)227ص، همان( تغيير خواهند كرد مفاهيم اعتباري نيز توان گفت معناي ترتيب

دچار تطور خواهند،براي مفاهيمِ اعتباري در صورت تغييرِ نيازِ مربوطه شده وضعواژگانِ 

 شد.

مي تعليقه بر نهايهدر مصباحآقاي*  از نوع كليات افلاطوني است. علامهو ملاصدراكليات نزد دارداذعان

و گرنه وصف به صورت عملالبته وصف در مقام معناشناسي مدخلي**  گرايانه دخالت دارد.ت ندارد



24

هار
ب

13
91

ارة
شم

/
49

مي
هاش

لي
دع
سي

ي،
شك

شم
كيا

ضل
والف

/اب

ميةات را به دو دستاعتباري علّامه  كند:زير تقسيم

و: اعتباريات پيش از اجتماع مانند اعتبارِ متابعت علم الف) اين نوع اعتباريات براي فرد

و هر وقت كه اين نيازهاي فردي برطرف گرديد، اين مبتني بر نيازهاي فردي شكل مي گيرد

وصفيةمعنا در اين دسته از اعتباريات شبيه نظريةخواهند كرد. نظريمفاهيم تغيير 

با زيرا اولاً اين نيازها فارغ از اجتماع براي فرد مطرح است ست؛معنا و ثانياً فرد ابتدا

ميهتوصيفات كه برخاسته از نيازهاي اوست، روب يكسري و سپس رو د برايوشكميشود

ك و به مفهوم اعتباري،ه رافع آن نيازهاسترفع اين نيازها، توصيفاتي را در ذهن اعتبار كند

ميدست مي (فرضي) براي اين مفهوم در خارج و پس از آن به دنبال مصداقي گردد تا يابد

 نياز مربوطه رفع گردد.،آن واسطة به

و براي،شدن اين نيازپس از ارضا ممكن است اين مفاهيم دچار تغيير معنايي شوند

بد؛مبتني بر نياز ديگري وضع شونديمعناي ديگر و ترديدي.مانند مفاهيم اعتباري خوب

مينيست كه ما بسياري از حوادث طبيعي را دوست مي و چون خوب دوست،دانيمداريم

ميمي و حوادث ديگري را دشمن بدداريم و چون (،دانيميم داريم  همان،دشمن داريم

ميممكن است شرايط به گونه.)203ص ، بر اثر دانستيماي تغيير كند كه آنچه را خوب

و حتي شرايط به گونه ارضاي اي تغيير كند كه آن را بد نياز مربوطه، ديگر خوب ندانيم

ب گميمثال فرض رايبدانيم؛ .استر شدهتافركنيم فردي در يك جزيرة خالي از سكنه،

داراي» خوب«ةدر اين شرايط واژ.كندپس از چندي نياز مبرمي به آب آشاميدني پيدا مي

يك» آنچه بتواند تشنگي مرا رفع كند«وصفي همچون  و بعد از چندي او به خواهد بود

مي رودخانه شرُب استخروشان زدگي از قضا در اثر شتاب.رسد كه اتفاقاً آب آن هم قابل

مي،تشنگي كه بر او عارض شده استحاليِو بي و به داخل اين رود خروشان پرتاب شود

نفسي بكشد كه دوباره شدت جريان،كند كه سري از آب بيرون آوردههر لحظه تلاش مي

را متعين» خوب« در اين شرايط وصفي كه معناي واژة.دهداين اجازه را به او نمي،آب

از«سازد، وصف مي از آنچه.است» قابل شرب نجات دهد اين آب شيرينِآنچه بتواند مرا

ميبه،بيان شد خوب در شرايط اولةتوان دريافت كه آب يك مدلول براي واژوضوح
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و اين در حالي است كه به ة خوب باشد تواند مدلول واژآب ديگر نمي عنوان هيچاست

نيز در دو موقعيت دچار»خوب« از طرفي معناي واژة.بد نباشد!)(البته اگر مدلول واژة

و اوصاف ناسازگاري را پذيرفته است.  تغيير معنايي شده است

نزد،مبتني بر نياز» خوب«ةآيد ما ابتدا توصيفاتي را براي واژدر اين موارد به نظر مي

و خود اعتبار مي ميسراغ مدلول سپسكنيم رويم. البته اين دسته از مفاهيم اعتباري هاي آن

فردي مطرحر انساني در حوزةمبتني بر نيازهاي ثابت انساني يا نيازهاي متغيتوانند مي

 معناي اين دسته از اعتباريات ايجاد نخواهد كرد.ةگردند كه البته تغييري در نظري

در مورد واژگانِ دال بر مفاهيم علاّمهمعنايةتوان گفت كه نظريبه طور خلاصه مي

شناسا وصفي معنا، فاعلةزيرا در نظري؛وصفي معناستةاعتباري ماقبل اجتماع، همان نظري

مي يكسرياز قبل  و با تغييريافتن اين اوصافاوصاف به مدلول مدلول واژه نيز دچار،رسد

بر. دگرگوني خواهد شد نزد»اعتباري ماقبل اجتماعمفاهيم«از طرفي در مورد واژگانِ دال

مي علّامه و در نتيجه در صورت داريم كه اين واژگان از قبل اوصافي به مدلول خود رسند

مي عوض شد طورهمان-تواند عوض شود. وليشدن اوصاف، مدلول نيز ةنظري-كه اشاره

ميويگردد؛ زيرا گرايي معنايي نميدچار مشكل ناواقع علّامه و اوصاف را بند به واقع داند

و ايناق دارند، منشأ اين اوصافدارد كه نيازهايي كه در جهان خارج تحقابراز مي ند

و اي از واقو بهره پا در جهان واقع،اوصاف اعتباري توانند به هر شكل ممكن نميع دارند

به منشأ سرلو راسل، فرگهوصفي معنا نزدةاين در حالي است كه نظري؛بروز پيدا كنند

و گيري اوصاف توجشكل شناسي شروع اينكه بحث خود را از هستي دليلبه علّامهه ندارند

ميمي و واقع را اصل و كند و معناشناختشنامعرفت همواره مباحثداند برختي ي آنها

لازم گردند.گرايي نميگاه دچار مشكل ناواقعشناسي شكل يافته است، هيچاساس هستي

(ةكه در نظري شود ذكراست  و Individualistوصفي معنا، اوصاف به شكل فردگرايانه (

و افراد اجتماع در شكلفارغ از اجتماع شكل مي گيري اين شناخت، شأن اصيلي گيرند

 بر مفاهيم اعتباري ماقبل اجتماع، قرابت دارند.د. در نتيجه با معناي واژگان دالندارن

و لوازم،اجتماعب) اعتباريات پس از و مرئوسيت : اين دسته از آنهامانند رياست
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ميةمفاهيم اعتباري مبتني بر نيازهاي انساني، در حوز گردند. در اين مقام، اجتماع مطرح

خواهد شد؛ زيرا اين ويتگنشتاينكاربرديِ معنايِةبسيار شبيه نظري علّامهمعنايةنظري

و  ميمفاهيم اعتباري در بستر اجتماع گيرند مبتني بر نيازهايِ اجتماعيِ افراد جامعه شكل

كاربردي معنا،ةل خواهند شد. از طرفي در نظريهم دچار تحو آنهاكه در صورت رفع نياز، 

(بازي زباني) معنا مي و نياز جامعه و فضا و تغيير در بازي الفاظ مبتني بر كاربرد يافتند

ميةبه عبارت ديگر نظري؛دشزباني باعث تغيير در معناي الفاظ مي دارد كاربردي معنا ابراز

نيز در مورد علّامهچيزي جز كاربرد واژگان در يك بازي زباني نيست.،كه معناي واژگان

دارد كه معناي اين واژگان در بستر واژگان دال بر مفاهيم اعتباري مابعد اجتماع، ابراز مي

و اين ويژگي اجتماعاجتماع شكل يافته و نظريةبودن معنا در نظريياند معنا نزدةكاربردي

ناپذير براي واژگان دال بر مفاهيم اعتباري مابعد اجتماع، يك ويژگي مشترك انكار علّامه

مي-در مورد اين واژگان خاص-علامهو ويگنشتاينبر اين، افزوناست.  كنند كه اذعان

 باشند.توانند متفاوت معناي واژگان در جوامع مختلف، مي

در اين حوزه از آگاهي علّامهةتذكر است كه يك تفاوت عمده بين نظري شايانالبته

و نظري( ةآن هم اينكه نظري؛وجود دارد ويتگنشتاينكاربرديةاعتباريات مابعد اجتماع)

مي ارتباطشكلّيهب،كاربردي و هرگونه واقعيتي وراي بازي را با جهان خارج قطع كند

ميزباني را  در.در نتيجه، ادعايي در مورد كاشفيت از واقع ندارد. كندنفي در حالي كه

و معناي واژگان دالّ بر مفاهيم اعتباري مابعد اجتماع، اگر علاّمهةنظري چه مبتني بر كاربرد

و كاربرد، بهره،گيردنياز شكل مي و نميولي اين نياز تواند به هر شكل اي از واقع دارد

ن توانيد اگرچه در مورد اعتباريات نمي علّامهياز براي جامعه مطرح گردد. به بيان ممكن اين

و هيچ بهره ولي بدين،برهان اقامه كنيد امعنا نيست كه اعتباريات مبتني بر واقع نيستند ز اي

ميواقع ندارند كه اگر اين  علّامه،گرفت. به عبارت ديگررفع نياز انجام نمي،بودطور

به،ه ممكن است ثابت يا متغير باشندكرا راي معنايي نيست؛ زيرا او نيازهاي جامعهگناواقع

گيرد كه در تعين معناي مفاهيم اعتباري مابعد عنوان واقعيتي وراي كاربرد مفاهيم در نظر مي

و زبان هم تا وقتي كه بند به واقع،اصل علّامهبراي.اجتماع نقش دارند و ذهن واقع است
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و البته عدم توجه به اين آموزه، به نفي،باشند -بما هو فرد-مكالمه بين افرادكارايي دارند

.شودمي منجرو يا بين افراد در دو پارادايم مختلف

در اينبر افزون و آن هم اين علاّمهو ويتگنشتاينتفاوت، تفاوت ديگري وجود دارد

( ويتگنشتايناست كه  مي؛) استCollaborativeقائل به شناخت مشاركتي گويد يعني

و نمي فاعل تواند به صورت فردي شناسا در شناخت جهان خارج، نياز به افراد جامعه دارد

 ويتگنشتاين،و مستقل از افراد جامعه به شناختي از جهان دست يابد. به عبارت ديگر

(بين (ةكنند) را متعينIntersubjectivityالاذهانيت  ) در نظر Objectivityعينيت

ميمي و زبان را شرط شناخت جهان خارج  علاّمهداند. اين در حالي است كه نظر گيرد

( علامهاست. ويتگنشتاينكاملاً عكس ) است Individualistقائل به شناخت فردگرايانه

مي دارد كه فاعلو ابراز مي ناشناسا و اين تواند مستقلاً به شناخت جهان خارج ئل شود

ميعينيت است كه بين علالاذهانيت را متعين اتكند. اين علامهخاذ چنين موضعي نزدت

 سپس،شناسي شروع كردهبحث را از لاية هستي-و البته فلاسفه اسلامي-است كه ايشان

ميبه معرفت و در پايان به مباحث معناشناسي منتقل  شوند.شناسي

 گيرينتيجه
معناداري واحدي براي تمام انواعةاقتباس شد، ما با يك نظري علّامهطبق آنچه از آثار

درةبلكه نظري،معرفت مواجه نيستيم معنايي ايشان در يك جغرافيا قابل طرح است كه

و ساري است.معناييِ خاصي، حكمةجاي اقليمِ معرفت، نظريجاي و جاري به نظر فرما

و شناختاگر كسي با مباني هستيرسد مي همدلانه پيش علّامهي حضرتختشنامعرفتي

با]حداقل[معناي ايشانةبيايد، نظري  آنهابر برخي مشكلاتي كه نظريات معنايي پيشين

مي علاّمهند، فائق خواهد آمد. آنچه از بيانا دست به گريبان اين است كه شايد دادن،آيدبر

تمعناي واحد براي انواةيك نظري تكون انواعِ معرفت فاوت نحوةع معرفت، با توجه به

گرايي ناواقع رفتن در ورطةرا از فرو خود علّامهر نخواهد بود. همچنين نظرية معناي ميس

كردن بحث شروع-اسلاميةو البته فلاسف-علامهكند. علت اين مهم نزد معنايي حفظ مي

و بند دانستن مباحث معرفتختشنااز مباحث هستي و معناشناختشناي بهختي ي
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و معنا كه جهان خارج است، هموارهي است. با اين موضع آنهاختشنا هستي به منشأ معرفت

ميسعي كرده،توجه داشته توان گفت كه اند ارتباط اين سه حوزه را توضيح دهند. به واقع

بي علاّمه،معنايي نظرية و انسجام و معرفتةنقصي در پيوند با نظريداراي سازگاري شناسي

 شناسي ايشان است.تيهس

 نوشت:پي
مي.1 د؛ زيرا در نظرنگرفتن اين ارتباطشومي شمردهاسلاميةآيد اين يك حسن براي فلسفبه نظر

و شكاكيت خواهد كشاند. البته ممكنشك ها، ناگريز ما را به ورطةوثيق بين اين لايه گرايي

و شعاراست شخصي بگويد ما تعهدي به واقع 0
 ��\U��!� -20 ���« گرانشدن نداريم\��i�

شكسلوك فكري ماسةسرلوح» يميل اكانه معمولاً دچار دو ت؛ پاسخ اين است كه رويكردهاي

 نفي هرگونه معرفت كه خلاف شهود است..2بودن؛ . خودشكن1شوند: مشكل مي

در علامهاگرچه ممكن است.2 به مباحث معناداري پرداخته حاشيه بر كفايه الاصولدر جايي مثلاً

يعني،اصولييباشد؛ ولي اين رساله در اين مورد ادعايي ندارد. اين رساله قصد ندارد با رويكرد

به،وارد ختيشنا صرفاً با يك رويكرد دلالت بحث معناداري شود؛ بلكه قصد دارد با توجه

و نظريةبودن نظري بسته هم و استخراج معرفت در نظام فكري هر فيلسوةمعنا في، به اقتباس

 شناخت ايشان بپردازد.ةعلامه با توجه به نظريةنظري

مي»جرم«ةمعناي واژ كوهنمثال خود.3 با»جرم«ةگويد كه معناي واژاست. او در فيزيك نيوتوني

و وقتي فيزيكدانان نيوتوني از  معناي همين واژه در فيزيك نسبيتي به طور كلي متفاوت است

مي،زنندجرم حرف مي و وقتي فيزيكدانان نسبيتي از جرم حرف به،زنندبه چيزي اشاره دارند

في عوض كوهنچيز ديگر. حرف زيك نيست؛ بلكه شدن برخي از صفات مفهومِ جرم در اين دو

و مدلول واژة شكل قابل مقايسه نيستند اي عوض شده است كه اين دو به هيچجرم به گونه معنا

و نيوتوني نميو دانشمندان فيزيك  توانند از هيچ راه معرفتي، به معناي جرم نسبيتي دست يابند

 بالعكس.

و مĤخذ منابع
ملا.1 .1361، تهران: دانشگاه تهران؛حكمتهمنظوم؛هادي سبزواري،

و روش رئاليسم؛ محمدحسين طباطبايي،.2 .1360،تهران: انتشارات صدرا،12چ؛اصول فلسفه
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