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قرن توليد علم  كشورهاي جهان در نيمنقش 
    :شناسي دانشحوزه علم اطلاعات و 

  سنجي و تحليل شبكه اجتماعي مطالعه علم
    استاديار   ؛شناسيدكتراي علم اطلاعات و دانش  *منش محمدامين عرفان

  تهران ؛دانشگاه شهيد بهشتي
       دانشيار؛ رسانيدكتراي كتابداري و اطلاع  1ابريزه عبداالله

  مالزي  ؛دانشگاه مالايا
   استاديار   ؛ شناسيعلم اطلاعات و دانشدكتراي   2اميررضا اصنافي

  دانشگاه شهيد بهشتي تهران 
  

    31/04/1392:  پذيرش  29/01/1392:  دريافت

ســنجي و تحليــل هــاي علــمپــژوهش حاضــر بــا اســتفاده از شــاخص:     چكيــده
هاي اجتماعي به مطالعه نقش كشورهاي جهـان در توليـدات علمـي حـوزه      شبكه

. پـردازد مـيلادي مـي   2012- 1963هـاي  شناسي طي سـال علم اطلاعات و دانش
سـاله   50مقاله تشكيل شـده كـه در دوره زمـاني     58757از تعداد جامعه پژوهش 

به چاپ رسيده و در پايگاه وب علـوم نمايـه    مجله اين حوزه 83مورد بررسي در 
تـأليفي كشـورها بـا    در اين پژوهش نحوه تكامل و پيكربندي شـبكه هـم  . اندشده

هاي اجتماعي ماننـد چگـالي، اتصـال،    هاي كلان تحليل شبكهاستفاده از شاخص
ــانگين فاصــله، قطــر شــبكه، مؤلفــه  ضــريب خوشــه ــدي، مي هــاي هــا و خوشــهبن

از سوي ديگـر عملكـرد كشـورهاي برتـر     . دهنده شبكه بررسي شده است تشكيل
 سـنجي ماننـد تعـداد توليـدات، تعـداد     هاي مختلـف علـم  جهان بر اساس شاخص

ــالات      ــرش، درصــد مق ــتناد، ضــريب هي ــانگين اس ــتنادي، مي ــتنادها و خوداس اس
استنادشده، تعداد مقالات پراسـتناد، شـاخص فعاليـت، شـاخص كيفيـت نسـبي و       

ت،      هـاي خـُرد تحليـل شـبكه    همچنين شاخص هـاي اجتمـاعي ماننـد درجـه، بينيـ
ژوهش نتايج پ. نزديكي و تعداد كشورهاي همكار مورد بررسي قرار گرفته است

تأليفي كشـورهاي جهـان در حـوزه علـم اطلاعـات و      دهد كه شبكه همنشان مي
ايـن شـبكه از   . پيوند تشكيل شده است 11538گره و  151شناسي از تعداد دانش

هاي مستقل از مقياس و جهـان كوچـك برخـوردار بـوده و نظريـه      ويژگي شبكه
ي مـورد بررسـي   تأليفشبكه هم. شش درجه جدايي نيز در اين شبكه صادق است

هـاي شـبكه را   درصد از كل گره 90شده كه مؤلفه اصلي آن  مؤلفه تشكيل 15از 
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تـأليفي كشـورها در حـوزه    دهد كه شبكه هـم اي شبكه نيز نشان ميتحليل خوشه. شودميشامل 
هـاي  خوشه متفاوت تشكيل شـده كـه در ايـن ميـان خوشـه      39شناسي از علم اطلاعات و دانش

. يازدهم و نهم با حضور كشورهاي امريكا و انگلسـتان از بيشـترين ميـزان چگـالي برخوردارنـد     
هاي مختلف مورد بررسـي و  كشور برتر از جمله ايران با استفاده از شاخصنهايتاً عملكرد پنجاه 

   . تحليل قرار گرفته است

  هاي اجتماعيتحليل شبكه ؛سنجيعلم ؛شناسيعلم اطلاعات و دانش:     ها كليدواژه

   مقدمه. 1
هــاي پژوهشــي و  ميـان افــراد، سـازمان   1هـاي گذشــته همكـاري علمــي   در طـول دهــه 
امكان  آمدن فراهم .اي رو به افزايش گذارده است با شتاب قابل ملاحظه كشورهاي مختلف

هـاي جديـد، اسـتفاده از امكانـات و     هـا و ايـده  گيـري از انديشـه   تسهيم و تبادل دانش، بهره
هـاي گروهـي، عوامـل     گيـري همكـاري   تسهيلات ابزاري و آزمايشگاهي در هنگـام شـكل  

هـاي   در محـيط . كننـد  ا به اين امر تشـويق مـي  ها ر ثري هستند كه پژوهشگران و دانشگاهؤم
ــاري    ــون همك ــث پيرام ــي و بح ــي،   پژوهش ــاي علم ــأليفه ــم   ت ــا ه ــترك ي ــأليفي مش  2ت

گيـري   پذيرترين شاخصي است كه در راستاي سـنجش و انـدازه   پذيرترين و دسترس رؤيت
 تـأليفي در انتشـارات علمـي بـه لحـاظ      هم  محاسبه. رود كار مي هاي علمي به ميزان همكاري

و  »كتـز « .هاي علمي در ارتباط اسـت  طور محسوسي با ميزان همكاري نظري ساده بوده و به
عنـوان   دلايلي مانند قابليت بررسي، سهولت سنجش و پايداري در طول زمان را به »مارتين«

 ).Katz & Martin 1997( شـمرند  برمـي و نمادي از مشاركت علمـي   تأليفي هممزيت مطالعه 
تاكنون مطالعات متعددي بر وجود همبسـتگي مثبـت    »كُربيت«و » ئونگچ«به باور همچنين 

تـأليفي را   تـوان هـم   اند كه از اين منظر مي تأليفي تأكيد داشته هاي علمي و هم ميان همكاري
 گرفـت  هـاي پژوهشـي درنظـر    اسـتنادترين اشَـكال همكـاري   تـرين و قابـل    يكي از ملموس

)Cheong & Corbit 2009.( گيـري   تأليفي منجر به شكل لعات مبتني بر همو كثرت مطا دتعد
، »گاليـاني «نظـر  اي كـه از نقطـه   شـود؛ شـبكه   تـأليفي مـي   يا هم اي از تأليفات مشترك شبكه

علمـي و سـاختار     شـده از جامعـه   شباهت بسياري بـا وضـعيت ترسـيم    »نيكو«و  »پتريس دي«

                                                                                                                                
1. Research Collaboration 
2. Co-authorship 
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  مثابــه بــه -شــگرانيــا همــان پژوه - و در آن افــراد ردهــاي دانشــگاهي دا دانــش در محــيط
 ,Giuliani, De Petris( دهند شكل ميپيوسته، نظام جهاني توليد علم را  هم ههايي ب موجوديت

& Nico 2010 .(  
شوند كـه بـه    محسوب مي 2هاي اجتماعي واقع نوعي از شبكه در 1تأليفي هاي هم شبكه

اي از  وان مجموعهتاجتماعي را مي  شبكه. شودنيز گفته مي 3هاي علميآنها شبكه همكاري
ها  مرتبط با هر يك از اين گره 5)ارتباطات(و پيوندهاي ) هاي اجتماعي موجوديت( 4ها گره

از ) هـا گره(تأليفي، تعدادي از نويسندگان هم هايدر شبكه). Newman 2004( كرد تعريف
ي شبكه اجتماعي و تشكيل نوع شوندميبه يكديگر متصل ) پيوندها(طريق تأليف مشترك 

هـاي گونـاگون تحليـل    توان با استفاده از شـاخص هاي اين شبكه را مي دهند كه ويژگييم
 هاي اجتماعي كه ريشه در مباحثتحليل شبكه. مورد بررسي قرار داد 6هاي اجتماعيشبكه

طـور   مـيلادي دارد، امـروزه بـه    1940و  1930هـاي  شـناختي در دهـه  شـناختي و روان انسان
 ميـان  تعـاملات  و جايگـاه  و هـا شـبكه  پيكربندي ي براي تحليلمك روشيعنوان گسترده به

 تحليـل  روش اخيـر  سـاليان  در. رودمـي  كـار بـه  اجتمـاعي  هـاي شـبكه  دهنـده تشـكيل  افراد
 مختلف پژوهشي هاي حوزه در علمي مشاركت هايشبكه براي بررسي اجتماعي هاي شبكه
 هايحوزه در شدهانجام مطالعات به توانمي جمله آن از. است گرفته قرار استفاده مورد نيز

 Krichel & Bakkalbasi(، اقتصـاد  (Benckendorff 2010; Ye, Li, & Law 2013) توريسـم 

ــه ،)2006 ــيجامع ــارديولوژي ،)Moody 2004( شناس  و ،)Yu, Shao, & Duan 2012( ك
  .اشاره كرد )Godley, Barron, & Sharma 2011( بهداشت

شناسي نيز در برخـي از  حوزه علم اطلاعات و دانشي در تأليفهاي اجتماعي همشبكه
 ,Yan, Ding, & Zhu 2010; Erfanmanesh( انـد هاي پيشين مورد بررسي قرار گرفتهپژوهش

Abrizah & Rohani 2012( در داخـل و خـارج از كشـور     شدهانجام هايپژوهش اما بررسي
م و تحليـل شـبكه مشـاركت    حاكي از عدم وجود پژوهشي جامع و فراگيـر در زمينـه ترسـي   

هـاي  در اكثر پژوهش. شناسي است علمي كشورهاي جهان در حوزه علم اطلاعات و دانش
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سـنجي و  هـاي كتـاب  پيشين عملكرد كشورهاي فعال در اين حوزه تنها بـر اسـاس شاخصـه   
هـاي  توان از مفاهيم و شاخصـه رسد مينظر ميبه. سنجي مورد بررسي قرار گرفته استعلم

ترسـيم شـبكه مشـاركت علمـي      براي بررسي جايگـاه و هاي اجتماعي حليل شبكهمختلف ت
در پـژوهش حاضـر   . شناسي بهـره گرفـت  كشورهاي جهان در حوزه علم اطلاعات و دانش

ترسيم و با ) 2012-1963(ساله  50شده تا شبكه مشاركت كشورها در يك بازه زماني سعي
ايـن  . هاي اجتمـاعي تحليـل شـود   شبكه سنجي و تحليلهاي مختلف علماستفاده از شاخص

پژوهش در صدد است تا تصوير دقيقي از جايگاه و نقش كشورهاي جهان در پنجـاه سـال   
  .شناسي فراهم آوردپژوهش در حوزه علم اطلاعات و دانش
  :صدد تحقق اهداف زير است در اين راستا، پژوهش حاضر در

 هاي كلان تحليـل  تفاده از شاخصي كشورهاي جهان با استأليفتحليل ساختار شبكه هم
   هاي اجتماعي؛ وشبكه

 هـاي   سـنجي و شـاخص  هاي علـم بررسي عملكرد كشورهاي برتر با استفاده از شاخص
 .هاي اجتماعيرد تحليل شبكهخُ

الات زيـر  ؤي بـه س ـ يگـو تحقق اهداف مذكور، پژوهش حاضر در صـدد پاسـخ  براي 
  :است
 شناسـي   ا در حوزه علم اطلاعـات و دانـش  ي كشورهتأليفساختار و پيكربندي شبكه هم

 چگونه است؟

     ــش ــات و دان ــم اطلاع ــوزه عل ــان در ح ــورهاي جه ــرد كش ــر عملك ــي ب ــاس  شناس اس
  هاي اجتماعي چگونه است؟رد تحليل شبكههاي خُسنجي و شاخصهاي علم شاخص

 پيشينه پژوهش. 2

ــد ــه تولي ــم اطلاعــات و دانــش   مطالع ــم در حــوزه عل شناســي موضــوع برخــي از   عل
و  »نـوروزي «مطالعـات،  در يكي از اين . شده در كشور بوده است هاي پيشين انجام ژوهشپ
المللي و بـه  مطالعه مقالات منتشرشده پژوهشگران كشور در سطح بين ضمن »محمدي علي«

و دلايلـي  كردنـد  زبان انگليسي، توليدات علمي كشور در ايـن حـوزه را محـدود ارزيـابي     
ضعف دانـش زبـان انگليسـي، فعاليـت بـيش از حـد در بخـش         ش،نبودن پژوه نهادينهمانند 

 شمرندرا از دلايل اين امر برمي هاي فارسيكتاب تأليفكردن به ترجمه يا  اكتفا و آموزش
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بـه  در پـژوهش ديگـري    »عصاره«، و »اصنافي«، »حميدي«). 1385محمدي  نوروزي و علي(
 سـنجي، هـاي كتـاب  در حـوزه بررسي تحليلي و ترسيم ساختار انتشارات علمـي توليدشـده   

 ۲۰۰۵ -1990هـاي  طـي سـال   وب علـوم  سـنجي در پايگـاه  سنجي و وبسنجي، اطلاععلم
كشــور در نگــارش مــدارك  53مجمــوع  درهــاي پــژوهش نشــان داد كــه  يافتــه. پرداختنــد

كشورهاي ايالات متحده،  ،اند كه از اين ميانموضوعي مورد بررسي نقش داشته هاي حوزه
حميـدي،  ( انـد داشـته هـاي اول تـا چهـارم قـرار     ترتيـب در رتبـه  و هلند به ،انانگلستان، آلم

مقالـه منتشرشـده    39بـا بررسـي    »عليجـاني «و  »كرمـي «نين همچ. )1387اصنافي، و عصاره 
شناسي ايراني در پايگاه امرالـد، دانشـگاه شـهيد چمـران      پژوهشگران علم اطلاعات و دانش

 كشـور در ايـن حـوزه معرفـي      رتوليـدترين دانشـگاه  ان پعنـو مدرك به 12اهواز را با انتشار 
ضمن مطالعه توليـدات علمـي علـم     »جوكار«و  »بهزادي«). 1387كرمي و عليجاني ( ندكرد

نـد  كردبيان  2009- 1994هاي شناسي ايران در پايگاه وب علوم طي سالاطلاعات و دانش
 اسـت  درصد برخوردار بوده 33كه توليدات علمي كشورمان از ميانگين رشد سالانه معادل 

ــار ( ــزادي و جوك ــري،  در . )1390 به ــژوهش ديگ ــه«پ ــات و    »خاص ــم اطلاع ــالات عل مق
و  را بررسـي  2011- 2000هـاي  شده در پايگاه وب علوم طي سال نمايه ،شناسي ايران دانش

توليدات علمي كتابداران ايران هم از نظر كمي و هم از نظر كيفـي در مقايسـه   كند بيان مي
در مطالعات ديگـري   .)1391خاصه ( از رشد خوبي برخوردار بوده است يجهانتوليدات با 
شناسي مورد ابعاد مختلف توليد علم پژوهشگران كشور در حوزه علم اطلاعات و دانش نيز

 و پاكـدامن  ،اصـنافي، دانـش  ؛ 1387عبدالمجيـد  ؛ 1386دهقـان  ( بررسي قرار گرفتـه اسـت  
؛ 1389عبدالمجيد، صابري، و افشـار   ؛1388نوروزي  ؛1388ديگران دانش و  ؛1387نائيني 

  ). 1390و حريري و نيكزاد 
 برخـي  موضـوع  شناسيدانش و اطلاعات علم جهاني توليدات بررسي ديگر، از سوي

 بـه  تـوان مـي  جملـه  ايـن  از. اسـت  بـوده  المللـي بـين سـطح   در پيشـين  هايپژوهش از ديگر
 »كيـا اصـل « و »داورپنـاه « ،)Kumpulainen 1999( »كامپلاينن« ،)Nour 1985( »نور« مطالعات

)Davarpanah & Aslekia 2008 (ابريـزه « و »روحـاني « ،»مـنش  عرفـان « و« )Erfanmanesh, 

Rohani, & Abrizah 2012 (پژوهش خـود بـه تحليـل     در »كيااصل«و  »داورپناه«. اشاره كرد
شناسـي طـي   عـات و دانـش  مجله حـوزه علـم اطلا   56مقاله منتشرشده در  894كتابشناختي 

نويسـنده   1361نتايج ايـن پـژوهش نشـان داد كـه از بـين      . پرداختند 2004- 2000هاي سال
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مقالـه منتشرشـده    يكدرصد آنها تنها داراي  3/89مورد بررسي، هاي در سال تأليفداراي 
، و »ديـدگاه «، »مـنش  عرفـان «در پژوهش ديگـري  ). Davarpanah & Aslekia 2008( اندبوده

هـاي  طـي سـال   شناسي علم اطلاعات و دانش ضمن مطالعه توليدات علمي جهاني »ميدوارا«
پژوهشگران اين حوزه در بازه كنند كه نرخ رشد استنادهاي دريافتي بيان مي 2007- 1998

 ,Erfanmanesh, Didegah( زماني مورد بررسي بيشتر از نرخ رشد توليدات علمي بوده است

& Omidvar 2010 .(علمــي حــوزه علــم اطلاعــات و  تحــول تــاريخي توليــدات همچنــين
. مطالعـه شـد   »كرونين«و  ،»سوگيموتو«، »لاريويه«ميلادي از سوي  20شناسي در قرن  دانش

شناسي بيشتر به مقالات علم اطلاعات و دانشنتايج پژوهش نشان داد كه نويسندگان حوزه 
شـي ديگـر ماننـد كـامپيوتر و     هـاي پژوه هاي پژوهشي ديگر استناد كـرده و از حـوزه  حوزه

علاوه بر اين ). Lariviere, Sugimoto, & Cronin 2012( اندمديريت نيز استناد دريافت كرده
و جايگاه توليدات علمي حوزه علم اطلاعـات و   تاكنون مطالعات زيادي در مورد وضعيت

مطالعـات  توان بـه  از آن جمله مي. كشورهاي مختلف دنيا انجام شده استشناسي در دانش
، اسـلواكي  )Ardanuy 2012(اسپانيا  ،)Khan et al. 1998(شده در كشورهاي بنگلادش  انجام

)Steinerova 2003( ايران ،)Horri 2004(  كره جنـوبي ،)Jeong & Kim 2005; Yang & Lee 

، لهسـتان  )Adkins & Budd 2006(، امريكـا  )Mine, Ueda, & Miwa 2006(، ژاپـن  )2012
)Sapa 2007( ، مالزي)Yazit & Zainab 2007( بوتسوانا ،)Moahi 2008(  تـايوان ،)Huang & 

Lin 2011; Huang 2008(  چـين ،)Hu et al. 2011; Yan, Ding, & Zhu 2010(  و آرژانتـين ،
)Chinchilla-Rodriguez et al. 2012 (هاي پيشين نيز به بررسي برخي از پژوهش. اشاره كرد

. انـد شناسي در سـال يـا بـازه زمـاني خاصـي پرداختـه      دانش توليدات علمي علم اطلاعات و
 را بررســي كردنــد 2001و ديگــران كــه توليــدات ســال » كوفوگيانــاكيس«هــاي  پــژوهش

)Koufogiannakis et al. 2004 (هاي كه توليدات علمي را طي سال» فريزر« و» بلسينگر« و يا
 .، از اين نمونه هستند)Blessinger & Fraiser 2007( مورد بررسي قرار دادند 2004- 1994

تعـداد زيـادي از مطالعـات     دهـد كـه  هاي پيشين نشان ميكلي بررسي پژوهش طوربه
 شناسـي علم اطلاعات و دانشه در گذشته محدود به بررسي توليدات علمي حوزه شدانجام

در يك كشور خاص بوده و يا از نظر زماني، تعداد مدارك و مجـلات مـورد بررسـي و يـا     
رو پـژوهش حاضـر در    از اين. اندشده از جامعيت كافي برخوردار نبودههاي مطالعه صشاخ

آوري ديدگاهي جامع درخصوص عملكرد كشورهاي جهان در حـوزه علـم   راستاي فراهم
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در ايـن  . سـاله انجـام شـده اسـت     50شناسي در يك بازه زماني بلندمدت اطلاعات و دانش
گيري از مقالات منتشرشده در بـازه زمـاني مـورد    پژوهش همچنين تلاش شده تا جامعه فرا

ــرد   ــرار گي ــه ق ــورد مطالع ــن. بررســي م ــات و    از اي ــم اطلاع ــامي مجــلات حــوزه عل رو تم
از سـوي ديگـر   . اندهشددر اين پژوهش بررسي  وب علومشده در پايگاه شناسي نمايه دانش

و تحليـل  سنجي هاي متنوع علماساس شاخص كوشش شده تا عملكرد كشورهاي جهان بر
ي تـأليف نحوه تكامل و ساختار شـبكه هـم   نهايتاً. هاي اجتماعي مورد بررسي قرار گيردشبكه

اميـد اسـت   . شناسـي ترسـيم و مطالعـه شـده اسـت     كشورها در حوزه علم اطلاعات و دانش
خصـوص عملكـرد و جايگـاه كشـورهاي مختلـف       مطالعه حاضر بتواند تصويري جـامع در 

  .فراهم آوردرا شناسي و دانش جهان در حوزه علم اطلاعات

 شناسي پژوهشروش. 3

هـاي مختلـف   سـنجي بـوده و در آن از شـاخص   پژوهش حاضر با استفاده از نوع علم
تعـداد   جامعـه پـژوهش را   .هاي اجتماعي بهره گرفته شـده اسـت  سنجي و تحليل شبكه علم

) 2012- 1963هـاي  سـال (ساله  50دهند كه طي يك دوره زماني مقاله تشكيل مي 58757
. انـد به چاپ رسيده و در پايگاه وب علوم نمايه شده مجله علم اطلاعات و كتابداري 83در 
اساس پايگاه  1توجه به اين مطلب كه مجلات موجود در پايگاه گزارش استنادي نشريات با

شناسـي در  يافتن تمامي مدارك علم اطلاعات و دانـش براي دهند، وب علوم را تشكيل مي
مجله علـم اطلاعـات و كتابـداري موجـود در پايگـاه گـزارش        83وب علوم، اسامي پايگاه 

جـوي پيشـرفته پايگـاه وب    و در قسمت جسـت  2011اجتماعي سال  استنادي نشريات علوم
، تعـداد  2012- 1963هـاي  جـو بـه سـال   وكـردن دامنـه جسـت    علوم وارد و پس از محـدود 

شده را مـداركي ماننـد   يادي از منابع بازيابياز آنجا كه تعداد ز. پيشينه بازيابي شد 224801
دادند، مدارك جز مقالات تشكيل ميهسرمقاله، نامه به سردبير، نقد كتاب و ساير مدارك ب

مقالـه علمـي منتشـره در نشـريات      58757مذكور از جامعـه پـژوهش حـذف و تنهـا تعـداد      
مـيلادي   2012هاي سال در اين پژوهش مقالاتي كه تا انت. مذكور مورد بررسي قرار گرفتند

. انـد نظر گرفتـه شـده   عنوان مقالات پراستناد هر كشور در، بهاندبار استناد شده 100ز بيش ا
ايـن حـوزه، از    با عملكرد جهـانيِ  سه توليدات علمي هر يك از كشورهامقايبراي همچنين 

                                                                                                                                
1. Journal Citation Report (JCR) 
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در  iفعاليـت كشـور    شـاخص ). Frame 1977( اسـت اسـتفاده شـده    »فـرام « 1شاخص فعاليت
  :شوداز طريق فرمول زير محاسبه مي  jحوزه پژوهشي 

AIij= [(Nij/Ni0) / (N0j/N00)]  
تعداد كل مقـالات   j، Ni0در حوزه پژوهشي  iتعداد مقالات كشور  Nijدر فرمول فوق 

تعداد مقالات كل كشـورهاي جهـان در حـوزه     Nojهاي پژوهشي، در تمامي حوزه iكشور 
هـاي پژوهشـي   ت همه كشورهاي جهان در تمامي حـوزه تعداد كل مقالا N00و  ،jپژوهشي 

بيانگر اين است كه توليدات علمـي يـك كشـور در آن     ،معادل يك شاخص فعاليت. است
از سوي ديگر شاخص فعاليت . حوزه پژوهشي معادل با ميانگين جهاني توليدات بوده است

كشـور مـذكور بـه نسـبت     تـر و بـالاتر   ترتيب بيانگر جايگـاه پـايين  به ،كمتر و بيشتر از يك
در پـژوهش حاضـر، آن   . حوزه پژوهشـي خـاص اسـت    آن ميانگين جهاني توليدات علميِ

كـه حـداقل دو برابـر     شناسـي  علـم اطلاعـات و دانـش   دسته از مقالات هر كشور در حـوزه  
عنــوان مقــالات انــد، بــهميــانگين اســتنادهاي دريــافتي آن كشــور مــورد اســتناد قــرار گرفتــه

اين روش محاسبه مقالات باكيفيت كشورهاي جهان . اندشدهر محسوب آن كشو 2باكيفيت
بـا اسـتفاده از تعـداد مقـالات     . اسـت  پيشـنهاد شـده   )Karpagam et al. 2011(در پـژوهش  

 jدر حوزه پژوهشـي   iكشور  3شده به روش مذكور، شاخص كيفيت نسبيباكيفيت محاسبه
  :دشوصورت زير محسابه ميبه

RQIij=[(HQPij/HQP0j) / (TNPij/TNP0j)]  
 j ،HQP0jدر حـوزه پژوهشـي    iتعداد مقالات باكيفيـت كشـور    HQPijدر فرمول فوق 

در  iتعـداد كـل مقـالات كشـور      j ،TNPijتعداد كل مقالات باكيفيـت در حـوزه پژوهشـي    
. هاي پژوهشـي اسـت  در تمامي حوزه iتعداد كل مقالات كشور  TNP0jو  ،jحوزه پژوهشي 

بيانگر اين است كه كيفيت مقالات آن كشور در حـوزه   ،معادل يكشاخص كيفيت نسبي 
از سـوي ديگـر   . مـورد بررسـي در حـد ميـانگين كيفيـت مقـالات جهـاني اسـت        موضوعيِ 

تر و بالاتر مقالات ترتيب بيانگر كيفيت پايينبه ،كمتر و بيشتر از يك شاخص كيفيت نسبيِ
ه است حوزميانگين كيفيت جهاني در آن  آن كشور به نسبت)Karpagam et al. 2011 .(  

ــم  ــبكه ه ــأليفاز ســوي ديگــر ش ــات و   ت ــم اطلاع ــان در حــوزه عل ي كشــورهاي جه
                                                                                                                                
1. Activity Index 
2. High Quality Papers 
3. Relative Quality Index 
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ــتفاده از نـــرم  دانـــش ــا اسـ و ) 6,459 نســـخه( 1نـــت. آي.ســـي.افزارهـــاي يـــوشناســـي بـ
 ـ 3هـاي كـلان  و برخي از شاخصشد ترسيم ) 1,5,4نسخه ( 2ويوور.اس.او.وي ايـن   4ردو خُ

هاي اجتماعي به بررسي شبكه هاي كلان تحليلشاخص. رار گرفتمورد تحليل قنيز شبكه 
هـاي كلانـي   حاضر شـاخص  در پژوهش. پردازندها ميهاي كلي شبكهپيكربندي و ويژگي

، قطـر  10، ميانگين فاصله9، تمركز8بندي، ضريب خوشه7، چندپارگي6، اتصال5مانند چگالي
مـورد مطالعـه قـرار     13بكههـاي ش ـ و خوشـه  ،12دهنده شـبكه هاي تشكيللفهؤ، م11قطر شبكه

در حـوزه   تـأليف همچنين در اين پژوهش عملكرد هر يك از كشـورهاي داراي  . اندگرفته
هاي جمله شاخص كه از 14هاي مركزيتشناسي با استفاده از شاخص علم اطلاعات و دانش

هـاي  مركزيت گـره . شوند، بررسي شده استهاي اجتماعي محسوب ميرد تحليل شبكهخُ
مورد مطالعـه قـرار    17و نزديكي ،16ت، بيني15شاخص درجه سهتوان با استفاده از شبكه را مي

دهنده تعداد ارتباطات آن گـره  يك گره در يك شبكه اجتماعي نشان درجه مركزيت. داد
ي، تـأليف عبـارت ديگـر در يـك شـبكه هـم      بـه . دهنـده شـبكه اسـت   هاي تشكيلبا ساير گره

. ي وي با ساير افراد حاضر در شبكه اسـت تأليفهم ددهنده تعداهر فرد نشاندرجه مركزيت 
ترين مسير ت يك گره بيانگر تعداد دفعاتي است كه آن گره در كوتاهشاخص بينيهمچنين 

 ـ گـره .گيردميان هر دو گره ديگر در شبكه قرار مي ت بـالا نقـش مهمـي در    هـاي داراي بيني
و در گـردش  هسـتند  برخـوردار  از جايگاهي مركزي در شبكه  كنند ومياتصال شبكه ايفا 

شاخص نزديكي يـك گـره بيـانگر    درنهايت  .اطلاعات در شبكه نقش مهمي برعهده دارند

                                                                                                                                
1. UCINet 
2. VOSVIEWER 
3. Macro-level Metrics 
4. Micro-level Metrics 
5. Density 
6. Connectedness 
7. Fragmentation 
8. Clustering Coefficient 
9. Centralization 
10. Mean Distance 
11. Diameter 
12. Components 
13. Clusters 
14. Centrality Measures 
15. Degree Centrality 
16. Betweenness Centrality 
17. Closeness Centrality 
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هاي موجـود در شـبكه   ترين مسيرهاي موجود ميان آن گره و ساير گرهميانگين طول كوتاه
ثيرگـذاري بيشـتري در شـبكه    أبـالا، از قـدرت ت   هـاي داراي شـاخص نزديكـيِ   گـره . است

پـذيري  و قابليـت دسـترس  كننـد  مـي تـري در شـبكه ايفـا    نقش مركـزي  هستند و برخوردار
  .)Abbasi, Hossain, & Leydesdorff 2012( ها دارندبيشتري براي ساير گره

هاي مركزيت، از بررسي عملكرد هر يك از كشورها علاوه بر شاخصبراي همچنين 
نادها، تعـداد خوداسـتنادي،   سنجي مانند تعداد مدارك، تعداد اسـت هاي مختلف علمشاخص

  ميانگين استناد براي هر مقاله، شاخص هيرش، درصد مقالات استنادشده، شـاخص فعاليـت  
توجه به اينكه پژوهش حاضـر كليـه مقـالات     با. و شاخص كيفيت نسبي استفاده شده است

را مـورد مطالعـه قـرار     1963شناسـي از سـال    منتشرشده در حـوزه علـم اطلاعـات و دانـش    
در گذشـته ماننـد شـوروي و يوگسـلاوي كـه       تـأليف د، برخي از كشـورهاي داراي  ده مي

اند نيـز در جامعـه پـژوهش حضـور داشـته و بررسـي       اكنون به كشورهاي ديگر تجزيه شده
  .اندشده

 هاي پژوهشيافته. 4

ي كشـورها در حـوزه علـم اطلاعـات و     تـأليف ساختار و پيكربندي شبكه هـم : ال اول پژوهشؤس
  چگونه است؟ شناسي دانش

ي كشورهاي جهان در مقالات حوزه علم اطلاعـات  تأليفدر پژوهش حاضر شبكه هم
در ايـن  . نـت ترسـيم و تحليـل شـده اسـت     .آي.سي.افزار يوشناسي با استفاده از نرمو دانش

دهنـده  دهنده يك كشور و پيونـدهاي موجـود ميـان هـر دو گـره نشـان      شبكه هر گره نشان
ــأليف هــم ــا يكــديگر اســت  ي پژوهشــگران آنت ــه. دو كشــور ب عبــارت ديگــر، دو كشــور  ب

مشترك بـا يكـديگر باشـند، توسـط حـداقل يـك        تأليفكه حداقل داراي يك درصورتي
يـا   درجـه  دهنـده مركزيـت   هـا نشـان  اندازه هر يك از گره. اندپيوند به يكديگر متصل شده

ان دو گـره نيـز   از سـوي ديگـر قطـر پيونـدهاي موجـود مي ـ     . ي آن گره اسـت تأليفتعداد هم
ي تـأليف  نحـوه تكامـل شـبكه هـم    . ي آن دو كشور با يكديگر استتأليف دهنده تعداد هم نشان

ساله مـورد بررسـي،    50طي دوره  شناسيعلم اطلاعات و دانشكشورهاي جهان در حوزه 
بررسي اين تصوير نشان ). 1تصوير (ساله به تصوير كشيده شده است  پنجبازه زماني  10در 
گـره و تنهـا    10از ) 1967-1963(ي كشورها در بـازه زمـاني اول   تأليفه شبكه همدهد كمي
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سـت كـه انـدازه    ا ايـن درحـالي  . پيوند ميان كشورهاي امريكا و پرو تشكيل شده است يك
گـره افـزايش يافتـه كـه از طريـق       124بـه  ) 2012-2008(شبكه مذكور در بازه زماني آخر 

        ي كشـورها در بـازه زمـاني   تـأليف شـبكه كلـي هـم    .انـد پيوند به يكديگر متصـل شـده   1320
گـره   151ايـن شـبكه از تعـداد    . قابل مشاهده است 2 نيز در تصوير) 2012-1963(ساله  50

ميـانگين مركزيـت   . تشـكيل شـده اسـت   ) ي ميان كشورهاتأليفهم( پيوند 11538و ) كشور(
 151هـر يـك از ايـن     از سـوي ديگـر  . است 41/76هاي موجود در شبكه معادل درجه گره

ميـانگين  (انـد  ي داشـته تـأليف كشور ديگـر هـم   34/12طور ميانگين با به تأليف،داراي  كشورِ
 ـ    همچنين گـره ). هاي مجاورگره و  0064/0ت معـادل  هـاي شـبكه از ميـانگين شـاخص بيني

  .اندبودهبرخوردار  0349/0ميانگين شاخص نزديكي معادل 

  
  ساله پنجبازه  10ي كشورهاي جهان در تأليفهمنحوه تكامل شبكه   . 1 تصوير
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  )2012- 1963(ساله  50ي كشورهاي جهان در بازه زماني تأليفشبكه هم  . 2 تصوير

ي كشورهاي جهان در حوزه علـم  تأليفهاي مختلف كلان شبكه همشاخص ،در ادامه
    لاصـه در طـور خ نتـايج مربوطـه بـه   . گيـرد شناسي مورد بررسـي قـرار مـي   اطلاعات و دانش

هاي مورد بررسـي از  شاخص شايان ذكر است كه تعاريف و مفاهيم. اندارائه شده 1جدول 
 هاي اجتماعي اخذ شده اسـت از نويسندگان برجسته در حوزه تحليل شبكه »نيومن«مقالات 

)Newman 2001; 2003; 2004( .   هـاي موجـود در شـبكه بـه تعـداد      پيونـد نسـبت تعـداد
 يـك دهنده شاخص چگالي شـبكه و همـواره مقـداري بـين صـفر و      هاي ممكن نشانپيوند
در شـبكه مـورد بررسـي     پيونـدي دهد كه هـيچ  چگالي معادل صفر نشان ميشاخص . است

 يكچگالي معادل شاخص از سوي ديگر . شبكه بسيار پايين است 1وجود نداشته و انسجام
هـاي ديگـر   گـره  هاي موجود در شـبكه بـه تمـامي   بيانگر اين است كه هر يك از گره يك

در  082/0شـاخص چگـالي معـادل    . و شبكه از انسجام بالايي برخـوردار اسـت   متصل بوده
شناسـي بيـانگر ايـن اسـت كـه در      ي كشورها در حوزه علم اطلاعات و دانشتأليف شبكه هم

درصد از روابط ممكن و بالقوه ميـان كشـورهاي جهـان بـه فعليـت       2/8شبكه مذكور، تنها 
يكـي از  . نده روابط اجتماعي باز و انسجام كم شبكه مورد بررسي اسـت دهرسيده كه نشان

توان وجود تعداد زيادي از كشـورهايي دانسـت كـه داراي    دلايل چگالي پايين شبكه را مي

                                                                                                                                
1. Cohesion 
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يا مشاركت محدودي با ساير كشـورها در توليـد    نيستندمشترك با كشورهاي ديگر  تأليف
هاي شبكه به يكديگر گره ر ميزان پيوستگيشاخص اتصال بيانگاز سوي ديگر، . علم دارند

-و شاخص چندپارگي بيانگر ميزان جدايي گـره  ،هايتأليفي و يا شبكه همتأليفاز طريق هم

و شـاخص چنـدپارگي    189/0شاخص اتصـال شـبكه معـادل    . هاي شبكه از يكديگر است
. ور داردي كشورها نيـز حكايـت از انسـجام پـايين شـبكه مـذك      تأليفشبكه هم 811/0معادل 

عبارت ديگر وجود تعداد زيادي گره با درجه مركزيـت كـم در شـبكه مـذكور موجـب       به
  .  كاهش ضريب اتصال شبكه شده است

بندي شاخص ديگري است كه به ميزان تمايل افراد موجود در شبكه به ضريب خوشه
داري داراي مق ـ نيز اين شاخص. ي دلالت داردتأليفهاي مختلف از طريق همتشكيل خوشه

ه اعضـاي  ك ـدهـد  مـي  نشانبندي بيشتر بوده و ضريب خوشه يكبا حداقل صفر و حداكثر 
ساله  50بندي كلي شبكه در دوره ضريب خوشه. اندي داشتهتأليف شبكه تمايل بيشتري به هم

هـر   )ب(و  )الـف ( كشـور  اگـر دو بوده و بيانگر اين اسـت كـه    427/0مورد بررسي معادل 
درصـد وجـود    7/42احتمالي معادل  .اندي داشتهتأليف هم )ج( كشوره با طور جداگانكدام به

از . مشـترك داشـته باشـند    تـأليف نيز در آينده با يكديگر  )ب(و  )الف( كشور دارد كه دو
هاي موجود در شبكه در اطراف يك ميزان سازمان يافتن گره سوي ديگر شاخص تمركز به

ي جهـان در حـوزه علـم    ي كشـورها تـأليف  هـم در شـبكه  . يا چند گره مركـزي دلالـت دارد  
ها دهنده تمركز كم گرهدرصد نشان 63/4، شاخص تمركز معادل شناسياطلاعات و دانش

دهـي و گسـترش   و حضور و مشاركت تعداد زيادي گره در شكل ،حول يك گره مركزي
و موجـود ميـان هـر د    1تـرين مسـيرهاي  ميانگين فاصله به ميانگين كوتاه. شبكه مذكور است

دهـد كـه ميـانگين فاصـله در شـبكه      نتايج پژوهش نشـان مـي  . شودگره در شبكه اطلاق مي
حاضـر   كشـور د كه دو كرتوان بيان بر اين اساس مي. است 17/2معادل  كشورها يتأليف هم

از  .واسطه بـه يكـديگر متصـل شـوند    گره  17/2طور ميانگين از طريق توانند بهدر شبكه مي
هـاي موجـود در شـبكه بـا     دهنده فاصله دورترين گـره ه نشانسوي ديگر شاخص قطر شبك

شناسي معـادل  ي كشورها در حوزه علم اطلاعات و دانشتأليفقطر شبكه هم. يكديگر است
شـبكه   2لفه اصلي يا بـزرگ ؤدهد دورترين كشورهاي موجود در مكه نشان مياست  چهار

                                                                                                                                
1. Shortest Path (Geodesic Path) 
2. Main Component (Giant Component) 
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  . گره با يكديگر فاصله دارند چهاربه اندازه 
ي كشورهاي جهان در حوزه علـم اطلاعـات و   تأليفدهنده شبكه همتشكيلهاي لفهؤم
اي از بـه مجموعـه   لفـه ؤم .ه اسـت شناسي نيز در اين پژوهش مورد بررسي قـرار گرفت ـ دانش
و  )يتـأليف هم( مستقيم پيوندتواند از طريق يك شود كه در آن هر گره ميها اطلاق ميگره

عبارت ديگر هر يـك   به. به گره ديگر متصل شود )يأليفتشبكه هم( هاپيونداي از يا زنجيره
گري يك گره لفه حداقل از طريق يك پيوند و با ميانجيؤدهنده يك مهاي تشكيلاز گره

ي مـورد بررسـي از   تأليفشبكه هم. لفه متصل استؤهاي موجود در آن ممجاور به ساير گره
      كـه  اسـت كشـور   137راي لفـه اصـلي يـا بـزرگ شـبكه دا     ؤم. لفه تشكيل شده استؤم 15
بـا   1لفه منزويؤم 14همچنين . شودهاي موجود در شبكه را شامل ميدرصد از كل گره 90

گونـه  كشـوري هسـتند كـه هـيچ     14هـا درواقـع   اين گره .در شبكه وجود دارند يكاندازه 
. قابـل مشـاهده هسـتند    2 و در حاشـيه تصـوير   ارنـد ي با سـاير كشـورهاي جهـان ند   تأليف هم

كشورهاي آذربايجان، بنين، بوسني، بلاروس، كامرون، عراق، قزاقسـتان، ليبـي، مـاريتوس،    
دهنـده  و يوگسلاوي سابق كشورهاي تشكيل ،مغولستان، مونتنگرو، سيرالئون، سنت لوئيس

  . هاي منزوي شبكه هستندلفهؤم

                تاعي كشورهاي جهان در مقالات حوزه علم اطلاتأليف مشحصات كلي شبكه هم   .1جدول 
  شناسي و دانش

 مقدار  شاخص

151   )هاتعداد گره(اندازه شبكه
11538   تعداد پيوندها

41/76   )ميانگين مركزيت درجه(تأليفيميانگين تعداد هم
 ميانگين مركزيت بينيت  0064/0
 ميانگين مركزيت نزديكي  0349/0

 ميانگين تعداد كشورهاي همكار  34/12
082/0   ي شبكهچگال

189/0   اتصال
 

                                                                                                                                
1. Isolate 
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 مقدار   شاخص

  چندپارگي 811/0
 بنديضريب خوشه 427/0

 تمركز شبكه 63/4
 ميانگين فاصله 178/2
  قطر شبكه 4

 هاي شبكهمؤلفه 15
39   هاي شبكهتعداد خوشه

ي كشورها در حـوزه  تأليفدهنده شبكه همهاي تشكيلنقشه چگالي و خوشه ،در ادامه
و ) 3تصـوير  (ويـوور ترسـيم   .اس.او.افزار ويشناسي با استفاده از نرمشعلم اطلاعات و دان

در رنـد  در اين نقشه كشـورهايي كـه بـا هـم ارتبـاط بيشـتري دا      . گيرد مورد بررسي قرار مي
در فاصـله دورتـري نمـايش داده    رنـد  تر و كشورهايي كه ارتبـاط كمتـري دا  فاصله نزديك

هاي همسـايه  اد توليدات آن كشور، تعداد گرهاساس تعد چگالي هر كشور نيز بر. شوندمي
هاي قرمز تـا آبـي   همچنين طيف رنگ. شود مي هاي همسايه تعيينآن كشور و اهميت گره

دهنـده شـبكه   هاي تشـكيل دهنده وزن چگالي بيشتر تا وزن چگالي كمتر گرهترتيب نشانبه
بيشترين ميـزان چگـالي   از ) قرمز رنگ(بر اين اساس، كشورهاي امريكا و انگلستان . هستند

پـس از  . انـد شناسي برخوردار بوده ي مقالات حوزه علم اطلاعات و دانشتأليفدر شبكه هم
داراي بـالاترين  ) كشورهاي زرد رنگ(و آلمان  ،اين دو كشور، كانادا، چين، هلند، استراليا

حـوزه   ي كشـورها در تـأليف شبكه هم 1اياز سوي ديگر تحليل خوشه. اندميزان چگالي بوده
خوشه متمايز تشـكيل شـده    39دهد كه اين شبكه از شناسي نشان ميعلم اطلاعات و دانش

خوشـه يـازدهم شـبكه    . اندارائه شده 2دهنده هر خوشه در جدول كشورهاي تشكيل. است
  . دليل حضور كشور امريكا در آن از بيشترين چگالي برخوردار است به

                                                                                                                                
1. Cluster Analysis 
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 شناسين در توليدات علمي حوزه علم اطلاعات و دانشنقشه چگالي كشورهاي جها   .3تصوير 

  شناسيبندي كشورهاي جهان در حوزه علم اطلاعات و دانشخوشه   .2جدول 

اندازه   دهنده خوشهكشورهاي تشكيل
 خوشه

 خوشه

هلند، بوتسوانا، غنـا، كنيـا، لسـوتو، مـالي، مـالاوي، موزامبيـك، ناميبيـا، نيجريـه،         
 وازيلند، تانزانيا، اوگاندا، زامبيا، زيمبابوهرواندا، آفريقاي جنوبي، س

17  1 

مجارستان، بحرين، برونئي، بلغارستان، مصر، ژاپن، اردن، كويت، مـالزي، عمـان،   
 پاكستان، عربستان، سودان، يمن

14  2 

اسپانيا، آرژانتين، بوليوي، شيلي، كلمبيا، جمهوري دومينيكن، مكزيك، پاراگوئه، 
 پرو، فيليپين، ونزوئلا

11  3 

كرواسي، كوبا، جمهـوري چـك، دانمـارك، مونـاكو، ايرلنـد شـمالي، لهسـتان،        
 روسيه، اسلواكي، اسلوني، سوريه

11  4 

 ايتاليا، سوئد، قبرس، فنلاند، استوني، ايسلند، ايرلند، ليتواني، لوگزامبورگ، نروژ 10  5 
بلژيك، برزيل، فيجي، نپال، نيوزيلند، پرتقال، روماني، اروگوئه 8  6 

ند، آنتيگوا، بنگلادش، اتيوپي، اندونزي، تايوان، تايلنده 7  7 
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اندازه   دهنده خوشهكشورهاي تشكيل
 خوشه

 خوشه

ولز، اسكاتلند، آلباني، بوتان، مالت، سريلانكا، ترينيداد و توباگو 7  8  
  9 6 انگلستان، لاتويا، سيشل، تيجر، ترانسكي، اوكراين

  10 6 تان، ماكائويس، صربسيچين، آلمان، گرجستان، سو
  11 5 امريكا، افغانستان، اكوادور، ميكرونزيا، قرقيزستان

  12 5 استراليا، كامبوج، گرانادا، ويتنام، گينه نو
  13 5 فرانسه، الجزاير، جاماييكا، سنگال، تونس

  14 4 كانادا، سنگامبيا، ساحل عاج، لبنان
  15 4 كره جنوبي، اتريش، مالديو، ليختن اشتاين

  16 4 ن، تركيه، امارات، قطرايرا
  17 3 كنگ، يونان، مراكشهنگ

  18 2 سنگاپور، ميانمار
  19 2 پاناما، كاستاريكا

ارمنستان، آذربايجان، بنين، بوسني، بـلاروس، بوركينافاسـو، كـامرون، گواتمـالا،     
عــراق، هنــدوراس، قزاقســتان، ليبــي، مــاريتوس، مــونتنگرو، مغولســتان، اســرائيل، 

  وروي، يوگسلاوي، سنت لوئيسسيرالئون، ش

1 20 - 39  

اسـاس   شناسي بـر عملكرد كشورهاي جهان در حوزه علم اطلاعات و دانش :ال دوم پژوهشؤس
  هاي اجتماعي چگونه است؟هاي خرد تحليل شبكهشاخص سنجي وهاي علمشاخص

هـاي مختلـف   اسـاس شـاخص   عملكـرد هـر يـك از كشـورهاي جهـان بـر       ،در ادامه
كشور برتر جهـان در   50هاي اجتماعي مورد مطالعه قرار گرفته و ليل شبكهسنجي و تح علم

كشور  50هاي مختلف اسامي و شاخص. اندشناسي تعيين شدهحوزه علم اطلاعات و دانش
. تـب شـده اسـت   ارائـه و مر  3اساس تعداد توليدات علمي اين كشـورها در جـدول    برتر بر

سال گذشته  50ترين كشور جهان در ه پرتوليددهد كه ايالات متحدمينتايج پژوهش نشان 
شناسـي توسـط   درصد از كل توليدات علمـي حـوزه علـم اطلاعـات و دانـش      8/45بوده و 

 2223(، كانـادا  )مقاله 5473(كشورهاي انگلستان . پژوهشگران اين كشور منتشر شده است
اسـاس   تـا پـنجم بـر   هـاي دوم   در رتبـه ) مقالـه  1551(و اسـپانيا   ،)1682مقاله(آلمان  ،)مقاله

درصـد از كـل توليـدات علمـي حـوزه       74طوركلي بيش از به. اندشاخص توليد قرار داشته
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كشـور برتـر ايـن حـوزه منتشـر شـده        10شناسي توسط پژوهشـگران  علم اطلاعات و دانش
ــت ــين   . اس ــورهاي چ ــر كش ــوي ديگ ــايوان )1303(از س ــره)791(، ت ــوبي  ، ك ، )647(جن

ــتان  ــنگاپ ،)566(هندوس ــم    ) 499(ور و س ــه عل ــيايي در زمين ــورهاي آس ــدترين كش پرتولي
منطقـه   8جهـان و   30مقالـه در رتبـه    229ايران بـا انتشـار   . اندشناسي بودهاطلاعات و دانش

اسـاس شـاخص اسـتناد نشـان      بررسي عملكرد كشـورهاي جهـان بـر   . آسيا قرار داشته است
علمـي پژوهشـگران امريكـايي     دهد كه بيشترين تعداد استنادهاي دريـافتي بـه توليـدات    مي

ــي )220681( ــادايي )42329(، انگليسـ ــدي )28041(، كانـ ــتراليايي  ،)15661(، هلنـ و اسـ
، )33/18(همچنـين توليـدات علمـي پژوهشـگران مجارسـتاني      . تعلق داشته اسـت ) 11396(

طـور  بـه ) 87/11(و دانمـاركي   ،)61/12(، كانادايي )12/13(كنگي ، هنگ)24/13(هلندي 
كشـورهاي ايـالات   . اسـت  بيشترين ميزان استناد براي هـر مقالـه را دريافـت كـرده    ميانگين 

هـاي اول و دوم جـاي داشـتند، از نظــر    متحـده و انگلسـتان كـه در شـاخص توليـد در رتبـه      
مقــالات . انــدجهــان قرارگرفتــه 19و  15ترتيــب در رتبــه ميــانگين اســتنادهاي دريــافتي بــه
اسـتناد   مـورد  بـار  32/4طور ميـانگين  ايران نيز به سيشناپژوهشگران علم اطلاعات و دانش

درصد از كل استنادهاي دريـافتي پژوهشـگران    78/18اين درحالي است كه . اندهقرار گرفت
 43/20(كشورمان را خوداستنادي تشكيل داده و از اين نظـر، ايـران پـس از كشـور اسـپانيا      

، )25/17(رهاي نيجريــه كشــو. داراي بيشــترين درصــد خوداســتنادي بــوده اســت  )درصــد
. انـد داراي بيشـترين درصـد خوداسـتنادي بـوده     نيـز ) 14/92(و بلژيـك   ،)37/16(پاكستان 

درصـد از   91/0تنهـا   كـه كنـگ تعلـق داشـته    كمترين درصد خود استنادي به كشور هنگ
  . صورت خوداستنادي بوده استاستنادهاي دريافتي پژوهشگران اين كشور به

شناسي نشـان  رهاي جهان در حوزه علم اطلاعات و دانشبررسي ضريب هيرش كشو
، هلنـد  )69(، انگلستان )81(دهد كه بالاترين ضريب هيرش به كشورهاي ايالات متحده  مي

 34رتبه (ايران  14ضريب هيرش معادل . تعلق داشته است) 42(و چين  ،)43(، استراليا )55(
شـگران كشـورمان در حـوزه علـم     مقالـه از مقـالات پژوه   14بيانگر ايـن اسـت كـه    ) جهان

مطالعـه درصـد   . انـد اد دريافـت كـرده  ناسـت  14شناسي هـر كـدام بـيش از    اطلاعات و دانش
درصـد از مقـالات    07/85دهد كه مقالات استنادشده هر يك از كشورهاي جهان نشان مي

و  ،درصد از مقالات پژوهشگران كشور مجارسـتان  79/84كنگ، پژوهشگران كشور هنگ
مـورد   مـيلادي  2012صد از مقالات پژوهشگران كشور دانمارك تا انتهاي سـال  در 28/83
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درصد  62/64اين شاخص در مورد مقالات پژوهشگران ايراني معادل . انداستناد قرار گرفته
شناسـي كـه   در پژوهش حاضر، هر يك از مقالات حوزه علم اطلاعات و دانش. بوده است

. اندعنوان مقالات پراستناد درنظر گرفته شدهاند بهدهاستناد دريافت كر 100تاكنون بيش از 
، انگلسـتان  )43(، كانـادا  )278(نتايج پژوهش بيانگر اين است كه كشورهاي ايالات متحده 

از سـوي  . انـد داراي بيشترين تعداد مقالات پراسـتناد بـوده  ) 10(و استراليا  ،)19(، هلند )39(
 شناسـي از در حـوزه علـم اطلاعـات و دانـش     تأليفكشور داراي  151كشور از  121ديگر 

  . اندمقالات پراستنادي نداشتهجمله ايران تاكنون 
مقايسه عملكـرد كشـورهاي جهـان در توليـد مقـالات حـوزه علـم اطلاعـات و         براي 

پژوهشي كشور  عملكرد جهاني اين حوزه و همچنين عملكرد كليِ يانگينشناسي با م دانش
دهد كه نتايج پژوهش نشان مي. مورد بررسي قرار گرفتمربوطه، شاخص فعاليت كشورها 

ــان  ــش   50از مي ــات و دان ــم اطلاع ــوزه عل ــد در ح ــور پرتولي ــال كش ــايشناســي طــي س             ه
، )03/2(، ســنگاپور )76/2(، نيجريــه )95/9(، عملكــرد كشــورهاي بوتســوانا 2012- 1963

ــالزي )69/1(كويــت  ــز )32/1(، امريكــا )37/1(، اســلوني )43/1(، م ، انگلســتان )3/1(، ول
و فنلاند  ،)04/1(، نيوزيلند )04/1(، اسپانيا )13/1(، تايوان )15/1(، آفريقاي جنوبي )29/1(
بالاتر از متوسط عملكرد جهاني اين حوزه و همچنين متوسط عملكرد پژوهشي اين ) 02/1(

لـم در حـوزه   دهنده توجه كشورهاي مذكور بـه توليـد ع  اين يافته نشان. كشورها بوده است
از سوي ديگر مطالعه شـاخص كيفيـت نسـبي مقـالات     . شناسي استعلم اطلاعات و دانش

دهد كه كيفيت مقـالات  كشور پرتوليد نشان مي 50شناسي در حوزه علم اطلاعات و دانش
، مالزي )12/2(، بوتسوانا )3/2(، سنگاپور )97/2(منتشرشده پژوهشگران كشورهاي نيجريه 

، اسـپانيا  )44/1(، انگلسـتان  )67/1(، آفريقـاي جنـوبي   )69/1(، ولز )92/1(، اسلوني )97/1(
، )18/1(، فنلانـد  )29/1(، اسكاتلند )31/1(، كويت )34/1(، امريكا )36/1(، تايوان )39/1(

بالاتر از متوسط كيفيت جهـاني مقـالات   ) 01/1(هلند و ، )03/1(، بلژيك )11/1(كرواسي 
  . بوده است شناسيحوزه علم اطلاعات و دانش

در حــوزه علــم اطلاعــات و  تــأليفدر پــژوهش حاضــر، عملكــرد كشــورهاي داراي 
هـاي مركزيـت نيـز    توسـط برخـي شـاخص    ،سنجيهاي علمشناسي علاوه بر شاخصدانش

ي هـر يـك   تأليفمطالعه شاخص مركزيت درجه يا تعداد هم. مورد بررسي قرار گرفته است
دهــد كــه شناســي نشــان مــياطلاعــات و دانــشاز كشــورهاي داراي توليــد در حــوزه علــم 
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و  ،)649(، چـين  )697(، كانـادا  )1216(، انگلسـتان  )2475(پژوهشگران كشورهاي امريكـا  
و  انـد ي بـا پژوهشـگران سـاير كشـورهاي جهـان بـوده      تـأليف داراي بيشترين هم) 485(هلند 

. شوندميترين كشورهاي جهان در حوزه مورد بررسي محسوب پذيرترين و فعالمشاركت
اسـتراليا  )1532983/0(، انگلسـتان  )2658317/0(ت، كشورهاي امريكا از نظر شاخص بيني ،

بـودن بيشـترين ميـزان     بـا دارا ) 0469965/0(و اسپانيا  ،)0527204/0(، كانادا )0698783/0(
اندهاي مختلف و افزايش انسجام و اتصال شبكه ايفا كردهت نقش مهمي در اتصال گرهبيني 
تـرين  مهـم  كشورهاي مـذكور . شوددر شبكه نام برده مي 1عنوان قطب اطلاعاتآنها به و از

هـاي  گـره . دن ـكندر كنترل و انتقال اطلاعات در شبكه ايفا مـي  2گرعنوان ميانجينقش را به
هم متصل  هاي شبكه را بهگر شبكه را منسجم نگه داشته و همانند پلي افراد و خوشه ميانجي

، كانـادا  )0654813/0(، انگلسـتان  )06591/0(وي ديگـر كشـورهاي امريكـا    از س .كنند مي
ضـمن برخـورداري از كمتـرين ميـانگين     ) 0646958/0(و اسـتراليا   ،، آلمان)0647235/0(

تـرين نقـش را در شـبكه مـذكور     ها و بيشترين شاخص نزديكي، مركزيفاصله با ساير گره
، اكثر كشـورها داراي شـاخص   شودمياهده قابل مش 3همانطور كه در جدول . كنندايفا مي

اي بـا  توان اينگونه توضيح داد كه در شـبكه دليل اين امر را مي. نزديكي بسيار پاييني هستند
گره، هر كشور تنها به تعداد معدودي كشـور نزديـك و از تعـداد زيـادي از كشـورها       151

هـر يـك از    هاي همكـارِ هاي مجاور و يـا تعـداد كشـور   بررسي تعداد گره نهايتاً. دور است
دهــد كــه مــي شناســي نشــانكشــورهاي داراي توليــد در حــوزه علــم اطلاعــات و دانــش 

كشور، پژوهشگران انگليسـي بـا پژوهشـگراني     96پژوهشگران امريكايي با پژوهشگراني از 
 تــأليفكشــور ديگــر داراي  56و پژوهشــگران آلمــاني بــا پژوهشــگراني از  ،كشــور 79از 

ي پژوهشگران كشورمان در بازه زماني مورد بررسي تأليفرسي ميزان همبر. اندمشترك بوده
ي بـا  تـأليف هـم  76شناسي ايراني تعداد بيانگر اين است كه متخصصان علم اطلاعات و دانش

هـاي مـورد   نتـايج مربـوط بـه تمـامي شـاخص     . اندكشور مختلف داشته 16پژوهشگراني از 
  .قابل ملاحظه است 3بررسي در جدول 

                                                                                                                                
1. Information Hub 
2. Broker 
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 مركزيت و استناد، توليد، مختلف هايشاخص اساس بر برتر كشور 50 عملكرد  . 3 جدول
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  گيريبحث و نتيجه. 5
آوردن تصـويري جـامع از نقـش و جايگـاه كشـورهاي       فـراهم بـراي  پژوهش حاضـر  

شناسي در يـك بـازه زمـاني    مختلف جهان در توليدات علمي حوزه علم اطلاعات و دانش
ي تـأليف هـم دهـد كـه شـبكه    نتـايج پـژوهش نشـان مـي    . شده اسـت  ساله انجام 50بلندمدت 

پيوند  11538گره و  151شناسي از تعداد كشورهاي جهان در حوزه علم اطلاعات و دانش
دهنـده ورود پژوهشـگران   هاي شـبكه در طـول زمـان نشـان    افزايش گره. تشكيل شده است

يـل پژوهشـگران بـه مشـاركت     گـر تما و افزايش پيوندها نيز بيان ،كشورهاي جديد به شبكه
و ضـريب   ،هـايي ماننـد چگـالي، اتصـال، چنـدپارگي     گرفتن شاخص با درنظر. علمي است

ي كشـورها در حـوزه علـم اطلاعـات و     تـأليف د كـه شـبكه هـم   كـر توان بيان بندي ميخوشه
نتايج مربـوط  . شناسي از انسجام پاييني برخوردار بوده و داراي ساختاري سست استدانش

تـرين مسـيرهاي   دهـد كـه ميـانگين كوتـاه    ميانگين فاصله و قطر شـبكه نشـان مـي    به بررسي
هاي جديد بـه شـبكه افـزايش    شدن گره با اضافه ،هاي شبكه در طول زمانموجود ميان گره

بيـانگر ايـن اسـت     چهارو قطر شبكه معادل  17/2شاخص ميانگين فاصله معادل . يافته است
كشورهاي جهان در حوزه علم اطلاعـات   يِتأليفمدر شبكه ه1كه نظريه شش درجه جدايي

، دو گـره مختلـف   اجتماعياساس اين نظريه در يك شبكه  بر. شناسي صادق استو دانش
سي در در شبكه مورد برر. توانند به يكديگر مرتبط شوند از طريق پنج گره واسطه مي نهايتاً

از . گره اسـت  چهاربكه لفه اصلي شؤهاي موجود در م گرهپژوهش حاضر، فاصله دورترين 
هـاي ميـانگين طـول مسـير كـم، قطـر شـبكه كـم و ضـريب          توجه به ويژگـي  سوي ديگر با

ي كشورها در حوزه علم اطلاعـات  تأليفد كه شبكه همكرتوان بيان بندي متوسط مي خوشه
شبكه جهـان كوچـك   . است 2هاي يك شبكه جهان كوچكشناسي داراي ويژگيو دانش
به هم متصـل نيسـتند، امـا از     ها مستقيماًكه در آن اگرچه اكثر گره اي اجتماعي استشبكه

 & Watts( هسـتند  مسـيري كوتـاه قابـل دسترسـي    ي و بـا طـي   تـأليف  اي از هـم طريق زنجيره

Strogatz 1998(.  
دهـد كـه   ي كشورهاي جهان نشـان مـي  تأليفدهنده شبكه همهاي تشكيللفهؤبررسي م

لفـه اصـلي و تعـدادي    ؤهاي اجتماعي، از يك ماز شبكه اين شبكه نيز همانند بسياري ديگر

                                                                                                                                
1. Six Degrees of Separation 
2. Small World Network 



 و ديگرانمنش  عرفان   | ...  و  قرن توليد علم حوزه علم اطلاعات كشورهاي جهان در نيمنقش   

  559 

هـاي منـزوي در شـبكه    لفـه ؤهاي كوچك و ملفهؤوجود م. لفه منزوي تشكيل شده استؤم
كـم و كشـورهاي داراي درجـه     دليل فاصـله كشـورهاي داراي درجـه مركزيـت     به معمولاً

ديگـر، از آنجـا كـه    عبـارت   بـه . شـود ايجـاد مـي   1دليـل انـزواي جغرافيـايي    بالا به مركزيت
ي با پژوهشگران كشورهاي مطرح تأليفپژوهشگران بسياري از كشورها فرصت و امكان هم

رده هـاي هـم  كنند، به مشاركت داخلي و يا مشاركت علمي با دانشگاهرتوليد را پيدا نميو پ
لفـه  ؤكلـي م  طـور بـه  .شوندلفه اصلي متصل نميؤروي آورده و به همين دليل در شبكه به م

هـاي  گـره درصـد از كـل    90سـي در پـژوهش حاضـر    ي مورد بررتأليفبزرگ در شبكه هم
هـاي  كـه ضـمن بررسـي شـبكه     »نيـومن «اين يافته با نتايج پـژوهش  . شودشبكه را شامل مي

درصد  92- 82ها را اندازه مؤلفه اصلي اين شبكههاي پژوهشي مختلف،  ي در حيطهتأليف هم
بندي كشورهاي ديگر خوشه از سوي). Newman 2004( گزارش كرده بود، همخواني دارد

افـــزار شناســـي بـــا اســـتفاده از نـــرمدر حـــوزه علـــم اطلاعـــات و دانـــش تـــأليفداراي 
خوشه اصلي تشكيل شده است كـه در ايـن    39ويوور نشان داد كه اين شبكه از .اس.او.وي

ترين ميـزان  بـا حضـور ايـالات متحـده و انگلسـتان از بيش ـ      9و  11هـاي شـماره   ميان، خوشه
  . اندچگالي برخوردار بوده

هـاي تعـداد مقـالات، تعـداد اسـتنادهاي      اسـاس شـاخص   بررسي عملكرد كشورها بر
 ـ  و تعـداد كشـورهاي همكـار     ،ت، نزديكـي دريافتي، شاخص هيرش، درجه مركزيـت، بيني

بيــانگر ايــن اســت كــه كشــورهاي ايــالات متحــده و انگلســتان داراي بــالاترين جايگــاه در 
در پـژوهش خـود از    نيز »اميدوار«، و »گاهديده«، »منشعرفان«. انداي مذكور بودههشاخص

عنوان پرتوليدترين كشورها در حوزه علم اطلاعات كشورهاي ايالات متحده و انگلستان به
 & ,Erfanmanesh, Didehgah( بردنــدنــام  2007- 1998هــاي شناســي طــي ســال و دانــش

Omidvar 2010 .(داورپنـاه «اصل از پژوهش حاضر با پـژوهش  ايسه نتايج حبا اين وجود مق« 
انـد  گزارش كـرده درصـد  5/58متحـده از توليـدات جهـاني را     كه سهم ايالات »كيالاص«و 

دهد كه اگرچه اين كشور هنوز با اختلاف فاحشي پرتوليـدترين كشـور در حـوزه     نشان مي
ر كشورهاي جهـان نيـز در   ، اما سهم توليدات علمي سايشناسي استعلم اطلاعات و دانش

نتـايج پـژوهش    .)Davarpanah & Aslekia 2008( هاي اخير رو بـه افـزايش بـوده اسـت    سال

                                                                                                                                
1. Geographical Isolation 
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كنگ و بيشترين درصد به كشور هنگ دهد كه بيشترين درصد مدارك استنادشدهنشان مي
از سـوي ديگـر كشـورهاي    . خوداستنادي نيز متعلـق بـه پژوهشـگران اسـپانيايي بـوده اسـت      

. انـد ازاي هـر مقالـه بـوده    هاي دريـافتي بـه  دو هلند داراي بيشترين ميانگين اسـتنا مجارستان 
هاي حوزه علم اطلاعـات  برخلاف پژوهشگران امريكايي يا انگليسي كه در تمامي گرايش

ــأليفشناســي داراي و دانــش ــدبــوده ت هــاي پژوهشــي نويســندگان كشــورهاي  ، فعاليــتان
حضور گروهـي از  . است سنجي بودهبه گرايش علم مجارستان و هلند تا حد زيادي مربوط

و  ،مانند گلنزل، شوبرت 1سنجي جهان در آكادمي علوم مجارستانبرترين پژوهشگران علم
از سـوي  . سنجي جهان تبـديل كـرده اسـت   سسه را به پرتوليدترين مركز علمؤاين م 2براون

ــوونهلنــد ماننــد موئــد، ون 3ديگــر پژوهشــگران دانشــگاه لايــدن  و همچنــين  4رانون و ،ل
سسـه  ؤاين دو مركـز را در جايگـاه دومـين و ششـمين م     6از دانشگاه آمستردام 5ليدسدورف

كشور هلند را نيز در رتبه دوم جهـان پـس از ايـالات متحـده     سنجي و پرتوليد در زمينه علم
 تواننـد ايـن  هاي آينده مـي پژوهش). Erfanmanesh, Rohani, & Abrizah 2012(اند قرا داده

سسـات و كشـورهايي   ؤطـوركلي اثرگـذاري م  كه آيا به موضوع را مورد بررسي قرار دهند
ــه  طــور تخصصــي در يــك گــرايش خــاص از علــم اطلاعــات و   كــه پژوهشــگران آنهــا ب

سسـات و يـا كشـورهاي    ؤكنند بيشـتر از اثرگـذاري پژوهشـگران م   شناسي فعاليت مي دانش
 .ديگر است

زيت كشورهاي مختلف در حوزه علم اطلاعات ي يا درجه مركتأليف بررسي تعداد هم
پيروي  7دهد كه درجه مركزيت اين كشورها از قاعده توزيع توانيشناسي نشان مي و دانش

عبارت ديگر، تعداد معـدودي از كشـورها داراي درجـه مركزيـت زيـاد و سـاير        به. كندمي
ي تـأليف بكه هـم تـوان ش ـ درنتيجه مـي . كشورها داراي درجه مركزيت كم يا بسياركم هستند

هـاي  گونه كه اشاره شـد، شـبكه   همان. دانست 8مقياساي مستقل از كشورها را نوعي شبكه

                                                                                                                                
1. Hungarian Academy of Science 
2. Glanzel, Schubert & Braun 
3. University of Leiden 
4. Moed, Van Leeuwen & Van Raan 
5. Leydesdorff 
6. University of Amsterdam 
7. Po wer-law Distribution 
8. Sale-free Network 
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). Barabasi & Albert 1999(هسـتند  صورت تـواني  به 1مستقل از مقياس داراي توزيع درجه
هـا و پيونـدهاي جديـد    شـدن گـره  ههاي اجتماعي همـواره از طريـق اضـاف   از آنجا كه شبكه

هـاي جديـد   اسـاس آن گـره   كه بر 2توجه به اصل پيوست ترجيحي هستند و با درحال رشد
 & Abbasi, Hossain(شـوند  مـي داراي مركزيـت بـالا متصـل     قـديمي هـاي  گـره  بهمعمولاً 

Leydesdorff 2012(هـاي  شـورهاي داراي شـاخص  توان بيان كـرد كـه پژوهشـگران ك   ، مي
ي مـورد بررسـي   تـأليف همو تكامل شبكهتوليد و مركزيت بالا نقش بسيار مهمي درگسترش 

از اين رو همكاري هرچه بيشتر پژوهشـگران كليـدي كشـورهاي مختلـف بـا       ؛كنندايفا مي
توانـد در رشـد و پويـايي هرچـه     يكديگر و همچنين جذب پژوهشگران جوان به شبكه مـي 

ا، هاي مركزيت نشان داد كه كشورهاي امريكهمچنين بررسي شاخص. آن مؤثر باشدبيشتر 
تـرين جايگـاه در شـبكه    و چـين از مركـزي   ،انگلستان، كانادا، استراليا، هلند، آلمان، اسپانيا

، »مـنش عرفـان «اين يافته تا حدود زيادي با نتـايج پـژوهش   . ي كشورها برخوردارندتأليفهم
 سـنجي همخـواني دارد  مركزيت كشورها در حـوزه علـم  درخصوص  »هابريز«و  ،»روحاني«
)Erfanmanesh, Rohani, & Abrizah 2012 .(  

 ـ ت و كيفيـت توليـدات علمـي كشـورهاي مختلـف بـا اسـتفاده از        از سوي ديگر كمي
 ـ     شاخص ت و كيفيـت مقـالات علـم    هاي فعاليت و كيفيـت نسـبي، بـا ميـانگين جهـاني كمي

ت و كيفيت توليـدات  نتايج پژوهش نشان داد كه كمي. شناسي مقايسه شداطلاعات و دانش
شناسي كشورهاي بوتسوانا، نيجريه، سنگاپور، كويت، مـالزي،  ات و دانشعلمي علم اطلاع

 ـ ،اسلوني، امريكا، ولز، انگلستان، آفريقاي جنوبي، تايوان، اسپانيا ت و و فنلاند بالاتر از كمي
. كيفيت جهاني اين حـوزه و همچنـين عملكـرد كلـي پژوهشـي ايـن كشـورها بـوده اسـت         

و يـافتن   هاي مذكورهاي مختلف توليد علم در كشوربررسي جنبه برايتري مطالعات دقيق
  .  تفسير اين يافته مورد نياز استبراي هايي احتمالي پاسخ

سـاله مـورد بررسـي     50بررسي نتايج مربوط به توليدات علمي ايـران در بـازه زمـاني    
) درصد از توليـدات جهـاني   38/0(مقاله  229بيانگر اين است كه پژوهشگران ايراني تعداد 

مجموع  ميلادي در 2012كه اين مقالات تا انتهاي سال  اندپايگاه وب علوم منتشر كرده در
 41مـيلادي بـا انتشـار     2007- 1998هاي درحالي كه ايران طي سال. اندبار استناد شده 990

                                                                                                                                
1. De gree Distribution 
2. Preferential Attachment 
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توليـدات علمـي پژوهشـگران كشـور طـي       مقاله در جايگاه چهلم دنيا قرار داشت، افـزايش 
 ,Erfanmanesh( دنيـا ارتقـاء داده اسـت   در ام يـران را بـه جايگـاه سـي    هاي اخير رتبـه ا سال

Didehgah, & Omidvar 2010 .( آسـيايي از رتبـه    همچنين جايگاه ايران در ميان كشـورهاي
 ـ . به رتبه هفتم ارتقاء يافته است 2007- 2001هاي دهم طي سال ت و كيفيـت  افـزايش كمي

 »خاصـه «و  »نـوروزي «هـاي  در پـژوهش ايران شناسي توليدات علمي علم اطلاعات و دانش
د كربايد به اين نكته اشاره . )1391خاصه ؛ 1388نوروزي ( كيد قرار گرفته استأنيز مورد ت

كه برخي از پژوهشگران پرتوليد و پراسـتناد ايرانـي در يـك بـازه زمـاني كـه در خـارج از        
هـاي خـارجي   دانشـگاه  نـام سـازماني   اند، مقالات خـود را بـا  كشور مشغول به تحصيل بوده

از سـوي  . شـود و اين مقالات جزء توليدات علمي كشورمان محسـوب نمـي   اندمنتشر كرده
ديگر ميانگين استنادهاي دريافتي مقالات پژوهشگران ايراني در دوره زماني مـورد بررسـي   

 81/0استناد و ميانگين خوداستنادي اين پژوهشگران معادل  32/4در پژوهش حاضر معادل 
درصد از مقالات پژوهشگران مورد استناد قرار  62/64مجموع  در. ستنادي بوده استخودا

اسـاس   بررسي عملكرد كشـور بـر  . بوده است 14گرفته و شاخص هيرش كشورمان معادل 
ت و كيفيت توليـدات علمـي   گر اين است كه كميهاي فعاليت و كيفيت نسبي بيانشاخص

از ميـانگين كميـت و كيفيـت جهـاني ايـن حـوزه       شناسي ايران كمتر علم اطلاعات و دانش
دهد كه ايـن  از سوي ديگر بررسي مشاركت علمي پژوهشگران كشور نشان مي. بوده است

  . اندكشور مختلف بوده 16ي با پژوهشگراني از تأليفهم 76افراد داراي 
درخصـوص ترسـيم و    شـده ترين مطالعات انجامپژوهش حاضر يكي از اولين و جامع

در . شناسي اسـت ي كشورها در حوزه علم اطلاعات و دانشتأليفبكه اجتماعي همتحليل ش
قـرن گذشـته در    شده تا تصوير جامعي از عملكرد كشورهاي جهان طي نيم  اين مقاله تلاش

شناسي كشـور  همچنين فعاليت پژوهشگران علم اطلاعات و دانش. دشوحوزه مذكور ارائه 
گون در اين پژوهش مورد بررسي قرار گرفتـه و بـا سـاير    هاي گونانيز با استفاده از شاخصه

هاي پژوهشي محققان علم اطلاعـات و  در كنار فعاليت. كشورهاي جهان مقايسه شده است
شناسي كشور، آشنايي هر چه بيشتر ايـن افـراد بـا جايگـاه سـاير كشـورهاي جهـان و        دانش

توانـد  هاي آتي مـي در پژوهشهاي علمي مشاركتمنظوربهريزي استفاده از آن براي برنامه
مسلما مشاركت علمي با پژوهشگران كشورهاي . دكنبه ارتقاء جايگاه علمي كشور كمك 

. ثر باشـد ؤتواند در افزايش استنادهاي دريافتي پژوهشگران كشـور در آينـده م ـ  پراستناد مي
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ي بـا پژوهشـگران كشـورهايي كـه در شـبكه اجتمـاعي مشـاركت علمـي         تـأليف همچنين هم
توانـد منجـر بـه افـزايش مركزيـت ايـران در       ها از جايگاهي مركزي برخوردارند ميكشور

گيـري پيونـدهاي   كـه شـكل  كننـد  مـي  مطـرح هـاي اجتمـاعي   تئـوري . شبكه مذكور گردد
مــدت و هــاي اجتمــاعي بــه هزينـه و ســودمندي ايــن روابــط در كوتــاه  مشـاركتي در شــبكه 
درنتيجه سياستگذاران علمـي كشـور و   . دهاي فعال در شبكه بستگي داربلندمدت براي گره

تواننـد ضـمن بررسـي مزايـاي مشـاركت      شناسي مـي حوزه پژوهشي علم اطلاعات و دانش
ثيرگذار دنيـا، تسـهيلاتي را   أعلمي پژوهشگران كشورمان با پژوهشگران كشورهاي مهم و ت

 .بخشي اين پيوندهاي مشاركتي در آينده فراهم آورندتگيري و قوشكلبراي 

  منابع. 6
ررسي ميزان همكاري دانشجويان كتابـداري  ب. 1387. نائيني فرشيد دانش، و مريم پاكدامن اصنافي، اميررضا،

رسـاني  رساني ايران در توليد مقالات علمي براي همايش سالانه دانشـجويي كتابـداري و اطـلاع   و اطلاع
  .26-13): 1( 1 شناسيفصلنامه دانش. 1386-1379هاي طي سال) س( دانشگاه الزهرا

نگاشـت توليـدات علمـي و جايگـاه ايـران در حـوزه علـوم علـم         . 1390. بهزادي، زهرا و عبدالرسول جوكار
رسـاني و  تحقيقات اطـلاع . 2009-1994هاي آوساينس طي سالشناسي در پايگاه وباطلاعات و دانش

  .245-227): 2( 17 هاي عموميكتابخانه
هـاي علـم اطلاعـات و    ي در مقـالات ايرانـي رشـته   تـأليف هـاي هـم  شـبكه . 1390. حريري، نجلا و مهسا نيكزاد

علـوم و   .2009- 2000هـاي  شناسي، مديريت و اقتصاد در پايگاه وب علوم بين سـال شناسي، روان دانش
  .844-825): 4(26  فناوري اطلاعات

انتشـارات علمـي    بررسـي تحليلـي و ترسـيم سـاختار    . 1387. اميررضا اصنافي، و فريده عصاره حميدي، علي،
سـنجي در پايگـاه وب علـوم طـي     سنجي و وبسنجي، اطلاعسنجي، علمهاي كتابتوليدشده در حوزه

  .182-161): 2( 11 رسانيفصلنامه كتابداري و اطلاع. 2005- 1990هاي سال
علـم   در كجـاي توليـد  : تحليل محتواي مقالات كتابداري ايران در پايگاه وب علـوم . 1391. اكبرخاصه، علي

  .149-129): 3( 15 رسانيفصلنامه كتابداري و اطلاعكتابداري جهان قرار داريم؟ 
همبستگي ميـان  . 1388. فر، و فاطمه فرهاديموسوي صديقه افشار، مينا اميرحسين عبدالمجيد، دانش، فرشيد،

لـوم و  ع. شناسـي در جهـان  توليد علم و ميزان همكاري گروهي دانشمندان علوم علم اطلاعات و دانـش 
  .22-5): 1( 25 فناوري اطلاعات
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. در ايـران، تركيـه، عربسـتان و مصـر     رسـاني ات علمي كتابداري و اطـلاع توليد اطلاع. 1386. دهقان، شيرين
  .196-179): 1( 10رساني فصلنامه كتابداري و اطلاع

مجلات فارسـي   شناسي دري حوزه علم اطلاعات و دانشتأليفبررسي مقالات . 1387. عبدالمجيد، اميرحسين
  .70-55): 3( 19 مطالعات ملي كتابداري و سازماندهي اطلاعات. علوم انساني و اجتماعي

ميـزان همكـاري گروهـي نويسـندگان مقـالات      . 1389. عبدالمجيد، اميرحسين، مـريم صـابري، و مينـا افشـار    
. 1386- 1383ي هاشناسي ايران در فاصله سالهاي تخصصي علم اطلاعات و دانششده در همايش ارائه

  .101-87): 3( 16 هاي عموميرساني و كتابخانهتحقيقات اطلاع
شناسـي ايـران در پايگـاه    توليد علم متخصصان علم اطلاعات و دانش. 1387. كرمي، نوراالله و رحيم عليجاني

  .35-19): 3( 23 علوم و فناوري اطلاعات. اطلاعاتي امرالد
بررســي مشــاركت علمــي كتابــداران ايرانــي در ســطح . 1385. رضــا و داريــوش عليمحمــدينــوروزي، علــي

  .193-182): 3-2( 4 شناسياطلاع .هاي استناديهاي مندرج در نمايهكيد بر مقالهأالمللي با ت بين
         شناسـي ايـران  ارزيابي توليدات علمـي متخصصـان علـوم علـم اطلاعـات و دانـش      . 1388. رضانوروزي، علي

  .21-11: 136 كتاب ماه كليات .المللي موجود در پايگاه استنادينهاي بيمبناي مقاله بر
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  Abstract:     This paper examines the role of world countries in 
Library and Information Science (LIS) research for a 50 year period 
(1963-2012) using scientometrics and Social Network Analysis 
(SNA) approaches. A total of 58757 papers published in 83 journals 
indexed in the Web of Science’s Information Science and Library 
Science subject category were covered in this study. The overall 
structure and evolution of the collaboration network of countries were 
investigated using macro-level SNA metrics such as density, 
connectedness, clustering coefficient, mean distance, diameter, 
components and clusters of the network. Additionally, scientometric 
indicators such as the number of publications, number of citations and 
self-citations, citations per paper, number of highly cited papers, 
percentage of citedness, activity index and relative quality index as 
well as four micro-level SNA metrics, namely degree, betweenness, 
closeness and number of immediate vertices were adopted to analyze 
the function of countries in the network. Findings show that the 
58757 papers sampled was contributed by 151 unique countries 
(vertices) connected together through 11535 links (co-authorships). 
The collaboration network of countries seems to exhibit “scale-free” 
and “small world” network properties and the famous notion of “six 
degrees of separation” is valid in this network. The co-authorship 
network of countries consists of 15 components, the largest of which 
contains 137 vertices, yielded a ratio of 90% of the whole network. 
Clustering analysis shows that this network comprises 39 clusters. 
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Amongst them, the eleventh and ninth clusters which contain US and UK, have the 
highest density. The function of the top 50 countries in LIS research was also 
studied using various scientometric and SNA matrices.  

Keywords:      Library and Information Science; Scientometrics; Social Network 
Analysis 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 




