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 **حسيني داود

  چكيده
 قضـاياي  تعريف باب در يزدي مصباح تقي محمد معاصر، اسلامي فلاسفة ميان در

 وي نظرية پيرامون است پژوهشي كه حاضر مقالة. است كرده پردازي نظريه تحليلي
 ابتـدا  اول بخـش  در ؛شود مي تشكيل بخش دو از تحليلي، قضاياي تعريف باب در
 يزدي مصباح محمدتقي مكتوب آثار از برگرفته كه را تحليلي قضية »اوليه تعريف«

 بحـث  بـه  دانـد  مـي  تحليلـي  قضـية  وي كه را هايي مثال سپس كنيم، مي ارائه است
 تحليلي »اوليه تعريف« طبق را قضايا اين توان نمي كه كنيم مي استدلال و گذاريم مي

 »ثانويـه  تعريـف « نقـدها،  بـراي  حلي راه عنوان به ابتدا، در دوم، بخش در. دانست
 ارائـه  اسـت  ،هـا  راني سخن وي، مكتوب غير آثار از برگرفته كه را تحليلي قضاياي

 وي تئـوري  كه شد خواهد استدلال تعريف، در اصلاح اين فرض با حتي. كنيم مي
 قضـاياي  از معين تعريفي وي تئوري كه اين اول بود؛ نخواهد قبول قابل دليل دو به

 كه است اين بر توافق كه دارند وجود قضايايي كه اين دوم و كند، نمي ارائه تحليلي
. آورد نمـي  حسـاب  به تحليلي را قضايا آن وي، تئوري اما هستند تحليلي قضايا اين

 اولاً تحليلـي  قضـاياي  از يـزدي  مصباح تعريف كه بود خواهد اين مقاله اين نتيجة
  .است مبهم تعريف اين ثانياً و نيست جامع تعريفي

هاي حملي، اندراج مفهومي،  شرطي، گزارههاي  قضاياي تحليلي، گزاره :ها كليدواژه
  .مصباح يزدي
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  مقدمه. 1
 را قضايا وي. بود كانت گفت سخن تركيبي و تحليلي قضاياي از صراحتاً كه فيلسوفي اولين

 قسـمت  را تركيبـي  و تحليلـي  احكـام  از بحث و كرد تقسيم تركيبي و تحليلي گروه دو به
ريشة بحث قضـاياي تحليلـي و تركيبـي كـه در     از اين رو . از فلسفة خود قرار داداي  عمده

  .وجو كرد دوران معاصر وجود دارد را بايد در آثار كانت جست
  :گويد مي محض عقل نقدكانت در تعريف قضاياي تحليلي و تركيبي در كتاب 

دو  موضـوع  بـه  محمول ارتباط اين شود مي مرتبط موضوعي به محمولي كه حكمي هر در
 كه اين يا و باشد مندرج A موضوع در) مستتر اي گونه به( B محمول: است پذير امكان گونه

 اول مـورد . باشـد  ارتباط در آن با اي گونه به كه هرچند باشد A مفهوم از خارج B محمول
  .)Cory Juhl and Eric Loomis, 2010: 6(است  تركيبي حكم دومي و تحليلي، حكم

افزايـد ولـي در    چيزي به موضوع نميكانت معتقد است در حكم تحليلي، محمول هيچ 
توان آن را از دل  افزايد كه با هيچ تحليلي نمي حكم تركيبي محمول چيزي را به موضوع مي

اي از حكـم تحليلـي و    را نمونـه » هر جسمي ممتد اسـت «وي قضية . موضوع بيرون كشيد
ال اول كانـت  در مث. كند اي از حكم تركيبي معرفي مي را نمونه» هر جسمي وزن دارد«قضيه 

 مفهوم از را توان آن مندرج است از اين رو مي» جسم«در مفهوم » امتداد«معتقد است مفهوم 
بـه   »جسـم « مفهـوم  از توان نمي وجه هيچ به را »داشتن وزن« مفهوم اما آورد دست به »جسم«

  .دست آورد
پرداختند و تري به شناسايي قضاياي تحليلي و تركيبي  پس از كانت، فلاسفه با دقت بيش

، »آير«، 1»فرگه«، »بولزانو«توان به  از اين ميان مي. سعي كردند تعاريفي از اين قضايا ارائه دهند
  :آوريم جا تعاريف آير و فرگه را مي براي نمونه در اين. اشاره كرد 2»كريپكي«و » سوئين برن«

رفته در آن  كار هاي است كه اعتبار آن فقط بر نمادهاي ب قضية تحليلي قضيه«: تعريف آير
  ).Ayer, 1987: 33(» مبتني است

اي است كه يا صدق منطقي باشد و يـا بـا جانشـيني     قضية تحليلي قضيه«: تعريف فرگه
  ).Rey, 2003(» ها به صدق منطقي تبديل شود مترادف

در سنت فلسفة اسلامي بحث از قضاياي تحليلي و تركيبي مطرح نبـوده اسـت، امـا در    
پـردازي   مي معاصر، محمدتقي مصباح يزدي دربارة قضاياي تحليلي نظريهميان فلاسفة اسلا

مقالة حاضر پژوهشي است پيرامون تعريف قضية تحليلي از . كرده و تعريف ارائه داده است
  .منظر محمدتقي مصباح يزدي
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در بخش نخست مقالة حاضر قصد داريم كه بر اساس آثار مكتوب محمدتقي مصباح 
آورد، تعريفي از قضاياي  وي از قضية تحليلي در آثار مكتوبش مي هايي كه يزدي و مثال

رويم  هايي مي سپس به سراغ مثال. ناميم، ارائه دهيم مي» تعريف اوليه«تحليلي، كه ما آن را 
. كنيم ها نقدي را وارد مي ها به هر يك از مثال بعد از ذكر مثال. داند كه وي تحليلي مي

 تعريف« كه دهند مي نشان شوند مي وارد هاي اول و دوم لهاي اول و دوم كه به مثا نقد
 تعريف« كه است اين نقدها اين نتيجة ؛دهد مي زا نتيجه تناقض تحليلي، قضاياي از »اوليه
 تعريف كند مي ارائه تحليلي قضية از وي كه هايي مثال آوردن شمار به تحليلي براي »اوليه
 قضية موضوع مورد در يزدي مصباح دهيم مي نشان سوم، اشكال در. نيست قبولي قابل

برد كه با توجه به  كار مي ديگر به اشكال دو تعريف متفاوت را به جاي يك اين در شده مطرح
براي قضاياي تحليلي، بر اساس يكي از آن تعاريف قضية مذكور تحليلي و » تعريف اوليه«

  .بر اساس تعريف ديگر قضية مذكور تحليلي نخواهد بود
» تعريـف ثانويـه  «هـاي قسـمت قبـل     دوم، در ابتدا، به مثابة راه حلي براي نقددر بخش 

كنـيم،   ها، است ارائـه مـي   راني سخن ،قضاياي تحليلي را كه برگرفته از آثار غير مكتوب وي
هـايي از   نقد مذكور اين است كه مثـال . كنيم تر به هر دو تعريف وارد مي سپس نقدي جدي

از قضاياي تحليلـي،  » تعريف ثانويه«و » تعريف اوليه«ه طبق قضاياي تحليلي وجود دارند ك
هـا را تحليلـي    ها را تحليلي دانست در حالي كه بسياري از فيلسوفان مايلنـد آن  توان آن نمي

نتيجه اين خواهد شد كه تئوري وي بـه دو دليـل قابـل قبـول نخواهـد بـود؛       . حساب كنند
كـه   كنـد، و دوم ايـن   تحليلي ارائـه نمـي   كه تئوري وي تعريفي معين از قضاياي نخست اين

اما تئوري وي، آن  وجود دارند كه توافق بر اين است كه اين قضايا تحليلي هستندقضايايي 
  .آورد حساب نمي قضايا را تحليلي به

  
  بخش اول. 2

  يزدي مصباح نظر از تحليلي قضية »اوليه تعريف« 1.2
هاي محمـد تقـي مصـباح     برگرفته از كتابآوريم  جا مي تعريفي كه از قضية تحليلي در اين

  :گويد مي فلسفه دروسيزدي است؛ مصباح يزدي در كتاب 
 يعني ،آيد مي به دست موضوع مفهوم تحليل از محمول مفهوم كه است طوري گاهي قضايا
 قضـايايي  در گـاهي  و اسـت،  محمـول  مفهـوم  بر مشتمل كنيم تحليل را موضوع خود اگر
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 قضـاياي « دوم نـوع  بـه  و »تحليلي قضاياي« اول، نوع به. نيست موضوع در محمول مفهوم
 آن ملاصدرا مرحوم مانند بعضي كه ،»ناطق حيوان الانسان« قضية در مثلاً. گويند مي »تركيبي

به  اي تازه مفهوم و است ناطق حيوان مفهوم بر مشتمل انسان مفهوم ،دانند مي اولي حمل را
 »ضاحك الانسان« مثال در و ،)تحليلي قضية( است اجمال از بعد تفصيل بلكه نيامده، دست

 از تر بيش اصطلاح دو اين). تركيبي ةقضي( آيد نمي به دست انسان مفهوم تحليل از ضاحك
  ).50و  49: 1375 يزدي، مصباح( است شده معروف كانت زمان

  :گويد مي چنين فلسفه آموزش همچنين وي در كتاب
 را قضيه بيايد به دست موضوع مفهوم تحليل از محمول مفهوم تحليل اگر مركبه هليات در
 »دارد فرزندي پدري هر« قضية مثلاً. نامند مي »تركيبي« را آن صورت اين غير در و »تحليلي«

 به دست آن از »پدردار« مفهوم كنيم مي تحليل را »فرزند« مفهوم وقتي زيرا است تحليلي
 تحليل از زيرا است تركيبي »يابند مي انبساط حرارت، اثر در فلزات« كه قضيه اين ولي آيد مي

 »دارد پدر انساني هر« كه قضيه اين همچنين و. رسيم نمي »انبساط« مفهوم به »فلز« معناي
 هر« نيز و. آيد نمي به دست »پدردار« مفهوم »انسان« معناي تحليل از زيرا است تركيبي
  .است تركيبي »است علت به محتاج موجودي هر« و تحليلي »است علت به محتاج معلولي

 احتياج« مفهوم پس ...«: گويد مي 3»هر معلولي احتياج به علت دارد« ةقضيوي در تحليل 
  ).251: 1383مصباح يزدي، ( »است مندرج »معلول« مفهوم در »علت به

  :آيد هاي بالا، مطالب زير به دست مي از گفته
 بـه  اين است شده استفاده تحليلي قضية تعريف در محمول و موضوع از كه جا آن از. 1
 است؛ حملي ةقضي تركيبي و تحليلي به قضيه تقسيم مقسم كه آيد مي دست
 فقـط  ،شـوند  مي تقسيم مركبه هلية و بسيطه هلية به حملي قضاياي كه اين به توجه با. 2
 مركبه هليات وصف تحليليت ديگر بيان به. باشد تحليلي تواند مي كه است مركبه هلية قضية
 ؛4بسيطه نه است
 دربارة دهد مي ارائه خود مكتوب آثار در تحليلي قضية از كه تعريفي در يزدي مصباح. 3
 هايي مثال از اما است، نگفته سخني آيد مي دست به موضوع تحليل از چگونه محمول كه اين
 ايـن  كند مي اشاره موضوع در محمول اندراج به ها آن در و كند مي ارائه باره اين در وي كه

 موضـوع،  تحليل از محمول آوردن دست به از وي منظور احتمالاً كه شود مي برداشت مطلب
 همـان  بـه  را انـدراج  ايـن  اندراج، رايج معناي به توجه با. است موضوع در محمول اندراج

 بـه  را موضـوع  تحليل از محمول آوردن دست به 5فعلاً پس. گيريم مي درنظر كانتي اصطلاح
 .گيريم مي نظر در كانتي اندراج معناي همان
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حال اگر بخواهيم با توجه به سخنان مصباح يزدي و سه نكتة فـوق  قضـية تحليلـي را    
  :تعريف كنيم داريم
تحليلي است اگر و تنها اگر مفهوم محمـول از   Pقضية حملي هلية مركبة  :تعريف اوليه

حمول از تحليل مفهوم موضوع آوردن مفهوم م دست تحليل مفهوم موضوع به دست آيد و به
  .به اين معني است كه مفهوم محمول در مفهوم موضوع، مندرج است

  .داند رويم كه محمدتقي مصباح يزدي قضية تحليلي مي هايي مي در قسمت بعد به سراغ مثال
  
 داند مي تحليلي يزدي مصباح كه هايي گزاره 2.2

هـا   است كه مصباح يـزدي در همـة آن   آيد اين هايي كه در زير مي ويژگي مشترك اين مثال
  .كند كه مفهوم محمول در مفهوم موضوع مندرج است ادعا مي

  »هر معلولي احتياج به علت دارد«: مثال نخست 1.2.2
 از اسـت  عبـارت  معلول كه رسيم مي نتيجه اين به پردازيم مي »معلول« تحليل به كه هنگامي

 داشـته  ديگـر  موجود به »احتياج« يعني دباش ديگر موجود به وابسته آن وجود كه موجودي
 منـدرج  »معلـول « مفهـوم  در »علت به احتياج« مفهوم پس. ناميم مي »علت« را آن كه باشد
 موجـودي  هر« كه قضيه اين خلاف به. يابيم مي ذهني درون ةتجرب با را ها آن اتحاد و است

 بـه دسـت   »علـت  بـه  احتيـاج « مفهوم »موجود« مفهوم تحليل از زيرا »دارد علت به احتياج
 قضـاياي  از بلكـه  آورد حسـاب  به بديهي قضاياي از را ها آن توان نمي رو اين از و آيد، نمي

  .)همان( نيست هم صادق نظري

  »تر از جزء است كل بزرگ«: مثال دوم 2.2.2
 تحليلي قضيه اين كه است آن حق ولي رسد مي نظر به تركيبي قضيه اين ابتدايي نگاه در

 عيني و است انتزاعي مفهوم يك مفهوم اين. چه يعني »كل« مفهوم كه ببينيم ابتدا. است
 و باشيم كرده تصور جزء عنوان به را چيز چند كه شود مي گفته »كل« جايي نيست؛ در
 كه جايي در و نداريم هم »كلي« نباشد جزئي اگر وگرنه »كل« بگوييم را ها اين مجموع
 كجا از را »جزء« مفهوم ببينيم حال .ندارد معني »جزء« و »كل« ديگر باشد، بسيط چيزي
 يك مثلاً اي مجموعه با را آن كه گوييم مي جزء وقتي را آب قطره يك مثال براي. ايم آورده
 خلاصه. »جزء« يك گوييم مي را ليوان آن آب از قطره يك مثلاً. باشيم سنجيده آب ليوان
 و شود نمي تصور »جزء« بدون اي»كل« كه اين يعني هستند متضايفان مفهوم دو اين كه آن
 B از Aگوييم . چه يعني »تر بزرگ« مفهوم ببينيم حال. شود نمي تصور »كل« بدون اي»جزء«
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 به اين و باشد، آن بر زايد و علاوه چيزي و B بر مشتمل A كه صورتي در است تر بزرگ
 آن درون در را »جزء« و »كل« مفهوم بايد »تر بزرگ« مفهوم درك براي كه است معني اين

 قضيه محمول در كه »تر بزرگ« و »جزء« مفاهيم گوييم فوق مطالب به توجه با. كنيم درك
مفهوم  كه معني اين به. گردند برمي است قضيه موضوع كه »كل« مفهوم به همگي دارند قرار

 عقلي استلزام هم استلزام از منظور و است، »تر بزرگ« و »جزء« مفهوم دو مستلزم »كل«
 پس. آورد مي هم دنبال به را تصورات اين كه است اين اش لازمه عقل طبيعت يعني است
 تصور را يكي وقتي چون دارند اتحاد هم با نحوي به محمول و موضوع مفاهيم گوييم
 را اتحاد اين و. است معنا همين به هم اتحاد و است مندرج آن در ديگر تصور كنيم مي

 يكي و ندارند وحدت »جزء« و »كل« مفهوم دو كه داشت توجه بايد البته. يابيم مي حضوراً
 كه را پدر مثال براي. دارند تعقل در اتحاد هم با متضايفان مثلاً .دارند اتحاد بلكه نيستند
 در گوييم حال. شوند مي فهميده هم با دو اين و كنيم تصور هم را پسر بايد كنيم مي تصور
 يابد مي حضوراً را محمول و موضوع بين اتحاد عقل اوليات در كل طور  به و فوق قضية
 حضوري اشرافي ها آن دوي هر بر ما نفس و دارند حضور ذهن در مفهوم دو هر چراكه
  ).4100 ترك: شناسي معرفت انديشي هم( »دارد

بزرگتـر  «مفهوم محمول يعني » كل بزرگتر از جزء است«به باور مصباح يزدي در قضية 
آيـد و مفهـوم موضـوع مسـتلزم مفهـوم       به دست مي» كل«موضوع يعني از تحليل » از جزء

همچنـين وي معتقـد اسـت مفهـوم     . يـابيم  محمول است و نيز اتحاد آن دو را حضوراً مـي 
  .محمول مندرج در مفهوم موضوع است

  6»شوند نقيضان جمع نمي« : مثال سوم 3.2.2
 از يكـي  مـثلاً  انـد  كـرده  ذكـر  را مختلفـي  هـاي  بنـدي  صـورت  تناقض امتناع براي فلاسفه
 هـم  بـا  نه و شوند مي تصديق هم با نه نقيضان« كه است شكل اين به آن هاي بندي صورت
 بالاخره و »است محال نقيضين اجتماع« كه است اين ديگر بندي صورت. »شوند مي تكذيب
 سـوم  بنـدي  صورت ابتدا ما. باشد مي »شوند نمي جمع نقيضان« شكل به سوم بندي صورت
 ابتـدا . تحليلي اسـت  اي قضيه قضيه، اين. كنيم مي تشريح را »شوند نمي جمع نقيضان« يعني
 گـوييم  پاسـخ  در. اسـت  يافته دست آن به چگونه ذهن و چيست »نقيض« مفهوم ديد بايد

 و كنـد  مي درك مرحله چند از بعد را آن ذهن كه است اي ثانيه معقولات از »نقيض« مفهوم
 چيز آن سلب معناي به چيز هر نقيض. باشد مي يافته رشد و فعال ذهن يك نيازمند آن درك
 قـرار  چون. شوند نمي جمع كه چيزي دو يعني نقيضان و نيست، چيز آن كه اين يعني است
. شوند نمي جمع و سازند نمي اين با ديگري آن چون نباشد ديگري باشد يكي اگر كه است

 يعني چه؟ يعني اجتماع مفهوم حال. ديگري نكردن قبول ديگري، سلب يعني نقيض حيثيت
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 جمـع  هـم  بـا  كـه  چيـزي  دو يعنـي  »اجتمـاع  عـدم « مفهوم بالتبع كه. هست كه چيزي دو
 باشد مي »نقيضان« مفهوم در مندرج »اجتماع عدم« مفهوم كنيم ملاحظه اگر حال. شوند نمي
 نقيضـان « كـه  قضـيه  اين لذا. شوند نمي جمع كه چيزي دو يعني »نقيضان« صحيح تصور و

 حضـوراً  نيـز  را موضـوع  تحـت  محمول اندراج و است تحليلي اي قضيه »شوند نمي جمع
  ).4101 ترك: همان( »يابيم مي

عـدم  «مفهوم محمـول يعنـي   » شوند نقيضان جمع نمي«به عقيدة مصباح يزدي در قضية 
است و اين اندراج محمـول تحـت موضـوع را    » نقيضان«مندرج در موضوع يعني » اجتماع

  .يابيم حضوراً مي
 

 فوق هاي مثال به نقدهايي 3.2

 .هاي قبل نقدي را وارد كنيم در اين قسمت قصد داريم به هر يك از مثال

  نقد مثال نخست 1.3.2
  : براي توضيح اين اشكال به سه مقدمه نياز داريم

در معناي سنتي آن به اين معني اسـت كـه يـا     Bدر مفهوم  Aاندراج مفهوم : مقدمة اول
همـاني مفهـومي    ايـن  Bو A كه بـين مفهـوم    باشد و يا اين Bجزء مفهومي مفهوم  Aهوم مف

براي مثال اگر انسان را به حيوان ناطق تعريف كنيم مفهوم حيوان جزء مفهومي . برقرار باشد
  دارد؛ وجود مفهومي هماني اين خودش با مفهوم انسان است، و نيز بين هر مفهوم

 تحليلي قضاياي از برخي در محمول و موضوع عنوان به بديهي مفاهيم: دوم مقدمة
 و علت مفاهيم »است علت به محتاج معلولي هر« قضية در مثال براي. دارند حضور
: 1388 اميري، سليماني عسگري ؛251: 1383 يزدي، مصباح( اند بديهي مفاهيمي معلول

  ؛)291 و 290
مفهـومي   اجزاي به را ها آن شود نمي يعني ؛اند بسيط مفاهيمي بديهي، مفاهيم: سوم مقدمة
مفاهيم نظري توسط مفاهيم بديهي . اند و يا نظري به اين دليل كه مفاهيم يا بديهي. تجزيه كرد
  ).289: 1388عسگري سليماني اميري، (شوند  شوند و مفاهيم بديهي تعريف نمي تعريف مي

اي كـه مفـاهيم بـديهي در     شود كه در قضاياي تحليلي با توجه به مقدمات بالا نتيجه مي
ها حضور دارند از يك طرف چون قضاياي تحليلي هستند، طبق ادعاي مصـباح   موضوع آن

از طرف ديگر چون اين مفاهيم از . يزدي بايد مفهوم محمول مندرج در مفهوم موضوع باشد
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تواند مندرج در  ، يعني جزء مفهومي ندارند؛ از اين رو محمول نمياند اند بسيط مفاهيم بديهي
بنابراين محمول هم مندرج در موضوع است و هم مندرج در موضوع نيست . موضوع باشد

  .و اين يك تناقض است
 ؛7را درنظر بگيريد» هر معلولي محتاج به علت است«قضيه 

 )يزدي مصباح ايادع(    .است تحليلي »است علت به محتاج معلولي هر«. 1
 )يزدي مصباح ادعاي(    .است مندرج »معلول« در »علت به محتاج«. 2
 .است مندرج »علت به محتاج« در »علت«. 3
 خواهـد  منـدرج  C در A گاه آن باشد مندرج C در هم B و باشد مندرج B در A اگر. 4
 )تعدي رابطة(    . است تعدي رابطة يك اندراج ديگر بيان به. بود

 )4و  3و  2(      .است مندرج »معلول« در »علت«. 5
 )فرض(      .اند بديهي مفاهيم »معلول« و »علت«. 6
 )بديهي مفاهيم ويژگي(        .است بسيط اي بديهي مفهوم هر. 7
 )7 و 6(      .اند بسيط مفاهيمي »معلول« و »علت«. 8

  .نيستند مندرج ديگر يك در باشند بسيط مفاهيمي »معلول« و »علت« اگر. 9
 )بساطت ويژگي(

 )9 و 8 مقدم وضع(    . نيستند مندرج ديگر يك در »معلول« و »علت«. 10

  .نيست مندرج »علت« در »معلول« و نيست مندرج »معلول« در »علت«. 11
 )10 بسط(

 )11 تحليل(      .نيست مندرج »معلول« در »علت«. 12

 )12 و 5(            ٣. 13

  نقد مثال دوم 2.3.2
  :مقدمه نياز استبراي توضيح اين اشكال به سه 

در معناي سنتي آن به اين معني اسـت كـه يـا     Bدر مفهوم  Aاندراج مفهوم : مقدمة اول
همـاني مفهـومي    ايـن  Bو A كه بـين مفهـوم    باشد و يا اين Bجزء مفهومي مفهوم  Aمفهوم 

براي مثال اگر انسان را به حيوان ناطق تعريف كنيم مفهوم حيوان جزء مفهومي . برقرار باشد
  هماني مفهومي وجود دارد؛ مفهوم انسان است، و نيز بين هر مفهوم با خودش اين

 در متضـايف  مفـاهيم  كـه  شود مي معلوم يزدي مصباح هاي مثال به توجه با: دوم مقدمة
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و يا قضية » تر از جزء است كلي بزرگ هر« قضية وي مثال براي. دارند حضور اولي قضاياي
 علت«و » جزء ـ كل«داند، كه مفاهيم  را قضايايي اولي مي» هر معلولي محتاج به علت است«
  مفاهيمي متضايف هستند؛  »معلول ـ

بـا هـم    انـد كـه   ها مفاهيمي هاي مفاهيم متضايف اين است كه آن از ويژگي: مقدمة سوم
شاهد براي اين ادعا اين اسـت  . كدام جزء مفهومي ديگري نيست شوند و هيچ نمي 8تعريف

براي مثال وقتي شرايط براي ادراك فراهم شـد  . شوند كه دو مفهوم متضايف با هم درك مي
علامه طباطبـايي در  . كند را با هم درك مي» معلول -  علت«و » پايين -  بالا«ذهن دو مفهوم 

 و ذهنـا  لا الأخر، علي أحدهما لايتقدم معان،] يفانمتضا[ أنهما ذلك لازم و« :گويد ياين باره م
  ).165: 1388طباطبايي، ( »خارجا لا

 انديشـي  هـم ( شـوند  مـي مصباح يـزدي نيـز قائـل اسـت كـه متضـايفان بـا هـم درك         
  ).4100 ترك: شناسي معرفت
 متضايف مفاهيم كه اي تحليلي قضاياي در كه شود مي نتيجه اين بالا مقدمات به توجه با
اند طبق ادعاي مصباح يـزدي   رفته است از يك طرف چون قضاياي تحليلي كار به ها آن در

محمول مندرج در موضوع است، و اندراج هم به اين معني است كه محمول جزء مفهـومي  
 هماني مفهومي دارند، و از طرف ديگر چون كه موضوع و محمول اين موضوع است و يا اين

ديگـر   توانند جزء مفهومي يـك  مفاهيم بكار رفته در اين قضايا، مفاهيم متضايف هستند نمي
هـاي   چراكه طبـق مقدمـة سـوم ايـن از ويژگـي     . هماني مفهومي داشته باشند باشند و يا اين

بنـابراين هـم   . تواند در موضوع مندرج باشـد  از اين رو محمول نمي. مفاهيم متضايف است
  .وع است و هم نيست و اين تناقض استمحمول مندرج در موض

 ؛9را درنظر بگيريد» تر از جزء است كل بزرگ«قضيه 
 )يزدي مصباح ادعاي(    .است تحليلي »است جزء از تر بزرگ كل«. 1
 )يزدي مصباح ادعاي(      .است »كل« در مندرج »جزء از تر بزرگ«. 2
 .است مندرج »جزء از تر بزرگ« در »جزء«. 3
 خواهـد  منـدرج  C در A گاه آن باشد مندرج C در هم B و باشد مندرج B در A اگر. 4
 )تعدي رابطة(    . است تعدي رابطة يك اندراج ديگر بيان به. بود

 )4 و 3 و 2(        . است مندرج »كل« در »جزء«. 5
 )فرض(        .اند متضايفان »كل« و »جزء«. 6
 )متضايفان ويژگي(    .نيستند مندرج ديگر يك در متضايفان از يك هيچ. 7
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 )7 و 6(    . نيستند مندرج ديگر يك در »كل« و »جزء«. 8
  .نيست مندرج »جزء« در »كل« و نيست مندرج »كل« در »جزء«. 9

 )8 بسط(
 )9 تحليل(        .نيست مندرج »كل« در »جزء«. 10
  )10 و 5(            ٣. 11
  نقد مثال سوم 3.3.2
  :را درنظر بگيريد» شوند نقيضان جمع نمي«قضية 

، كـه يكـي از   »شـوند  نقيضـان جمـع نمـي   «مصباح يزدي بر اين باور اسـت كـه قضـية    
كند كه مفهوم  وي ادعا مي. اي تحليلي است هاي قضية عدم تناقض است، قضيه بندي صورت

  چنين است؟ عدم اجتماع در مفهوم نقيضان مندرج است، اما آيا واقعاً
جاي  ها را به نقيضان را بيان و آن مصباح يزدي در توضيح اين مثال دو تعريف از مفهوم

در صورت پذيرش يكي قضية فـوق تحليلـي اسـت و در صـورت     . برد كار مي ديگر به يك
وي در ابتـدا  . پذيرش ديگري قضية فوق تحليلي نخواهد بود، يعنـي تركيبـي خواهـد بـود    

ن رو كنـد؛ از اي ـ  تعريف مي) شوند دو چيزي كه جمع نمي(» لايجتمعان امران«نقيضان را به 
كه وي در مورد ايـن قضـيه هـم انـدراج      با توجه به اين. »لايجتمعان لايجتمعان امران«داريم 

كند، در اين صورت اين قضيه، تحليلي است؛ زيرا مفهـوم   محمول در موضوع را مطرح مي
با ايـن حـال وي تعريـف    . مندرج است) لايجتمعان امران(در موضوع ) لايجتمعان(محمول 

. كنـد  ارائه مي» نقيض هر چيزي به معناي سلب آن چيز است«به شكل  ديگري را از نقيض
بـا توجـه بـه ايـن     . »شوند دو چيزي كه يكي رفع ديگري است جمع نمي«از اين رو داريم 

در مفهوم نقيضـان منـدرج نيسـت از ايـن رو قضـية      » لايجتمعان«وجه مفهوم  هيچ تعريف به
  .بوديك قضية تحليلي نخواهد » نقيضان لا يجتمعان«

  
  بخش دوم. 3

  ها پاسخي به نقد 1.3
توان براي اشكالات فـوق راه حلـي پيـدا كـرد يـا نـه؟ اگـر كمـي در          حال بايد ديد آيا مي

هر معلولي محتاج بـه علـت   «هاي  چه مثال هاي فوق دقت كنيم درخواهيم يافت آن استدلال
شـود   ه ادعا مـي كند اين است ك را با مشكل مواجه مي» تر از جزء است كل بزرگ«و » است
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مفهوم محمول در اين قضايا مندرج در مفهوم موضوع است، اما اگر ايـن را در مـورد ايـن    
ها نپذيريم كه مفهوم محمول مندرج در مفهوم موضوع است تناقضات بالا رخ نخواهد  مثال
پذيريم كه در اين قضايا مفهوم محمول  ولي سؤال اين است كه آيا همين كه بگوييم نمي. داد
. كند؟ پاسخ منفي اسـت  مفهوم موضوع مندرج است براي دفع اشكالات فوق كفايت مي در

تعريـف  «رسد مصباح يزدي سعي دارد از طريق انـدراج، يعنـي    نظر مي كه به با توجه به اين
وجود خواهد آمد كه اگر انـدراج   ، تحليليت قضاياي فوق را توضيح دهد اين سؤال به»اوليه

تـوانيم تحليليـت قضـاياي فـوق را توضـيح       گذاريم چگونه مي محمول در موضوع را كنار
دهيم؟ به بيان بهتر اگر قرار باشد اندراج محمول در موضوع را در مـورد ايـن قضـايا كنـار     

براي قضاياي تحليلي دست برداريم، و اين » تعريف اوليه«اش اين است كه از  بگذاريم لازمه
بهتـر اسـت بگـوييم    . ي فـوق را توضـيح داد  توان تحليليت قضايا هم بدان معناست كه نمي

» آوردن محمـول از تحليـل موضـوع    دست به«در مورد معناي » تعريف اوليه«احتمالي كه در 
، انـدراج  »آوردن محمول از تحليـل موضـوع   دست به«داديم و گفتيم منظور مصباح يزدي از 

يد بهتر اسـت  الان شا. محمول در موضوع به معناي كانتي است حداقل، مطلبي ناقص است
دهد معنايي اعـم از انـدراج بـه     بگوييم يا اندراجي كه مصباح يزدي به اين قضايا نسبت مي

تعريـف  «در » آوردن محمـول از تحليـل موضـوع    دست به«اصطلاح كانتي است و يا معناي 
قضية » تعريف ثانويه«حال وقت آن رسيده كه به . اعم از اندراج به معناي كانتي است» اوليه
لازم به ذكـر  . خوبي از پس سؤالات فوق بر خواهد آمد به» تعريف ثانويه«. ي بپردازيمتحليل

هاي محمدتقي مصباح يـزدي نيامـده    از قضاياي تحليلي در كتاب» تعريف ثانويه« است كه
  .راني به آن پرداخته است است و وي صرفاً در چند سخن

  
  يزدي مصباح نظر از تحليلي قضاياي ثانوية تعريف 2.3

  :گويد وي مي
 اشـتمال  گاهي اشتمال و. باشد محمول بر مشتمل موضوع كه است اي قضيه تحليلي قضية
 تصور ابعادش جميع به را موضوع اگر... اشتمال  از ديگري نحو يا و است الجزء علي كل

  .)همان... (كنيم  مي انتزاع موضوع همان از هم را محمول بكنيم

  :گويد همچنين مي
 نحـو  بـه  يـا  اسـتلزام  حـال . باشد محمول مستلزم موضوع كه است اي قضيه تحليلي قضية

  .)همان... (عقلي  استلزامات ديگر انواع يا و لمضايفه مضايف استلزام يا و للجزء كل استلزام
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  .)همان( آيد مي به دست موضوع مفهوم از »نحوي« به محمول مفهوم تحليلي قضاياي در

  :آيد دست ميهاي فوق، موارد زير به  از گفته
 هـيچ  »اسـت  محمـول  مسـتلزم  موضوع« و »است محمول بر مشتمل موضوع« تعابير. 1
 مسـتلزم  موضـوع «=  »اسـت  محمـول  بر مشتمل موضوع« ديگر بيان به. ندارند هم با فرقي

 .»است محمول
 در ديگر بيان به شده اراده اشتمال از كه است چيزي همان شده اراده استلزام از چه آن. 2
 .استلزام=  اشتمال بالا هاي گفته
 گـاهي  اسـتلزام  اين. است انواعي داراي محمول) بر( براي موضوع) اشتمال( استلزام. 3

 انـواع  گـاهي  و است ديگر يك براي متضايفان استلزام گاهي و است جزء براي كل استلزام
  :داريم بنابراين. عقلي استلزامات ديگر

 جزء براي كل استلزام
 متضايفان استلزام  استلزام

  عقلي استلزامات ديگر انواع
 كـه  اسـت  آن معنـاي  به اين و داند مي كانتي اصطلاح از اعم را تحليلي قضاياي وي. 4

 بخـش  و شود مي شامل را تحليلي قضاياي از بخشي فقط تحليلي قضاياي از كانتي تعريف
 .شود مي داده توضيح شد بيان 3 تا 1 هاي شماره در چه آن طريق از تحليلي قضاياي ديگر
 شـايد  شد بيان »اوليه تعريف« در كه نكاتي و 4 تا 1 هاي شماره در چه آن به توجه با. 5
 :كرد ارائه زير شكل به تحليلي قضية براي را »ثانويه تعريف« بتوان

تحليلي است اگر و تنهـا اگـر محمـول از     Pقضية حملي هلية مركبة  :تعريف ثانويه
آوردن محمـول از موضـوع بـه طـرق زيـر       دست حال اين به. خود موضوع به دست آيد

  :پذير است امكان
 )اصطلاح كانتي(استلزام كل براي جزء، اندراج محمول در موضوع 

  متضايفان استلزام           را استلزام موضوع محمول
  !انواع ديگر استلزامات عقلي

كه قضية تحليلي فقط از طريق رابطة اندراج به اصـطلاح كـانتي    گويد تعريف ثانويه مي
توانـد قضـية    شود بلكه انواع ديگري از روابط ميان مفـاهيم نيـز مـي    ميان مفاهيم توليد نمي

توانـد قضـية تحليلـي     براي مثال وجود رابطة تضايفي ميان مفاهيم نيز مي. تحليلي توليد كند
  .توليد كند
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كه تعريف ثانويه قضية تحليلي را از نگاه مصباح يزدي بيان كـرديم خـوب اسـت     حال
تـوان از طريـق    مان برگرديم؛ اين سؤال مطرح است كـه چگونـه مـي    دوباره به مسئلة اصلي

خواهيم در  در ابتدا توضيح داديم كه اگر مي. شده پاسخ داد تعريف ثانويه به اشكالات مطرح
به تناقضات » تر از جزء است كل بزرگ«و » تاج به علت استهر معلولي مح«مورد قضاياي 

مذكور دچار نشويم يك راه حل اين است كه اندراج محمول در موضوع را به ايـن قضـايا   
توان  شود اين است كه چگونه مي اما سؤالي كه پس از اين راه حل مطرح مي. نسبت ندهيم

» تعريـف ثانويـه  «اين پرسش بود كه براي پاسخ به . تحليليت قضاياي مذكور را توضيح داد
كـل  «و » هر معلولي محتـاج بـه علـت اسـت    «گوييم قضاياي . قضية تحليلي را ارائه كرديم

اند به اين معني كه مفهوم محمول از مفهوم موضوع به دست  تحليلي» تر از جزء است بزرگ
) ح كـانتي به اصـطلا (يابي به محمول از طريق موضوع به نحو اندراج  آيد ولي اين دست مي

. محمول در موضوع نيست بلكه از طريق نوع ديگري از استلزام موضوع براي محمول است
فوق گفت كه در اين قضايا، استلزامي از نوع اسـتلزام   ةقضيمثلاً شايد بتوان در مورد هر دو 

اي تضايفي ميـان مفـاهيم، توليـد قضـية تحليلـي       به بيان ديگر وجود رابطه. متضايفان داريم
بنابراين هم اندراج محمول در موضوع را از اين قضايا نفي كـرده و از ايـن طريـق    . كند مي

  .تناقضات را حل كرديم و هم توانستيم تحليليت قضاياي فوق را توضيح دهيم
توان از طريق تعريف ثانويه قضاياي تحليلي مشـكل را حـل    در مورد مثال سوم هم مي

تعريـف  » ض هر چيزي به معناي سلب آن چيز استنقي«كرد و گفت حتي اگر نقيض را به 
جـا بايـد انـدراج     باز هم در اين. تحليلي خواهد بود» يجتمعان لا نقيضان«كنيم باز هم قضية 

هـاي ديگـر روابـط ميـان      محمول در موضوع را در مورد اين قضيه كنار بگذاريم و از گونه
توان گفت مفهـوم نقـيض    جا مي يندر ا. كند استفاده كنيم مفاهيم كه توليد قضية تحليلي مي
واضـح اسـت كـه    . حال چه نوع استلزامي، معلوم نيسـت . مستلزم مفهوم عدم اجتماع است

 عقلــي اسـتلزام متضــايفان نيســت، از ايــن رو ايــن اسـتلزام را در انــواع ديگــر اســتلزامات  
 در ابهـام  از ناشي پاسخ اين در ابهام ولي است، مبهم پاسخ اين كه پذيريم مي. 10گنجانيم مي

  .است »عقلي استلزامات ديگر انواع«
  
  نقدي به تعريف ثانويه و نقدي به هر دو تعريف 3.3

  نقد وارد بر تعريف ثانويه 1.3.3
رسـد كـه    نظـر مـي   درست است كه راه حل فوق توانست اشكالات وارده را حل كند، اما به
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تر، تعريف ثانوية قضية  يقبه بيان دق. بخش نباشد قضية تحليلي تعريفي رضايتثانوية تعريف 
كند؛ به بيان عاميانه اين تعريف بـاز   تحليلي دامنه و محدودة اين قضايا را كاملاً مشخص نمي

براي فهم بهتر اين اشكال خوب است دوباره تعريف ثانوية قضـية تحليلـي را بـه يـاد     . است
وضـوع بـه   اي است كـه محمـول از خـود م    گويد قضية تحليلي قضيه اين تعريف مي. آوريم

ايـن  . پـذير اسـت   آوردن محمول از موضوع به طرق متفاوت امكان دست دست آيد، و اين به
، )اصطلاح كـانتي (طرق عبارتند از استلزام كل براي جزء يا همان اندراج محمول در موضوع 

اي كه بعد از استلزام متضايفان آمده است بـه معنـاي انـواع     سه نقطه. »...«استلزام متضايفان و 
اي وجـود دارنـد كـه     گر استلزامات عقلي است و اين به آن معناست كه استلزامات عقلـي دي

اين نيـز بـه   . اي ندارد ها اشاره ها ساكت است و به آن تعريف ثانوية قضية تحليلي در برابر آن
ايـن سـؤال،   . ايم معناي آن است كه هنوز موفق به ارائة تعريفي جامعي از قضية تحليلي نشده

چه بايد قـرار داد  ) انواع ديگر استلزامات عقلي(فوق نقطة كه واقعاً به جاي سه منطقي است 
ثانوية شود كه بپذيريم تعريف  همين ابهام سبب مي. توان قرار داد كه چه چيزهايي مي و يا اين

با توجه بـه  . قضية تحليلي كه توسط مصباح يزدي ارائه شده است تعريفي معين نخواهد بود
قضـية تحليلـي بـه دليـل     ثانوية ، معرفِ بايد مساوي با معرفَ باشد تعريف كه در تعريف اين

  .نداشتن اين شرط تعريف، تعريفي قابل قبول نخواهد بود
جـا روي داد را   چه تا اين كه به سراغ قسمت بعدي برويم آن خوب است قبل از اين

  :مرور كنيم
 جـزء  از تر بزرگ كل« و »است علت به محتاج معلولي هر« قضاياي در اگر: 1اشكال . 1
 .شود مي نتيجه تناقض باشد موضوع در مندرج محمول »است
 هر« قضاياي به كانتي معناي به موضوع در محمول اندراج دادن نسبت: 1 اشكال منشأ. 2

 .»است جزء از تر بزرگ كل« و »است علت به محتاج معلولي
 .دهيم نمي نسبت قضايا اين به را ادعا اين: 1اشكال  حل راه. 3
 در كـانتي  اصـطلاح  به موضوع در محمول اندراج ندادن نسبت صورت در: 2اشكال . 4

 بـه  توجـه  بـا  ،»اسـت  جـزء  از تـر  بزرگ كل« و »است علت به محتاج معلولي هر« قضاياي
 .دهيد مي توضيح چگونه را ها آن تحليليت »اوليه تعريف«

 .دهيم مي ارائه را تحليلي قضاياي ثانوية تعريف: 2اشكال  حل راه. 5
 از محدود تعريفي ولي شود مي حل مشكل ثانويه، تعريف ارائة صورت در: 3اشكال . 6

  .نداريم دست در تحليلي قضاياي
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  نقدي به هر دو تعريف 2.3.3
مشـكل اسـت    قضية تحليلي، تعريفي صحيح و بـي » تعريف ثانويه«كه بپذيريم  با فرض اين

كـه   آورند حـال آن  حساب مي ها را تحليلي به فلاسفه آنقضايايي وجود دارند كه بسياري از 
قضاياي زيـر  . ها را تحليلي حساب كرد توان آن حتي با تعريف ثانوية قضية تحليلي نيز نمي

  :را درنظر بگيريد
  .بارد گاه باران مي اگر باران ببارد آن. 1
  . Pگاه  آن Pاگر . 2
3) .PΛ~P(~. 

بـراي  . هايي تحليلي بداننـد  هاي فوق را گزاره بسياري از فيلسوفان تمايل دارند كه گزاره
وي در تعريـف قضـية تحليلـي    . مثال بياييد به تعريف فرگه از قضاياي تحليلي توجه كنـيم 

ها به صدق  اي تحليلي است كه يا صدق منطقي باشد و يا با جانشيني مترادف گويد قضيه مي
طبق اين تعريـف از قضـية تحليلـي،    ). 150: 1390طاهري خرم آبادي، ( منطقي تبديل شود

ها صـدق منطقـي    حساب آوريم چراكه اين گزاره هاي فوق را قضاياي تحليلي به بايد گزاره
ايـم كـه قضـاياي     ها را تحليلي دانستيم طبيعتاً ايـن را نيـز پذيرفتـه    حال اگر آن گزاره. دارند

  اگر چنين باشد تئوري مصباح يزدي در مورد ايـن . اند لياي وجود دارند كه غير حم تحليلي
چراكـه وي  . گونه قضاياي تحليلي، يعني قضاياي تحليلي غيـر حملـي كـار نخواهـد كـرد     

  . كند قضاياي تحليلي را منحصر در قضية حملي هلية مركبه مي
گونه حـل كنـد كـه     شايد كسي بخواهد براي دو مثال شرطي نخست اين مشكل را اين

طور كه در مورد قضاياي حقيقيه  همان. شوند ي حمليه به قضاياي شرطيه فروكاسته ميقضايا
به قضية » تر است هر كلي از جزء خودش بزرگ«براي مثال قضية . چنين ادعايي وجود دارد

فروكاسـته  » تراست گاه آن كل از جزء خودش بزرگ اگر يك كل در خارج تحقق يافت آن«
هاي شـرطي را نيـز    توان گزاره از اين رو مي). 92: 1388ي، عسگري سليماني امير(شود  مي

  . هاي تحليلي داخل كرد در گزاره
بخش باشد؛ چراكه مشكل آن اين است كه فقط  تواند پاسخي رضايت اما پاسخ فوق نمي

درواقـع پاسـخ فـوق    . هـا را  شود نه همـة آن  بخشي از قضاياي تحليلي شرطي را شامل مي
اگـر  . اي از قضـاياي شـرطي بـدانيم    قضاياي حمليه را زيرمجموعه بر اين است كه ما مبتني

شدة قضايايي حملي هستند  چنين باشد تئوري در مورد بخشي از قضاياي شرطي كه ترجمه
چون  اي از قضية حملي نيستند هم اي كه ترجمه دهد ولي در مورد قضاياي شرطي جواب مي
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خلاصـه  . گـو نخواهـد بـود    ، جواب»Pگاه  آن P اگر«و » بارد گاه باران مي اگر باران ببارد آن«
كه با پذيرش پاسخ فوق تئوري در مورد بخشـي از قضـاياي تحليلـي شـرطي صـحيح       اين

  .ها خواهد بود نه همة آن
رسد كه اگر هم بخواهيم بـا فـرض وجـود ارتبـاط بـين قضـاياي حملـي و         نظر مي به

د فرضي كاملاً عكس فـرض  شرطي، به دنبال پاسخي مناسب براي اشكال فوق بگرديم باي
موجود در پاسخ قبل درنظر گيريم و بگوييم تمامي قضاياي شـرطي بـه قضـاياي حملـي     

اگـر  . اي از قضاياي حملي بـدانيم  يعني قضاياي شرطي را زيرمجموعه. شوند فروكاسته مي
گـو   چنين باشد تعريف مصباح يزدي هم در مورد تمامي قضاياي تحليلـي حملـي جـواب   

شده در تعريف، و هـم در مـورد تمـامي قضـاياي تحليلـي       ق ادعاي مطرحخواهد بود، طب
شرطي، طبق فرض جديد؛ چراكه بنابر فرض جديد تمامي قضـاياي شـرطي بـه قضـاياي     

شوند و مصباح يزدي هم در تعريف خودش دربارة قضاياي تحليلـي   حملي فروكاسته مي
  .حملي حرف زده بود

گـاه بـاران    اگر باران ببـارد آن «هاي  توان گزاره با اين وجود، معلوم نيست كه چگونه مي
كه اساساً گزارة حملـي و   چرا. هاي حملي تبديل كرد را به گزاره» Pگاه  آن Pاگر «و » بارد مي
شدن مطلب بـه سـاختار صـوري     براي روشن. شرطي از دو مقولة جدا از هم هستند ةگزار
  :حملي توجه كنيد ةقضيشرطي و  ةقضي

a) ܲ ՜ ܳ 

b) ݔ׊ሺܨሺݔሻ ՜  ሻሻݔሺ ܩ
فـرم   a، و سـاختار  »هر انسـاني نـاطق اسـت   «فرم منطقي قضية حملي، مانند  bساختار 

تفـاوت دو  . اسـت » خواننـد  اگر باران ببـارد پرنـدگان آواز مـي   «منطقي قضية شرطي، مانند 
  .ها كاملاً آشكار است هاي صوري آن ساختار حملي و شرطي با نگاهي به فرم

اگر يـك  «به قضية شرطي » تر است هر كلي از جزء خودش بزرگ«قضية «كه گفتيم  اين
با » شود فروكاسته مي» تراست گاه آن كل از جزء خودش بزرگ كل در خارج تحقق يافت آن

هـر كلـي از جـزء خـودش     «بلكه در مورد قضـية  . توجه به اين مطلب، سخني اشتباه است
تر از جزء  گاه بزرگ باشد آن اگر كل هر چيزي«صحيح اين است كه بگوييم » تر است بزرگ

  .بيان كنيم bيعني بايد آن را به فرم منطقي . »خود است
ديگر اشـكالاتي وجـود دارد    كه در تبديل قضاياي شرطي و حملي به يك گذشته از اين

، كـه  »پدر خوب من، پدر است«اي مانند  معلوم نيست اين راه حل در مورد قضاياي تحليلي
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خواهد راه حلي قابل قبول  هوم موضوع مندرج است، چگونه ميدر آن مفهوم محمول در مف
اي شخصيه است و اگر هم بپذيريم قضاياي حملي به شـرطي   كه اين قضيه قضيه باشد؛ چرا

شوند بسيار عجيب است كه بتوان قضـاياي شخصـي را بـه قضـاياي شـرطي       فروكاسته مي
به شرطي فروبكاهيم اين كـار   رسد اگر هم بخواهيم قضاياي حملي را نظر مي به. تبديل كرد

  .فقط در مورد قضاياي حملي كلي قابل قبول است نه قضاياي حملي شخصي
هـاي شـرطي را هـم از طريـق فروكاسـتن       اي گـزاره  كه بتوان به گونه حال با فرض اين

ديگر تحليلي حساب كـرد، معلـوم نيسـت در مـورد سـاير       قضاياي حملي و شرطي به يك
توان مشكل را  اند چگونه مي هايي منطقي كه صدق» ~)PΛ~P(«ن چو هاي تحليلي هم گزاره

  .آورند شمار مي گونه قضايا را تحليلي به  بسياري از فيلسوفان نظير فرگه اين. حل كرد
تـوان بـه    را از طريق قواعد منطق جديد مي» ~)PΛ~P(«ممكن است گفته شود قضيه 

  :براي مثال داريم. تبديل كرد»  Pگاه  آن Pاگر «قضية شرطي 
1) .P∧∼P(∼ 
2 .∼P∨∼∼P      1 دمورگان 
3 .∼P∨P      2مضاعف  نقض 
4 .P ⊃P       3استلزام 

فروكاسـته   »Pگاه  آن Pاگر «درواقع به قضية شرطي » ~)PΛ~P(«بنابراين قضية عطفي 
اي اصلاح كرد كه شامل قضاياي شرطي نيز  گونه  شود و اگر بتوان به نحوي تعريف را به مي

  . بشود اشكال فوق ديگر وارد نخواهد بود
كـه بتـوان قضـيه عطفـي      فرض ايـن  كه پيش اولاً اين. اما استدلال فوق قابل قبول نيست

»)PΛ~P(~«  اگر «را به قضية شرطيP گاه  آنP «د پذيرش سـه قاعـدة دمورگـان،    تبديل كر
هاي  برخي منطقنقض مضاعف و استلزام است كه اين قواعد دست كم در منطق شهودي و 

از اين رو تبديل قضية عطفي به قضية شرطي بسيار وابسـته  . محل ترديد هستند چندارزشي
منطقـي  كه سيسـتم   ثانياً با فرض اين. ايم اي را اتخاذ كرده به اين است كه چه سيستم منطقي

مذكور معتبر اسـت، دليـل    ةمورد نظر ما سيستم منطق كلاسيك باشد كه در آن هر سه قاعد
قابل تبديل به قضية » ~)PΛ~P(« ةقضيتحليلي است اين نيست كه  »~)PΛ~P(«كه قضية  اين

 ن دليلبه اياين قضية تحليلي است اي است كه آن قضية شرطيه تحليلي است، بلكه  شرطيه
كه اين قضيه صدق منطقي است و معناي صدق منطقي هم اين اسـت كـه قضـيه در همـة     

شرطي است يا نـه،   ةقضيكه قابل تبديل به  اين قضيه صرف نظر از اين. تعبيرها صادق باشد
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داشت قضية فوق به دليـل   شرطي هم وجود نمي ةقضيحتي اگر چيزي به نام . تحليلي است
  .بود اش، تحليلي مي صدق منطقي

وجـود دارنـد كـه    » ~)PΛ~P(«و » Pگاه  آن Pاگر «اي مانند  هاي تحليلي بنابراين گزاره
رسـد راه حـل سرراسـتي وجـود      نظر نمي به. ها ساكت است تئوري مصباح يزدي دربارة آن

اي اصـلاح كـرد كـه بتوانـد قضـايايي       داشته باشد كه به وسيلة آن بتوان تئوري را به گونـه 
  .حساب آورد را تحليلي به» ~)PΛ~P(«و  »Pگاه  آن Pاگر «چون  هم

  
  گيري نتيجه. 4
 مكتـوب  آثـار  از برگرفته كه تحليلي قضاياي از اوليه تعريف ابتدا مقاله اين از اول بخش در

 تحليلي ها آن يزدي مصباح كه آورديم را هايي مثال سپس. داديم ارائه را است يزدي مصباح
 قضـاياي  كـه  داديـم  نشـان  دوم و اول نقدهاي در پرداختيم؛ ها آن نقد به آن از پس. داند مي

 نتيجـه  را تنـاقض  تحليلـي  قضـاياي  از اوليه تعريف به توجه با اشكالات اين در شده مطرح
 از تعريـف  دو »شـوند  نمـي  جمـع  نقيضان« قضية مورد در كه بود اين سوم اشكال. دهند مي

 يكي با ،»اوليه تعريف« و اندراج رابطة به توجه با كه شده ارائه يزدي مصباح توسط »نقيض«
 ابتـداي  در. نيسـت  تحليلي ديگر، تعريف با و است تحليلي فوق قضية ،»نقيض« تعاريف از

 اشـكالات  حل راه. كرديم ارائه اول بخش در وارده نقدهاي براي حلي راه مقاله دوم بخش
 قضـايا  ايـن  بـه  يـزدي  مصباح كه موضوع در محمول اندراج ادعاي كه بود اين دوم و اول

 كـه  دارد پي در را سؤال اين حل راه اين اما. دهيم نمي نسبت قضايا اين به را دهد مي نسبت
 كـه  چـرا  داد؛ توضـيح  اوليـه  تعريـف  بـه  توجـه  بـا  را قضـايا  اين تحليليت توان مي  چگونه
 شد ارائه كه حلي راه. است اوليه تعريف از برداشتن دست معناي به اندراج از برداشتن دست
. است داده شرح را آن راني سخن چند در يزدي مصباح كه بود تحليلي قضية ةثانوي تعريف

 مـبهم،  اي گونـه  به هرچند تحليلي، قضية ثانوية تعريف از گرفتن كمك با نيز سوم اشكال به
 از شـده  ارائه تعاريف به را تري جدي نقدهاي دوم بخش از ديگري قسمت در. داديم پاسخ
 داديـم  نشـان  اولاً قسـمت  ايـن  در. كرديم وارد تحليلي، قضاياي براي يزدي مصباح سوي

 قضاياي محدودة تعريف اين ديگر بيان به نيست، معين تعريفي تحليلي قضية ثانوية تعريف
 تحليلـي  را ها آن فيلسوفان تر بيش كه كرديم ارائه هايي مثال ثانياً و سازد نمي معين را تحليلي

 تحليلـي  را هـا  آن تـوان  نمـي  تحليلـي،  قضية از يزدي مصباح تعريف اساس بر اما ،دانند مي
  .آورد حساب به
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 قضـية  ثانويـة  تعريـف  كـه  ايـن  نخست ؛دانيم مي وارد تئوري اين بر را نقد دو پايان، در
 در ابهـام  دليـل  بـه  دهد، پاسخ وارده اشكالات از برخي به توانست كه اين وجود با تحليلي

 مـا  بـه  كامـل  طـور  بـه  را تحليلـي  قضـية  كـه  نيست تعريفي »عقلي استلزامات ديگر انواع«
  .دهد نمي پوششرا  تحليلي قضاياي همة تئوري اين كه اين دوم و بشناساند
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