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  چكيده

البته تأكيد . هاي پيمايشي در حوزة دين را نقد و بررسي كرده است اين مقاله پژوهش
داري است و نه لزوماً هرگونه پيمايش  يري دينگ هاي اندازه اصلي مقاله بر نقد پيمايش

خواني ناخواسته اما  نقطة عزيمت مقاله بحث از هماهنگي و هم. مربوط به دين
گري ديني حاكم  گرايش قشري: زاي دو گرايش فكري در دو گروه متفاوت است آسيب

ي سو و گرايش پوزيتيويست مردان، سياستمداران و مديران جامعه ازيك بر ذهن دولت
گري ديني و اين  آن قشري. حاكم بر ذهن دانشگاهيان و پژوهشگران ازسوي ديگر

هردو دين را امري بيروني و عيني در . نظري پوزيتيويستي كاملاً با هم سازگارند تنگ
دارند و ) مكانيكي(هردو نگاهي قسري . نگرند نحوي كميت گيرند و هريك به نظر مي

در ادامه، نويسنده . ه بيشتر به اجزا تجزيه كنندكوشند واقعيت ديني را هرچ هردو مي
هاي پيمايشي  گونه تحقيقات بر نقادي پژوهش شناختي اين پس از بيان مبادي روش

كوشد از طريق نقد يك مدل غربيِ سنجش  كند و مي دين در غرب و ايران تأكيد مي
 به )زند مدل شجاعي(و يك مدل ايراني ) مدل گلاك و استارك(داري  ميزان دين

به دنبال چنين كوششي است كه . مشكلات بنيادي پژوهش پيمايشي دين نقبي بزند
نخست آنكه : داند داري را به دو دليل منتفي مي نويسنده امكان سنجش ميزان دين

داري امري هم بيروني و عيني و هم دروني و كيفي است و تبلور بيروني دقيقاً  دين
________________________________________________________ 

هاي مرتبط با دين در  ري از پژوهش ارزشمند عباس كاظمي و مهدي فرجي با عنوان بررسي سنجهگي اين مقاله با بهره .1
  .شود ام عباس كاظمي نوشته شده است و به خود ايشان نيز تقديم مي و بنا به درخواست دوست گرامي) 1385(ايران 

  .ي تهران مركزي،واحدآزاد اسلام دانشگاه ي و علوم اجتماعي دانشكدة روانشناسيشناسه گروه جامعياراستاد.  2
 hmohaddesi@yahoo.com  
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توان معيار ثابت سنجش  يك از حالات افراد را نمي چاز اين رو، هي. اي ندارد يافته تعين
بايست مورد توجه قرار  داري تلقي كرد، زيرا خود اين يا آن حالت آدمي نيست كه  دين

دليل دوم نيز اين است كه . گيرد بلكه معناي نهفته در حالت آدمي اهميت دارد
را در تركيب كلي داري  هاي دين توان ميزان اهميت هريك از مؤلفه وجه نمي هيچ به

هاي بسيار متنوعي وجود دارد كه وزن  داري داري مشخص كرد و چون دين دين
ها منتفي  هاي مختلفشان به نسبت متغير است، هرگونه امكان مقايسه ميان آن مولفّه

اند و لذا سنجش و  سنخ هاي مختلف ناهمگن و ناهم داري عبارت ديگر، دين به. گردد مي
جاي سنجش ميزان  به). سطح مقياس اسمي(خ ممكن نيست سن مقايسة امور ناهم

پرداخت ) رسيدن به سطح مقياس ترتيبي(داري  بندي نوع دين داري بايد به رتبه دين
شان از يك  داري داري افرادي را با هم مقايسه كرد كه دين توان ميزان دين زيرا تنها مي

 ترتيب، سنجش بدين. روش مناسب اين سنجش نيز روش كيفي است. سنخ باشد
  . دهد داري مي بندي كيفي انواع دين داري در واقع جاي خود را به رتبه ميزان دين

                                                                                                

ي، بندي كيف داري، رتبه داري، نوع دين داري، ميزان دين  سنجش دين:واژگان كليدي
  . گري ديني پوزيتيويسم، قشري

 مقدمه

شناسي يا ديگران  شناسي، دانشجويان جامعه ام كه همكارانم در حوزة جامعه بارها شاهد بوده
كم سنجش  داري يكي تلقّي كردند يا دست شناختي دين را با سنجش ميزان دين مطالعة جامعه

كه گويي  اسي دين پنداشتند، چندانشن ترين نوع مطالعه در حوزة جامعه داري را مهم ميزان دين
تر اين باشد كه  شايد دقيق! شناسي دين قلمروهاي ديگري از پژوهش وجود ندارد در جامعه

شناسي دين براي افراد متعددي پيش از هرچيز يادآور تحقيقات مربوط به  بگويم مفهوم جامعه
سي دين در ميان شنا و شايد اين درك نادرست از جامعه( است "داري سنجش ميزان دين"

صورت تخصصي در اين حوزة علمي و پژوهشي فعال نيستند، حاكي از سلطه و  كساني كه به
رسد سنجش ميزان  نظر مي در هر صورت، به). شناسي باشد هاي معيني در جامعه غلبة نگرش

داري در يكي دو دهة اخير جدي گرفته شده است و توجه مديران سياسي و فرهنگي،  دين
هايي كه در دو  فزوني پژوهش. فكران و محققان بدان معطوف شده است ن، روشننظرا صاحب

داري صورت گرفته است، مجال مناسبي براي طرح  دهة اخير در باب سنجش ميزان دين
اي كه در  ارزيابي انتقادي. هايي مبنايي دربارة اين دسته از تحقيقات فراهم ساخته است بحث

وجه نافي زحمات محققان و نيات خير برخي مديران و  هيچ شود به اين مقاله ارائه مي
دار اين نوع  پژوهشگران يا تخطئة احدي نيست، بلكه برعكس، نگارش مقالاتي از اين قبيل وام
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معدود نكاتي كه دربارة محققان گفته شده است يا توصيف وضع و حال بوده . هاست كوشش
رويكرد نقادانة من در اين مقاله معطوف . ها و رويكردها گيري است يا نقدي با هدف اصلاح جهت

طور  شناسي دين و به شناختي در حوزة جامعه به هدف آشكارسازي خطاهاي معرفتي و روش
گي و  بايست همة خطاهايي را كه به قصد سازند پژوهي است و از اين رو، معتقدم مي كلي دين

گوي  و ن مقاله نوعي گفتمن اميدوارم اي. گشايي انجام شده است ارج نهاد پيشرفت و راه
پس اگر جايي به كار محققي اشاره كردم و . دنبال داشته باشد ثمربخش را درباب اين موضوع به

ها و كارهايم بري از خطا است يا اگر انجام  به ذكر ايرادي پرداختم، بدان معنا نيست كه كوشش
 پيش از هرگونه نقدي، تر اين است كه وانگهي، آرماني. توانست بري از خطا باشد شد مي مي

پس اين مقاله نيز كوشش . اقدامي ايجابي و هنجارگذار انجام گيرد؛ و اين البته كار سهلي نيست
 . شناسي دين هاي پژوهشي حوزة جامعه شدن در برنامه خُردي است در جهت سهيم

 
   و پوزيتيويسم1گري پيوند قشري: طرح مسئله

بودن جامعه و  هاي حكومت ديني درباب ميزان ديني دليل دغدغه در ايران بعد از انقلاب به
داري اقشار گوناگون  تدريج تقاضا براي انجام تحقيقاتي با هدف سنجش ميزان دين اعضاي آن، به

گذار و  مردان، مديران سياست  بينش مسلط در ميان سياستمداران و دولت2.جامعه افزايش يافت

________________________________________________________ 
داري را  برم و مرادم از اين اصطلاح آن نوع نگرشي به دين است كه دين و دين گري را معادل ليتراليسم به كار مي قشري. 1

گيرد و   را ناديده ميكند، تأكيد وافري بر ظاهر ديني دارد و اخلاق و سلوك معنوي در حفظ و مراعات ظواهر ديني خلاصه مي
. طلبي ضداخلاقي از پيامدهاي معمولي آن است كند و رياكاري، تزوير، و فرصت داري مي مردمان را دچار تكلف در دين

يك نمونة آن عملكرد اميرمبارز حاكم شيراز در عصر حافظ . گرايانه در تاريخ فراوان است هاي نگرش و گرايش قشري نمونه
گويد،  كه مورخ مي در فارس، چنان. و به شيراز راه يافت و سلطان در امر دين شروع كرد به سختگيريطاعت و زهد با ا«: است

كرد و  كه علما را هم به قرآن تشويق مي چنان.  تفحص كرد و در ترويج و تشويق حافظان و قاريان اهتمام ورزيد"قراءسبع"از 
اين نظارت بر قلوب و . كرد اند، به علوم شرعي ترغيب مي انش گفتهگونه كه مورخ حتي عامة مردم را نيز، آن. به فقه و حديث

اي همانند  آمد به آنجا كشيد كه حتي به شيوه شمار مي هاي ديني اروپا در همان قرون به اي شرقي از بازجويي افكار كه جلوه
 را نيز فرمان "كتب محرمه الانتفاع"اصطلاح آن روزها  هاي خطرناك ناروا يا به خوانند، كتاب  مي"بررسي"آنچه در روزگار ما 

  .خوبي نمايان است گري در اشعار او به اعتراض حافظ به اين قشري). 50-51: 1369كوب،  زرين(» داد تا بشويند و نابود كنند
داري در ابعاد فردي، نيازمند مقياس و  سنجش دين«: آمده است) 1384(هاي ديني  مباني نظري مقياسدر مقدمة كتاب . 2

بلكه در مهندسي اجتماعي و مديريت جامعه اين ... زيرا انسان بسيار خودفريب است... ار است از جهت محاسبة نفسمعي
ها، سنجش تأثيرگذاري  از جهات ارزيابي تربيت ديني در مقاطع تحصيلي مدارس و دانشگاه. شود ضرورت دوچندان مي

رغم  از سوي ديگر، به. ها فرهنگ عمومي در ابعاد ديني و غير اينهاي گروهي، پيمايش  تبليغات دينيِ مبلغان حوزوي و رسانه
نامه و مقياس  ها پرسش كه ده(هاي ديني در سطح جهاني و در داخل ايران  هاي بسيار در تهيه و ساخت مقياس تلاش
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گي و  داري مردمان در ظاهر زند بوده است كه دينها اين  نيز مديران اجرايي در تمام اين سال
شود و از مشاهدة اعمال و رفتار آدميان در محيط كار، تحصيل و فضاهاي  سلوكشان آشكار مي

عمومي و بررسي ميزان انجام اعمال عبادي و شركت در مراسم و مناسك ديني و شدت اظهار 
خواست  علاوه، در نظامي كه مي  به1.دبر شان پي داري توان به ميزان دين تعهد و تعلقشان مي

نحوي  توانست به هايي از امور و سلوكي كه مي جامعه را سراسر ديني سازد، وجود جلوه
 بيشتر به معني "ديني بي"در چنين فضايي، .  تلقي شود چندان قابل تحمل نبود"ديني بي"

درواقع، در . شود نيز ميشد و هنوز  گرفتن احكام فقهي و شريعت تلقي مي زيرپانهادن و ناديده
داري وجود  ها، خواسته يا ناخواسته، آشكار يا پنهان، نوعي تعريف رسمي از دين تمام اين سال

هاي   البته در ميان گروه2.داشت كه همانا زيستن شريعتمدارانه و متكي بر رسالة فقهي بود

                                                                                                                             
رخصوص هاي متفاوت و گاه متناقض د هاي ملي، همچنان داوري ، در پيمايش)شده داري و نگرش ديني تهيه سنجش دين

شناسي پژوهشگاه حوزه و دانشگاه را بر آن داشت كه با همكاري  ها گروه روان همة اين. شود داري آحاد مردم مشاهده مي دين
شناسي و علوم تربيتي دانشگاه تهران و نيز شوراي فرهنگ عمومي و  شناسي و علوم تربيتي و مؤسسة روان دانشكدة روان

مباني نظري و «داري همايش  هاي معتبر دين هاي نظري تهية مقياس د زمينهپژوهشكدة تعليم و تربيت، جهت ايجا
داري  در اينجا دو دليل براي سنجش ميزان دين). 2: 1384( برگزار كند 1382را در اسفندماه » هاي ديني سنجي مقياس روان

ا كيست كه نداند محاسبة ام. مهندسي اجتماعي و مديريت ديني جامعه) 2محاسبة نفس؛ ) 1: آحاد مردم ذكر شده است
نفس امر جديدي نيست و قبلاً هم لازم بوده است و تازه، محاسبة نفس امري شخصي و دروني است و به ديگران مربوط 

آنچه جديد است همان حكومت ديني است كه . حسابي از محاسبة نفس بفرستند نيست كه بخواهند براي هر مؤمن صورت
  .داند هايش مي ترين رسالت دارسازي مردم را يكي از مهم ت و دينبودن جامعه اس نگران ميزان ديني

هاي جدي مورد توجه  منزلة يكي از آسيب گري چنان رواج يافته است كه افراد مختلفي بدان اشاره كرده و آن را به قشري. 1
ترين آسيب  مهم.  نيستندابرها م هاي خاص خود را دارد و جوامع ديني هم از اين آسيب اي آسيب هر جامعه«: اند قرار داده

هاي  نگري است كه متأسفانه ما نيز گاهي شاهد هستيم كه در مناسبت گري و سطحي  ديني ظاهرگرايي، قشريةجامع
الويري، (» كنند كه شايد صحتي نداشته باشد ها جايزه تعيين مي گيرد و براي حفظ آن لي مورد توجه قرار ميئمختلف مسا

http://www.qudsonline.ir.(  
شناسي  آسيب"آبادي عضو گروه علوم تربيتي پژوهشگاه حوزه و دانشگاه در مقالة ارزشمندي كه درباب  ده محمدعلي حاجي. 2

داري داراي  دين«: نويسد ربارة آفات آن ميگري را مورد تأييد قرار داده و د  نوشته است، وجود اين قشري"داري سنجش دين
باطني و غيرديداري بودن به اين معنا نيست كه اين بعد قابل ادراك . دو بعد ظاهري يا ديداري و باطني يا غيرديداري است

رف از سوي ديگر، ص. كه گفته شد، بايد به دشواري ادراك و فهم اين بعد مهم نيز اعتراف كرد باشد، گرچه، همچنان نمي
داري افراد بيشتر  داري نيست، گرچه متأسفانه قضاوت دربارة دين ظواهر ديني حتي اگر به بهترين وجه نيز باشد، معيار دين

تواند به بازار رياكاري و تظاهر در جامعه دامن بزند؛ براي مثال،  گيرد و اين امر خود مي گونه معيارها صورت مي براساس اين
شدت پافشاري  داري حضور فرد در جلسات مذهبي دانسته و بر اين معيارها به ي مهم دينها ممكن است از جمله شاخصه

كردند؛ اما  شركت مي) ص(اند كه مانند مؤمنان در جلسات مذهبي پيامبر  شود، در حالي كه از نظر قرآن منافقان نيز كساني
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داري  ين و دينصداهايي در حاشيه وجود داشت كه با چنين تعريفي از د مذكور هميشه تك
  .گاه اين صداها به بينش و سياست غالب بدل نگشت كمابيش مخالف بود اما هيچ

داري مردم زاده  تقاضاهايي كه از اين نظرگاه براي انجام پژوهش درباب بررسي ميزان دين
گرديد كه خود برمبناي همين  اي سفارش مي شد اغلب به نهادها و مؤسسات تحقيقاتي مي

گرفت كه يا براساس همين  اين تحقيقات زيرنظر كساني انجام مي.  بودندبينش تأسيس شده
بينش تربيت شده بودند يا با وفاداري و تعهد به آن، امكان ورود به اين مراكز تحقيقاتي و تداوم 

دانيم كه هنوز  همة ما مي. )1390نگاه كنيد به پناهي، (ها را پيدا كرده بودند  حضور در آن
شدت وابسته به دولت است و هنوز مراكز تحقيقاتي بزرگ و نيرومند مستقل  هتحقيق در ايران ب

نياز از پيوند تنگاتنگ با آن نه وجود دارد و نه عملاً چنين مراكزي امكان بقا دارند  از دولت و بي
ها اغلب مجبور  از اين رو، محققان مستقل در اين سال .)10: 1386نگاه كنيد به يثربي، (

وكارهايي ديگر روبياورند،  شان را رهاكنند و براي امرار معاش به كسب تحقيقاتيشدند علايق  مي
. هاي خردمقياس شوند هاي تحقيقاتي بزرگ مشغول انجام معدود پژوهش يا در حاشية پروژه

شده منتظر نشستند تا شرايط  هاي رسماً سفارش اي از آنان با اشتغال موقت در پروژه پاره
اي از محققان هم هستند كه  در اين ميان پاره. لايقشان فراهم شودگيري ع مساعدي براي پي

شان تحقيق كردن است  اي وكار حرفه گي دارند و كسب براي انجام هرنوع سفارش تحقيقاتي آماد
هاي متفاوتي   در هر صورت، از سويه1!و كاري به نوع، محتوا، سودمندي و هدف تحقيق ندارند

وجودآمدن  بودن نظام دانش در ايران عامل مهم به دولتي«گيرد كه  اين نكته مورد تأكيد قرار مي
و اينكه ) 1391رشيدي، (» هاي علوم انساني در ايران است بسياري از مشكلات و آسيب

كنندة حقيقي نيست بلكه  ترين مشتري اين دانش دولت بوده و هست، آن هم مصرف اصلي«
نبود انحصار «: نويسد قان در همين باره مييكي از ديگر محق). همان(» كننده است فقط هزينه

هر ميزان كه متقاضيان پژوهش متعدد و . در طرف تقاضا، تأثير زيادي بر افزايش تقاضا دارد
انحصار . رقابتي باشند، به همان ميزان نيز ممكن است تقاضا براي پژوهش اجتماعي بيشتر شود

موجب اختلال در توليد دانش تقاضا در بخش دولتي، آن هم دولتي كه پاسخگو نباشد، 
                                                                                                                             

فتار به امور ديني بسيار اظهار علاقه كنند و يا مثلاً ممكن است كساني در گ... كرده است روحشان در جاي ديگري سير مي
هاي ديني سر بشكنند، ولي در ميدان آزمايش و عمل، خلاف  شعارهاي ديني سر دهند و در گفتار خود براي اطاعت از آموزه

متأسفانه رويكرد ظاهرگرايي از جمله رويكردهاي بسيار مخربي بوده كه در گذشته و حال، ... گفتارهاي خود عمل كنند
شدت مؤمنان را  داري در جوامع اسلامي را دستخوش آسيب ساخته و زمينة رونق ريا و تملق را گسترده است، و قرآن به دين

  ).658-659: 1384آبادي،  ده حاجي(» دهد از آن پرهيز مي
  )22: 1390(كند  ياد مي"مونتاژكار پژوهشي"گران به عنوان  پناهي از اين نوع پژوهش. 1
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كه با دخالت  جالب توجه آن است كه برخي از آنان ). 13: 1391عبدي، (» شود اجتماعي مي
اند نيز مهندسي فرهنگي آمرانة دولتي در علوم انساني را  دولت در توليد دانش انساني موافق

البته وضعيت پژوهش در علوم ). 1389كوشكي، ( اند ناموفق ارزيابي و از آن قطع اميد كرده
هاي فرهنگي در ايران پس از انقلاب قرار داد و  تر سياست بايست در بستر كلان انساني را مي

سازي  گي، امنيتي زد گي، كميت گان ظاهرگرايي، شعارزد در اين مورد، برخي نويسند. بررسي كرد
هاي  هاي فرهنگي را در زمرة آسيب بودن فعاليت گي و دولتيگي فرهن زد عرصة فرهنگ، سياست

  ).1385دهشيري، (» اند سياست فرهنگي در ايران بعد از انقلاب معرفي كرده
داري در ايران را بررسي كرده  پژوهشي كه تحقيقات پيمايشي مربوط به سنجش ميزان دين

هاي آن   باتوجه به نتايج و دادهو اين نوشته نيز به انگيزة انجام اين پژوهش ارزشمند و(است 
: كند اين مراكز تحقيقاتي و محققان مورد بحث را كمابيش به ما معرفي مي) شود نوشته مي

 درصد به وزارت ارشاد و 3/23ها و  شده به دانشگاه  درصد از تحقيقات گردآوري8/28«
ر مركز سنجش  درصد تحقيقات نيز د6/14. ها مرتبط بوده است هاي آن در شهرستان سازمان

 درصد به مراكز 8/6 درصد به مراكز تحقيقاتي صداوسيما و 7/6. ملي افكار انجام شده است
هاي پژوهشي ديگر  وپرورش و مابقي به سازمان  درصد به آموزش1/4تحقيقاتي جهاد دانشگاهي، 

هايي ها را نهاد مطابق اين آمار اگر دانشگاه). 213: 1385كاظمي و فرجي، (» تعلق داشته است
ها نيز ملاحظات  گونه نيست و در دانشگاه كه البته اين(غيردولتي و مستقل به حساب آوريم 

ها در نهادهاي دولتي انجام   درصد اين پژوهش70، بالغ بر )وپاگيري وجود دارد فراوان و دست
ها در ايران تحقيقات وابسته به دولت است  گفتن اين حقيقت كه در همة رشته. گرفته است

دليل ماهيت موضوع ممكن  اي موضوعات به در پاره. كند يت واقعيت مورد بحث را نفي نمياهم
دهي به محتواي تحقيقات چندان  است دولت كمترين اعمال نظر را داشته باشد و در كار جهت

  .گونه نيست وارد نشود، اما روشن است كه در مورد موضوعاتي چون دين اين
ساختن مجموعة  ها فراهم مشي، عملكرد و فعاليت  نوع خطآمد مجموعة اين به هر صورت، پي

اند و  هاي پژوهشي است كه در مراكز مختلف ذخيره يا بايگاني شده توجهي از گزارش قابل
اند و  بودن و خواه به علل و دلايل ديگرـ منتشر نشده دليل نازل ها ـخواه به متأسفانه اغلب آن

اي اوقات نيازمند برقراري روابط   ميسر نيست و پارهآساني ها نيز به دسترسي به همين پژوهش
نامه از ديگر مراكز  ها با اخذ معرفي حتي گاهي دسترسي محققّان به اين گزارش. ويژه است

اند ميسر  هايي را به محققان سپرده اي كه درباب همان موضوع پژوهشي اجراي طرح دولتي
كند كه  ار پژوهشگران ايجاب ميضرورت ك). اي شخصي دارم در اين مورد تجربه(نيست 

نحوي  شده را نقد و بررسي كنند و نتايج آخرين تحقيقات را در كارشان به تحقيقات انجام
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هاي خود را منقّح سازند و  ها فرضيه هاي آن انتقادي مرور نمايند و با استفاده از اطلاعات و داده
كردن  اما محرمانه تلقي. ندروش تحقيق خود را بسنجند و نتايج تحقيقشان را وارسي نماي

هايي كه محرمانه نيستند و عدم اعتماد مراكز دولتي به همديگر و به محقّقان، گاه سبب  پژوهش
انديش و  ها و پرورش پژوهشگران زبده و ژرف تكرار برخي تحقيقات و مانع رشد كيفي پژوهش

  .شود باتجربه مي
 در اين   ـ ر تخصصي و پژوهشي درباب دينعنوان مولدّ بينش و منظ  به اما در دانشگاه نيز ـ

ساليان همواره بينش پوزيتيويستي حاكم بوده است، بينشي كه درحقيقت در مراحل آغازين 
ـ  گرايانه است ـ يعني در مراحلي كه الگوي علم، الگويي طبيعت رشد علوم اجتماعي در جهان

بيروني، صلب و سخت و تماماً داري امري عيني و   در اين بينش دين و دين1.غلبه داشته است
متبلور در رفتارها و اعمال و گفتار آدمي است و از اين رو با جعل مفاهيم و متغيرهاي تبييني 

نحو نظري جعلي را با ديگر  ها پرداخت و رابطة اين متغيرهاي به گيري آن توان به اندازه مي
هاي ديني را در ظرف  دهتواند پدي بدين ترتيب، محقق مي. متغيرهاي باز هم جعلي سنجيد

هاي ترازويي قرار دهد و وزن كند كه از فنون آماري نظير  ها را در درون كفه مفاهيم بريزد و آن
عنوان توليدي علمي به جامعه عرضه كند و  رگرسيون و تحليل عاملي ساخته شده است و به

عت و شتاب نور را در تر از فيزيكداني كه سر آگاهانه يا ناآگاهانه باورش شود كه اندكي نازل
. داري پرداخته است گيري ميزان دين كند، به اندازه گيري مي مرحلة ورود به فلان سياله اندازه

فرض  كند و سه دسته پيش شناختي مهم مي پس محقق پوزيتيويست سه كار روش
  : گيرد نشده را مفروض مي شناختي نيازموده و بررسي روش
هاي محدودي كه در  ساطت مفاهيم اوليه و گويهها و شواهد تجربي را با و داده )1

گي و گويايي اين مفاهيم مفروض  در اينجا رسانند. آورد كار برده است گرد مي نامه به پرسش
داران تفسيربردار و قابل تأويل نيستند بلكه معنايي سرراست و  هاي دين كه پاسخ است و نيز اين

  .مشخّص و قطعي دارند
نحو  ريزد كه خود به  ظاهراً مشابهند در درون متغيرهايي ميهايي را كه مجموعة پاسخ )2

ها  اي كه او دوخته با قامت آن داده كند جامه عبارت ديگر، فرض مي به. نظري ساخته است
  .ساز است هم

________________________________________________________ 
هاي مربوط به سنجش  از جمله در بحث. اند ي است كه افراد مختلف و از مواضع مختلف بدان اشاره كردها اين نكته. 1

هاي علوم اجتماعي ايران، هنوز رويكرد غالب همان رويكرد  در دانشكده«: داري نيز به اين نكته اشاره شده است دين
  ). 675: 1384 ابطحي، موحد(» پوزيتيويستي حاكم بر قرن هجدهم و نوزدهم در اروپا است
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اكنون او ديگر نه با مشتي دادة قابل تفسير كه با متغيرهايي با حد و حدود كاملاً  )3
خود  كه حالات گوناگوني را در ارتباط با متغيرهاي ديگر بهشده و دقيق سروكار دارد  تعريف

اي واقعي و  نحو نظري ساخته شده است همچون پديده پس در اين مرحله هم آنچه به. گيرد مي
 .شود با حالات واقعي تلقي مي

شود، امري كيفي و سوبژكتيو را  كردن تحقيق ناميده مي مجموعة اين اقدامات كه عملياتي
ميزان «مثلاً محققّ رابطة ميان . سازد زاعي به چيزي كمي و عيني بدل مينحوي انت به

). 1385 به نقل از كاظمي و فرجي، 1385صابر، (سنجد  را مي» ميزان مداراگري«و » داري دين
شوند و در چندين مرحله امور كيفي به  در طي اين فرآيند دو امر كيفي به دو امر كمي بدل مي

كنيم و آنچه را  هايي دست پيدا مي شوند تا درنهايت به اعداد و اندازه  مياموري كمي تقليل داده
 هرقدر تعداد 1.كنيم عنوان تصويري از واقعيت عرضه مي آوريم به بدين طريق به دست مي

شود؛ هرچند  تر باشد، ميزان تقليل بيشتر مي متغيرها بيشتر و فن آماري مورد استفاده پيچيده
ها و  و البتّه بيان اين نكته كه محقّقان معمولاً به محدوديت(كند  جلوه ميتر  ظاهراً تحقيق علمي

دهند، تفاوتي در  رغم آن تحقيق پيمايشي انجام مي هاي اين روش آگاهي دارند اما به نارسايي
مشكل اصلي ساختن و جعل مفاهيم تبييني نيست بلكه اساساً براي ). كند اصل ماجرا ايجاد نمي

مشكل همانا فرآيند تبديل امر كيفي به امر كمي است . اي جز اين نداريم ارهانجام كار علمي چ
گردد كه اساساً  دهد و معناي پديدة ديني حذف مي كه، در طي مراحل آن، هربار تقليلي رخ مي

اي  جاي پديده بدين ترتيب، به. گيري نيست اما يكي از عناصر سازندة پديده است قابل اندازه
 كوشيد  اين همان مشكلي است كه ماكس وبر.  صلب و خشك خواهيم داشتزنده و پويا شيئي

  .گرايي پوزيتيويستي فاصله بگيرد آن را حل كند و از طبيعت) آل تيپ ايده(با ساختن نوع مثالي 
هردو دين را امري . نظري پوزيتيويستي كاملاً باهم سازگارند  و اين تنگ2گري آن قشري

كم در مقام عمل از برخي ابعاد و  و در مقام نظر يا دست(ند گير بيروني و عيني در نظر مي
هردو نگاهي قسري . نگرند نحوي كميت و هريك به) كنند كيفيات دروني مهم آن غفلت مي

در اين . كوشند واقعيت ديني را هرچه بيشتر به اجزا تجزيه كنند دارند و هردو مي) مكانيكي(
يك نمونة سادة آن تأكيد بر آگاهي از امور جزئي و . كردتوان ذكر  هاي متعددي را مي باره مثال

ها مسابقات گوناگوني توسط  مثلاً در طول اين سال. فرعي موضوعات و مضامين ديني است
دهي به سمت دين برگزار  نهادهاي مختلف با هدف تشويق افراد به مطالعات ديني و ظاهراً سوق

________________________________________________________ 
  .ام ام، به همين دليل اين مورد را ذكر كرده من اين رسالة دانشگاهي را خوانده.  1

2. Literalism 
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د آيات قرآن چندتا است؟ يا در قرآن چند سوره تعدا"ها سؤالاتي نظير اينكه  گرديد كه در آن
 "اند؟ يا مادر امام پنجم يا مثلاً دوازدهم چه نام داشت؟  آغاز شده"االله بسم"هست كه بدون 

شناسي كه ميزان شناخت فرد  حال اين شيوه را مقايسه كنيد با طرز فكر جامعه. شد پرسيده مي
نامة مربوط به  گيرد و در پرسش ر نظر ميداري د را از موضوعات و مسائل ديني معيار دين

حال كسي را در . "فرق غزوه و سريه چيست؟"آورد كه  داري سؤالاتي نظير اين مي سنجش دين
هاي پيامبر را خوانده و  نظر بگيريد كه بيست سال پيش در فلان كتاب درسي مبحث جنگ

داري يك  اختي از ديناش از بعد شن داري چنين كسي دين. اكنون آن را از ياد برده است
تواند جواب درستي بدهد  آموز راهنمايي كه چندي پيش اين مبحث را خوانده است و مي دانش

 !شود تر شناسايي مي ضعيف

     
  هاي پيمايشي دين شناسي پژوهش مبادي روش

روش پيمايشي متكي بر . شناختي است هايي روش فرض هر نوع روش تحقيقي مسبوق به پيش
وقتي از سطح توصيف (شناسي  اين نوع روش.  است2جويانه  يا قانون1شناختي نونشناسي قا روش

به دنبال كشف قوانين يا كشف ) پردازد ها مي رود و به رابطة پديده محض فراتر مي
رويكرد . در جهان اجتماعي است) ها توازي و تقارن ميان پديده(ها  هاي پديده همبستگي

گيرد نه خاص، به نوع كار دارد نه فرد، از تكرار   نظر ميها را عام در شناختي پديده قانون
ها را فارغ از زمان در نظر  گويد نه از تازگي و بداعتشان، پديده سخن مي) همساني(ها  پديده

عبارت ديگر، اين  به). 272: 1384في، (گيرد و نه زمانمند، و به يكساني توجه دارد نه تفاوت  مي
گيرد و رويدادهاي  ي را همچون جهان طبيعي در نظر ميشناسي جهان اجتماع نوع روش

كشد تا بتواند در  تصوير مي شكل و يكنواخت به طبيعي را نيز در حالت عام، تكراري، نوعي و هم
به همين دليل به آن . ها سخن بگويد از آن) ها يا بيان آماري فرمول(هاي معيني  قالب
  .گويند گرايانه مي شناسي طبيعت روش

انگاشتة  پيش. انگاشتة ديگر است گرايانه خود مسبوق به سه پيش شناسي طبيعت شاما رو
گرايان  واقع. گرايي است انگاشته همانا اعتقاد به واقع اين پيش. نخست وجودشناختي است

معتقدند جهان در بيرون مستقل از سوژه وجود دارد و داراي ساختارهاي صلب و ملموسي 
جهان قائم به وجود سوژه . ت پيدا كند و خواه آن را نشناسداست، خواه سوژه به آن شناخ

________________________________________________________ 
1. Nomological 
2. Nomothetic 
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. اي برخوردار نيست دهنده و ساختاربخش آن از هيچ سرشت سوژه نيست و مادة شكل
به «پوزيتيويسم . گرايان پوزيتيويست هستند قانون. شناختي است انگاشتة دوم معرفت پيش

يق كاوش اصول و روابط علّي اجزاي كنند از طر هايي اشاره دارد كه تلاش مي شناسي معرفت
بوريل و مورگان، (» ها بپردازند بيني آن به تبيين و پيش... دهندة رويدادهاي جهان تشكيل
ها  داوري مشاهدة تجربي و آزمون تجربي فارغ از پيش«ها معتقدند  پوزيتيويست). 15: 1383

هاي  ن رو، آنان بر تكنيكاز اي. ها هستند بردن به واقعيات و توضيح آن طرق لازم براي پي
ها بر رفتار  ها و مدل اند كه نظريه كنند و طالب آن يابي تأكيد مي گيري، و كميت مشاهده، اندازه

گرايي  انگاشتة سوم تعين پيش). 132: 1384في، (» آشكاري مبتني شود كه قابل مشاهده است
گويد؛ خواه  ها سخن مي گرايي از حركت قسري و غيرارادي پديده تعين. است) دترمينيسم(

عبارت ديگر، حركت و تغيير و تحول  به. هاي اجتماعي و انساني هاي طبيعي و خواه پديده پديده
ها و نه  ها است و نه ميل يا ارادة خاص نهفته در آن ها ناشي از نيروهاي حاكم بر وجود آن پديده

پنداري طبيعت و  دارانگاشته در علوم طبيعي جان اين پيش. ها ناشي از طبع و ذات آن
كه اين البته (كند  مندي اشيا و موجودات را طرد و رد مي  ها و طبع انگاري پديده شخص
بودن و  و در علوم انساني و اجتماعي نافي ارادي) ساز پيشرفت عظيمي در علم بوده است سبب

عوامل اهميت رغم باور به آن، در ميان ديگر  بودن كنش انساني است يا به قصدمندبودن و معقول
انگاشتة فوق  اما هرچهار پيش. چنداني براي آن و براي عامليت كنشگران قائل نيست

در علوم اجتماعي تاحد ) جويي گرايي و قانون شناسي پوزيتيويستي، تعين گرايي، معرفت واقع(
 از شناسي داشتند، بيش از پيش گيري جامعه اي را كه در آغاز شكل اند و جاذبه باخته زيادي رنگ
هاي پوزيتيويستي  گيري روزافزون عالمان علوم اجتماعي از گرايش فاصله. اند دست داده

گرايي در علوم اجتماعي منجر به تحريف واقعيت  اولاّ، قانون. روشني مؤيد اين امر است به
: همان(» بنياد براي مقاصد علوم اجتماعي ناكافي هستند ـ توضيحات قانون«شود و  اجتماعي مي

هاي انساني و اجتماعي صرفاً خاص، بديع، زمانمند، منفرد و  ، زيرا برخي از پديده)290
هاي  باورانة پديده بدين ترتيب، توصيف قانون. ها قصدمندند اند و نيز اغلب اين پديده متفاوت

درستي  اين است كه برايان في به. شود ها مي گرفتن وجه مهمي از آن اجتماعي منجر به ناديده
كردارهاي انساني و . بنياد موفق نياز به مكمل دارند ـ حتي علوم اجتماعي قانون«: گويد مي

هاي مادي و جسماني  ها توأم با تفاوت ها ناهمگني خاصي دارند كه شباهت معنايي آن حاصل آن
 "توصيف غليظ"در چنين بحثي است كه برايان في بحث ). 291: همان(» بسيار جدي است

  .كشد  را پيش مي"عمل" و "حركت"يز ميان كليفورد گيرتز و تما
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زدن  گيرتز در توضيح مفهوم توصيف غليظ به مثالي از گيلبرت رايل درباب تفاوت ميان پلك
در اينجا مثالي واقعي را درباب ). 6: 1973؛ گيرتز، 167: همان(كند  زدن اشاره مي و چشمك

ة تفاوت ميان حركت و كنش و دهند كنيم كه نشان زدن ذكر مي زدن و چشمك تفاوت ميان پلك
كرد كه  آشنايي تعريف مي. ضرورت توصيف غليظ و در واقع تقدم تفسير و تأويل بر تبيين است

گاه پايين  شد و گه در چشمانم اشك جمع مي. بردم در نوجواني از نوعي ناراحتي چشم رنج مي«
م راهنمايي، در حالي روزي در كلاس زبان انگليسي سو. زدم اختيار پلك مي چكيد و من بي مي

بلافاصله، وي با ناسزا و توهين مرا از . كه نگاهم به نگاه خانم معلّم تلاقي كرده بود پلك زدم
چيز پشت در  خبر از همه بي. كلاس بيرون انداخت و گفت كه ديگر حق نداري به كلاسم بيايي

دانم  كني؟ گفتم كه نمي آقاي فلاني اينجا چه مي: كلاس بودم كه مدير مدرسه مرا ديد و پرسيد
. مجالي پيش آمد تا وي ماجرا را از معلّم بپرسد. به چه دليل معلمّ از كلاس بيرونم كرده است

من كه .  زده است"چشمك"خانم معلمّ كه گويي در بيان ماوقع راحت نبود با ناراحتي گفت كه 
ه چشمم بيمار است و تازه فهميده بودم موضوع از چه قرار است، به آقاي مدير توضيح دادم ك

با تصديق . پزشكي اجازه بگيرم ام تا براي رفتن به چشم اگر يادتان باشد قبلاً چندبار نزدتان آمده
جالب اين بود كه بعد . آقاي مدير و توضيح مشتركمان به خانم معلّم بود كه عذرم پذيرفته شد

تواني به   بخواهي ميهايم گفت كه از اين پس هرقدر كلاسي از برگشت به كلاس يكي از هم
  .»زني كند كه تو داري پلك مي خانم معلّم چشمك بزني، چون او ديگر فكر مي

اما توصيف آن «گفتن اينكه كسي پلك زده است توصيف رقيق است : گويد گيرتز مي
زدن حركتي است  پلك). 167: همان(» توصيفي غليظ است] زدن چشمك[عنوان يك عمل  به

از آن قواعد «زدن قصدمندانه است و  اما چشمك. ي است نه فرهنگيطبيع. فاقد معناي مشخص
به همين دليل هم ). 167: همان(» دهد دهند خبر مي اجتماعي كه به اين حركت معنايي مي

البتهّ در اين (زدن به خانم معلمّ خطايي خواهد بود مستحق اخراج از كلاس  هست كه چشمك
  ).ش تشخيص داده بودماجرا خانم معلّم به اشتباه حركت را كن

مراد اين . تر است مراد ما اين نيست كه ظاهر پديده اهميت ندارد يا لاية زيرين لزوماً مهم
كند و پديده را در كليتش لحاظ  جويانه به توصيف رقيق بسنده مي است كه روش قانون

اعد تازه اين وقتي است كه كنش مشخصّي انجام گرفته و مشهود است و تابع قو. كند نمي
اند كه بتوان با شناخت آن  ها مبتني بر قواعد اجتماعي اما آيا همة اعمال و كنش. اجتماعي

اي  قواعد آن اعمال را نيز شناخت و معنايشان را دريافت؟ روشن است كه چنين نيست، زيرا پاره
كنندة  علاوه، در مواردي كه قواعد اجتماعي هدايت به. يابند اعمال فقط در دنياي فردي معنا مي

بعد هم چون قواعد وجود دارد عمل قلب و بدل و . عمل است، اين قواعد هميشه يكسان نيست
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بنابراين، يك شكل از عمل هميشه حاكي از محتواي . عمل عادتي نيز وجود خواهد داشت
گويند ما  اين است كه وقتي دو نفر مي. مثلاً نمازخواندن هميشه يك معنا ندارد. يكساني نيست

برخي اعمال «وانگهي، . 1گويند گيريم لزوماً از يك واقعيت سخن نمي خوانيم و روزه مي نماز مي
جويانه در اين موارد  رويكرد قانون). 168: همان(» مثلاً صبر و تحمل شامل هيچ حركتي نيستند
اين بدان معناست كه اگر تحقيقات كيفي انجام . حتي از همان توصيف رقيق نيز محروم است

هايي مثل دين با  ن است مدت مديدي تحقيقات پيمايشي درباب پديدهنگيرد، ممك
داري ناديده  تر و غيرملموس پديدة ديني انجام گيرد يا تحولات دين گرفتن ابعاد دروني ناديده

داري انجام  سازي خود را برحسب امور ملموس دين گرفته شود؛ چون محقّقان پيشين شاخص
توان توكل را  چگونه مي«: هان در همين باره جالب توجه استپژو مثال يكي از دانش. اند داده

توان اين مرحلة  فهميد، جز اينكه بايد آن را در مرحلة وجودشناختي تجربه كرد؟ چگونه مي
وجودشناختي را كه به ضرورت بايد در قالب عملي وجودشناختي خاص خود تجربه شود، وارد 

لات مربوط به اين مفاهيم را با ذكر ملاحظات آماري آزمون كمي كرد؟ حتي اگر بتوان آثار و حا
توانند مبين فهميدن اين  آمده مي دست هاي به سنجي قرار داد، آيا آزمون هاي آزمون در قالب

توان  مفاهيم در مرحلة وجودشناختي باشند؟ حتي اگر به مرحلة دانستن اكتفا كنيم، چگونه مي
ها از اين مفاهيم، در مرحلة دانستن   اين آزموندهنده به اطمينان كرد كه فهم دونفر پاسخ

دهندة  از معناي توكل با پاسخ» الف«دهندة  توان دانست كه فهم پاسخ يكسان است؟ از كجا مي
  ).671-672: 1384فاطمي، (» است؟ يكي » ب«

گرايي در علوم طبيعي نيز شأن و معناي خود را از دست داده است، زيرا اصل  اما امروزه واقع
 معرفت به 2خطاپذيرانگاري. شدة بسياري از فيلسوفان علم است پذيرانگاري اصل پذيرفتهخطا

ايم يا نه  گونه كه هست شناخته توانيم بدانيم كه آيا جهان را آن گاه نمي معني اين است كه هيچ
بدين ترتيب، چه اهميتي خواهد داشت كه جهاني واجد ساختار مستقل از ). 361: همان(

گونه  وقتي نتوانيم بپذيريم كه آن را آن. ة ما وجود داشته باشد يا نداشته باشدشناخت و تجرب
تواند ايفا كند؟ به گفتة  ايم، صرف باور به ساختارمندي جهان چه نقشي مي كه هست شناخته

] و[گرفته  شكل ، انگارة ساختار ازپيش]بخوانيد خطاپذيرانگارانه[باورانه  در بازي خطاپذيري«في 
گرايي  اما واقع). 364: همان(» دهد معنا و مفهوم خود را از دست مي] ،[مي جهاني مستقل نظ

 نپذيرفتني است، زيرا جهان اجتماعي جهاني است قائم به ٰدر علوم اجتماعي به طريق اولي

________________________________________________________ 
  ).299 تا 285ابيات : 1371مولوي، (مولوي همين مضمون را در مقايسه نمازخواندن منافق و موافق آورده .  1

2. Fallibilism 
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گي سوژه و ابژه را  تنيد گرايي درهم تر، واقع عبارت دقيق به. وجود سوژه و نه مستقل از سوژه
تر بگوييم، ايجاد  دست كنشگران بازتوليد يا، دقيق جهان اجتماعي مداوماً به. ردگي ناديده مي

، جهان )اند ها ثابت مانده چون تعريف(ماند   ثابت مي1هاي ايجاد وقتي راهبردها و شيوه. شود مي
چون بازانديشي (يابند  ها و راهبردهاي ايجاد تغيير مي شود و وقتي شيوه اجتماعي بازتوليد مي

. شود هاي نويني آغاز مي ايجادها و ايجادگري) يابند تدريج تغيير مي ها به دارد و تعريفوجود 
هاي مهم  پس يكي از مؤلفّه. دهد  رخ مي2 ايجادگري-شوند، هم وقتي ايجادهاي فردي همسو مي

اي  جهان اجتماعي و واقعيت اجتماعي سوژه است و از اين رو، جهان اجتماعي جهاني سوژه
كه (گرايي  بدين ترتيب، سوژه. ل و بيروني و صلب و سخت و ثابت و فاقد بطناست نه مستق

  .نمايد مثابة بديل رخ مي به) هاي متنوعي دارد خود قرائت
گرايانه از هرسو آماج انتقاد بوده  شناسي قانون شناسي روش عنوان معرفت پوزيتيويسم به

،  علاوه به. ها سخن گفت اي مستقل از آن اند كه بايد در مقاله قدر به آن ايراد گرفته است و آن
منظرگرايان برخلاف نظر . پوزيتيويسم ديري است كه دربرابر منظرگرايي سپر انداخته است

صرف . طرف باشيم سره بي توانيم يك گاه در علم نمي گويند كه ما هيچ ها مي پوزيتيويست
ها  روي خود پديده هيچ به«: زبان خنثي نيست. كند طرفي را مخدوش مي استفاده از زبان بي

. ها تحت يك توصيف خاص است اند، بلكه واقعيت همان پديده نيستند كه عين واقعيت
شوند  هاي معناداري هستند كه از ميان سير وقايع برگزيده مي ها از نظر زباني موجوديت واقعيت

ي آنكه اصلاً اما اين بدان معناست كه برا. تا نشان دهند چه رخداد يا چه وضعي وجود دارد
ها بتواند توصيف  واقعيتي وجود داشته باشد، بايد مجموعة لغاتي باشد كه واقعيت برحسب آن

ها را بر وضعيتي  كننده بتواند آن اگر اين مجموعة لغات از پيش موجود نباشد تا توصيف. شود
ندگان كن آيند؟ توصيف اين مجموعة لغات از كجا مي. حمل كند واقعيتي در كار نخواهد بود

بايستي طرحي از واژگان در ذهن داشته باشند تا اين واژگان آجرهايي براي ساختن توصيفات 
ها عملاً لال خواهند شد و نخواهند توانست چيزي  بدون چنين طرحي آن. ها شود واقعيتمند آن

-34: همان(» هاي مفهومي دارند ها ريشه در طرح واقعيت: خلاصه و موجز بگوييم... بگويند
شود واقعيت و نظريه از جهتي معين  بدين ترتيب است كه گفته مي). ، تأكيد در متن است133

ها خودشان  درواقع واقعيت... ها آغشته به نظريه هستند واقعيت«اند يا به بيان في  هم بافته به
: همان(» هايي نظري هستند، هرچند در سطحي پايين و معمولاً از نوع مشاهدتي موجوديت

________________________________________________________ 
1. Construction 
2. Co-Construction 
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ماهيت «. شده، به صرف توصيف، ايجاد شده است عبارت ديگر، واقعيت توصيف به). 135
هاي مختلف براي  همه راه دهد كه چرا اين ها توضيح مي ترين واقعيت پاافتاده اي حتي پيش نظريه

اي مربوط  سازد خود مسئله در واقع، آنچه همين يك واقعه را مي(توصيف يك واقعه وجود دارد 
: همان(» )شود ها متمايز مي ست كه برحسب آن اين واقعه از ساير واقعهبه آن طرح مفهومي ا

دانندگان «شود هرگونه شناختي نوعي ايجادگري است كه در آن  اين است كه گفته مي). 135
كردن واقعيت نه خود  ما با زباني). 139: همان(» و صاحبان شناخت افراد سهيم فعالي هستند

عبارت ديگر، ما واقعيتي مفهومي و نظري  به. كنيم جاد ميواقعيت، كه صورتي از آن را اي
توان به دست داد  ها مي بهترين تعريفي كه از واقعيت«: گويد از اين رو، برايان في مي. سازيم مي

هاي نظري سطح پاييني كه بعيد است كسي در موردشان بحث و  موجوديت": چنين است
م است تذكّر داده شود كه اين بحث ناظر به جعل البته لاز). 135: همان(» "جدلي داشته باشد

و ) شناسان داري نزد برخي جامعه مثلاً تعريف خودسرانة مفهوم دين(خودسرانة مفاهيم 
  به. شدن واقعيت در شناخت آدمي است مجازشمردن چنين كاري نيست بلكه سخن از زباني

ار شناخت درست ديگر در كار عنوان معي عبارت ديگر، درست است كه بحث از عينيت ابژكتيو به
  .كند نشيند و اين نقش را ايفا مي نخواهد بود، عينيت سوبژكتيو به جاي آن مي

هاي پيمايشي  بودن تعاريف مبنايي پژوهش"تصريحي"ايرادي كه مصطفي ملكيان درباب 
. شناختي و مربوط به توصيف واقعيت ديني كند ايرادي است در سطح معرفت دين ذكر مي

 از. داري ممكن نيست گويد اجماع درباب ارائة توصيف معتبري از دين و دين لكيان ميدرواقع م

ماحصل سخن من آن است كه به حكم آنكه « :گونه تحقيقات فاقد اعتبار عام هستند اين رو، اين
دارى، معيار تشخيص  تعريف دين، انواع دين، انواع دين(يك از اين چهار مبحث  در هيچ

تعاريف "آوردن به  رسد تنها راه، روى نظر مى  و اجماع وجود ندارد بهقول فصل) دارى دين
عبارت ديگر، هر وقت  به. دارى كمابيش مشخص شود هاى دين  است تا اينكه سنجه"تصريحى

دارى در يك كشور صورت گيرد، ناگزير بايد  قرار است تحقيقي آمارى و تجربى درخصوص دين
در اين موارد بايد . دارى مبنا و محور قرار گيرد  معيار ديندارى و  از دين، دين"خود ما"تعريف 

 واقع شود كه تعريف مختار ما از دين، از تنوع اديان، از تنوع "تصريح"تأكيد مؤكّد شود و مورد 
دارى  گاه به سنجش دين دارى اين است و آن هاى تشخيص دين دارى و از معيارها و ملاك دين

كند، در  اين شيوه اگرچه راه را براى استمرار تحقيق باز مى. وددارى اقدام ش هاى دين يا سنجه
هايى به دليل آنكه تصريحى هستند دائماً نوشونده خواهند بود و جا را  عين حال چنين تحقيق

نتيجه آنكه هيچ سنجة اجماعى . گذارند هاى ديگر همواره بازمى هاى ديگر با تصريح براى تحقيق
لذا . دارى را پوشش دهد ه بتواند همة انواع دين و همة انواع ديندارى وجود ندارد ك براى دين
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اگر بپذيريم كه ). 1384ملكيان،  (» هايى دائماً نوشونده و تكرارپذير خواهند بود چنين تحقيق
گاه عملاً  نظر خواهد بود، آن داري به تعداد محققان صاحب تعداد اين تعاريف دين و دين

اين نتيجة منطقي ارزيابي فوق . گونه تحقيقات پديد نخواهد آمد گونه انباشت علمي از اين هيچ
بودن نهفته است، حتي  حال آنكه معمولاً در تحقيقات پيمايشي نوعي ادعاي ايجابي علمي. است

  .اگر محقق اعتمادسازي كاذب نكرده باشد
ملان نكتة ديگر اين است كه رويكرد پوزيتيويستي در توصيفات خود از واقعيت به دنياي عا

شناسي پوزيتيويستي در علوم  به همين دليل معرفت. اعتنا و فاقد حساسيت است خنثي و بي
بنابر «: گرايانه است كه بسيار هم جدي است اين همان ايراد تأويل. اجتماعي كاملاً نارساست

ها و پژوهش در  گرايي، اين مسئله تفاوت متدلوژيكي اساسي ميان پژوهش در مورد انسان تأويل
سازي در علوم طبيعي تحت سلطة دو مجموعة  مفهوم. آورد وجود مي ورد طبيعت بهم

گيرد؛ ملاحظات مربوط به نظريه و ملاحظات مربوط به  پيوسته از ملاحظات صورت مي هم به
هايي  ها اجازه دهد قوانين و نظريه علوم طبيعي نيازمند مفاهيمي هستند كه به آن. گيري اندازه

. ند و ديگر مسائل به كناري نهاده شوند؛ مثلاً مسائل ناشي از زبان عاديقابل آزمون شكل ده
مفاهيمي كه براي توصيف و : اما در علوم انساني مجموعة ديگري از ملاحظات هم وجود دارند

كم تاحدودي از زندگي اجتماعي مورد  شوند بايد دست كار گرفته مي توضيح فعاليت انساني به
اين ). ، تأكيد در متن است203: همان(» هاي دانشمندان  از نظريهپژوهش أخذ شده باشند، نه

واقعيت (بندي و توضيح واقعيت اجتماعي، اول بايد آن  يعني قبل از هرگونه توصيف، دسته
حتي اگر نخواهيم از مفاهيم خود عاملان استفاده كنيم بايد زبانشان را . را بفهميم) اجتماعي

نحو نظري و انتزاعي به  غلط چيزي را از پيش خود به بفهميم و بهبدانيم تا بتوانيم دنيايشان را 
اي مقدم بر تبيين است و تبييني  اين است كه تفسير و تأويل در هر مطالعه. ها نسبت ندهيم آن

كه سوار بر تفسير و تأويل نيست قابل اعتماد و اتّكا نيست بلكه مشكوك است و اين در مورد 
ـ فرآيند  اگر نگوييم همه ها ـ در اغلب آن. املاً صادق استتحقيقات پيمايشي دين نيز ك

داري افراد و جهان  جاي اينكه نخست دين به. كند كردن روندي وارونه را طي مي عملياتي
شان شناخته شود و بعداً درقالب مفاهيم نظري ريخته شود، اول مفاهيم نظري  ديني
ها سراغ جهان واقعي  يابند و بعد با گويه ها تنزلّ مي ها و سپس به گويه ساخته به شاخص پيش

علمي  هاي شبه چنين است كه بسياري اوقات تحقيقات پيمايشي بدل به لفاظي. روند مي
كنندة واقعيت باشند چيزي جز مقولات انتزاعي و نظري صرف  جاي اينكه بيان شوند زيرا به مي

  .مورد علاقة محقق نيستند
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جويانه نيز انسان را به موجودي قسري  شناسي قانون شناختي روش انگاشتة انسان اما پيش
دهد كه در چنبرة مقاصد  و بازيچة نيروهاي اجتماعي بيرون از خود تقليل مي) مكانيكي(

شناختي،  نشدة اعمال خويش گرفتار آمده است و تماماً علل روان بيني ناخواسته و پيش
بخشد و مقاصد و تصميمات خود  ن مياش را تعي گي شناختي و فيزيكي و از اين قبيل زند زيست

روشن است كه عاملان از حدي از آزادي و اختيار . شوند ها گم مي وي در اين جهان علت
بنابراين، محققان علوم . اختياري دقيقاً قابل تعيين نيست برخوردارند و ميزان اين اختيار و بي

نديشيدة كنشِ كنشگران توجه آمدهاي ني بايست هم به مقاصد انديشيده و هم پي اجتماعي مي
اعتنا بمانيم و همچنان  هاي انتقادي بي حال فرض كنيم كه به همة اين بصيرت. داشته باشند

ها ما را به هدف و مقصد روش پوزيتيويستي  آيا اين پژوهش. هاي پيمايشي انجام دهيم پژوهش
شوند  ستگي متوقف ميها در سطح بيان همب گونه پژوهش رساند؟ پاسخ منفي است، زيرا اين مي

اي كه از  فرضيه[اي كه مبطل يك فرضية صفر است  يافته«: رسند و به سطح بيان عليت نمي
گر است كه  ، در صورتي تبيين]گويد  ميان متغيرهاي تحت بررسي سخن مي عدم رابطة

 كنيم، ها پيدا اگر طرحي را در دستة داده. هاي مولد روابط ميان متغيرها را نشان دهد مكانيسم
هاي مطلوب ولي شرط داشتن يك تبيين مقنع آن است  شود براي تبيين پديده اي مي اين پايه

ليتل، (» هاي آماري را معين كنيم هاي علي واقع در زير نظم نحو تقريب، مكانيسم كه، ولو به
ها سنجش همبستگي  كند كه در آن دسته از تحقيقاتي صدق مي اين در مورد آن). 303: 1373

داري نيز  گيري ميزان دين اما اعتبار تحقيقات مربوط به اندازه. ها مد نظر است ن متغيرميا
آمده را به  دست هاي به نظر از همة موارد مذكور، داده هميشه در ساية ترديد قرار دارد زيرا، صرف

كردن مواضع نظري و تأكيدات و  عبارت ديگر، با عوض به. توان تفسير كرد انحاي مختلفي مي
اين است كه . شود آمده به نتايج متفاوتي منتهي مي دست هاي به ظرايف مفهومي، تحليل داده

دادن  رفتن يا ازدست دامنة ازدست«: گويد هميلتون در بحثي دربارة زوال اجتماعي دين مي
گيري  اي تجربي است، اما پيداكردن وسائل قابل اعتماد براي اندازه اهميت اجتماعي دين مسئله

گيري دامنة اعتقاد مذهبي شخصي يا خصوصي حتي  اندازه. يه كار بسيار دشواري استاين قض
عنوان  آمارهاي مربوط به حضور در كليسا يا وابستگي به آن، به. از اين هم دشوارتر است

يابند،  هاي اعتقاد مذهبي يا اهميت دين در زندگي كساني كه در كليسا حضور مي شاخص
راي مثال، در ايالات متحده، حضور در كليسا از بريتانيا و بيشتر ب. آشكارا اعتمادناپذيرند

كشورهاي اروپايي بسيار بالاتر است، اما اين شايد به خاطر آن باشد كه حضور در كليسا در 
ايالات متحده بيشتر از همين حضور در بريتانيا شاخص عضويت در اجتماع، هواداري از 

ها  از سوي ديگر، ارزيابي باورداشت... . نامي است هاي اجتماعي و ملي و نشانة خوش ارزش
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براي مثال، . بار آورد اي به  كننده هاي آماري، ممكن است نتايج گمراه مستقيماً از طريق بررسي
شان بيشتر ممكن است  هاي اگر از مردم دربارة ميزان اعتقادشان به خداوند پرسش شود پاسخ

ها مناسب تشخيص  هايي را براي نوع پرسش سخدهندة اين قضيه باشد كه مردم چه پا نشان
ها ممكن است  ها پاسخ گويند، و اين پاسخ اند كه چگونه به اين پرسش دهند و ياد گرفته مي

هميلتون، (» ها اطلاع چندان سودمندي به دست ندهند دربارة اعتقادهاي شخصي دروني آن
 تحقيقات پيمايشي و گفتة وارد بر نظر از همة انتقادات پيش پس صرف). 294: 1381
كميت چه چيزي را بايد «مانند كه  ها همواره باقي مي گيري دين، اين ترديدها و پرسش اندازه

سنجي و تعيين حدود و ثغور را چگونه بايد انجام داد، موضوع  كميت) و اينكه(معين كرد، 
  ).77-8: 1377ويلم، (» شده را چگونه بايد تفسير كرد تعيين كميت و شمارش

هاي مختلف دربارة دين وضعيت  اينجا اشاره به اين نكته ضروري است كه پيمايشدر 
اي سطوح حتي مطالعات  در پاره.  يك اندازه واجد مشكل نيستند ها به يكساني ندارند و همة آن

كمي درباب دين ضروري و بسيار مفيد است، مثل احصاي اماكن ديني در كشور، سنجش 
ها يا نوع و ميزان مصرف كالاهاي ديني  هاي ديني و اعضاي آن ميزان مسجدروي، احصاي هيئت

كند و آن اين است كه  در اين باره رابرتز به نكتة دقيق و مفيدي اشاره مي. و از اين قبيل
چقدر قابل وارسي، عيني و  ("سخت"ها چقدر  ارزش اطلاعات پيمايشي از اينكه داده«

ايي درباب بسامد حضور در كليسا طي دوماه گذشته ه گزاره. پذيرد هستند تأثير مي) تغييرپذير
اما براي . شده به محققّان قابل اعتمادند هاي داده در اين موارد پاسخ. اند مبتني بر دادة سخت

پرسند چقدر  گاه مي شناسان گه تعيين ربط دين به پاسخگويان و اهميت دين برايشان، جامعه
اطلاعات . تان اهميت دارد گي روزمره زنددينتان براي شما مهم است؟ يا چقدر دين در 

در [ از اطلاعات درباب حضور "تر نرم"هايي در سرشتشان بسي  آمده با چنين پرسش جمع
  ).42: 1990رابرتز، (» است] كليسا

كند و مشكل  اعتمادند كمي تعارف مي رابرتز در گفتن اينكه چنين اطلاعاتي غيرقابل
ها تقليل  نامه شده در پرسش هاي تعبيه ه مشكل پرسشگونه تحقيقات پيمايشي دين را ب اين
اگر بخواهيم تفسير .  موضوع است"نرمي"ها ناشي از   داده"نرمي"غافل از آنكه . دهد مي

تري از بحث او ارائه كنيم بايد بگوييم كه او معتقد است چنين اطلاعاتي كمتر  وفادارانه
تحقيقات پيمايشي مناسب و قابل قبول نيز  "سخت"هاي  البته در تفسير داده. اعتمادند قابل
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 در هر صورت، كانون اصلي 1.ها استنباط نشود بايد دقيق بود تا نتايج نادرست يا گزافي از آن
داري  گيري ميزان دين ها اندازه هاي دين است كه هدف آن دسته از پيمايش نقد اين مقاله آن

  . كشد يمايشي دين را نيز زير سؤال ميگاه موارد ديگري از تحقيقات پ افراد است، اگرچه گه
  

  داري نقد دو مدل سنجش ميزان دين
چون علوم جديد، از جمله علوم انساني، وارداتي هستند، خطاهاي علمي نيز بخشي از اين  

داري دارد و اين  شناس غربي اعتقاد به سنجش دين اينكه اين يا آن جامعه. واردات خواهند بود
كند كه ما هم چنين   خودي خود توجيه نمي گيرد به داري در نظر مي يا آن بعد را براي دين

ها را با اندكي جرح و  ها را دنبال كنيم و الگوهاي كاربردي آن بينديشيم و بدون نقد كافي راه آن
براي ) 1999هيل و هود، (هاي دانشمندان غربي  اصلاً خود انبوه كوشش. كار بگيريم تعديل به

همه  دادن اين داري و در عين حال عدم انباشت علمي پس از انجام ينگيري ميزان د اندازه
كم اين پرسش را در ما برانگيزاند كه شايد اصل مسئله  تواند دست تحقيق پيمايشي، آيا نمي

داري  هاي دين آوري سنجه اشكال دارد؟ هيل و هود يكي از اهداف خود را در كار جمع
ها و پديدآمدن روندي انباشتي در  حققان از آنگيري مشترك م ساختن امكان بهره فراهم

درواقع، . يعني هر محققي اقدام به ساخت سنجة جديدي نكند. كنند گونه مطالعات ذكر مي اين
اندازة كافي سنجه ساخته شده است و حال وقت آن است كه  خواهند نشان دهند كه به ها مي آن

اكنون قريب هفت سال از چاپ ). 3 :همان(تحقيقات پيمايشي دين يكديگر را تكميل كنند 
پس . كتاب آنان گذشته و قطعاً تحقيقات متعددي در سراسر دنيا در اين حوزه انجام شده است
جايي  اين پرسش كه از جميع اين مساعي چقدر پيشرفت حاصل شده است پرسش مهم و به

وط به سنجش ميزان هاي مرب ها و بحث از اين رو، صرف كنار هم قراردادن انبوهي از داده. است
ما بررسي ميزان انباشت (ها نيست  گونه پژوهش خودي خود، مؤيد اعتبار اين داري، به  دين

شده  هاي پيمايشي دين را اقدام مهمي براي ارزيابي ميزان موفقيت مساعي انجام علمي پژوهش

________________________________________________________ 
او . داري در ايران تعريف كرده است  دينهاي  يكي از مؤلفهةمنزل براي مثال، محققي را در نظر بگيريم كه مسجدروي را به. 1

فرستد و بدين ترتيب، تعداد  اند مي  ساعت به هريك از مساجد مراجعه كرده24افرادي را براي تعيين آمار كساني كه در 
روند،   كه به مسجد نمي كسانيةتواند نتيجه بگيرد كه هم آيا او مي. آورد دست مي مسجدروان و غيرمسجدروان هر محله را به

تر است؟ پاسخ  داري مسجدروان ضعيف  از دين-داري  دينعنوان معيار  مسجدروي بهةبا فرض پذيرش مؤلف -شان  داري دين
  .مورد مطالعه قرار نگرفته استآشكارا منفي است زيرا نيات غيرمسجدروان 
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حقيقات پيمايشي تواند از ترديدهاي ما درباب ت اي مي نتايج چنين بررسي. دانيم در اين حوزه مي
  ).بنابراين، در اينجا قصد ورود به جزئيات اين بحث را نداريم. ها را تقويت كند دين بكاهد يا آن

پرداز و انديشمندي داراي  بايست توجه داشته باشيم كه هر نظريه علاوه، همواره مي به
خاص خود را هاي فكري  فرض نظر از آنكه پيش ها و علايق فرانظري خاصي است؛ صرف سوگيري
. ـ ضروري است شناسان دين ـ خارجي يا داخلي از اين رو، بررسي انتقادي آثار جامعه. نيز دارد

مثال،  براي . هاي فرا و پيشانظري نيستند شناسان بزرگ نيز عاري از علايق و سوگيري جامعه
اتوليسيسم گري از ك شناس كاتوليك را مدافعه هاي ورنر استارك جامعه مايكل هيل برخي نوشته

، )1967(اي  دين فرقه) 1966(دين مستقر هاي  داند و به مجموعة چهارجلدي استارك به نام مي
ها ايدة خود را دربارة  كه وي در آن) 1969(دار  انواع انسان دينو ) 1967(كليساي جهاني 

 آنچه در بحث«: گويد او مي). 8: 1973هيل، (دهد  كليسا و فرقه بسط داده است ارجاع مي
اش، وقتي كه در  شناسي كنوني بسيار مهم است راهي است كه استارك بيرون از نقش جامعه

» شود گري متعهد مي دارد و بدل به مدافعه حال بحث از كليساي جهاني است، در آن گام برمي
بايست بررسي كرد، اما اين دقيقاً همان چيزي است كه ما  البته مدعاي هيل را مي). 8: همان(

ناميم و در اينجا نيز تأكيدمان بر اين است   مي"معتقد" با "شناس جامعه"تعويض جايگاه آن را 
ها هستند و بنابراين وقتي محقّقان ايراني  گونه سوگيري شناسان همگي در معرض اين كه جامعه

گيرند تنها اعتباري كاذب براي  كار مي شناسان غربي را به نحوي جزمي آراي جامعه به
ـ  يعني فاقد توجيه نظري  ـ پايه هاي بي يكي از همين پيروي. آورند راهم ميتحقيقاتشان ف

بدين . داري است عنوان يك بعد دين درنظرگرفتن دانش و اطلاعات مربوط به يك دين به
بايست از اين  شناس ملحدي را كه اطلاعات بسيار زيادي دربارة اسلام دارد مي ترتيب، اسلام
نامة   در يك پايان"دانش ديني"هاي زير كه در مورد بعد  به گويه! يمتر تلقيّ كن لحاظ مسلمان

  :شناسي پرسيده شده است توجه كنيد ارشد جامعه كارشناسي
  در چه ماهي به پيامبري مبعوث شد؟) ص(حضرت محمد .1
  وضوي جبيره چيست؟ .2
  رمي جمرات چيست؟ .3
  شود؟ زكات فطره در چه زماني بر مسلمان واجب مي .4
 شود؟   ركعت است و چه موقع خوانده مينماز غفيله چند .5

 ).164: 1385 به نقل از كاظمي و فرجي، 1384زاده،  حبيب(نماز شفع چيست؟  .6

اين دانشجو از يك مدل ايراني سنجش دين پيروي كرده است كه در آن اين ابعاد براي 
اير اعتقادات، اخلاق، ظاهر ديني، عبادت فردي، عبادت جمعي، شع: داري ذكر شده است دين
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زند،  شجاعي(ديني، مشاركت ديني، معاشرت ديني، تكاليف فردي، تكاليف جمعي، دانش ديني 
البته روشن است كه كيفيت يك پژوهش دانشجويي متكيّ بر اين مدل ملاك ارزيابي ). 1384

آيد، متوجه محتواي اين مدل است و نه  مناسب مدل نيست و لذا نقد اصلي ما كه در پي مي
تواند خطرخيز باشد زيرا ممكن است به ابزار  اين مدل ايراني مي. ة دانشجوييفقط اين رسال

مطلوب كساني بدل شود كه از موضع قدرت سياسي درباب سرنوشت مردم تصميم منفي 
ها  كنند؛ به بهانة اينكه در نگاه قشري آن ها مي ها را نصيب آن اي از محروميت گيرند و پاره مي

كه در عصر مدرن (هايي نظير معاشرت ديني  ويژه تأكيد بر مقوله به. شوند دار محسوب نمي دين
، معلومات ديني )گرايانه تأكيد دارد هاست بر رفتار و سلوكي خاص گرايي كه بيشتر عصر عام

، ظاهر ديني )اي كه نه بر زيست ديني بلكه بر اطلاعات و محفوظات ديني تأكيد دارد مقوله(
تواند ساختگي باشد يا از روي  ها تأكيد دارد؛ حالاتي كه مي آدماي كه بر حالات بيروني  مقوله(

اي كه در جامعة جديد و  مقوله(، مشاركت ديني )نگرانه باشد عادت يا براي پسند مردم و عرف
اي كه  مقوله(، و انجام جمعي عبادات )گي جديد جز در فضاهاي سنتّي تبلور چنداني ندارد زند

كاملاً چنين امكاني را براي سوءاستفاده فراهم ) شود مايان ميبيشتر در دين شريعتمدارانه ن
اند كه علوم اجتماعي  خوبي آگاه پردازند به اكثر كساني كه به علوم اجتماعي مي«. سازد مي

پردازند كه ربط  اين علوم به مسائلي مي. بالاخص در معرض سوءاستفادة تبليغاتي هستند
مند  خواهد از پشتوانة علمي بهره ارند كه دلشان ميمستقيمي به عاملان اجتماعي و سياسي د

» هايشان را به كرسي بنشانند هايشان را عملي كنند و ارزش باشند تا با اين پشتوانه بتوانند نقشه
  ).347: 1384في، (

هاي  هايي كه دانشجوي مذكور از پاسخگويان پرسيده است، تماماً شاخصه مجموعة پرسش
را نمايان ) در درجة دوم(گرا به دين  و رويكرد محافظت) درجة اولدر (رويكرد قشري به دين 

اي  داري شريعتمدارانه و رساله و درواقع، بيشتر دين) 66: 1385؛ 206: 1381محدثي، (سازد  مي
طور كلي را؛ يعني نگاه حاكم بر اين رسالة دانشگاهي شريعتمدارانه و  داري به سنجد تا دين را مي

ما اين داوري را ). 162-64: 1385 به نقل از كاظمي و فرجي، 1384، زاده حبيب(فقهي است 
داري  سنجد نه دين عبارت ديگر، آنچه اين مدل مي به . دانيم در مورد اين مدل نيز صادق مي
 شريعتمدارانه  ـ داري مناسكي توان آن را دين داري است كه مي بلكه سنجش نوع خاصي از دين

هاي  ودن كه فرع بر اين بحث است و نيز غير از محدوديتاما غير از خطرخيزب 1.ناميد
________________________________________________________ 

 شريعتمدارانه، اخلاقي - معنابخش، مناسكي-عاطفي: كنم داري را در ايران به چهار نوع تقسيم مي  در بادي امر انواع دين.1
توان هريك از سه نوع نخست را به دو  ؛ با ذكر اين نكته كه مي)مركب از انواع قبلي(داري مركب  گرا، و دين  جماعت-فردگرا
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داري، به  دين«: داري آغاز شده است گفته، خطاي اصلي اين مدل از تعريف نادرست دين پيش
هاي فرد را متأثر   به نحوي كه نگرش، گرايش و كنش"اهتمام ديني"بياني كلي، يعني داشتن 

ريشة همت و به  هم(اري را نه فقط نوعي اهتمام د اما اگر دين). 36: 1384زند،  شجاعي(» سازد
گي هم در نظر بگيريم،  كه نوعي درگيري و دچارشدگي و دچاربود) معني كوشش و حميت

تر  عبارت ديگر، دين فقط كوشش نيست بلكه از كوشش مهم به. شود سره عوض مي نگاهمان يك
اصطلاح  كند و به  عبادت ميخواند و با چنين نگاهي ديگر كسي كه مدام نماز مي. جوشش است

 خودي خود از آن كسي كه در اين يا آن گوشه نشسته و در حال سيگاركشيدن  اهتمام دارد به
 است؟ برخلاف نظر نويسنده، "دچارتر"توان فهميد چه كسي  از كجا مي. دارتر نيست است دين

ها با مراجعه به تن"نيست كه ) 37: همان( دعوايي كلامي "داري نظر در چيستي دين اختلاف"
) 37: همان ("متن مقدس يك آيين يا بررسي تجربه و تعاليم نخستين آن قابل رفع و فصال

اي معين ارائه  اي است؛ يعني ابتدا بايد درباب چيستي دين نظريه اي نظريه باشد بلكه مسئله
شناسي  امعهبايست بر بنياد معتبري استوار باشد و اين بنياد معتبر در ج اي كه مي كرد، نظريه

توان بدون حل و فصل اين مشكل به مرحلة سنجش ميزان  نمي. البته كه تعاليم ديني نيست
  .داري گام نهاد دين

گيري ميزان  هاي معروف اندازه اكنون پس از نقد اجمالي يك مدل ايراني، به يكي از مدل
گلاك . واي. دل سيداري كه الگوي كار تعداد قابل توجهي از محققان ايراني است، يعني م دين

. سازي آنان و مبناي نظري كارشان چيست و رادني استارك توجه كنيم و ببينيم نحوة مدل
دار دقيقاً كيست  كنند كه هيچ توافقي در اينكه دين درستي يادآوري مي ها در آغاز بحثشان به آن

  .ها وجود دارد وجود ندارد بلكه تنوعي از برداشت
ها   دليل كه كسي به يكي از اين شيوه فقط به اين«ي دارد و هاي گوناگون داري جنبه دين

كليساروان فعالي . دار خواهد بود هاي ديگر نيز دين دار است تضميني نيست كه به شيوه دين
هستند كه معتقد نيستند، معتقدان راسخي در ميان غيركليساييان وجود دارند و مردمي هم 

توان كسي را در ميانشان اخلاقي توصيف   اما سخت ميهستند كه هم معتقدند و هم تعلقّ دارند
داري چيست و  ها در ادامه اين معضل را كه دين آن). 253: 1968استارك و گلاك، (» كرد
كنند كه نزد افراد گوناگون  دهند و يادآوري مي دار كيست بيشتر مورد بحث قرار مي دين
كه نشان [شواهدي در پيرامون ما هست «كنند كه  داري معناي متفاوتي دارد و يادآوري مي دين

                                                                                                                             
درواقع، هريك از سه نوع نخست يك طيف . داري سخن گفت موع از هفت نوع دين فرعي تقسيم كرد و در مجةستد

  .اميدوارم مجالي براي تدوين اين بحث و بررسي قوت و ضعف تجربي آن فراهم شود. سازند داري را مي دين
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 چگونه بايد فكر، احساس و عمل كند توافق "دار شخص دين"مردم درباب اينكه ] دهد مي
داري همگان را  توان ميزان دين همة اين نكات حاكي از اين است كه نمي). 254: همان(» ندارند

ات دقيق، ناگهان از جايگاه اما گلاك و استارك بعد از ذكر اين نك. در مقايسه با هم سنجيد
اي را پياده كند سقوط  سنج تاحد مجري پژوهش و عالمي كه قرار است برنامه محققّي نكته

توانيم از نظرگاه  كند، ما مي با وجود اين، چون علم عمدتاً با تعاريف اسمي عمل مي«: كنند مي
» ور كه مايليم، تعريف كنيمط شناختي ناب التزام ديني را خودسرانه، تقريباً كمابيش همان روش

خواهند مدلي معتبر بسازند كه كاربرد عام داشته  كنند كه مي ها تأكيد مي البته آن). همان(
كنند مورد قبول كساني  داري ارائه مي نحوي معتبر ساخته شود و تعريفي كه از دين باشد، به

براي انجام ). همان(دربيايد داري جور  كنند؛ يعني با فهمشان از دين باشد كه آن را مطالعه مي
: همان(» سعي خواهيم كرد با توافقي حداقلي درباب موضوع آغاز كنيم«گويند كه  اين كار مي

گويند  شود؟ گلاك و استارك مي حال ببينيم اين توافق حداقلي به چه قيمتي حاصل مي). 255
پيروان خود ها از  بينيم كه هريك از آن كنيم، مي كه وقتي به اديان جهان نظر مي

نحو خاصي تعريف  داري را به عبارت ديگر، هريك از اديان دين به. هايي ويژه دارند درخواست
اش بايد امور خاصي را انجام دهد و عملي سازد  مثلاً يك مسلمان براي تحققّ مسلماني. كنند مي

 خودش با توقعّ هر ديني از پيرو. و يك مسيحي و يهودي و بودايي و غيره نيز به همين قياس
وراي «: ها  تفاوت در جزئيات است اما اين. توقعّ دين ديگر از پيروش بسيار متفاوت است

اي ميان همة اديان درباب  رسد وفاق قابل ملاحظه نظر مي ها در اعتقادات و اعمال ويژه، به تفاوت
نيم كه ما برآ. بايست عيان گردد وجود دارد داري مي ها دين اي كه برحسب آن هاي كلي شيوه

پنج مورد از اين ابعاد . آورند داري را فراهم مي اي از ابعاد اصلي دين هاي كلي، مجموعه اين شيوه
ها همة توصيفات ديني متعدد و متنوع  توان از هم تمييز داد؛ در درون يكي يا بقية آن را مي

اعتقاد، «:  شمردما اين ابعاد را چنين برخواهيم. بندي كرد توان دسته اديان مختلف جهان را مي
كه ديديم، توافق حداقلي مذكور از  چنان). 256-255: همان(» آمد عمل، تجربه، دانش و پي

 "داري دين"هاي تعريفشان را از  يعني گلاك و استارك ملاك. طريق رجوع به اديان حاصل شد
منابع ديني هاي موجود در جوامع بلكه از طريق رجوع به  داري نه از مشاهده و مطالعة انواع دين

سازي آنان  بنابراين، مدل). اند كم خودشان چنين ادعا كرده دست(اند  اديان گوناگون اخذ كرده
شناختي و به همين دليل هم به كار  شناسي تطبيقي است نه بر رويكردي جامعه مبتني بر دين
الم واقع با شود، در ع مند مطرح مي نحو نظام آنچه در اديان به. آيد شناختي نمي مطالعة جامعه

نحو متفاوتي صورت  اي تا زمينة ديگر به يابد و اين تحقق از زمينه نظم و نظام ديگري تحقق مي
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اين درست مثل .  ديني2 ديني و زمينة1تفاوت متن: اينجا تفاوتي بنيادي وجود دارد. گيرد مي
  !شناس تعريف دين را از متون مقدس اديان جهان اخذ كند اين است كه جامعه

پرسيم  مي. داري وجود دارد هاي سنجش دين رسيم به مشكل دوم كه در همة مدل يحال م
. گانه در اديان مختلف به يك اندازه ارزش دارند؟ پاسخ آشكار است هاي پنج كه آيا اين ملاك

دهد ديگري  يكي بيشتر به شريعت اهميت مي:  وضع از ديني به دين ديگر يكسان نيست چون
اينجاست كه گلاك و استارك ناچار ). 258: همان(ه يكي به عمل و الخ به اخلاق، يكي به تجرب

بنابراين، هر كوشش . اي ارزشمندند به حد قابل ملاحظه«ها  شوند بگويند كه همة اين جنبه مي
آنان وقتي به اين ). همان(» ها را در نظر بگيرد جامعي براي فهم التزام ديني، بايد هريك از آن

هاي  داري جنبه دين: كنند ي را كه در آغاز مطرح كرده بودند فراموش ميرسند نكات نقطه مي
دار است تضميني نيست  ها دين فقط به خاطر اينكه كسي به يكي از اين شيوه«گوناگوني دارد و 

كليساروان فعالي هستند كه معتقد نيستند، . دار خواهد بود هاي ديگر نيز دين كه به شيوه
غيركليساييان وجود دارند، و مردمي هم هستند كه هم معتقدند و معتقدان راسخي در ميان 

حال ). 253: همان(» توان كسي را در ميانشان اخلاقي توصيف كرد هم تعلقّ دارند اما سخت مي
هم با تركيب گوناگوني از ابعاد مورد بحث، با  داران را، آن توان اين مراتب وسيع دين چگونه مي

هاي  اي، مقايسة پديده ري هريك نمرة خاصي داد؟ آيا چنين مقايسهدا هم مقايسه كرد و به دين
كردن انگشتري طلا و هندوانه با يك  سنخ نيست؟ آيا اين مقايسه مثل وزن ناهمگن و ناهم

توانيم با همان ترازويي  وزن انگشتري طلا را نمي. پاسخ مشخص است! ترازوي واحد نيست؟
قطعاً اينكه هردو داراي وزن هستند چنين . گيريم ه ميبسنجيم كه وزن هندوانه را با آن انداز

تر از انگشتري طلاست  نيز پيداست اين حقيقت كه هندوانه سنگين. سازد اقدامي را موجه نمي
ها را از نظر ميزان  توانيم پديده در مقياس ترتيبي، وقتي مي. سازد هندوانه را ارزشمندتر نمي

پس . سنخ باشند ها هم  و مقايسه كنيم كه آن پديدهبرخورداري از صفتي معين با هم بسنجيم
انواع . گيري وجود ندارد سنخ داشته باشيم امكان مقايسه و اندازه هايي ناهم وقتي پديده

يعني . اند سنخ گيرند هم ديني قرار مي داري وقتي دربرابر وضعيت مخالفشان يعني بي دين
راد را مشخص سازيم و در اين باره مطالعات ديني اف داري و بي نحو روشمندي دين توانيم به مي

دهيم، زيرا  الجمله اين كار را انجام مي البته اينجا نيز با حدي از تسامح و في. تجربي انجام دهيم
يعني ميزان (دار نيستند  توانيم با قاطعيت بگوييم كه اين يا آن شخص اصلاً دين باز هم نمي

________________________________________________________ 
1. Text 
2. Context 
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داري را در زندگي اين يا  هاي دين م بگوييم كه نشانهتواني لاجرم مي). شان صفر است داري دين
داري نيز  هاي دين آن شخص ديديم يا نديديم؛ بگذريم از اينكه برخي حتي در تشخيص نشانه

اما وقتي موضوعِ مورد ). 631: 1384 به نقل از آذربايجاني، 204: 1991ولف، (اند  تشكيك كرده
سازي مورد مطالعه  داري افراد را بدون هرگونه سنخ نتوانيم ميزان دي داري است نمي مطالعه دين

معني اين سخن اين است كه . سنخ نيستند ها هم داري داران و دين قرار دهيم؛ زيرا دين
طور نسبي قابل تشخيص است، اما ميزانش  داري متغيري اسمي است كه بود و نبودش به دين

  .رسيم داري مي وع دينبندي ن در اينجاست كه به بحث رتبه. قابل سنجش نيست
  

  داري داري به جاي سنجش ميزان دين بندي نوع دين رتبه
داري در  نخست آنكه دين. داري ممكن نيست ما به دو دليل معتقديم كه سنجش ميزان دين

در اينجا . هم هست) دروني و كيفي(عين حال كه تظاهراتي بيروني دارد امري سوبژكتيو 
داري تبلور بيروني دقيقاً  توان گفت دين اين است كه مي. د داردگي سوژه و ابژه وجو تنيد درهم
مراد اين است كه تظاهرات بيروني آن واجد باري از معاني است كه بايد آن . اي ندارد يافته تعين

يك از  از اين رو، هيچ). تظاهرات بيروني آن مثل برچسب برملاكنندة محتوا نيست(را دريافت 
داري تلقّي كرد، زيرا خود اين يا آن حالت  ن معيار ثابت سنجش دينتوا حالات افراد را نمي

هاي  بايست مورد توجه قرار گيرد بلكه لايه اش نيست كه مي آدمي از نظر مختصات صرفاً بيروني
معنا در اينجا اشاره به ). تفاوت كنش و حركت(توان آن را ناديده گرفت  پنهاني نيز دارد كه نمي

نظر  پس حالتي كه ظاهراً ديني به. ها، حالات و نمادهاي ديني دارد نشمحتواي نهفته در ك
دارانه نيست زيرا ممكن است   شناخته شده است، لزوماً دين"ديني"رسد و در نزد مردمان  مي

ايم كه سر  ها چه بسا با كساني مواجه شده در اين سال. شكلي تهي و عاري از معناي ديني باشد
شان خود  داري ظاهري يعني دين. اند تا به مقاصدي غيرديني برسند تهخود گرف و وضعي ديني به

يعني حالاتي كه در : عكسش هم صادق است. مصداقي آشكار از زيست ضدديني بوده است
ظاهر هيچ ربطي به دين ندارند ممكن است محتوا و معنايي ديني داشته باشند كه ناظر بيروني 

 اين هم گفتن ندارد كه معنا از جنس امور فهميدني .ها نيست بودن آن قادر به تشخيص ديني
كه پيشتر اشاره كردم، اين است كه  دليل دوم نيز، چنان. گرفتني است نه از جنس امور اندازه

داري را در تركيب كلّي مشخص كرد  هاي دين توان ميزان اهميت هريك از مؤلّفه وجه نمي هيچ به
هاي مختلفشان به نسبت متغير است،  م كه وزن مؤلّفههاي بسيار متنوعي داري داري و چون دين

 به نقل از 1977(هم ديويدسون و نادسون . گردد ها منتفي مي هرگونه امكان مقايسة ميان آن
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داري مستقل از  اين ابعاد دين«اند كه  و هم رابرتسون به اين نكته اشاره كرده) 19: 1990رابرتز، 
به همين دليل هم هست كه رابرتسون ). 51: 1972رابرتسون، (» كنند يكديگر تغيير مي

داري با يكديگر در عين حال كه به پيشرفت  كوشش در جهت استفاده از ابعاد دين«: گويد مي
» بخش نبوده است كند، رضايت تر كمك مي شناختي سنجيده لحاظ روش تر و به تحقيق دقيق

هاي مختلف  داري  اين است كه دينتوان از اين نكته گرفت يكي از نتايجي كه مي). 52: همان(
عدم . سنخ با يكديگر ممكن نيست اند و لذا سنجش و مقايسة امور ناهم سنخ ناهمگن و ناهم

، بدون )يعني دادن وزن برابر(داري نيز خود نوعي تعيين وزن است  هاي دين تعيين وزن مؤلّفه
عنوان  ا ابعاد مورد بحث را بهها موكول به اين است كه م تازه همة اين بحث. ارائة هيچ معياري

باره پيشتر  داري بپذيريم كه در اين مورد نيز مناقشاتي جدي وجود دارد و چون در اين ابعاد دين
ك مصطفي .ر(كنيم  ها اجتناب مي هاي مبسوطي درگرفته است، از پرداختن مجدد به آن بحث

  .)58-51: 1974؛ نيز رابرتسون، 1384ملكيان، 
سره كنار نهاد؟  بايست يك داري را مي شود كه آيا سنجش دين رح ميحال اين پرسش مط

براي . نحوي از دو مانع فوق گذشت توان با كنارنهادن توقّعات گزاف به پاسخ ما اين است كه مي
طور  داري به جاي سنجش دين يكي اينكه به. بايست انجام داد برداشتن دو مانع فوق دو اقدام مي

بندي كنيم  هاي گوناگون را سنخ داري يعني دين. داري بكنيم ييز انواع دينكلي ابتدا اقدام به تم
البته روش (شود  با اين كار مانع دوم برداشته مي. سنخ برسيم هايي همگن و هم تا به پديده

). ها خود بحث مستقلي است داري و نحوة تعيين معيارهاي آن و ميزان اعتبار آن بندي دين سنخ
ها  تر از ديگر مؤلّفه هاي مشترك حضوري پررنگ سنخ هستند، مؤلّفه ه همهايي ك داري در دين

مثلاً وقتي افرادي را كه . ها است داري درواقع سنجش كيفيت آن مؤلّفه دارند و سنجش دين
يعني به مناسك و شريعت بيشترين اهميت را (شريعتمدارانه است  ـ شان مناسكي داري دين
راحتي آنان را با هم مقايسه كنيم و بگوييم  توانيم به  ميدر يك دسته جاي دهيم،) دهند مي

ها نيز كدامشان بيشتر مناسكي و  كدامشان بيشتر مناسكي و شريعتمدارند و از ميان آن
سنخي را  سازي مشكل ناهمگني و ناهم پس اقدام به سنخ. كدامشان بيشتر شريعتمدار هستند

داران مختلف را بر سر ميزان  م دينتواني معني اين سخن اين است كه مي. كند حل مي
ها  توانيم مؤلّفه داري جداگانه با هم مقايسه كنيم، اما نمي هاي دين برخورداري از هريك از مؤلّفه

توانيم افراد الف  مثلاً مي. دار است  كنيم و بگوييم كه هر فرد به چه ميزان دين"جمع"را با هم 
بندي به شريعت،   فرض توجه به مناسك، حد پايبه(داري  و ب را از نظر هريك از ابعاد دين

جداگانه با هم مقايسه ) هاي ديني و غيره بندي به اخلاق و ارزش كيفيت اعتقادورزي، حد پاي
دنبال آن، مقايسة   براي هر فرد و به"مجموع"يابي به نمرة  ها با هم و دست كنيم اما تركيب آن
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البته از منظر . نادرست است) داري الف و ب  ديناصطلاح مجموع نمرات به( نمرات "مجموع"دو 
با استفاده از (ها  سنخ را با استانداردكردن آن توان متغيرهاي ناهم شود كه مي آماري گفته مي

فن استانداردكردن بر اين فرض مبتني است كه با . با هم جمع كرد) ميانگين و انحراف معيار
شود و نوع مقياس آن در سنجش دخيل  رغ مياستانداردكردن، متغير از سطح سنجش خود فا

رسد و فاقد پشتوانة نظري قابل  نظر نمي لحاظ منطقي موجه به اما اين فرض آماري به. گردد نمي
عبارت ديگر، منطقاً خطاست كه فنون آماري تعاريف ما را از پديدة تحت مطالعه  به. دفاعي است

كنند نه   روشي و فني تحقيق را تعيين ميهاي اين تعاريف نظري هستند كه راهبرد. برسازند
  .برعكس

سنخ  داران هم كه درباب دين سنخ است، در حالي داران ناهم نكات اخير مربوط به دين
). كنيم» جمع«گوييم  عمد نمي به(هاي متعدد آن سنخ را با هم لحاظ كنيم  توانيم شاخص مي

هاي متعددي  شاخص» شريعتمداري«داشته باشيم و براي » شريعتمدار«دار  مثلاً اگر ده دين
كردن ميزان شريعتمداري هريك از  ها را براي مشخصّ توانيم مجموع آن تعيين كرده باشيم، مي

داري افراد  اما اقدام دوم اين است كه براي سنجش ميزان دين. اين ده نفر با هم در نظر بگيريم
داري و درگيري با آن در  اي از دين يعني ميزان تعلقّ خاطر و التزام به نوع ويژه(يك سنخ خاص 

هاي  جاي استفاده از روش ، به)داري در يك سنخ واحد قرار دارند ميان افرادي كه از نظر دين
كمي و تحقيقات پيمايشي از تحقيقات كيفي استفاده كنيم و بدين ترتيب، از طريق روش 

بدين . شان پي ببريم داري  دينداري مردمان و شدت و حدت نگارانه و تفهمي به ميزان دين ايده
گري و غفلت از معناي حالت يا رفتار بپرهيزيم و در حد امكان مانع  توانيم از قشري شيوه نيز مي

طور كلي بايد  داري به جاي سنجش دين اين است كه معتقديم به. اول را نيز از ميان برداريم
داري از  گيري دين جاي اندازه بهداري و  تر از سنجش ميزان هريك از انواع دين طور خاص به

در اينجا براي اينكه مشكلات گوناگون و اغلب . داري سخن بگوييم بندي كيفي دين مفهوم رتبه
اي از خطاها و  اختصار به پاره ناپذير روش كمي را مورد تأكيد قرار دهيم، فقط به چاره

وعي عطف نظر به سنجش پردازيم كه در ايران با ن دسته از تحقيقاتي مي هاي آن نارسايي
و بحث و بررسي كامل درباب اين ) 1385ك كاظمي و فرجي، .ر(اند  داري انجام شده دين

  .كنيم تر موكول مي موضوع را به مجالي مطلوب
  

  گيري نتيجه
منظر : در اين مقاله تحقيقات پيمايشي دين از دو منظر مورد نقد و بررسي قرار گرفته است

برد و منظري دروني كه نقدي اصلاحي را با دو هدف  ا پيش ميبيروني كه نقدي بنيادي ر
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هريك از اين دو رويكرد . سازد تقويت نقد بيروني و نيز تأمين جامعيت نسبي بحث مطرح مي
طور  طور كليّ و تحقيقات پيمايشي دين به نقاّدانه به وجود ايرادهايي در تحقيقات پيمايشي به

توان به اين ايرادها موارد ديگري نيز افزود و بحث  ه ميترديدي نيست ك. دهند خاص توجه مي
ها و مشاركت  با اين همه، هدف اين مقاله ذكر مشكلات بنيادي اين نوع پژوهش. تر كرد را دقيق

توان  وبيش مي البته كم. تر تحقيقات بومي درباب دين بود گيري ثمربخش ناچيزي در جهت
ها را نيز در  شايد اگر اين پاسخ. بيني كرد قد را پيشهاي محققّان متعلق به گرايش مورد ن پاسخ

دهيم بعد از اخذ  شد، اما ترجيح مي تر مي  خواندني داديم، مقاله اينجا مورد بحث قرار مي
اي پديد آيد و چنين بحثي در مجراي گفتگوي انتقادي  هاي احتمالي، مجال تازه واكنش

دسته از تحقيقات پيمايشي دين است كه   آنكانون اصلي اين نقد متوجه. ثمربخشي دنبال شود
زا و ناخواستة ميان  تشخيص رابطة آسيب. گيرد داري انجام مي گيري دين به قصد اندازه

گري ديني حاكم بر ذهنيت نخبگان سياسي و اداري و بينش پوزيتيويستي حاكم بر  قشري
لحاظ  از نظر ما، به. شناختي است گام بعدي روش. هاي ما گام نخست اين نقد است دانشگاه

هاي مختلف  داري ممكن نيست و تنها بعد از تعيين سنخ گيري ميزان دين شناختي، اندازه روش
هاي كيفي با هم  داري افراد هر سنخ را از طريق استفاده از روش توان چگونگي دين داري مي دين

 برعكس درباب پس هرگونه تحقيق پيمايشي دربارة دين واجد اشكال نيست بلكه. مقايسه كرد
هاي  همه، بحث من از سطح نقد پيمايش بااين. اند گونه تحقيقات ارجح اي از موضوعات اين پاره

شناسي  گي روش ها و نابسند رود و به محدوديت داري فراتر مي گيري ميزان دين مربوط به اندازه
آوردهاي  ستفاده از دستگي را بايد با ا اين نابسند. پردازد جويانه در علوم اجتماعي نيز مي قانون

عبارت ديگر، در علوم اجتماعي تفسير مقدم بر هرگونه  به. شناسي تفسيري جبران كرد جامعه
جويانه در اينجا مورد نقد قرار  شناسي قانون هاي روش انگاشته با آنكه پيش. گيرد تبيين قرار مي

شناختي اين نوع  معرفتانگاشتة  عنوان پيش شويم كه پوزيتيويسم به گرفته است، متذكرّ مي
از اين رو، هدف ما ). 28: 1995ديويس، (آوردهاي مثبتي نيز داشته است  شناسي، دست روش

طور طبيعي  به. آوردهاي آن نظري پوزيتيويستي بوده است و نه نفي همة دست فراروي از تنگ
حتراز شود گيري مفاهيم آن ا شناسي از بهره رود در نقد بنيادي يك نوع خاص روش انتظار مي

 بهره "حد" و "رتبه"اي از موارد مهم از همان نوع مفاهيم نظير  ايم و در پاره اما ما چنين نكرده
هاي طولاني  علّت سال به(علّت اين امر تسلطّ گرايش مورد نقد بر ذهن و زبان ما . ايم گرفته

تر به مطالعات  راه خلاصي از آن پرداختن جدي. است) زده هاي پوزيتيويسم تحصيل در دانشگاه
دليل نيست، چون ما  سره هم بي اما چنين كاري يك. تجربي كيفي در علوم اجتماعي است

برحسب نوع (كنيم بلكه در موضوعات مناسب  گرايانه را به تمامي نفي نمي شناسي طبيعت روش
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گرفتن  امگرفتن و اله ها تأكيد داريم و از اين رو، وام بر استفاده از آن) و سطح واقعيت اجتماعي
  1.دانيم اي از موارد روا مي از مفاهيم آن را در پاره

  
  منابع

هاي  مباني نظري مقياس: ، در»داري ها و مشكلات سنجش دين محدوديت«) 1384(آذربايجاني، مسعود 

پژوهشگاه حوزه و : ، قمهاي ديني سنجي مقياس گزيدة مقالات همايش مباني نظري و روان. ديني
 .هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي ر طرحدفت: تهران/دانشگاه

- ، پايگاه خبري»گري است البلاغه راهي براي مبارزه با قشري گسترش نهج«) 1391(الويري، محسن 
  .http://www.qudsonline.ir/NSite/FullStory/News/?Id=63501 قدس آنلاين  تحليلي

، تصحيح، اعراب، و )ازروي نسخة رينولد نيكلسون(مثنوي معنوي ) 1371(الدين محمد  بلخي، جلال
 . محمد: فرهنگ لغات عزيزاالله كاسب، تهران

: شناختي و تجزيه و تحليل سازمان هاي كلان جامعه نظريه) 1383(بوريل، گيبسون و گارت مورگان 

  .سمت: ، تهرانازمانيشناختي حيات س عناصر جامعه
:  ارديبهشت3، روزنامة ايران، »شناسي وضعيت پژوهش در ايران آسيب«) 1383(پناهي، محمدحسين 

22 .  
مباني : ، در»داري از منظر قرآن كريم شناسي سنجش دين آسيب«) 1384(آبادي، محمدعلي  ده حاجي

: قمهاي ديني،  جي مقياسسن هاي ديني، گزيده مقالات همايش مباني نظري و روان نظري مقياس
  .هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي دفتر طرح: تهران/پژوهشگاه حوزه و دانشگاه

پايان نامه كارشناسي ارشد، گروه جامعه ، رسي انواع دينداري در بين دانشجويانبر) 1384(زاده، حبيب
  .شناسي دانشگاه تربيت مدرس

، تابستان مجلة حضور، »م در انقلاب اسلامي ايرانجايگاه قدرت نر«) 1385(دهشيري، محمدرضا 
  . http://ww.ensani.ir/fa/content/54327/default.aspx، 57، شمارة 1385

، سايت »مشكلات علوم انساني در ايران ةريش علوم انساني بومي يا غربي؟«) 1391(رشيدي، سيدعمار 
   .http://ejtemaee.ir/?a=content.id&id=518، 518:  شمارة مطلب علوم اجتماعي اسلامي ايران،

 .اميركبير: ، تهراناز كوچة رندان) 1369(كوب، عبدالحسين  زرين

________________________________________________________ 
شود، اين مقاله را قبل از ويرايش نهايي آن خواندند و هريك  كر مي دوستان عزيزي كه نامشان در زير به ترتيب الفبا ذ.1

رسول انبارداران، محمود : ام وبيش از اين نكات در تدوين نهايي مقاله سود جسته نكات مفيدي را يادآوري كردند و من كم
ويژه اينكه از  كنم، به از همة اين عزيزان تشكرّ مي. زاده، محمدرضا خطيبي و مرتضي كريمي توكلي، داود حسيني هاشم

از ايشان نيز . ام را خواند و ويراستاري كرد همچنين خانم طاهره فياضي مقاله. ام اي آموخته برخي از اين دوستان نكات تازه
  .سپاسگزارم
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مباني . داري از منظر قرآن كريم شناسي سنجش دين آسيب) 1384(فر، محمدرضا و ديگران  سالاري

: قم. ينيهاي د سنجي مقياس يده مقالات همايش مباني نظري و روانگز: هاي ديني نظري مقياس
  .هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي دفتر طرح: تهران/پژوهشگاه حوزه و دانشگاه

، دورة شناسي ايران مجلة جامعه، »داري در ايران مدلي براي سنجش دين«) 1384(زند، عليرضا  شجاعي
  .34-66: 1384، بهار 1ششم، شمارة 

بررسي رابطه ميزان و انواع دينداري با مداراي اجتماعي، پايان نامه كارشناسي ) 1385(صابر، سيروس 
  .ارشد، گروه جامعه شناسي، دانشگاه تربيت معلم تهران

 16، شنبه روزنامة بهار، »مسائل اجتماعي ايران و وضعيت پژوهش اجتماعي«) 1391(تهرانعبدي، عباس 
  . 13: 30ورة جديد، شمارة ، د197دي، شمارة پياپي 

سازمان تبليغات : ، تهرانهاي مرتبط با دين بررسي سنجه) 1385(كاظمي، عباس و مهدي فرجي 
  .اسلامي

، خواهي عدالت، »انساني نيست اميدي به نهادهاي دولتي براي تحول در علوم«) 1389(كوشكي، محمدصادق 
   http://www.edalatkhahi.ir/007210.shtml: خواه دانشجويي ارگان جنبش عدالت

هاي  مباني نظري مقياس: ، در»داري هاي كيفي و سنجش دين پژوهش«) 1384(فاطمي، سيدمحسن 

پژوهشگاه حوزه و : ، قمهاي ديني سنجي مقياس گزيده مقالات همايش مباني نظري و روان: ديني
 .هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي دفتر طرح: تهران/دانشگاه

: ، ترجمة خشايار ديهيمي، تهرانفلسفة امروزين علوم اجتماعي؛ نگرشي چندفرهنگي) 1384(في، برايان 
  .طرح نو

ترجمة عبدالكريم ). درآمدي به فلسفه علم الاجتماع(تبيين در علوم اجتماعي ) 1373(ليتل، دانيل 
  .صراط: سروش، تهران

فرهنگ و انديشه: ، تهرانديالكتيك تغييرات: دين و حيات اجتماعي) 1381(ثي، حسن محد.  
گرايان  برند؟ امر به معروف و نهي از منكر از منظر محافظت دين ما را كجا مي«) 1385(محدثي، حسن 

  .، آذرماه9، شمارة خردنامة همشهري، »ديني
 خرداد، مندرج 27، ايران، روزنامة »ت دينهاي سنجشگري در ساح دشواري«) 1384(ملكيان، مصطفي 

  . باشگاه انديشهدر پايگاه اينترنتي 
: ، در»داري هاي سنجش دين ها و محدوديت فرض تأملي در پيش«) 1384(موحد ابطحي، سيدمحمدتقي 

. هاي ديني سنجي مقياس گزيده مقالات همايش مباني نظري و روان: هاي ديني مباني نظري مقياس
  .هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي دفتر طرح: تهران/ه حوزه و دانشگاهپژوهشگا: قم

  .ني: ، ترجمة هوشنگ نايبي، تهرانراهنماي سنجش و تحقيقات اجتماعي) 1380(ميلر، دلبرت 
  .تبيان: ، ترجمة عبدالرحيم گواهي، تهرانشناسي اديان جامعه) 1377(ويلم، ژان پل 

  .تبيان: ، ترجمة محسن ثلاثي، تهراناسي دينشن جامعه) 1381(هميلتون، ملكلم 



  داري بندي نوع دين داري و امكان رتبه گيري دين ازهامتناع اند

165 
  

، شمارة        روزنامة ايران، »پاي لنگ پژوهش: شناسي علوم انساني در ايران آسيب«) 1386(يثربي، سيديحيي 
  http://www.magiran.com/npview.asp?ID=1565485 و نيز 10:  فروردين13، 3852
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