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  چکیده

ایران، به ویژه پس از مطرح شدن پرونـده  اي  با افزایش نقش و قدرت منطقه

، رژیـم اسـرائیل بـا طـرح     2003المللی در سـال   اي آن در مجامع بین هسته

، ایران را به عنوان تهدیدي علیـه موجودیـت خـود    »تهدید وجودي«مسئله 

هاي اتخاذ این استراتژي چیسـت؟ ایـن اسـتراتژي     ریشه. معرفی کرده است

یـران دارد؟ بحـث اصـلی نویسـندگان ایـن      چه پیامدهایی براي امنیت ملی ا

اي ایـران و ارتبـاط دادن آن بـه     نمایی تهدیـد برنامـه هسـته    است که بزرگ

مسئله تهدید وجودي، بیشتر سیاستی براي کنتـرل و مهـار ایـران و ایجـاد     

اي آن اسـت کـه خـود     بازدارندگی در مقابل افزایش نقش و قـدرت منطقـه  

نویسـندگان  . شـود  ئیل در خاورمیانه میباعث تنزل جایگاه و نقش رژیم اسرا

انگـاري و نئورئالیسـتی    هاي سازه براي آزمون این فرضیه از ترکیبی از نظریه

انگـاري مباحـث ارزشـی و هـویتی را منشـا عملکـرد        سازه. کنند استفاده می

دانـد، امـا رویکردهـاي امنیتـی نظریـه       ها در روابط خود با دیگران می دولت

یسم تهاجمی و رئالیسم تـدافعی، بـه ترتیـب افـزایش     نئورئالیسم شامل رئال

نتیجـه پـژوهش   . داننـد  قدرت نسبی و امنیت نسبی را ملاك عمل دولت می

بـر کمـک بـه برخـی از اهـداف داخلـی در        این است که این سیاست عـلاوه 

اي است براي مهـار و بازدارنـدگی    هاي امریکا، برنامه اسرائیل و توجیه کمک

اي و تنــزل جایگــاه اســرائیل در  نحصــار هســتهایــران کــه باعــث شکســت ا

  .خاورمیانه شده است

     استراتژي، تهدید وجودي، امنیت ملی، جمهوري اسلامی ایران، اسرائیل: کلیدي هاي هواژ
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  مقدمه

 .دارد منطقـه  بـازیگران  دیگر از متفاوتی خارجی سیاست که است کشوري اسرائیل

 ترین بزرگ و بوده درگیر امنیتی مسائل با همواره تاکنون، تاسیس زمان از کشور این

 تمامیـت  گسـترش  و حفـظ  و خـود  موجودیت تثبیت خارجی، سیاست در هدفش

 اسرائیل هاي سیاست کارشناسان، از بسیاري باور به حال، عین در .است بوده ارضی

 و طبیعـی  صـورت  بـه  اسـرائیل  .هسـت  نیز دیگري ابعاد داراي خاورمیانه منطقه در

 نشان آن رفتار اولا، اما است، خویش قدرت افزایش پی در دیگري دولت هر همانند

 رقیـب  کشـورهاي  قدرت کاهش بهاي به را موضوع این که است مسئله این دهنده

 .اســتاي  منطقــه هژمــونی نــوعی دنبــال بــه و نمــوده گیــري پــی منطقــه در خــود

 و تضـعیف  بـراي  تـلاش  واي  هسـته  انحصارطلبی ،اي هسته ابهام مثل هایی سیاست

 ثانیــا، .کــرد ارزیــابی تــوان مــی چهــارچوب ایــن در را رقیــب کشــورهاي انــزواي

 – خـارج  بـا  ارتبـاط  در چه و ها فلسطینی با ارتباط در چه – اسرائیل هاي سیاست

در  .افزایـد  می آن رفتار هاي پیچیدگی بر موضوع این و است ایدئولوژیک بعد داراي

اي مانند بحران افغانستان، عـراق و لبنـان    هاي اخیر، بروز برخی تحولات منطقه سال

اي  ، تثبیت نقش عنصر شیعی در ساخت قدرت و سیاست منطقه)2006بعد از سال (

سازي و تاثیرگذاري ایران را در مسائل  اي ایران، توانایی نقش و پیگیري برنامه هسته

ایش داده و این مسئله، توازن سنتی قوا را در منطقه به امنیتی خاورمیانه افز -سیاسی 

بـه  . ضرر اسرائیل به خطر انداخته و باعث تنزل جایگـاه آن در منطقـه شـده اسـت    

اي  هایی در تلاش است تا نقش و قدرت منطقه همین دلیل، اسرائیل با اتخاذ سیاست

این دلیل که ایـن   طلبانه و غیرسازنده جلوه دهد و به طلبانه، فرصت ایران را گسترش

اي آن نیز هست، باید از هـر   موضوع تهدیدي براي منافع امریکا و هم پیمانان منطقه
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 و هـا  سیاست فهم بنابراین .راه ممکن، از جمله استفاده از زور از آن جلوگیري شود

   .است ضرورت یک ایران، ملی امنیت بر آن پیامدهاي و اسرائیل واقعی نیات

 اسرائیل، و ایران میان دشمنی این 1برسازي نحوه از رنظ صرف پژوهش این در

 »وجـودي  تهدیـد « اسـتراتژي  طرح از اسرائیل اهداف که شود می مطرح پرسش این

 راستا این در چیست؟ ایران ملی امنیت براي استراتژي این پیامدهاي و باشد می چه

 ایـن  از هرکـدام  ،»وجـودي  تهدیـد « استراتژي مختلف سناریوهاي و ابعاد معرفی با

 هـاي  مولفـه  بـر  را آن آثـار  و گرفتـه  نظر در مستقل متغیر یک عنوان به را سناریوها

 ایـن  تحقیق هاي یافته جمله از .کنیم می بررسی ایران ملی امنیت اقتصادي و سیاسی

 کـه  شـود  مـی  سـبب  اسـرائیل،  رژیـم  نظر مورد سناریوهاي شدن عملیاتی که است

 جامعـه  دسـتورکار  هـاي  اولویـت  در ایـران،  اي هسـته  تهدیـد  اصـطلاح  بـه  موضوع

 منحـرف  ایـران  دربـاره  اسرائیل قرمزهاي خط از هم امریکا و شود حفظ المللی بین

که اهـداف اعلامـی ایـن اسـتراتژي مبنـی بـر        است این پژوهش نهایی نتیجه .نشود

 بـراي  سیاستی حقیقت درطلبانه و تهاجمی خواندن حضور ایران در منطقه  گسترش

 ایـران اي  منطقـه  قـدرت  و نقـش  افزایش مقابل در بازدارندگی ایجاد و مهار کنترل،

 در اسـرائیل  جایگـاه  تنزل و اسرائیل اي هسته انحصار شکست باعث خود که است

 بـر  عربی يها انقلاب پیامدهاي و آثار نیز مقاله پایانی قسمت در .شود می خاورمیانه

  .شد خواهد بررسی اسرائیل استراتژي این

  مبانی نظري استراتژي تهدید وجودي . 1

 و بقــا امنیـت،  علیـه  تهدیـد  و خطـر  هرگونــه از اسـت  عبـارت  »وجـودي  تهدیـد «

 در سـعی  اسـرائیل  ،»وجـودي  تهدیـد « بحث کردن مطرح با .کشور یک موجودیت

 را آن تردیـد  بـی  ،یابـد  دست اتمی تسلیحات به ایران اگر که دارد موضوع این طرح

 را کشـور  ایـن  یـت وجودم لـذا  و گرفـت  خواهد کار به اسرائیل کامل نابودي براي

 نظـامی  واي  هسته هاي برنامه اسرائیل رژیم استراتژي، این راستاي در .کند می تهدید

 کـرده  آغـاز  ایـران  علیـه  را وسیعی هاي فعالیت و تبلیغات و داده قرار بهانه را ایران

 جهت ،)Zak, 2004( المللی بین حمایت کسب دنبال به اسرائیل سیاست، این با .است

                                                             

1. Construction 
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 .اسـت  آن انـزواي  و تضـعیف  نتیجـه  در و ایران المللی بین تعاملات علیه کارشکنی

 منطقـه  در قـوا  توازن از را تعریفی تا است تلاش در راستا این در اسرائیل همچنین

 لـذا  .شود می تعریف منطقه در ناامنی اصلی منشا عنوان به ایران آن در که دهد ارائه

 دیدگاه، همین از و باشد ایران تهدید از جلوگیري هدف با باید بازدارندگی هرگونه

 و اهـداف  بـا  کـه  گیـرد  صورت ایران مثل هایی قدرت محور بر باید هم اصلی مهار

 هدف ولی .ندارند سازگاري منطقه موجود وضع یا و غربی سیاسی هاي گیري جهت

 تعـادل  وظیفـۀ  مسـتقیم  طـور  به خود امریکا آن طبق که است سناریویی ها اسرائیلی

ــران قــدرت ــه را ای ــرد عهــده ب ــه را اســرائیل راهکارهــاي .گی ــدگاه در ک  هــاي دی

 دانشـگاهی  و فکـري  محافل و مختلف سطوح در آنها گران تحلیل و مداران سیاست

 اي گسترده 1تبلیغاتی تلاش اول مرحله در برشمرد؛ گونه این توان می شوند، می مطرح

 2هراسـی  ایران پروژه چهارچوب در ایراناي  هسته برنامه علیه المللی بین سطح در را

 در ابتـدا  ایـران  علیـه  خـود  هاي برنامه کردن عملی براي اسرائیل .اند گرفته پیش در

 امنیـت  و صـلح  بـراي  تهدیـدي  را آناي  هسـته  هاي فعالیت و ایران تا است تلاش

 بـه  .)Marquand, 2009( دهـد  جلـوه  خـود  بقـاي  و امنیت براي همچنین و المللی بین

 عنـوان  بـه  المللـی،  بـین  سطوح در ایران از هراس و ترس القاي مسئله بهتر، عبارت

 در رود؛ می شمار به اسرائیل بعدي اهداف نمودن عملیاتی جهت اي زمینه و نیاز پیش

 و مـدیریت  کنتـرل،  بحـث  :شود می عنوان زیر هاي صورت به آنها سناریوهاي ادامه،

 حملـه  5ایـران،  دریـایی  محاصـره  4اقتصـادي،  هـاي  تحریم اعمال 3ایران، توان ادغام

 ( 8اي هسـته  ایـران  یـک  )بـا  زندگی( پذیرش و 7ایران در رژیم تغییر بحث 6نظامی،

Freilich, December 2007(.  

                                                             

1. Propaganda 

2. Iran Phobia 

3. Iranian Engagement 

4. Sanctions 

5. Naval Blockade 

6. Military Attack 

7. Regime Change 

8. Living with a Nuclear Iran 
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 یکـدیگر  با منازعه به ها دولت چرا اینکه فهم براي انگاري، سازه نظریه براساس

 از تصـوري  چـه  ها دولت این که دید باید نمایند، می همکاري به اقدام یا پردازند می

 چگونـه  را تصـورات  ایـن  کننـد،  می زندگی آن در که دارند محیطی و خویش منافع

 مشـخص  دفاعی و سیاسی هاي مشی خط به تبدیل تصور این چگونه کنند، می کسب

 در مســتقیم دخالــت طریــق از هــا هویـت ). 53: 1382 حــاجی یوســفی،( شــود مـی 

 کـه  هایی هویت خلق و تهدید از کارگزاران درك به دادن شکل هویتی، هاي مرزبندي

 قـرار  تـاثیر  تحـت  را هـا  انسان و ها دولت امنیت هستند، تهدیدآفرین دیگران نظر از

 را دیگر هاي دولت که است 1سازي امنیتی فرایند طریق از ها دولت علاوه به .دهند می

 بـه  آنهـا  بـه  بخشـی  هویـت  با یعنی سازند؛ برمی دشمن یا تهدید سرچشمۀ عنوان به

 لازم را روزمـره  هـاي  رویـه  از خـارج  و خـاص  اقدامات ،»خطرناك دیگري« عنوان

 :1388 مسعودي، و مشیرزاده( کنند می تعریف را »استثنایی« هاي موقعیت و نمایند می

 و تهدیـد  عنـوان  بـه  را ایـران  اسـلامی  جمهـوري  نمـایی،  بـزرگ  بـا  اسرائیل ).261

 یـک  عنـوان  بـه  آن، بـه  بخشـی  هویت با و نموده تصور خود براي ناامنی سرچشمه

 در را خاصـی  اقـدامات  ،)خطرناك دگري( است اسرائیل نابودي دنبال به که دشمن

 عنـوان  بـه  را ایـران اي  هسـته  برنامـه  استثنایی، موقعیت یک تعریف با و گرفته نظر

 دنبـال  بـه  اسـرائیل  دیگـر،  سـوي  از .نماید می معرفی خود موجودیت علیه تهدیدي

 :همچنـین  است؛ خطرناك دیگري این مقابل در خود از اي شده تثبیت تعریف تداوم

 ایـن  است، کرده کمک اسرائیل در داخلی اهداف برخی به ایران خطر کردن بزرگ«

 بـه  اسـرائیل  سـابق  وزیـران  نخست پرز، شیمون و رابین اسحاق شد موجب مسئله

 نتانیـاهو  نیز اکنون و یابند دست 90 دهه در ها فلسطینی با صلح پیشبرد براي منطقی

 »کنـد  مـی  بـرداري  بهره کار همان براي واشینگتن فشار برابر در مقاومت براي آن از

)Parsi, 2011 and Cirincione, 2006(. مانند اسرائیل و ایران خود، از فهم این به توجه با 

 نشـان  را آنهـا  خـاص  هویـت  کـه  هستند اجتماعی کد یک داراي دیگر هرحکومت

 ارزشی ترجیحات دهندة نشان و نماید می تقویت را آنها سیاسی هاي کنش و دهد می

 ایران، علیه اسرائیل توسط »وجودي تهدید« استراتژي اتخاذ بنابراین، .است حکومت

                                                             

1. Securitization 
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  .گیرد می قرار ارزشی ترجیهات و ها ارزش این از ترکیبی سازي  بیشینه راستاي در

 هاي نظریه خصوص به و امنیتی رویکردهاي دیدگاه از وجودي تهدید موضوع

 .است تحلیل و تجزیه قابل هم تدافعی رئالیسم و تهاجمی رئالیسم شامل ،رئالیسمنئو

 سیاسـت  هدف ترین مهم ،»نسبی قدرت« افزایش که معتقدند تهاجمی هاي رئالیست

 را بـزرگ  هـاي  قـدرت  المللـی،  بین سیستم دیگر، عبارت به .است ها دولت خارجی

 حـداکثر  بـه  راه تـرین  مناسـب  که دلیل این به را خود نسبی قدرت تا کند می مجبور

 از دید اسـرائیل، ). 25 :1388 مرشایمر،( برسانند حداکثر به آنهاست، امنیت رساندن

ایران به عنوان یک دشمن و رقیب استراتژیکی است که از افـزایش قـدرت و نفـوذ    

اسرائیل به بهانه احساس ناامنی و حفظ . آن، از هر طریق ممکن، باید جلوگیري شود

کند که ایران را تضعیف و قـدرت خـودي را نسـبت بـه آن      بقا سیاستی را دنبال می

ایـران کـه توانـایی تاثیرگـذاري و     اي شـدن   بـه عنـوان مثـال، هسـته    . افزایش دهـد 

دهد و بر انحصارگري  امنیتی منطقه افزایش می -سازي آن را در مسائل سیاسی  نقش

تلقـی  » تهدیـد وجـودي  «بخشد، عامـل اصـلی    اي اسرائیل در منطقه خاتمه می هسته

  .شود؛ بنابراین این نوع نگاه اسرائیل به ایران، یک نگاه تهاجمی است می

 افزایش را ها دولت خارجی سیاست هدف ترین مهم تدافعی سمرئالی مقابل، در

 هـا  دولـت  اسـاس،  این بر .گیرد می نظر در الملل بین نظام در ها دولت »نسبی امنیت«

 نـاامنی  احساس که کنند می تلاش خود قدرت و نفوذ گسترش جهت در زمانی تنها

 :1388 برزگـر، ( نیسـت  دیگـران  امنیـت  کـاهش  بهاي به امنیت به دستیابی اما .کنند

 امنیتـی،  محـیط  پـذیرترین  آسـیب  داشـتن  بـا  اسرائیل که است حالی در این ).125

 منجر آن استراتژي نتیجه در دارد، را خود وجودي امنیت حفظ و بقا دغدغۀ همیشه

 بـه  را اسـرائیل  خارجی سیاست و شده محور تهاجمی نظامی سیاست یک ظهور به

 ).181 :1388 اسـلامی،  و یوسفی حاجی( است کرده تبدیل امنیتی - دفاعی سیاست

 منطقۀ این در خود بقاي تضمین جهت تدافعی، رئالیسم مفروضات برخلاف اسرائیل

 بنـابراین  .اسـت اي  منطقـه  هژمـونی  بـه  دسـتیابی  و قدرت افزایش دنبال به  پرتنش

 امنیتـی  اهـداف  راسـتاي  در کـاملا  منطقـه  در ایـران  بیشتر هرچه انزواي و تضعیف

 حفـظ  دنبـال  بـه  همیشـه  لـذا  ؛)90 :1390 ایمـانی،  و یوسفی حاجی( است اسرائیل

 منطقـه  در تکنولوژیکی و اقتصادي نظامی، برتري مخصوصا خود جانبه همه برتري
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 آنهـا  علیـه  بازدارنـدگی  ایجـاد  و رقبـا  تضـعیف  دنبال به راستا این در و است بوده

  .)Cohen and Miller, 2010 and Takeyh, 2005 and Beres, 2004( باشد می

   ایران اسلامی جمهوري ملی امنیت و وجودي تهدید استراتژي. 2

 و هـا  مولفـه  تبیـین  و »وجـودي  تهدیـد « اسـتراتژي  از ناشـی  سناریوهاي بررسی با

 بـدین  پـردازیم؛  می ایران ملی امنیت بر آن نتایج و آثار به آنها، از هرکدام مختصات

 واي  هسـته  ایـران  پـذیرش  رژیـم،  تغییـر  ایران، توان ادغام هراسی، ایران که صورت

 را نظـامی  حملـه  و دریـایی  محاصـره  و سیاسی بعد بر موثر را اقتصادي هاي تحریم

  .کرد خواهیم فرض ملی امنیت نظامی بعد بر موثر

  ایران اسلامی جمهوري ملی امنیت سیاسی بعد. 1-2

  هراسی ایران براي تلاشـ  الف

 بـا  متناسـب  .دارد قـرار  قـدرت  انتقال هنگامه در اکنون خاورمیانه در اي منطقه نظم

 خواهان و کرده بازتعریف را خود منافع حوزه کشور این ایران، هاي توانایی افزایش

 به بخشی سمت براي ایران تلاش که است طبیعی .است خود اي منطقه نقش افزایش

 از جدي موانع و مقاومت با ،اي منطقه نظم بازتعریف و منطقه در قدرت انتقال روند

 پی در مختلف، هاي استراتژي به توسل با آنان و شود مواجه رقیب هاي قدرت سوي

 بسـتر  بـر  شـود،  مـی  نامیده »هراسی ایران« عنوان تحت آنچه .برآیند روند این توقف

 آن پرتـو  در تـا  گرفتـه  شکل دیگر، برخی نمایی وارونه و منطقه در ها واقعیت برخی

 شـود  غیـرممکن  قـدرت،  انتقـال  کـه  یابـد  افزایش نحوي به ایران یابی قدرت هزینه

 آن از حکایت الملل بین سیاست تاریخ در دقت دیگر، سوي از ).1389 نیا، شریعتی(

 .انـد  کـرده  ایجـاد  تهدیـد  احسـاس  دیگـران  در همواره قدرتمند، هاي دولت که دارد

 بـراي  دیگـران  تمایـل  افـزایش  به طبیعی طور به دولت یک قدرت افزایش بنابراین

 هـاي  حـوزه  در ایـران  هـاي  قابلیت .انجامید خواهد آن کردن موازنه و کردن محدود

 عنوان به را کشور این که است اي گونه به ،اي منطقه مقیاس در قدرت نوین و سنتی

 از نگرانـی  عامل نخستین بنابراین، .کند می مطرح اي منطقه هژمونی بالقوه گزینه یک

 بـا  اسـرائیل  کـه  قـابلیتی  .اسـت  ایران قدرت هراسی، ایران آن حاد شکل در یا ایران
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 آن شـدن  بالفعل از دارد تلاش مختلف ابزار با و - امریکا ویژه به - غرب به توسل

   .آورد عمل به ممانعت

 نظـري  منطـق  یک در ریشه راستا این در - امریکا همراهی با - اسرائیل تلاش

اي  منطقـه  هـاي  هژمون ظهور از جلوگیري آن و دارد الملل بین سیاست در پراهمیت

 شـده،  ذکـر  عوامـل  بـر  افزون .)Haass, 2006 and Nasr, 2006 and Clinton, 2010( است

 ویژه به پیشرفته هاي فناوري به یا و خاص نظامی هاي توانایی به ها دولت یابی دست

 زمینـه  در اي ویـژه  هـاي  حساسـیت  است، دوگانه کاربرد داراي که اي هسته فناوري

 یـا  واقعـی  خطرهـاي  و کـرده  تهدیـدزاتر  را آنها آورد، می وجود به آنها یابی قدرت

 و بیلیس( سازد می کشورها سایر سیاسی ثبات یا سرزمینی انسجام متوجه را تصوري

 در ویـژه  بـه  منطقـه،  کشـورهاي  هراس از مهمی بخش البته( )964 :1383 اسمیت،

 بـزرگ  هاي قدرت از برخی و اسرائیل تبلیغات دلیل به ایران، از فارس خلیج حوزة

 راه ایـن  در نیـز  ایـران  خارجی سیاست ادبیات گاهی نیز و رفتارها برخی اما است،

 در ایرانیان که دهد می نشان ایران خارجی سیاست تاریخ در دقت اما .نیست تأثیر بی

  .))187 :1390 لطفیان،( اند بوده طلب صلح ملتی عمدتا خود طولانی تاریخ

 منطقـه،  در هراسـی  ایـران  سیاست به زدن دامن براي اسرائیل دلایل ترین مهم از

 افـزایش  واي  هسـته  انحصـار  کسـب  طریق ازاي  منطقه رقیبان بر جویی برتري براي

 را کشـور  ایـن تواند  می آنکه از جدا ایراناي  هسته توانمندي اما ؛است نسبی قدرت

اي  هسـته  برتـري  بـه توانـد   می بالقوه طور به سازد،اي  هسته انحصاري باشگاه وارد

 اسـرائیل  دیگـر،  سوي از. )Yaniv, 1984( دهد  خاتمه نیز منطقه در اسرائیل انحصاري

 آشـکار  بـراي  پـیش  از بیش اتمی، انرژي المللی بین آژانس با ایران همکاري پی در

 تحـت  المللی، بین نظارت تحت آن گرفتن قرار و خوداي  هسته هاي فعالیت ساختن

 زدن دامن با اسرائیل که است روشن نتیجه در. )Takeyh, 2005( است گرفته قرار فشار

 هـاي  فعالیـت  بـراي  پوششـی  عنـوان  بـه  موضـوع  ایـن  از ایران،اي  هسته بحران به

اسرائیل . )195: 1390 لطفیان،( نماید استفاده خوداي  هسته انحصارگرایانه تسلیحاتی

شـدن ایـران بـه     اي هسـته این است کـه   حمایت کشورهاي غربی، درصدد القايبا 

صورت یک بازي دومینو عمل خواهـد کـرد و کشـورهاي دیگـر منطقـه از جملـه       

شـدن و رقابـت شـدید     اي هسـته عربستان سعودي، مصر، ترکیه و غیره را به سوي 
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 دادن امکـان یش افـزا بـا  ، اي ایـران  یا اینکه برنامـه هسـته   .کند تسلیحاتی هدایت می

المللـی را بـه    امنیـت بـین   ،اي هاي تروریستی و افراطی به مواد هسته دسترسی گروه

 و کنتـرل  کـه کنـد   مـی  توصـیه هـا   امریکایی به راستا این در اسرائیل. اندازد خطر می

 و تـر  مشکل بسیار خاورمیانه حساس منطقه در شدهاي  هسته کشور چندین مدیریت

 جهـت  را امریکـا  انـدك  امیدهاي و است کشور یک مدیریت و کنترل از تر پرهزینه

 اسرائیل. )Albright, 2010( برد خواهد بین از منطقه در سازي دموکراسی و اصلاحات

 ایراناي  هسته احتمالی حمله از عمومی افکار دادن قرار تاثیر تحت بیشتر هرچه براي

 را ایـران  تهدیـد  و )Abrams, 2009( بـرد  می نام دوم هولوکاست عنوان به اسرائیل، به

 بـراي  منطقـه  در خـود  طرفـدار  يهـا  گـروه  طریـق  از یـا  و مسـتقیم  صورت به چه

 در امریکـا  منـافع  و نظـامی  هـاي  پایگاه اروپایی، کشورهاي منطقه، عربی کشورهاي

 منـابع  در کنـار  ایـران  مجـاورت  .دهد می مصداق نیز امریکا شهرهاي حتی و منطقه

 اسرائیل هرمز، و تنگه فارس خلیج ویژه به آن انتقال مسیر و انرژي با اهمیت جهانی

 يها سلاح آوردن دست به با ایران که باشد مسئله این طرح دنبال به داشته آن بر را

 محـدودیت  اعمال و کنترل خواهان، خود نفوذ و سلطه افزایش نتیجه در واي  هسته

 بر گذاري قیمت بحث و بازار کنترل نتیجه در و فارس خلیج از نفت صدور مسیر در

  .)79: 1388 پوراحمدي،(است  نفت

 تاسیسـات  شـرایط  مقایسـه  ،هراسـی  ایـران  بـراي  تبلیغات دیگر موارد جمله از

 نامناسـب  کنتـرل  بـراي  هـا  نگرانـی  و پاکسـتان  سامان به نا شرایط با ایراناي  هسته

 ثبـاتی  بـی  عبدالقـدیرخان،  شـکبه  یـادآوري  بـا است؛  کشور ایناي  هسته تسلیحات

 و اي قبیلـه  -قـومی  اختلافـات  نظـامی،  کودتاهاي وقوع احتمال حکومتی، و سیاسی

 در اسـرائیل  پاکستان؛ در اسلامی بنیادگراي و افراطی يها گروه هاي فعالیت مذهبی،

 ـ ترسـیم  عمومی افکار در ایران تاسیسات براي را وضعیتی چنین تا است تلاش د کن

)Freilich, January 2008 and Allison, 2006(. کـه کنـد   می مطرح اسرائیل رژیم ادامه در 

 میـان  در و منطقـه  در خـود  نفوذ افزایش جهتاي  هستهچتر گسترش دنبال به ایران

 سنی و شیعه مذهبی اختلافات ایجاد راستاي در آنها رفت؛ خواهد عربی کشورهاي

 از میزان این کسب با ایران که کنند می تبلیغ منطقه، کشورهاي سایر و ایران میان در

 از بیشـتر  هرچـه  حمایت و عربی کشورهاي داخلی امور در دخالت دنبال به قدرت
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 حتـی  و بحرین سعودي، عربستان عراق، مانند کشورهایی داخل در شیعی يها گروه

   .)Goodman, 2008 and Hadar, 2009 and Procida, 2009(است  یمن

  ایران توان ادغام و مدیریت کنترل، ـ ب

 ایران یک با زندگی امکان بر تاکید ضمن تایمز نیویورك در اي مقاله با 1»پوزان باري«

 امکـان  بهانـه  بـه  ایـران اي  هسـته  برنامه با مخالفت براي غرب دلایل رد با ،اي هسته

 رااي  هسـته  ایـران  بایـد  ما که دارد اعتقاد، اسرائیل یا امریکا به ایراناي  هسته حمله

توان گفت در امریکا دو دیدگاه در این  به طور کلی می .)Posen, 2006(کنیم  مدیریت

گذشـته برخـورد کـرد و     ها که معتقدند باید با ایران ماننـد  نئوکان مورد وجود دارد،

 جلوي آن را با تهدید و در صورت نیاز با توسل به زور گرفت و گروه دوم، ایران را

اجازه داد نقـش   نادیده گرفت؛ البته نبایدتوان آن را  دانند که نمی اي می قدرتی منطقه

آنها معتقدند باید با ادغام . آن افزایش یابد و باید جلوي افزایش قدرت آن را گرفت

اي و مشارکت دادن در ترتیبات امنیتی منطقه، نقش آن را  توان ایران در مسائل منطقه

شرط با ایـران   اگر خواهان مذاکره مستقیم و بدون پیش). 1389برزگر، (کنترل نمود 

در شـرایط افـزایش نقـش و     شوند، براي مدیریت منطقه است و این بسـتر تنهـا   می

  . )Rubin, 2009( قدرت ایران در منطقه به وجود آمده است

خواهـان افـزایش    نه تنها خواستار مـذاکره بـا ایـران نیسـت، بلکـه      اسرائیل اما

 مخالفـت  دنبـال  به اسرائیل .است ین کشوراقدام نظامی علیه ا در نهایت ها و تحریم

 بااي  هسته توافق یک به دستیابی باعث احتمالا که است ایران بااي  هسته مذاکرات با

اي  منطقـه  آتی ترتیبات در آن مشارکت واي  هسته ایران یک پذیرش نهایت در و آن

 نتـایج ، مـذاکرات  بودن موفق صورت در که است این خواهان اسرائیل .شد خواهد

 قـدرت  افـزایش  از و شـده  ایـران اي  هسته هاي فعالیت کنترل باعث که باشد طوري

 کـه  دارنـد  می ابراز آنها اینکه یا ،)Freilich, September 2008( کند جلوگیري آن نسبی

 و کشـی  وقـت  دنبال به مشخص، نتیجه بدون مذاکرات انجام سیاست اتخاذ با ایران

 خـود  هـاي  فعالیـت  تکمیـل  بـراي  پوششی عنوان به مذاکرات از و بوده زمان خرید

 توانـایی  مرحلـه  بـه  و بـرده  پـیش  بـه  را خوداي  هسته برنامه تا کرد خواهد استفاده

                                                             

1. Barry Posen 
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 بـدون  و مـدت  طولانی مذاکرات یادآوري با اسرائیل برساند؛اي  هسته سلاح ساخت

 بـا  مـذاکرات  ،)فرانسه و انگلستان آلمان،( اروپایی تروئیکاي با ایران مشخص نتیجه

 آن ابتـدا  ها اروپایی که کند می تشبیه اروپا با ایران مذاکرات به را )5+1 گروه( امریکا

 در ولی نامیدند، ابدي، ها اسرائیلی نظر از و سازنده سپس انتقادي، يوگو گفت به را

 این در )نتیجه بی مذاکرات انجام( مسئله این که گویند می خاصی زیرکی با حال عین

 و کـرد  عبـور  آن از بایـد  شـدیدتر  اقـدامات  انجـام  براي که است ایستگاهی، مسیر

 به شود، منجر »وجودي تهدید« یک از عبور به اگر حتی مذاکرات اینکه  امیدوارند

 اسـرائیل  وجـود  این با. )1388 ابوطالبی، وFreilich, November 2008 ( نیانجامد نتیجه

 بـه  امـر  ایـن  اگر حتی؛ است ایران شدناي  هسته از جلوگیري خواهان قیمتی هر به

 & Leverett, 2008( باشـد  ایـران  بـا  غـرب  توسـط  1»بزرگ معامله« یک انجام وسیله

Man( .  

  اقتصادي هاي تحریم اعمال ـ ج

 هـاي  تحریم اعمال اصلی مشوق ایران، با رویارویی براي سناریوها ادامه در اسرائیل

 ایـن  تضعیف نهایت در و ایراناي  هسته هاي فعالیت تعلیق یا توقف جهت اقتصادي

 حـامی  کشـورهاي  همراهـی  به نیازمند خود نیات تحقق براي اسرائیل .است کشور

اي،  هسـته  ایران مسئله که است آن دنبال به و است المللی بین مجامع طریق از خود

 بـه  توسـل  بـا  بنـابراین  .شـود  حفـظ  2المللی بین جامعه دستورکار هاي اولویت جزو

 و صـلح  بـراي  ایـران  دادن جلـوه  تهدید دنبال به امریکا، ویژه به خود غربی حامیان

 کشـتار  تسـلیحات  بـه  دسـتیابی  بـراي  ایران تلاش بهانه به و است المللی بین امنیت

 در آن طـرح  با و برده امنیت شوراي به را ایراناي  هسته هاي فعالیت پرونده جمعی،

 صـادر  ایـران  اقتصـادي  تحـریم  منظـور  به را هایی قطعنامه، منشور هفتم فصل قالب

   .اند کرده

 از جزئـی  اقتصـادي  هـاي  تحـریم  3،کارترایـت  دیویـد  و لوپز جورج دیدگاه از

                                                             

1. Grand Bargain 

2. International Community's Agenda 

3. George A. Lopez and David Cartright 
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 یک عنوان به تحریم امروزه اساسا .است بوده ها قرن طول در دیپلماتیک هاي مهارت

 متفـاوت  اهـدافی  بـا  و هـا  خصومت جریان در اقتصادي جنگ آغاز براي استراتژي

و بـا  هـاي سـخت    اعمال تحـریم . )1385 ایروانی، و Kupchan, 2010( شود می مطرح

یـا  جانبه  هاي یک تحریمچه در قالب شوراي امنیت سازمان ملل و چه  انواع متعدد،

 ایـران  »مهـار «بـراي  ، )هاي شوراي امنیـت  خارج از چهارچوب قطعنامه(چندجانبه 

هاي تنبیهی سخت، ایـران   است که با اعمال تحریم بدین منظور؛ این استراتژي است

علاوه ). 191: 1390 لطفیان، و Friedman, 2010 (دهد اي خود را تغییر  سیاست هسته

ها را براي شـروع مـذاکره    تحریم دیگرهدف  ،امریکاصدایی با  بر این، اسرائیل با هم

. گیـرد  ت دیگر ادامه دیپلماسی با ابزاري دیگر در نظر میاز موضع قدرت یا به عبار

سیاسـت   ،هـاي هوشـمند و تنبیهـی    این است که اعمال تحـریم  نهادر اینجا بحث آ

 تقویـت غـرب را در مـذاکرات آینـده     موضـع اي ایران را تغییر خواهـد داد و   هسته

 هـا نیـز بـا    تحریماز نظر اثربخش بودن . )Barzegar, 2011 and Takeyh, 2011( نماید می

سـادگی   هـم بـه   آن اختلاف نظر شدید در مورد اهـداف، بـرآورد کارآمـدي    وجود

یا به اصطلاح  »هاي سخت براي مذاکره تحریم«بنابراین استراتژي پذیر نیست،  امکان

 ؛عمل ناکارآمد بوده و پارادوکسی را در خـود دارد  در ،»تحریم براي برقراري صلح«

بین طرفین را از بین می بـرد   »اعتماد سازي«ذاکره یعنی ترین موضوع م چرا که مهم

  .)Parsi, 2008 and Khuri, 2008( افزاید و بر پیچیدگی بحران موجود می

  ایران در »رژیم« تغییر ـ د

 در رژیـم  تغییـر  جهـت  تـلاش ، ایـران  تهدیـد  مقابل در اسرائیل هاي برنامه دیگر از

 در جدیـد  یدولت ـ دنمآ کار يرو است معتقد چراکه؛ است ایران اسلامی جمهوري

 بایـد  یعنـی  ؛اسـت  کشـور  ایناي  هسته يها فعالیت با مبارزه يبرا راه بهترین ،ایران

 برنامـه  گذاشـتن  کنـار  بـا  و بـوده  اعتمادتر قابل که باشد کار سر بر ایران در یدولت

 از یکـی  را مسئله این حتی آنها. )Freilich, November 2008( کند  موافقت هماي  هسته

 حـداقلی  هـدف  که دانند می احتمالی نظامی حمله یا و اقتصادي تحریم مهم اهداف

اي و در حـداکثري،   اي و نـابودي تـوان هسـته    آن تاخیر در دستیابی به سلاح هسته

در مواردي کـه تحـریم بـا هـدف سـرنگونی      . سازي و تغییر حکومت است ثبات بی
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 ها است و اقدام نظامی در نهایت تیر خـلاص اسـت   باشد، تحریم متوجه زیرساخت

)Haass, 2009( .بـا  کـه  رژیـم  تغییـر  جهـت  کاامری با مشترك نظامی تهاجم بحث اما 

 درگیر موجب که چرا - است باخته رنگ زیادي حد تا عراق در امریکا شدن درگیر

 »روانی جنگ« یک قالب در هرچیز از بیش - شود می دیگر اي جبهه در امریکا شدن

  راه تنهـا  و دانسـته  بـزرگ  اشتباهی را ایران با نظامی برخورد راهبرد، این .گنجد می

 بـا  »نـرم  جنـگ « هـاي  مکانیسـم  پیگیـري  را اسلامی جمهوري نظام کردن سرنگون

 از پشـتیبانی  یـا  ساماندهی« و »اي رسانه نبرد« ،»مهار دکترین« هاي تاکتیک از استفاده

 ماننـد  جریـانی  :نویسـد  مـی  تـایمز  نیویورك در زکریا فرید .داند می »مدنی نافرمانی

 کـه  شـود  موفـق تواند  می زمانی تنها ،ایران در 88 سال انتخابات از پس هاي ناآرامی

 و بخـورد  چشـم  بـه  یـم ژر رهبـران  عملکـرد  به نسبت ایران در نارضایتی از موجی

 ریچـارد  امـا . )1389 زکریا،( گیرد قرار فضا کردن  نظامی بر رژیم استواري هاي پایه

 در تغییـر  بـه  يامیـد  هرگونـه  که کند می تاکید ،خارجی روابط شوراي رئیس هاس،

 و آرزوست یک کشور این در رژیم تغییر که چرا؛ شود شتهگذا کنار باید ایران رژیم

  .)1387 هاس،( استراتژي یک نه

  اي هسته ایران یک پذیرش ـه 

 باید که دارد اعتقاد و دانسته ناپذیر اجتناب را اي هسته ایران یک پذیرش سناریو این

 در اسـرائیل . )Takeyh and Gvosdev, 2004( استاي  هسته کشور یک ایران کنیم قبول

اي  هسـته  ایـران  یـک  بـا  احتمالی تعامل براي را مختلفی هاي گزینه خود هاي برنامه

 امریکـا  حـداکثري  هـاي  حمایـت  و کمک بر جانبه همه صورت به که کند می مطرح

در  حفـظ قـدرت سـنتی امریکـا     ،هاي امریکایی استراتژیست از دیدگاه .است متکی

هار قدرت ایران است و این مسئله نیز بستگی مستقیم به مهـار  خاورمیانه منوط به م

اي پذیرفتـه   ، ایران به عنوان یک قدرت منطقـه از این نظر .دارد اي ایران برنامه هسته

اي بـه مسـئله منـافع امریکـا      به گونهآن شود، اما مهار و مدیریت قدرت و نقش  می

طریـق   مهـار ایـران از   این مـورد، هاي اصلی در  دیدگاهیکی از . شود ارتباط داده می

 اسرائیل. )Parsi and Ben Ami, 2008( وگوهاي استراتژیک با ایران است گفت ورود به

، امریکـا  ویـژه  بـه  غربـی  کشـورهاي  سـوي  ازاي  هسـته  ایران یک پذیرش ازاي در
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 بـه در ادامـه   کـه  دهـد  مـی  قـرار  آنها مقابل در خود از حمایت جهت را هایی گزینه

  .)Freilish, December 2007(شود  می اشاره آنها به خلاصه صورت

 یـک  مبنـاي  بـر  .اسـت  امریکا توسط ایران جانبه یک بازدارندگی گزینه اولین

 علیـه اي  هسـته  سـلاح  از اسـتفاده  بـه  تهدیـد  یا استفاده امریکا، شده اعلام سیاست

 پاسـخ  و شـد  خواهد فرض امریکا خود علیه اسرائیل، ویژه به منطقه در هرکشوري

در  آسـیایی خـود   سفر در وزیر خارجه امریکا .داشت خواهد پی در اي کننده ویران

چتر دفاعی خود  خواهیم ایران درك کند که اگر ما ما می«: داشت ، اعلام2009سال 

 زیـرا بـرخلاف   شـد،  خواهـد  تـر  ایمـن  نه و تر قوي ایران نه را در منطقه بگسترانیم،

 شـد، چنـین   خواهند مسلط منطقه بر یابند دست اي هسته سلاح اگر به که باورشان

 گیرنـد  مـی  نتیجـه  هـا  اسـرائیلی . )Clinton, 2010( »شـد  خواهـد  آنان گرفته از امکانی

   .بود خواهد موثر، ایران استراتژیک محاسبات بر امریکا تضمین از برخورداري

 بازدارنگی ایجاد، اسرائیل نظر از .است دفاعی هاي موافقتنامه تقویت دوم گزینه

 چنـین  .شـد  خواهـد  تـر  قـوي  بسیار جانبه، دوموافقتنامه  یک انعقاد با امریکا توسط

 مقـداري  یا باشد اسرائیل امنیت حفظ براي جانبه همه پیمان یکتواند  می اي معاهده

 رژیـم  .شـود  متمرکـز  بیولـوژیکی  و شیمیایی ،اي هسته تهدید موارد به که محدودتر

 منجر ایران 1قطعی تخریب بهتواند  می امریکا با معاهده گونه این است معتقد اسرائیل

 در اسـرائیل  براي دیگر گزینه .داشت خواهد آنها براي نیز دیگري زیاد منافع و شده

 مطـرح  نظریـاتی  اما .است ناتو سوي از جانبهچند تضمین یکاي،  هسته ایران مقابل

 امریکـا  بـا  خـود  دوجانبـه  امنیتی موافقتنامه به است ممکن اسرائیل اگرچه که است

 اعضـا  همـه  آن در کـه  نـاتو  بـا  چندجانبـه  اتحـاد  یـک  به اي علاقه اما باشد، راغب

 مدت طولانی گیري تصمیم فرایند، دیگر سوي از .ندارد نیستند، آن انجام به مند هعلاق

   .است بحث قابل نکته یک حال هر در، اسرائیل براي ناتو

 یـک  گزینـه  ایـن  در. اي اسـت  منطقـه  امنیتـی  سیسـتم  یـک  ایجاد بعدي مورد

 منطقه کشورهاي براي امنیتی هاي تضمین امریکا آن در که دشو می طراحی سیستمی

اي،  هسـته  ایـران  تهدیـد  از مشـترك  ترسي القا با مورد این در .دید خواهد تدارك

                                                             

1. Assured Destruction 
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 براي .نمود امنیتی سیستم یک قالب در همکاري به وادار را عربی کشورهاي توان می

 یـک  کـه  حـالتی  بـه  نسـبت  منطقـه،  به پایدارکننده عنصر یک کردن اضافه ل،اسرائی

 خشـمگینی  باعـث  و دارد زیـادي ، منافع باشد اعراب حضور بدون دوجانبه معاهده

 چیـنش  نـوع  ایـن  حـد  از بیش گستردگی، اشکال اولین اما .شد نخواهد نیز اعراب

 از یکـی  کـه  را آرایشیقبول کنند  منطقه کشورهايبیشتر  اینکهدیگر  واست  امنیتی

 اسـرائیل ، دیگـر  سـوي  از .قرار دارد تردید و بحث، مورد است اسرائیلي آن اعضا

 اسـتراتژیک  هـاي  توانـایی  در هایی تواند محدودیت می مسئله این کهداند  می آشکارا

 بـالقوه  دشـمنان  بـراي  گسـترده  طور به امنیتی چتر این که چراآورد؛  وجود بهخود 

   .بود خواهد موثر آنها با صلح مباحث در و شده گسترده نیز منطقه پهناي در اسرائیل

 در دیـدگاهی  اسـت؛  اسـرائیل اي  هسـته  ابهـام  سیاسـت  در تغییر، پنجم گزینه

اي  هسـته  توانـایی  ظهـور  اضـطراري  موقعیـت  در اینکه بر مبنی دارد وجود اسرائیل

 دلیـل  یـک  با اسرائیل و امریکا که آمده وجود به امکان این واقعیت، یا فرض ایران،

 توانـایی  مـورد  در را شـکی  هرگونـه  و داده تغییـر  را خـود  رویکـرد  سیاسی موجه

 محاسـبات  در ایـران  خواهـد  می اسرائیل هرحال به .نمایند برطرف اسرائیل اي هسته

اي  هسـته  زرادخانـه  یک دارنده عنوان به اسرائیل که کند لحاظاین واقعیت را  خود

 سیاسـت  پایـان  ایـن،  بـر  علاوه .است خود هاي توانایی ارائه آماده و شده شناسایی

باشـد؛   عربی توسعه حال دراي  هسته هاي برنامه بر ريتواند تلنگ می »اي هسته ابهام«

 خواهد ها هزینه افزایش باعث بازدارندگی از نوع این که کنند می اعتراف ها اسرائیلی

   .دش

 صـلح  فراینـد  تـرویج  بـه  کمـک  ایران، اي هسته برنامه مقابل در گزینه آخرین

 صلح نشست .است منطقه در ایران نفوذ با مقابله براي اي وسیله عنوان به خاورمیانه

، موضـوع  ایـن  در ملاحظـه  قابـل  پیشـرفت  یـک  حتی یاو  سوریه یا ها فلسطینی با

 هـم  بحث این اما .باشد ایران با آنها نزدیک روابط بر پایانی زیاد احتمال بهتواند  می

 و سیاسـت  عنوان به را صلح فرایند پیشبرد اسرائیل نه و امریکا نه که شود می مطرح

 در ابتکاري هر البته .گیرند نمی نظر دراي،  هسته ایران تهدید با مقابله براي استراتژي

   .باشد ایران انزواي به کمکتواند  می صلح
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   ایران اسلامی جمهوري ملی امنیت نظامی بعد. 3

   دریایی محاصره. 1-3

 بـراي  آن بـودن  تهدیـد  بهانـه  با ایران، با مقابله براي هایش فعالیت ادامه در اسرائیل

 خواسـتار  کشـتارجمعی  يهـا  سـلاح  اشاعه از جلوگیري و المللی بین امنیت و صلح

 هدف .است آناي  منطقه و غربی پیمانان هم و امریکا وسیله به ایران دریایی محاصره

 و واردات شامل، فارس خلیج در ایران خارجی تجارت شاهرگ قطع سناریو این از

 تلاش بیشترین. )Freilich, June 2008( است خارج جهان به اولیه مواد و کالا صادرات

 سـنتی  نفـوذ  بـه  توجه با و شده متمرکز امریکایی مقامات رضایت جلب بر اسرائیل

 :انـد  کـرد  آغـاز  طریـق  ایـن  از را خود هاي لابی کنگره، نمایندگان میان در رژیم این

 گـروه  دو فشارهاي از رهایی براي حرکتی عنوان به را المللی بین هاي تحریم اوباما«

 کاران نومحافظه )2است و  ایران دریایی محاصره دنبال به که کنگره )ا :کند می دنبال

 قطـع  دریـایی  تجـارت  که وقتی. )49: 1389 زهرانی،( »کنند می مطرح را بمباران که

 اینکـه  یکـی ؛ کنـد  مـی  تسـلیم  بـه  وادار را رقیب طریق، دو از دریایی محاصره شد،

 و نموده تحمیل دشمن غیرنظامی جمعیت بر شدید هاي مجازات رشته یکتواند  می

 آنجا تا را دشمن اقتصاد اینکه، دوم .نماید دولت بر فشار و شورش به وادار را مردم

نمانـد   باقی برایش جنگ ادامه براي رمقی و توشه دیگر که سازد فرسوده و ضعیف

  . )170: 1383 دیگران، و بیلیس(

  نظامی حمله. 2-3

  اي هسته برتري براي تلاش ـ الف

 افتـادن  خطـر  بـه  از نگرانـی  ،»وجـودي  تهدیـد « مسئله سازي برجسته دلایل از یکی

 بـه  .اسـت  خاورمیانـه  منطقـه  در ایران وسیله به اسرائیل رژیماي  هسته انحصارگري

 از را واشـینگتن  بتوانـد  تـا  دهـد  می جلوه بزرگ را ایران تهدید اسرائیل دلیل همین

 سـایر  دسـتیابی  از اسـرائیل  .)Peterson, 2008( کننـد  دور تهـران  بااي  هسته قراردادي

 بـه  و کنـد  مـی  جلـوگیري  ممکن وسیله هر با ،اي هسته توانایی به منطقه کشورهاي

 اسـرائیل  .نماید میاي  هسته تاسیساتعلیه  نظامی حمله به تهدید نیز را ایران تناوب
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 ایـن  بـه  دستیابی جهت، امریکا خصوص به غربی کشورهاي هاي حمایت به اتکا با

 در همیشـه  نظامی حمله و نداشته ابایی نیز کشورها به آشکار تجاوز از حتی اهداف

 اي وسـیله  هـر  از است معتقد اسرائیل«. )Cordesman, 2008(دارد  قرار کارشان دستور

 کشور سه ویژه به -خاورمیانه کشورهاي تا شود استفاده باید، )اي هسته جنگ حتی(

 ایـن  در .)Shahak, 1997(» نکنند پیدا دستاي  هسته سلاح به -ایران و سوریه عراق،

 در عـراق  اسـیراك اي  هسـته  تاسیسات به رژیم این هوایی حملات به توان می راستا

، 2007 سـال  در سـوریه  در شـمالی  کـره  ساخت حال در اتمی راکتور و 1980 سال

  . )203: 1388 لطفیان،(کرد  اشاره

  موازنه ایجاد ـ ب

 بـا  که معنا این به .است کردن محدود و موازنه، ایران مقابل در اسرائیل دیگر برنامه

 ایجـاد  ادامه در و بازدارندگی ایجاد دنبال به اول درجه در خود هاي توانایی بر تکیه

 و هــا تاکتیــک تــرین بــزرگ از یکــی گذشــته دهــه یــک در تقریبــا .اســت موازنــه

 بـه  راهی هیچ رژیم این که است بوده این، اسرائیل خارجی سیاست هاي مشغولیت

 قابـل  تـواتري  بـا ، 90 دهـه  اواسـط  از .نـدارد  ایراناي  هسته تاسیسات به حمله جز

 اگـر  ایران بمباران تا اسرائیل کند می ادعا که است شده منتشر هایی گزارش بینی پیش

 کننـده  نگـران  هشدار یک که بار هر و دارد فاصله دیگر ماه چند تا هفته، چند تا نه

 ایـن  کـه  کنـد  متقاعـد  را دنیـا  تا شود می ارائه نیز اي تازه منطق، شود می مطرح تازه

 یکی .)Parsi, 2011 and Horton, 2010( است بقیه از تر جدي اسرائیل، هشدار ترین تازه

 استراتژي از استفاده، ایران »وجودي تهدید« رفع جهت اسرائیل اعلامی هاي گزینه از

 قابـل  توجیهـات  دنبـال  بـه ، ایران به حمله براي اسرائیل« .است 1»پیشگیرانه حمله«

 حـاجی ( ».اسـت  2»خـود  از پیشـگیرانه  دفـاع « عنـوان  با المللی بین عرصه در عرضه

 حملـه  کننـده  توجیه دلایل از استفاده با اسرائیل .)Beres, 2004 و 184: 1382 یوسفی،

 حـق ، رژیـم  این از غرب و امریکا حمایت به توجه با و عراق به امریکا دستانه پیش

 ایران علیه را تهدیداتش و دانسته محفوظ خود براي را استراتژي نوع این از استفاده

                                                             

1. Preventive Attack 

2. Anticipatory Self Defence 
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 تصـور  خطرنـاکی  عواقـب  اسـرائیل  حملـه  بـراي  اما .)Beres, 2004( نماید می توجیه

 در کـه  بداند باید ،پروراند می سر در را حمله فکر جدي طور به کسی اگر« :شود می

 رهایی آن از آسانی به که استاي  منطقه جنگ یک سوي به اسرائیل دادن سوق حال

 یـا ؛ )1390 ،داگـان ( »شد خواهد مبدل دشوار امنیتی چالش یک به و یافت نخواهد

 دنبـال  بـه  که شود می قلمداد سیاسی بلوف و تبلیغات بیشتر اسرائیل تهدیدات اینکه

اي  هسته تاسیسات به که ندارد را آن توان اسرائیل« :است دیگري اهداف به دستیابی

 در همچنـان  امریکا نظامی گزینه که کند می تضمین تهدیدها این اما کند، حمله ایران

 از ممانعـت  دربـاره  اسـرائیل  قرمـز  خـط  از واشـینگتن  کـه  این و است، کار دستور

اي  هسـته  برنامـه  نهایـت،  در و شـود  نمی منحرف ایران خاك در اورانیوم سازي غنی

 Parsi, 2011 and( »است شده حفظ المللی بین جامعه دستورکار هاي اولویت جزو ایران

Cirincoine, 2006( .  

  مسئولیت احاله ـ ج

 بـه  حملـه  بـراي  امریکـا  به 1»مسئولیت احاله« استراتژي اتخاذ، اسرائیل دیگر راهبرد

 وادار را دیگري بزرگ قدرت تا کنند می سعی مسئولیت احاله با کشورها .است ایران

 هـاي  هزینـه  از و مانـده  حاشـیه  در خـود  که حالی در کنند، مهاجم مهار و کنترل به

 ایـران  کـه  کنـد  مـی  مطـرح  اسرائیل. )154: 1388 مرشایمر،(مانند  می امان در مبارزه

 و کنـد  تحمـل  خـود  2نزدیک خارج در را دیگري قدرت نیروهاي حضورتواند  مین

 منطـق،  ایـن  چهارچوب در .آمد خواهد بر خاورمیانه از امریکا راندن بیرون درصدد

 .شود مواجه امریکا محدودکنندة واکنش با مسیر این در ایران تلاش که است طبیعی

 متعهـد  امریکـا  و شود می محسوب امریکا استراتژیک پیمانان هم از اسرائیل همچنین

 از استفاده با و تبلیغات با اسرائیل، دیگر سوي از .است منطقه در آن امنیت حفظ به

 منطقه در را خود منافع تا است بوده آن دنبال به همیشه امریکا در خود نفوذ پر لابی

 دشـو  منـد  بهره آن هاي حمایت از و کرده تعریف امریکا منافع راستاي در خاورمیانه

 بـا  تـا  کنـد  مـی  تـلاش ، »وجودي تهدید« مسئله طرح با لذا؛ )115: 1389 جعفري،(

                                                             

1. Buck Passing 

2. Near Abroad  
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 مـورد  در را خـود  مسـئولیت  تا نماید عمل وارد را امریکا ایران، تهدید نمایی بزرگ

   .دهد انجام اسرائیل موجودیت و امنیت حفظ

  وجودي تهدید استراتژي بر آن آثار و عربی يها انقلاب. 4

 امنیـت  و امریکـا  منـافع  براي جدي پیامدهاي، خاورمیانه در عربی يها انقلاب بروز

 و هـا  حکومـت  جابجایی به مربوط مسائل عمدتاًها  انقلاب این .است داشته اسرائیل

 و قـدرت  تـوازن  به مربوط معادلات اي، منطقه ثبات و دوجانبه روابط بر آن تأثیرات

 را سیاسـی  و اقتصـادي  منـافع  کلی طور به و اي فرامنطقه و اي منطقه بازیگران نقش

 غیرقابـل  آن عواقـب  کـه  چـون ، دیگـر  سـوي  از .اسـت  کرده جدیدي مرحله وارد

 در هـایی  حکومت نوع چه تحولات این از پس که نیست شخصم و بوده بینی پیش

 اسـرائیل  و امریکـا  ضـرر  بـه  ،)Haass, March 2011( آینـد  مـی  کار سر بر عرب جهان

 در کـه ي پایـدار  نسبتا ساختار و منطقه کشورهاي با دوجانبه روابط اگر بود خواهد

 برزگـر،  و 1390 احمـدي، ( بـرود  بین از است، شده ریزي پایه منطقه در زمان طول

نامیـد   پسـاامریکایی  دوران را آن تـوان  مـی  کـه  اي منطقـه  فعلی شرایط در ،)1390

)Takeyh, June 2011( ،امنیتـی  هـاي  نگرانـی  تـا  بود خواهد دشوار خیلی امریکا براي 

 و اعـراب  صـلح  فراینـد  پیشـبرد  و تقویـت  یا ایران سلاح خلع مانند را خود سنتی

 کمـپ  صـلح  قـرارداد  بـه  ها مصري نگاه نوع اگر المث عنوان به .کند دنبال، اسرائیل

 را اسـرائیل  و امریکا امنیتی - سیاسی هاي استراتژي کل تحول این ،کند تغییر دیوید

 سـاله  60 هـاي  همکـاري  شرایط اینکه یا. )1390 برزگر،( دکن می دگرگون منطقه در

 ایـن  بـه  )امنیـت  برابـر  در نفت قالب در( امریکا امنیتی تعهدات و سعودي عربستان

 - لیبـرال  سیسـتم  یـک  همکاري صورت به واست  مشترك دشمنان علیه که کشور

 عربـی  يهـا  انقلاب دراست،  گرفته صورت سنتی پادشاهی رژیم یک با دموکراسی

 شده آنها میان شکاف آشکارسازي و تعمیق باعث و کرده تغییر حساسی صورت به

 رغـم  علـی ، مصر در مبارك حسنی از را امریکا حمایت عدم عربستان که چرا است؛

 نظـامی  دخالت از امریکا، دیگر سوي از .کرد مشاهده، نزدیک همکاري دهه چندین

 ناهماهنگی و مستقلانه اقدامات چنین که حالی در است؛ ناراضی بحرین در سعودي

 ایران اي هسته برنامه توقف براي هم المللی بین اقدامات زمان ده،ش رایج طرفین بین
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 هـاي  حکومـت  بـراي  غرب امیدهاي علاوه به. )Haass, July 2011( شود می تر نزدیک

 عنوان به ریاض در عربی، هاي انقلاب از بعدخاورمیانۀ  در پذیر مسئولیت و پاسخگو

 در عربستان بازنگري باعث شرایط این نتیجه، در .شود می تلقی وجودي تهدید یک

 یـا  چین با امریکا جایگزینی دنبال به و شده امریکا با اتحاد بر متکی امنیتی تفکرات

 اي هسـته  مسـتقل  بازدارنـدگی  حتـی  یا خود مشابه هاي پادشاهی سایر با اي اتحادیه

 . )Takeyh, June 2011, March 2011( )1(باشد

 سـازي  پیـاده  قابـل  کامـل  صورت به منطقه در سازي دموکراسی، دیگر سوي از

 تولیـد  سـرانه  رشـد،  بـه  رو متوسـط  پیشـرفت  مانند آن اولیه شرایط که چرا؛ نیست

 بـا  پیشـرفته  مـدنی  جامعه و )نفت به اتکا بدون( دلار 3000 بالاي 1داخلی ناخالص

، دموکراسـی  از نـاقص  نـوع  ایـن . نـدارد  وجـود  کشورها این در، مستقل موسسات

 هـایی  سیسـتم  چنین شود، تبدیل پوپولیستی سیستم یا افراطی گرایی ملی به تواند می

 تروریسـم،  بـا  مبـارزه  توانـایی ، شـوند  مـی  اداره عمومی افکار شدید نفوذ تحت که

 یـا ، اسرائیل با صلح فرایند از پشتیبانی جمعی، کشتار هاي سلاح اشاعه از جلوگیري

 هـایی  رژیـم  چنـین  در، ایـن  بر علاوه .داشت نخواهند را نفت منطقی گذاري قیمت

 یـا  گرایـی  فرقـه  خشـن،  پلیسـی  سیسـتم  داخلی، جنگ مرج، و هرج استبداد، امکان

 منطقـه  ناپایـداري  و ثبـاتی  بـی  باعـث  کـه  داشت خواهد وجود افراطی گرایی اسلام

تظـاهر   و ارتـش  میـان  کشـمکش ( کنونی مصر و صدام از پس عراق مورد. شود می

 Takeyh, June 2011and Haass, March(است  مورد این از هایی مثال، )خیابانی کنندگان

هرگونه مداخله نظامی جدید نیز در منطقه بحران را بیشتر خواهـد کـرد؛ بـه    . )2011

دلار خواهـد   200عنوان مثال هر بحرانی در وضعیت عربستان، قیمـت نفـت را بـه    

هـاي عربــی، باعـث ایجــاد    وقــایع مربـوط بــه انقـلاب  ). Haass, July 2011(رسـاند  

برخورد با این وقایع شـده   چنددستگی میان امریکا و متحدان اروپایی آن درباره نوع

در نتیجـه غـرب   . شـود  است، که این امر، موجب ناکارآمدي اقدامات انجام شده می

 ,Takeyh (باید براي مدیریت و کنترل اوضـاع، بـه ائـتلاف و همکـاري روي آورد     

September 2011 .(  

                                                             

1. Per capita gross domestic product 
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 نفـت،  قیمـت  افزایش .است ایران منافع بر مستقیم تاثیرات داراي وضعیت این

 در امریکا نظامی حضور کاهش برنامه مصر، در ضدایرانی شدت به رژیم یک سقوط

 اسـلامی  هـاي  دولـت  آمـدن  کار روي احتمال ،)Haass, July 2011( افغانستان و عراق

 نقـش  تقویـت  و عربـی  کشورهاي با روابط سطح تقویت سبب که منطقه در جدید

 دسـتاوردهاي  این، بر علاوه. )Dassa Kaye, July/August 2011( شود می ایران اي منطقه

 تهدیـد  بـر  مبنـی  المللی بین نسبی اجماع آوردن وجود به در موفقیت بر مبنی امریکا

 و امنیتی تبلیغاتی، لمسائ شامل( آن علیه چندجانبه هاي همکاري ایجاد و ایران بودن

 در .شـد  خواهـد  تر کمرنگ، آن بر سنگین هاي هزینه تحمیل و )دياقتصا هاي تحریم

 عرب عمومی افکار اما نگرانند، ایران توان افزایش درباره عربی هاي دولت که حالی

 ایران از هراس بین، )است شده نفوذتر پر و تر گسترده عربی يها انقلاب پی در که(

 نتـایج  .اسـت  نوسـان  در، امریکا و اسرائیل با مقابله در ایران توانایی به امیدواري و

 از تر خطرناك را اسرائیل و امریکا عربستان، در ویژه بهو  اعراب میان در نظرسنجی

 جامعـه  در دوگانـه  اسـتانداردهاي  وجـود  علت به مردم بیشتر و دهد می نشان ایران

 نایـرا  شـدن  اي هسـته  از جلـوگیري  بـراي  المللی بین فشارهاي مخالف، المللی بین

 بـا  مخالفـت  خـاطر  به، عربی عمومی افکار در ایران نفوذ و احترام همچنین. هستند

 و Farhi, April 2011 and Telhami, April 2012(اسـت   شـده  بیشـتر  عربی مستبد حکام

 در اخـتلاف  از هـایی  نشانه بروز باعثها  انقلاب این، دیگر سوي از. )1390 برزگر،

 و دهش ـ منطقـه  کشـورهاي  در جاري وقایع با تعامل چگونگی در ایران رهبران میان

 Haass, July( اسـت  شـده  سـوریه  در ایـران  نزدیـک  متحد موقعیت تضعیف موجب

 دستیابی در را اسرائیل امیدهاي عربی يها انقلاب از ناشی وضعیت، بنابراین ).2011

 هـاي  توانایی و ساخته رنگ کم »وجودي تهدید« استراتژي در شده تعریف اهداف به

 المللـی  بـین  اجمـاع  از ناشـی  هـاي  محدودیت و فشارها دادن کاهش جهت را ایران

   .داد خواهد افزایش آن اي فرامنطقه و اي منطقه متحدان و امریکا توسط شده ایجاد
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  گیري نتیجه

تـا   اسـت  آن دنبـال  به، ایران علیه »وجودي تهدید« استراتژي طرح با اسرائیل رژیم

 جلوه تهاجمی و طلبانه گسترش غیرسازنده، را ایراناي  منطقه قدرت و نقش افزایش

 در آناي  منطقـه  پیمانـان  هم و امریکا منافع براي تهدیدي را آن، طریق این از و داده

 .شـود  جلوگیري آن از باید زور، از استفاده جمله از ممکن، راه هر از که گرفته نظر

 اسـرائیل  بـه  واشـینگتن  هـاي  کمک ادامه براي توجیهی اینکه بر علاوه سیاست این

 از فلسـطینیان  با صلح پیشبرد جمله از اسرائیل در داخلی اهداف از برخی به است،

 کـه  ایـران  علیه اسرائیل نظامی تهدیدهاي سناریوي .کند می کمک نیز قدرت موضع

 گزینـه  -1 :کـه  کنـد  مـی  تضمین شود، می مطرح »وجودي تهدید« استراتژي ذیل در

 قرمـز  خـط  از واشـینگتن  -2، است کار دستور در همچنان ایران علیه امریکا نظامی

 -3و  شود نمی منحرف ایران خاك در اورانیوم سازي غنی از ممانعت درباره اسرائیل

 شده حفظ المللی بین جامعه دستورکار هاي اولویت جزو ایراناي  هسته برنامه که این

 و مهـار  کنتـرل،  بـراي  است سیاستی اسرائیل استراتژي این امر، نهایت در اما .است

 شکسـت  باعث که ایراناي  منطقه قدرت و نقش افزایش مقابل در بازدارندگی ایجاد

   .است شده خاورمیانه در اسرائیل جایگاه تنزل واي  هسته انحصار
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  ها یادداشت

عربی و عدم توانایی آمریکـا در کنتـرل   هاي  انقلابدر اضطراب و تنش ناشی از . 1

اي شـدن را در مقابـل    کشورهاي عربستان و مصر پس از انقلاب، پتانسیل هسته ،آن

 ,Telhami( خواهند داشـت  ،)یل و ایرانئاسرا( را اي منطقه دو قدرت غیرعرب هسته

April 2012.(  
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  منابع

  الف ـ فارسی

ز مرک ،»امریکا با رابطه در ایران خارجی سیاست نوین هاي چالش« .1389 .حمید ابوطالبی،
هـاي   معاونـت پـژوهش  تحقیقات استراتژیک مجمع تشـخیص مصـلحت نظـام،    

  .ماه آذر ،گروه مطالعات اروپا و امریکا ،سیاست خارجی

مرکــز  ،»اســرائیلی ـــ ییامریکــا امنیــت و عربــی يهــا انقــلاب« .1390 .حمیــد ،احمــدي
   .ماه د، مرداهاي علمی و مطالعات استراتژیک خاورمیانه پژوهش

مرکز تحقیقات استراتژیک  ،»المللی بین هاي مجازات و ها تحریم« .1385 .امیرسعید ایروانی،
گـروه   ،هـاي سیاسـت خـارجی    معاونـت پـژوهش  مجمع تشخیص مصلحت نظام، 

   .ماه بهمن ،مطالعات استراتژیک
فصلنامه  ،»تدافعی و تهاجمی رئالیسم منظر از ایران خارجی سیاست« .1388 .کیهان برزگر،

   .113-153 صص اول، شماره اول، سال ،روابط خارجی
 فصـلنامه  ،»دارد وجود امریکا و ایران مستقیم يوگو گفت امکان آیا« .1389 .کیهان برزگر،

  . ششم شماره سوم، سال ،جدید دوره ،امنیت آفاق پژوهشی -علمی 
ــرات و عربــی يهــا انقــلاب« .1390 .کیهــان برزگــر، مرکــز  ،»اي منطقــه ژئوپلیتیــک تغیی

   .ماه، اسفند هاي علمی و مطالعات استراتژیک خاورمیانه پژوهش
الملـل در عصـر    روابط بـین : جهانی شدن سیاست .1383 .استیو اسمیت، و جان بیلیس،

 موسسـه  :تهـران  ،المللی، جهـانی شـدن در آینـده    موضوعات بین: ، جلد دومنوین
   .معاصر ابرار المللی بین تحقیقات و مطالعات فرهنگی

طالعـات  اي بـر م  اسـتراتژي در جهـان معاصـر، مقدمـه     .1383 .دیگـران  و جان بیلیس،
 تحقیقـات  و مطالعـات  فرهنگی موسسه :تهران یري،بخ کابک :ترجمه ،استراتژیک

   .معاصر ابرار المللی بین
 جمهـوري  منافع بر خاورمیانه در امریکا راهبردي اهداف تاثیر« .1388 .حسین پوراحمدي،

   .57-88 صص دوم، شماره اول، سال ،فصلنامه روابط خارجی ،»ایران اسلامی
 :تهـران  ،اسـرائیل  ـمنافع استراتژیک مشترك و اتحاد امریکـا    .1389 .اکبر علی جعفري،

   .راهبردي مطالعات پژوهشکده
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، ایران و رژیم صهیونیسـتی، از همکـاري تـا منازعـه     .1382. امیرمحمد ،حاجی یوسفی
   .)ع(دانشگاه امام صادق: تهران

 دهه در اسرائیل و یهترک روابط تحولات« .1390 .ایمانی همت، امیرمحمد، یوسفی، حاجی
 دوم، شماره سوم، سال ،فصلنامه روابط خارجی ،»ایران براي آن پیامدهاي و اخیر

   .75-104 صص
 خـارجی  سیاست بر تاثیرگذار عوامل« .1388 .اسلامی محسن،. محمد امیر یوسفی، حاجی

، مجلـه دانشـکده حقـوق و علـوم     فصلنامه سیاسـت  ،»تحلیلی مدل ارائه :اسرائیل
  .177-200صص ،3 شماره ،39 دوره ،دانشگاه تهرانسیاسی 

، بـه نقـل از   دیپلماسـی ایرانـی  ، »حمله نظامی به ایـران اشـتباه اسـت   « .1390.مئیر، داگان
   .خرداد 12یدیعوت آحارونوت، 

بـه نقـل از    ،دیپلماسـی ایرانـی  ، »تغییر رژیم در ایران ممکن نیسـت « .1389. زکریا، فرید
   .خرداد 29نیویورك تایمز، 

جایگزین جنـگ یـا مؤلفـه     :نتحریم علیه جمهوري اسلامی ایرا« .1389 .مصطفی ،زهرانی
  . 47-78 چهارم، شماره دوم، سال ،خارجی روابط فصلنامه ،»اصلی مهار

 سـال  ،خارجی روابط فصلنامه ،»پیامدها و دلایل :هراسی ایران« .1389 .محسن ،نیا شریعتی
   .ششم شماره دوم،

  ،»ایران اسلامی جمهوري ملی امنیت هاي سیاست و تهدید از پندار« .1390 .سعیده لطفیان،
   .175-207 صص اول، شماره سوم، سال ،فصلنامه روابط خارجی

 ،»خاورمیانـه  در تسـلیحات  کنتـرل  و کشتارجمعی افزارهاي جنگ« .1388 .سعیده لطفیان،
   .189-226 صص اول، شماره اول، سال ،فصلنامه روابط خارجی

زاده،  نییغلامعلی چگ: ، ترجمههاي بزرگ تراژدي سیاست قدرت .1388 .مرشایمر، جان 
  . المللی وزارت امور خارجه، دفتر مطالعات سیاسی و بین: تهران

 روابـط  مفهـومی  هـاي  حـوزه  و هویـت « .1388 .مسـعودي  حیـدرعلی، . حمیـرا  مشیرزاده،
 ،سیاسی دانشگاه تهران، مجله دانشکده حقوق و علوم فصلنامه سیاست ،»الملل بین

   .251-269 صص ،4 شماره ،39 دوره
روزنامـه  ، »امریکا باید امید به تغییر رژیم ایـران را فرامـوش کنـد   «. 1387 .هاس، ریچارد
 .اسفند 15، 19315، شماره کیهان
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