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 خود، دانش کانونى هاى پدیده گرى تبیین مقام در خلدون ابن آیا که پردازد مى اجتماعى و انسانى علوم در رایج معماى این بررسى به نوشتار این: چکیده
 بعد. شود مى پرداخته گرایى تاریخ و پوزیتیویسم عمومى هاى مشخّصه بیان به مفهومى چارچوب قالب در ابتدا راستا، این در گرا؟ تاریخ یا است پوزیتیویست

 با که وى آثار از هایى بخش بررسى به شناسان خلدون ابن هاى خوانش و خلدون ابن نامه زندگى و آثار به استناد با» اَسنادى مطالعات« شناسى روش اتخّاذ با
 گرى تبیین مقام در خلدون ابن موضع خصوص در نهایت در. شود مى پرداخته افتند، مى موافق گرایى تاریخ و پوزیتیویسم هاى تبیین هاى مشخّصه از هرکدام
  .شود مى داورى اجتماعى و انسانى هاى پدیده
  .خلدون ابن ـگرایى، تاریخ پوزیتیویسم، علمى، تبیین شناسى، روش شناسى، جامعه تاریخ، علمى، معماهاى : کلیدى مفاهیم

  مسئله بیان و مقدمه
 تمایز به قائل خود مطالعه مورد موضوعات» تبیین« و» توصیف« میان هدف لحاظ به کم دست اجتماعى و انسانى علوم ورزان اندیشه
 مطالعه مورد موضوعات» توصیف« هدف با اجتماعى و انسانى علوم ورزان اندیشه موارد برخى در که این با. هستند شناسانه معرفت
 با دهند، مى تشکیل مجله را علوم این ورزان اندیشه اجتماع اصلى شاکله که دیگر برخى اما گذارند مى آفرینى علم وادىِ در گام خود
 از که اجتماعى و انسانى علوم مطالعه مورد موضوعات گرى تبیین مقام در لیکن،. نهند مى گام آفرینى علم وادى به» تبیین« هدف
 تجزیه متعددى علمى هاى گرایش به ورزان اندیشه اجتماع این برخوردارند، بودن چندلایه و بودن چندبعدى نظیر هایى ویژگى
 هاى تبیین کارکردى، هاى تبیین آمارى، هاى تبیین علّى، هاى تبیین نظیر عناوینى با شان هاى جویى تبیین حاصل که شوند مى

 کیفى، هاى تبیین کمى، هاى تبیین فرهنگى، هاى تبیین عاقلانه، انتخاب هاى تبیین تفهمى، هاى تبیین تاریخى، هاى تبیین ماتریالیستى،
 حلقه شود مى  تصور چنین که داریم قرار وضعیتى در اکنون.  ١شوند مى شناخته غیره و تفریدى هاى تبیین گرایانه، قانون هاى تبیین
» تبیینى راهبرد دو این تقابل« که شود مى پنداشته چنین دیگر، سخن به. است  ٣گرایى تاریخ و  ٢پوزیتیویسم ها تبیین این اتصال
 که کند مى تأکید فوق اظهار بر نحو بدین ترنر). 462:2006 ترنر،( است مدرن علم در اجتماعى و انسانى هاى تبیین کل پوشاننده
 از نوع دو گرایى تاریخ و پوزیتیویسم ولى شود مى استفاده زیادى بالقوه هاى تبیین از اجتماعى و انسانى علوم حوزه در اگرچه

 انسانى علوم براى بیشترى فواید» تبیین معرض در هاىِ هستى نوع« برحسب که هستند» شده شناخته حال تابه هاى تبیین ترین جامع«
 قوت هرکدام و هستند اجتماعى جهان به نسبت متفاوتى هاى نگرش تبیین، نوع دو این او دیدگاه از. دارند همراه به اجتماعى و

 انکرسمیت، همان؛( کرد انتخاب را تبیینى راهبرد دو این از یکى باید گرى تبیین مقام در رو، این از. دارند را خود خاص تبیینى
 و کرده مشخصّ کاملا را خصوص این در خود موضع» دورکیم امیل« و» کنت آگوست« نظیر ورزان اندیشه از برخى). 144:1995
 این علوم از دسته این ورزان اندیشه از عمومى انتظار. اند کرده امتناع کار این از» وبر ماکس« و» مارکس کارل« همانند دیگر برخى
 را) پوزیتیویسم عمومى ویژگى دو( گرایى شمول جهان و گرایى نوع دامن طرفى از که باشند وبر و مارکس مثل نباید که است
 ترنر،( اند آورده فرود تعظیم سر) گرایى تاریخ عمومى ویژگى( تاریخ بودن احتمالاتى برابر در دیگر طرفى از و اند چسبیده

462:2006.(  
 تبیین به دست» کنت آگوست« چون ورزانى اندیشه سنگ هم که داشتند وجود متفکرّانى نیز اسلامى اجتماعىِ اندیشه تاریخ در

                                                             
  ).1376( غراب،ناصرالدین: به کنید مراجعه خلدون ابن آثار در ها گرى تبیین دست این از هایى نمونه از آگاهى براى.  ١
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 مشخصّ را شان موضوعى هاى پدیده تبیین مقام در خود موضع رفت مى انتظار هم ها آن از و اند زده اجتماعى و انسانى هاى پدیده
 اسلامى اندیشمندان فکرى سنتّ بالقوه توان که باشد مخالف ادعا این با که داشت سراغ توان مى را کسى کمتر وجود این با. کنند
 آن هاى دلالت درك و اسلامى ورزان اندیشه ادعاهاى در غور رو، این از. است مانده باقى ابهام از اى هاله در هنوز خصوص این در
 ؛1381 دیگرى، و نجفى ؛1379 راد، قانعى ؛1374 طباطبائى،( است گریزناپذیر ضرورت یک اکنون معاصر انسانى علوم بر

 است تأملى قابل جهانى چهره خلدون محمدبن بن عبدالرحمن ورزان، اندیشه این میان در). 1385 منتظرقائم، ؛1382 منفرد، فرهانى
 به دوباره معاصرتر زبانى و مفاهیم قالب در ها آن حاصل است لازم اما نیست، نادر اگرچه آثارش تأثیر و وجوه در کنکاش که

  .شوند معرفى اجتماعى علوم عرصه
 کمابیش حلّى راه امروزه، معماها، این از برخى که است بوده علمى معماهایى معرض در ورزان اندیشه سایر همانند نیز خلدون ابن
 یا است شناس جامعه خلدون ابن اش، اى رشته هویت مقام در آیا« که دست این از معماهایى. نه هنوز دیگر برخى و اند یافته مقبول
 ،»آن؟ عادى اعضاى از یکى یا است شناسى جامعه گذار بنیان او آیا شناسى جامعه رشته در عضویت مقام در« که این یا» مورخ؟
 هاى پدیده گرى تبیین مقام در آیا« که معما این خصوص در اما). 28:1387 زند، شجاعى( اند یافته متفاوت کمابیش هایى پاسخ
 فرط از گاه، که طورى به. آورند برمى سر مختلفى کمابیش ادعاهاى هنوز» گرا؟ تاریخ یا است پوزیتیویست او خود، دانش کانونى
 نظر به چنین رأى وفاق فرط از گاه، و ندارند را دیگرى با رودررویى تاب مدعیان از یک هیچ رسد مى نظر به چنین رأى، اختلاف
 افکار تعاطى به باره این در چند اندیشمندانى و دارد تداوم هنوز معما این خصوص در مباحثه حال، این با. اند مکتب هم که رسد مى

 معاصرتر زبانى به افکار تعاطى این محتواى بازخوانى طریق از معما این حلّ راستاى در دیگرى تلاش نوشتار، این. اند مشغول
  .باشد مى
 هاى خوانش و منابع استناد به که است آن بر تلاش. گیرد مى قرار بررسى مورد» گرى تبیین« مقام در» خلدون ابن« موضع جا این در

 خود نظر مورد موضوعى هاى پدیده گرى تبیین موضع در خلدون ابن آیا که شود داده پاسخ پرسش این به او آثار از گوناگون
 بیان اختصار به گرایى تاریخ و پوزیتیویسم عمومى هاى مشخّصه ابتدا پرسش این به پاسخ براى گرا؟ تاریخ یا بود پوزیتیویست

 در. شود مى پرداخته گرایى تاریخ و پوزیتیویسم هاى مشخصه از هرکدام با انطباق در خلدون ابن آثار بازخوانى به سپس،. شود مى
  .گیرد مى قرار بحث مورد گرایى تاریخ یا پوزیتیویسم به خلدون ابن تبیینى موضع برازندگى نهایت،
  مفهومى چارچوب
 مورد را خلدون ابن آثار قالب آن در بتوان تا شود دیده تدارك مفهومى چارچوبى است لازم مقاله این اصلى پرسش به پاسخ براى
 ،)1358( بکر و بارنز نظیر شناسانى خلدون ابن که دهد مى نشان دست این از هایى پژوهش پیشینه مطالعه. داد قرار هدفمند بررسى
 ،)1385( منتظرقائم ،)1382( بعلى ،)1379( راد قانعى ،)1376( غراب ،)1374( طباطبائى ،)1366( نصار ،)1363( لاکوست
 نفع اما. اند پرداخته خلدون ابن آثار در کنکاش به گونىگونا مفهومى هاى چارچوب از) 1388( زند شجاعى و ،)1388( الدین شرف
 گرایى تاریخ یا پوزیتیویسم تبیینى چارچوب با خلدون ابن آثار تطابق بررسى به که کرد نمى ایجاب ها آن از کدام هیچ معرفتى
 هاى مشخصّه معرفى طریق از مفهومى چارچوب یک تدوین با که کند مى ایجاب مقاله این نویسندگان معرفتى نفع. بپردازند

  .کند اقدام چارچوب این با خلدون ابن آثار تطبیق به گرایى تاریخ و پوزیتیویسم
  پوزیتیویسم عمومى هاى مشخصه

 به اش موضوعى هاى پدیده مطالعه در را اجتماعى و انسانى علوم که شود مى گفته راهبردى به آن عام معناى در» پوزیتیویسم«
 ریتزر،( کنند مى رعایت عمل در و کرده پرداخته و ساخته فیزیکى و طبیعى علوم دانشمندان که کند مى ملزم اصولى رعایت

 دوره این در). 572 همان،( دارد ریشه فرانسه هجده قرن روشنگرى عصر در تاریخى لحاظ به رویکرد این). 571:2005
 این و شد انسان وضعیت بهبودى به منجر آوردند چنگ به فیزیکى و طبیعى علوم تبیینى اصول مدد به ها انسان که هایى شناخت
 و انسانى علوم اگر که کرد ایجاد عصر آن ورزان اندیشه ذهنیت در را امر این اجتماعى و غیرانسانى هاى پدیده کنترل در موفقّیت
. یابد دست خود عرصه در مشابه هاى موفقیت به تواند مى گردد، استوار فیزیکى و طبیعى علوم تبیینى اصول بر دقیقآ هم اجتماعى
 ؛24:1985 ترنر،( فرماست حکم علوم بر ناپذیرى گسست وحدت شناسى، روش لحاظ از کم دست دیدگاه این مبناى بر ترتیب، بدین
  .»31:2009 کلارك،



 به  ٥تجربه مقابل در که است  ٤قوانینى از متشکل) الف( جامعه طبیعى علم بود مدعى پوزیتیویسم واژه واضع» کنت آگوست«
 دو» انسانى امور ترقىّ و نظم« و» علمى شناخت« پس. است ضرورى و لازم انسان  ٦ترقىّ براى) ب( و شود مى گذارده محک
 دست به» مشاهده« طریق از وى موردنظر علمى شناخت. هستند همزاد بلکه یافتنى دست تنها نه دو هر و هستند سکهّ یک روى
 از اندامى اى استعاره داروینى گرایى تکامل از پیروى به» اسپنسر هربرت« بعد، زمانى اندك. »نقلى و عقلى احکام« طریق از نه آید مى
 که 1930 دهه در ،19 قرن در. شد پوزیتیویسم دار طلایه کنُت،» علوم وحدت« ادعاى دادن قرار محور با و داد ارائه جامعه
 و آورى جمع( آمار از استفاده لزوم ادعاها آن بر علاوه دورکیم شد، نهادى فرانسه هاى دانشگاه در کنُت پوزیتیویسمِ هاى آموزه
 مورد معناى همان به آمارى هاى داده که بود معتقد او. کرد تجویز را) اجتماعى هاى واقعیت خصوص در ها داده کمى تحلیل
 کنت موردنظر گرایى تجربه طریق، بدین. هستند  ٧»ارزش از عارى« جهت این از و بوده» عینى« فیزیکى و طبیعى علوم در استفاده
 کردن پذیر امکان تقلّاى در که بودند اى اولیه هاى پوزیتیویست ها این). 72ـ571:2005 ریتزر،( کرد پیدا نیز» گرایى کمى« خصلت
. بودند اجتماعى سازمان الگوهاى بر نیروها این اثرات ردیابى و نیروها این تغییرات ردیابى و اجتماعى گیتى نیروهاى مشاهده

 کند تبیین را ها مکان و ها زمان تمامى در گیر عالمَ نیروهاى که بودند قوانینى ریزى پى درصدد کنُت موردنظر اولیه هاى پوزیتیویست
  ).456:2006 ترنر،(
 جایگاه بودند آمده هم گرد  ٨»وین حلقه« در که افرادى 1930 و 1920 هاى دهه در. نشد ختم جا همین به پوزیتیویسم ماجراى اما
 منطق در داده رخ هاى پیشرفت از حلقه این. بخشیدند استحکام را گرایى، تجربه و علوم وحدت یعنى پوزیتیویسم، اصلى ادعاى دو
 علمى هاى شناخت که کنُت ادعاى این بر حال عین در و کرد استفاده» غیرعلمى افکار« از  ٩»مقبول علمى دانش« تمایز تعیین براى
 است  ١٠خنثى اخلاقى لحاظ به علم که جا آن از حلقه، این اعضاى دیدگاه از. کشید بطلان خطّ شوند، منتهى ترقّى به باید ضرورتآ
 از خود تمایز دادن نشان براى و تر مشخصّ فکرى مرزبندى براى وین حلقه. باشد پیشرفت جهت در عمل راهنماى تواند نمى پس

  ).573:2005 ریتزر،( کرد استفاده» منطقى پوزیتیویسم« عنوان از اولیه پوزیتیویسم
  ١١پیشینى خصلت» تجربه« به نسبت» منطقى حقایق« که داشت ریشه عصر آن منطقِ ادعاى این در گذارى نام این تسمیه وجه
 در که شوند طراحى منطقى قضایایى است لازم اساس این بر. نیست تجربه تأیید عدم یا تأیید به وابسته ها آن درستى یعنى دارند،
 که تجربى اظهارات از دسته آن ترتیب، بدین. شوند اظهار علم هر موضوعى هاى پدیده خصوص در تجربى هاى گزاره ها آن پوشش
 اظهارات اول،. کند رعایت را شرط دو باید کم دست علمى قانون بنابراین،. شوند مى نامیده علمى قانون باشند، منطق با موافق
 تر قوى صرف تغییرىِ هم از بایستى» نتیجه« و» مقدمه« ارتباط دوم،  ١٢.نباشند محدود خاص موارد و مکان زمان، به باید تجربى
 شود مى سوار گرایى کمى مرکب بر راه این در منطقى پوزیتیویسم. کرد جدا تصادفى هاى تغییرى هم از را کلىّ قوانین بتوان تا باشد
 که خویش مراد بر طریق بدین و دهد تشخیص وار قانون روابط از را تصادفى روابط آمار، علم هاى شاخص و روابط برحسب تا
  .شود رهنمون است، نتایج  ١٣»پذیرى تعمیم«
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 اسپرینزاك،(است »آزاد تاریخ« منطقى، گرایى اثبات غلبه واسطه به انسانى علوم کنند مى گمان برخى اساس همین بر.  ١٢

294:1972.(  
١٣ . 



 از همیشه فکرى نحله این اجتماعى و انسانى علوم هاى تبیین در آن، منطقى نسخه ویژه به پوزیتیویسم، شکننده تسلطّ وجود با
  .است بوده انتقاد تیغ زیر گوناگونى جهات
 بودن عارى« شعار نه»  ١٤منافع« این ها، آن نظر طبق. شد وارد» فرانکفورت مکتب« طرف از 1950 دهه در انتقادات این از نوع یک
 کسب« ها آن اصلى منفعت. راند مى» حقیقى شناخت ادعاهاى« از افراطى حمایت سوى به را ها پوزیتیویست که است» ارزش از

 این دیگر، اى زاویه از). 574:2005 ریتزر،( است انگیز نفرت» طبقاتى سرکوب« اندازه به خود نوبت به که است» کنترل
 حاصل تجربى هاى تغییرى هم شدند مدعى و تاختند ،»گرایى تجربه« یعنى پوزیتیویسم، تن پاره به که بودند  ١٥»گرایان واقع«

 علوم وحدت ادعاى گرایى، واقع. گیرند مى نشأت سازوکارها این از ها تغییرى هم آن که است ترى زیربنایى علّىِ سازوکارِ
  ).همان( کرد رد را اش دعاوى سایر اما پذیرفت را پوزیتیویسم
 هم و ها پوزیتیویست» گرَدى قانون« هم جبهه این. شد وارد  ١٦»تفسیرگرایى« جبهه از پوزیتیویسم پیکر بر ضربه ترین کارى

 خاصى معناى شخصى هر شدند مدعى تفسیرگرایان پوزیتیویسم، خصوص در. داد قرار هدف مورد را گرایان واقع» سازوکارجویىِ«
 چون. شود مى ابطال» علوم وحدت« دعوى ادعا، این بر متکىّ. کند مى عمل آن طبق و دهد مى نسبت دیگرى و خود هاى کنش به

 منبع چند از دیدگاه این. نیست برخوردار وجهى چنین از غیراجتماعى جهان که حالى در است»  ١٧معانى« از مملو اجتماعى جهان
 گرایان متقابل کنش ،»اجتماعى گرامر« بر تأکیدش با» وینچ پیتر« شناسى زبان ،»فهم« بر تأکیدش با وبر ماکس گرایى تفهم نظیر فکرى
  ).همان( گرفت مى نشأت اجتماعى گرایان سازه و نمادى
 بیشترین پوشاننده نحوى به که پوزیتیویسم عمومى هاى مشخّصه بیان به نوبت شد، ارائه اختصار به پوزیتیویسم کلیّات که اکنون
  : کند مى خلاصه ذیل شرح به بند شش در را ها مشخصّه این) 110ـ101:2007(» بلیکى«. رسد مى است، آن مفهومى فضاى قسمت

 این طبق. است راجع علمى دانش اتکاىِ قابل بنیان تنها عنوان به تجربه همتایىِ بى به ویژگى این:  ١٨پدیدارگرایى اول، مشخصّه. 1
 تأکید گرایش این محورى معناى. دارد پدیده از درکى و تصور چه گر مشاهده که است این دارد اهمیت که چه آن فکرى، گرایش
 تأکید» ها پدیده غیرمتعصبانه و منفعلانه مشاهده« اهمیت بر ویژگى این. است قصدى و نیت هرگونه بدون» خالص تجربه« بر
 بر تأکید حاصل» ها ارزش از وقایع جدایى« و» هنجارى هاى گزاره و ارزشى هاى داورى از بودن عارى« چون خصوصیاتى. کند مى
  .است ویژگى این

 یا واقعیت به ارجاع« در و» تجربه از« بایستى علم یک در استفاده مورد» مفاهیمِ« ویژگى، این طبق:  ١٩گرایى نام دوم، مشخصّه. 2
  .شوند برگردانده» مشاهده قابل موجودات« به بایستى مفاهیم این یعنى. شوند اشتقاق» عینى شىء

» تعمیم« هرگونه. هستند یکدیگر از» مستقل و جدا هاى پدیده« مشاهدات، همان یا تجربه اجزاى:  ٢٠گرایى ذره سوم، مشخصّه. 3
  .است هایى پدیده چنین بین آرایش نوعى درواقع

. کند مى اشاره ها پدیده بین ثابت اتصالات یا ساده روابط با مشاهدات تلخیص به ویژگى این:  ٢١عمومى قوانین چهارم، مشخصّه. 4
 شکل) ب( پوشانند، مى را مشاهدات از وسیعى دامنه) الف( یعنى هستند؛» عام« شوند، مى بیان روابط این برحسب که قوانینى

  .باشند مى کاربرد قابل مکانى و زمان هر در» استثنا بدون«) ج( و دارند،» شمول جهان«
 حاصل» امور مشاهده قابل وضعیت به ارجاع« با علمى گزاره هر کذب یا حقیقت ویژگى، این طبق:  ٢٢اثبات پنجم، مشخصّه. 5
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 بیشتر تأییدکننده شواهد وزن هرچه. شوند مى تأیید شواهد آورىِ جمع با بعدآ مشاهدات از شده حاصل اولیه هاىِ تعمیم. شود مى
  .دهد مى نشان جهان به راجع بیشترى حقیقت گزاره آن باشد،

 ثابت اتّصالات یا ها آرایش تنها بلکه ندارد وجود ماهوى معلول و علّت هیچ ویژگى، این براساس:  ٢٣یابى علّت ششم، مشخصّه. 6
 این است مهم چه آن. شوند مى همراه» دیگر نوع از وقایعى با همیشه جنس یک از وقایعى« که طورى به دارند، وجود ها پدیده بین
  .آید مى دیگر پدیده چه پى در اى پدیده چه که است

  گرایى تاریخ عمومى هاى مشخَصه
 در اول، شاخه. کند مى اشاره مختلف شاخه دو به آن تبع به و مجزّا ریشه دو با اما تبیینى اصلىِ تنه یک به  ٢٤»گرایى تاریخ«

 و فرهنگى اى، اندیشه هاى موجودیت اول،. کند مى مطرح را پیوسته هم به ادعاى چند برداشت این. دارد ریشه آن آلمانى برداشت
 را شمول جهان هنجارهاى با ارزیابى قابلیت همچنین ها آن دوم، ندارند؛ را عام هاى نظریه توسط تبیین و توصیف قابلیت اجتماعى
 گرفت نظر در را  ٢٦فردبودگى و  ٢٥خاصبودگى چون هایى ملاك ها آن خصوص در قضاوت و فهم براى باید سوم، و ندارند؛

 به ضمنى یا صریح طور به که شود مى یاد» گرایى تاریخ مشکل« عنوان با مشکلى از معنا، این در). 143:1995 انکرسمیت،(
  ).375:2005 ریتزر،( دارد دلالت اخلاقى حتىّ یا تبیینى شناختى، عرصه در  ٢٧گرایى نسبیبت
 متفاوت طبیعى علوم در معمول هاى روش با تاریخى هاى روش که معتقدند گرایى تاریخ از شاخه این در ورزان اندیشه از اى پاره
  ٢٨نگرانه قانون اصول در نیز و همتا بى هاى پدیده و تکرارپذیر هاى پدیده در فهم، و تبیین در تفاوت از اى سیاهه ها تفاوت این. است
 یک ذیل در را آن باید تاریخى حادثه یک تبیین براى نگرانه، قانون تبیین طبق). 231:1961 مندلباوم،( شود مى شامل را  ٢٩تفریدى و

 الگوى« معتقدند ها این. کرد قلمداد قانون آن هاى توالى تابع را حادثه آن و داد قرار است آن از مثالى حادثه آن که فراگیر قانون
 لازمه که بود معتقد» همپل«). 230: همان( است کاربرد غیرقابل اجتماعى و انسانى هاى دیده تبیین عرصه در همپل  ٣٠»فراگیر قانون
 طبیعى علوم کلّىِ قوانین با تفاوتى هیچ اجتماعى و انسانى علوم قوانینِ جهت، این از و است، کلّى قوانین اظهار علمى تبیین هر

 را خاص واقعه یک قانونى هیچ. دهند مى پیوند وقایع از دیگرى» نوع« به را وقایع از» نوع« یک که هستند اظهاراتى قوانین،. ندارند
 به و باشد اطلاق قابل منفرد پدیده دو به صرفآ اى واقعه وقتى). 44:1986 مورفى،. (دهد نمى پیوند دیگر خاص وقایع یا واقعه به

  ).231:1961 مندلباوم،( نیست قانون آن پس نباشد، اطلاق قابل دست این از دیگرى وقایع
... دهیم نشان را آن به بخش تعین عوامل یا E علل که... است این به متقوم خاص، مکانى و زمان در E نوع از اى حادثه وقوع تبیین
 هاى مکان و ها زمان در 1C  و... 2C Cn  حوادث وقوع از خبر که عبارات از اى دسته) 1: از است متشکل مطلوب حادثه تبیین لذا

 شده تأیید تجربى شواهد با قبولى قابل نحو به عبارت، دسته دو هر اولا که نحوى به عام، فرضیات از اى دسته) 2. دهد مى خاص
 از نقل به 232:1965 همپل،( باشد استنتاج قابل منطقى نحو به عبارت دسته دو آن از ،E حادثه وقوع از حاکى گزاره ثانیآ و باشند
  ).8:1373 لیتل،

   
 همان مصادیق باید) همپل بیان به ،E یعنى( داریم را ها آن تبیین قصد که هایى موجودیت که است این فوق عبارت در مهم نکته

 و انسانى هاى پدیده در گرایى، تاریخ از آلمانى برداشت به معتقدان دیدگاه از اما،. دارند وجود قانون در که باشند هایى موجودیت
 مصادیقِ باشد داشته وجود هم قانونى اجتماعى و انسانى علوم در اگر دیگر، سخن به. نیست ممکن چیزى چنین اجتماعى
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 نوع یک که فراگیرى قانونِ ارائه پس. نیستند یکى داریم، را آن تبیین قصد که هایى موجودیت آن با قانون در حاضر هاى موجودیت
 و انسانى علوم هاى پدیده چون است؛ غیرممکن اجتماعى و انسانى علوم در دهد ارتباط قوانین از دیگرى نوع به را وقایع از

  ).235:1961 مندلباوم،( دهند نمى تشکیل را وقایع از» نوع یک« و بوده»  ٣١فرد به منحصر« اجتماعى
 پندارد مى اشتباه به او که نحو این به است، گرفته اشتباهى نتیجه درست مقدمه یک با او که معتقدند همپل منتقدین این، بر علاوه
 الگوى با که ها آن از تبیینى نوع هر پس دارند سروکار» فرد به منحصر« هاىِ پدیده با تاریخ نظیر اجتماعى و انسانى علوم چون که
 از فراگیر قانون الگوى اگرچه گویند مى منتقدین همپل، نظر برخلاف). 44:1986 مورفى،( است اشتباه باشد، منطبق فراگیر قانون
 نیز علّى رابطه ادعاىِ آزمون لیکن کند، مى بندى صورت را وقایع از نوع دو میان در مرتّب هاى نظم که زند مى حرف علّى اى رابطه
 دقیق هاى توصیف طریق از جز تواند نمى فراگیرى قانون هیچ پس. نیست میسر» خاص وقایع هاى تغییرى هم توصیف« طریق از جز

  ).241:1961 مندلباوم،( بگذارد وجود عرصه به پا) خاص وقایع( تاریخى
 بزرگى سهم» پوپر رایموند کارل« مفهوم این از انگلیسى استفاده در. دارد ریشه آن انگلیسى برداشت در گرایى، تاریخ دوم شاخه
 و انسانى هاى پدیده» بینى پیش« آن هدف که است اجتماعى علوم در رهیافتى آن کلىِ معناىِ در گرایى تاریخ وى، نظر به. دارد

 روندها یا ها قانون الگوها، ها، ریتم این. باشد مى ها پدیده آن ىِ»روندها« یا» ها قانون« یا» الگوها« یا» ها ریتم« بر مبتنى اجتماعى
  ).115:2007 بلیکى، ؛33:1975 پسمور،( کنند مى عمل  ٣٢»تاریخ تکامل« هاى شالوده مثابه به
 
  : پردازد مى گرایى تاریخ بنیادین ویژگى سه طرح به کم دست پوپر

 مرتبط هاى نظریه که است استوار فکر این بر ادعا این: اجتماعى تغییر و اجتماعى هاى نظریه به نگرانه کل رهیافت اول، ویژگى. (1
 با و» گذشته روندهاى کشف« با ادعا این مبناى بر. شوند مى» شمول جهان« قوانین شامل اجتماعى و انسانى هاى پدیده عرصه با

  ).115:2007 بلیکى،( داد انجام نیز امور آینده هاى وضعیت خصوص در هایى»تعمیم« توان مى علمى قضایاى قالب در ها آن تدوین
 ولى، است متفاوت طبیعى علوم موضوع با اجتماعى و انسانى علوم موضوع آن، طبق: آزمایشى شرایط تغییرپذیرى دوم، ویژگى. 2
 پیاده توان نمى را کنترل قابل» آزمایش« هرگز اجتماعى و انسانى علوم در اما است مطلوب کمال علمى هر در علّى تبیین که این با
. باشد همراه تورش نوع دو با است ممکن اجتماعى و انسانى علوم در ها آزمایش انجام ها، این بر علاوه). 115:2007 بلیکى،( کرد
 سختى به دومى ولى باشد اجتناب قابل است ممکن اولى.  ٣٤ها فرهنگ از ناشى تورش دوم، و  ٣٣اشخاص از ناشى تورش اول،
  ).39:2000 کولیاق، مک( نیست هم اجتناب قابل احتمالا و شود مى رفع دشوارى به شود، مى آشکار

 و تجربى هاى زمینه در اجتماعى و انسانى رخدادهاى تبیین به تا کند مى تلاش گرایى تاریخ: ها تعمیم نسبیت سوم، ویژگى. 3
 و هستند انسانى تعاملات از غیرتکرارى ترکیبى و دار، زمان ویژه، اجتماعى و انسانى رخدادهاى که جا آن از اما. بپردازد شان تاریخى
 نگر قانون هاى تبیین تا طلبند مى تفریدى هاى تبیین ها این پس گیرند، مى نشأت ها انسان قصد و انگیزه از وقایع این آن، بر علاوه

  ).456:2006 ترنر،(
 و انسانى امور گذشته روندهاى براساس شده تدوین قضایاى که آورد مى دلیل پوپر گرایى، تاریخ هاى ویژگى این با مخالفت در

  .باشند مى  ٣٥خاص تاریخى هاى گزاره اجتماعى،
  
 چرخه یا تکرار هر که نیست معنا بدین این اما کند، تکرار را خودش معین هایى شیوه به تاریخ است ممکن که این با او، دیدگاه از
 یا روندها است ممکن اجتماعى تغییر که دارد آن بر اشاره امر این. بیفتد اتّفاق نیز آینده در که یابد مى ادامه جایى تا رؤیتى قابل
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 نیز و کنند، ایستادگى سال صدها روندها است ممکن. نیستند شمول جهان قوانینى روندها این ولى باشد، داشته معینى تمایلات
 از انتقاد در پوپر بنابراین). 115:2007 بلیکى، از نقل به 9ـ108:1961 پوپر،( کنند تغییر آینده در زمانى هر در است ممکن
 که است غیرممکن منطقآ و است» همتا بى تاریخى فرآیند« یک بشرى جامعه تحول که کند مى گیرى نتیجه چنین گرایى تاریخ

 اما باشند، تبیین قابل و مشاهده قابل» روندها« است ممکن او نظر از. شوند داده توضیح کلّى قوانین به مراجعه با همتا بى فرآیندهاى
  )37:1975 پسمور،. (ندارند قانونى هیچ
 دو این پیوندزدن براى هایى تلاش اخیرآ شود، مى دیده گرایى تاریخ شاخه دو میان که هایى تقابل بعضآ و تفاوت تشابه، وجود با

 پیوندىِ الگوى. کنند قلمداد یکدیگر مکمل بلکه متناقض نه را دو این که طورى به است، گرفته صورت گرایى تاریخ شاخه
 ادعاهاى برشمردن و گرایى تاریخ از بلیکى تعریف). 160:1995 انکرسمیت،(  ٣٦است ـتفریدى قیاسى الگوى نوعى گرایى تاریخ
 شده تشکیل یکدیگر به مرتبط دعوىِ چند از آن عام معناى در گرایى تاریخ او نظر از. پیوندهاست این از اى نمونه آن محورى
 در ها روش آن از بعضى فقط دوم، دارد؛ وجود اجتماعى و انسانى و طبیعى علوم هاى روش میان در اساسى هاى تفاوت اول،: است
 است،» تعمیم« از استفاده عدم یا استفاده علمى قلمرو دو این تمایز وجه سوم، هستند؛ کاربرد قابل اجتماعى و انسانى علوم
 قوانین ارائه قابلیت اجتماعى علوم چهارم، شود؛ مى دفاع» تاریخى و فرهنگى نسبیت« از اجتماعى و انسانى علوم در که طورى به

 آینده حرکت مسیر بینى پیش« امکان تاریخى پیشرفت قوانین تدوین طریق از اما ندارد، آزمایش کاربرد طریق از را شمول جهان
  ).36:2007 بلیکى،( شود مى میسر» تاریخ
 علم فلسفه در امروزه فوق، معناى در گرایى تاریخ تام غلبه وجود با که کرد اشاره نکته این به بایستى نوشتار از بخش این پایان در

 الگوى و گرفته صورت  ٣٧»روایت« به بود، مستتر انگلیسى و آلمانى شاخه دو هر در که معنایى در ،»تاریخى تبیین« از چرخشى
  ).324:1991 توپولسکى،( است افتاده انزوا به همپل فراگیر قانون
  مفهومى چارچوب بندى جمع

 از اجتماعى و انسانى علوم و فیزیکى و طبیعى علوم بین در را ناپذیرى گسست وحدت تبیینى، راهبرد یک عنوان به» پوزیتیویسم«
 از اى دسته اول،: شد پرداخته و ساخته اندیشمندان از دسته دو هاى تلاش با پوزیتیویسم. کرد مى مشاهده شناسى روش حیث

 قوانین کشف درصدد» اولیه هاى پوزیتیویست«. »منطقى هاى پوزیتیویست« دوم، و» اولیه هاى پوزیتیویست« به موسوم اندیشمندان
 هاى پوزیتیویست«. بودند اجتماعى و انسانى علوم مطالعه مورد هاى پدیده عرصه در ها مکان و ها زمان تمامى در تجربى گیر عالَم
 و» مقدمه« بین صرف تغییرى هم از فراتر و منطق با موافق خاص، موارد و مکان زمان، به نامحدود علمىِ هاى قانون پى در» منطقى

» پذیرى تعمیم« که خویش مراد به تا داشتند وار قانون روابط از تصادفى روابط تمییز در سعى گرایى کمى مدد با و بودند» نتیجه«
 شش در بود آن مفهومى فضاى قسمت بیشترین پوشاننده نحوى به که پوزیتیویسم عمومى هاى مشخصّه. شوند رهنمون بود نتایج
 هاى داورى از بودن عارى ها، پدیده غیرمتعصبانه و منفعلانه مشاهده و خالص تجربه بر تأکید( پدیدارگرایى: شد خلاصه مورد
 این برگردان قابلیت و عینى شىء یا واقعیت به ارجاع در و تجربه از مفاهیم اشتقاق( گرایى نام ،)ها ارزش از وقایع جدایى و ارزشى
 ،)ها تعمیم قالب در ها آن آرایش و یکدیگر از مستقل و جدا هاى پدیده بر تأکید( گرایى ذره ،)مشاهده قابل موجودات به مفاهیم
 دامنه پوشاننده که طورى به عام قوانین قالب در ها پدیده بین ثابت اتصالات یا ساده روابط با مشاهدات تلخیص( عمومى قوانین
 یا حقیقت به دستیابى( اثبات ،)باشند کاربرد قابل مکانى و زمان هر در استثنا بدون و باشند شمول جهان بوده، مشاهدات از وسیعى
 وقایعى با جنس یک از وقایعى آیندى هم وجوى جست( یابى علّت و) امور مشاهده قابل وضعیت به ارجاع با علمى گزاره هر کذب
  ).دیگر نوع از
 این. کرد تأکید طبیعى علوم در معمول هاى روش با تاریخى هاى روش تفاوت بر تبیینى راهبرد یک عنوان به نیز» گرایى تاریخ«

 انسانى علوم مطالعه مورد هاى پدیده فردبودگى و خاصبودگى بر تأکید با اول شاخه. شد تجزیه مختلف شاخه دو به تبیینى راهبرد
 را شمول جهان هنجارهاى با ها آن ارزیابى و کرده قلمداد ناممکن را ها آن تبیین و توصیف براى عام هاى نظریه تدوین اجتماعى، و
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 انگلیسى برداشت در گرایى، تاریخ دوم شاخه. داشت ریشه آن آلمانى برداشت در گرایى تاریخ از نوع این. کرد اعلام غیرممکن نیز
 را اجتماعى و انسانى هاى پدیده ىِ»روندها« یا» ها قانون« یا» الگوها« یا» ها ریتم« کشف گرایى تاریخ از نوع این. داشت ریشه آن

 گرایى تاریخ که اى مشخصّه سه. دانست مى پذیر امکان را ها آن بر مبتنى اجتماعى و انسانى هاى پدیده» بینى پیش« رو این از و ممکن
 پذیرى امکان( اجتماعى تغییر و اجتماعى هاى نظریه به نگرانه کل رهیافت: از بودند عبارت بود، استوار ها آن بر آن عام معناى در

 آزمایشى شرایط تغییرپذیرى ،)آینده به روندها آن» تعمیم« منظور به علمى قضایاى قالب در ها آن تدوین و گذشته روندهاى کشف
 و اشخاص از ناشى تورش نوع دو حداقل وقوع امکان و اجتماعى و انسانى علوم در کنترل قابل آزمایش انجام ناپذیرى امکان(

 بودن غیرتکرارى و دار، زمان ویژه، دلیل به ها تبیین بودن احتمالاتى( ها تعمیم نسبیت و) ها آزمایش انجام در ها فرهنگ از ناشى
  ).ها انسان قصد و انگیزه از تعاملات آن شدن ناشى دلیل به نیز و انسانى تعاملات
  شناسى روش
 گرایى تاریخ یا پوزیتیویسم هاى تبیین نوع دو از یک کدام به خلدون ابن تبیینى راهبرد که است این اصلى پرسش مقاله، این در

 شرح به رجوع دوم، وى؛ آثار به مستقیم رجوع اول، شیوه: است مقدور شیوه سه به کم دست پرسش این به پاسخ است؟ تر نزدیک
 شیوه سه هر از جا، این در. شناسان خلدون ابن آثار هدفمند مرور سوم، و شود؛ مى یافت آثارش خلال در که خلدون ابن افکار و حال
  .شد استفاده توأمان طور به مذکور
  تحقیق هاى یافته
 چارچوب با خلدون ابن تبیینى موضع انطباق خصوص در الذکر فوق روش کاربرد از حاصل نتایج مقاله از بخش این در

  .شود مى ارائه گرایى تاریخ یا پوزیتیویسم
  خلدون ابن و پوزیتیویسم

 در. شود مى پرداخته دارند مطابقت پوزیتیویسم هاى مشخصّه همه یا چند یک، با که خلدون ابن آثار از وجوهى یا وجه به جا این در
 گانه شش مشخصّه چند یا یک با که بنشیند خلدون ابن آثار از جنبه آن بر که شود مى افکنده خلدون ابن آثار بر پرتوى راستا، این

  .شود مى قلمداد موافق ،)یابى علّت و اثبات عمومى، قوانین گرایى، ذره گرایى، نام پدیدارگرایى،( شدند معرفى تر پیش که پوزیتیویسم
 چند یا یک با را او آثار دیگر برخى و اند کرده قلمداد آن عام معناى در پوزیتیویستى را او آثار صراحتآ شناسان خلدون ابن از برخى
 اصلى هدف که است معتقد کلام، یک در» خالد«. اند پنداشته متضاد حتىّ یا ناموافق دیگر برخى با و موافق پوزیتیویسم مشخصّه
 علم« تأسیس به پوزیتیویست، گرى تبیین مقام در خلدون ابن او، دیدگاه از. بود» پوزیتیویستى ماهیتآ هاى تبیین« ارائه خلدون ابن
 مشخصّه(» عینى« ،)عمومى قوانین مشخصّه(» پذیر تعمیم« ،»گرا قانون« ،»کلّى« بالقوه طور به کم دست که علمى پرداخت،» عمران
 وجه). 63:1388 الدین، شرف( باشد) یابى علتّ مشخصّه(» معلولى و علتّ« و) اثبات مشخصّه(» مستند« ،»گرا واقع« ،)گرایى نام

 ترتیب و نظم« کشف طریق از» تاریخى حوادث وقوع اسباب و علل در وجو جست« خلدون ابن عصر در نوپدید علم این متمایز
 قوانین طراحى» مقدمه« اصلى هدف). 3:2000 خالد،( بود) یابى علّت مشخصّه( رویدادها بین» رابطه« و» رویدادها وقوع توالى
 اولین که است این پیشینیانش سایر از خلدون ابن یابى علتّ ممیزه وجه. است اجتماعى علم یا فرهنگ، علم طریق از جامعه اصلى
  ).101:1982 هورانى،( کند کاربردى جامعه در را مکشوفه قوانین کرد سعى که بود کسى
  .بود تاریخ» باطن« و» ظاهر« بین تمایزگذارى راستا، این در خلدون ابن اصلى تاکتیک

  
  .پرداخت مى» تاریخى وقایع علل و مبادى« به باطن در و» جزئى هاى پدیده« به باید تاریخ ظاهر، در

 و ها سرگذشت و خاطرات شواهد، بینانه واقع نقد به که روشى بود،» انتقادى روش« از استفاده ظاهر به پرداختن در او تکنیک
 مشخصه( باشد دور به» کورکورانه تقلید« از و باشد مستدل عینى لحاظ به هم و ذهنى لحاظ به هم که طورى ــبه مدارك

  .کرد مى رجوع ،)پدیدارگرایى



 و تضاّدها کشف تکنیک، این عمل سازوکار. بود» رویدادها هاى علتّ و منشأها دریافتن« تاریخ، باطن در او تفحص تکنیک
 وقتى کارى چنین. بود» مکشوفات آن از استفاده با ها آن وقوع احتمال بینى پیش« و» تطبیقى شیوه« کاربرد با وقایع هاى شباهت
 از پیروى و تعصب از یعنى باشد، برخوردار» گرایى عینیت« ویژگى از خصوص به خاص ویژگى چند از گر پژوهش که شد مى میسر

  ).پدیدارگرایى مشخصّه( باشد دور به است، دارى امانت و کشف مانع که اى قبیله و قومى احساسات
 دارد ضرورت خلدون، ابن به» پوزیتیویست« عنوان برازش به نصار و خالد نظیر شناسانى خلدون ابن ضمنى یا صریح تلقّى وجود با
  .شود داده قرارد پوزیتیویسم هاى مشخصّه آئینه مقابل در یک به یک او آثار
 از بودن عارى« ،»ها پدیده غیرمتعصبانه و منفعلانه مشاهده« ،»خالص تجربه« لزوم به ویژگى این .پدیدارگرایى و خلدون ابن
 که است آن دهنده نشان مختلف شواهد. داشت اشاره» ها ارزش از وقایع جدایى« و» هنجارى هاى گزاره و ارزشى هاى داورى
 نهاده تأکید انگشت ویژگى این از گران پژوهش برخوردارى ضرورت بر و داشته وقوف کافى قدر به مشخصّه این به خلدون ابن
 علوم هاى پژوهش در شخصى و سیاسى طرفدارى و گذارى ارزش از اجتناب معناى به» علمى طرفى بى رعایت به تمایل« او. است
 ؛24 1387:  زند، شجاعى ؛31:1382 بعلى، ؛209:1376 ارمکى،( کرد مى قلمداد گرى پژوهش لاینفک جزء را اجتماعى و انسانى
 صرفآ نه کرد، خطاب» گمراه« عنوان با را خود همتایان از عظیمى خیل گرایى، عینیت بر تأکید منظور به او). 74:1388 الدین، شرف
 عینیت، مقابل در دارى جانب از سرشار همتایانش او دیدگاه از که جهت این از بیشتر بلکه ها، آن بودن» زودباور« و» نادان« جهت از

  ).29:1382 بعلى، ؛110:1366 نصار،( بودند غرایب و عجایب به متمایل و طلب عزتّ افتخارجو، معتقدات، محض تسلیم
 ها آن ترجمه و» عینى شىء یا واقعیت یک به ارجاع« در و» تجربه از» «مفاهیم« اشتقاق لزوم بر ویژگى این .گرایى نام و خلدون ابن
 در که طورى به. بود توجه جالب» واقع امور« چیز هر از پیش آشکارا خلدون ابن براى. داشت تأکید» مشاهده قابل موجودات« به
 او). 34:1366 نصار،( کند مى استفاده» کنیم مى مشاهده را آن ما که« ،»عصر این براى« ،»عصر این در اما و« نظیر عباراتى از» مقدمه«
 برخوردار عینى« کلیّات به باید بلکه» ذهنى و مجرد کلیّات« به نه اجتماعى هاى پدیده تبیین کار در که است معتقد کتاب همان در
  ).71ـ70:1388 الدین، شرف( کرد ارجاع» محسوس و مشهود نمودهاى به معطوف و واقعى هاى پشتوانه از
 در که دنیایى« چون شوند، برگردانده» محسوسات عالم« به باید» بالایى عالم« مفاهیم او بیان به و کلّى مفاهیم بود معتقد وى

 استقلال ادعاى حقّ ما که است طبیعت دنیاى داخل در خلدون ابن دیدگاه از» .است طبیعت دنیاى تنها ماست، اندیشه دسترس
 ،»حادثات« ،»مکنونات« ،»کائنات« چون مفاهیمى او آثار در» طبیعت عالم« مفهوم با مترادف. داریم» شناختى توانایى« و اندیشه

 باشند مى» محسوسات عالم« معنى به همگى که است گرفته قرار استفاده مورد» موجودات« و» وقایع« ،»واقعات« ،»مخلوقات«
  ).71:1366 نصار،(
 قوانین« همان به یا ها پدیده بین ثابت اتّصالات یا ساده روابط با مشاهدات تلخیص به ویژگى این .عمومى قوانین و خلدون ابن

 نکته. بود مربوط باشند، مکانى و زمان هر در» استثنا فاقد« و» شمول جهان« ،»مشاهدات از وسیعى دامنه دهنده پوشش« که» عمومى
 الدین، شرف( شد کار به دست» قانونمند روابط و قوانین کشف« هدف با» مقدمه« در او که است این نیز خلدون ابن آثار در اساسى

 این در. است» تغییرناپذیر« و» حاکم نظمى« تابع جهان که شود مى مواجه دنیا با تصور این با انسان اندیشه او زعم به). 71ـ70:1388
  ).73:1366 نصار،( یابیم مى هم» جبرگرا« بلکه عمومى قوانین جوى پى را او تنها نه مورد،
 نمونه یک. کرد استنباط توان مى نیز خصوص این در او به واردشده انتقادات از را پوزیتیویسم مشخصّه این با خلدون ابن آثار انطباق
 تلاش در خلدون ابن تاریخى هاى تبیین ساز قانون نسخه او، دیدگاه از. است شده ارائه» الدین شرف« توسط انتقادات دست این از
 آشکار کند مى قلمداد اجتماعى انسان جدانشدنى و محورى ویژگى را» عصبیت« که زمانى مثلا ،»کلّى قواعد استنتاج« براى وى
 و موردى مطالعات« از» کلى قواعد استنتاج« که است این خلدون ابن هاى تبیین از نوع این ایراد ترین مهم او، نظر از. گردد مى

  : است این خلدون ابن نگرانه قانون هاى تبیین ایراد. نیست صحیح» موارد سایر به آن نتایج تعمیم و تسرىّ« و» انضمامى
 طریق از انسانى جامعه به عربى جامعه و اسلامى تمدن حوزه از کوچک بخش بر متمرکز مطالعات از حاصله مقطعى نتایج تعمیم
  ).74:1388 الدین، شرف( فرهنگى تمایزات انگارى نادیده و فطرى و طبیعى مشترکات بر اتکا

   
 از برخى با مخالفت یا موافقت میان معلقّ را خلدون ابن که زمانى شود مى ارائه» زند شجاعى« جانب از که است انتقادى دیگر نمونه



  : گوید مى صراحتآ که چنان بیند، مى پوزیتیویسم هاى مشخصّه
 التزام. است شناختى جامعه» گرایى تعمیم« و» محورى مسئله« میان موجود پارادوکس دچار شناسان، جامعه مابقى همچون خلدون ابن
  است ساخته دچار اى منطقه هاى محدودنگرى و مصداقى و عینى هاى بررسى به سو یک از را او محورى مسئله لزوم و واقعیات به
 زند، شجاعى( است کشانده محابا بى هاى دهى تعمیم به دیگر سوى از را او علم قوانین کشف و بخشى عمومیت به میل و

26:1387.(  
   
. دارد اشاره» امور مشاهده قابل وضعیت به ارجاع« با علمى گزاره هر کذب یا حقیقت تعیین بر ویژگى این .اثبات و خلدون ابن
 لزوم بر عملى لحاظ به بلکه تئوریک لحاظ به تنها نه او. بود آراسته پوزیتیویسم تشخّص نشانه این به نیز خلدون ابن شک بدون
 دانش« بر) تجربى(» مشهود دانش« او، خود بیان به. گماشت همت علمى هاى گزاره آزمون و پالایش در» تجربه« از استفاده
 را مکررّ هاى آزمون و تجربه او. است مقدم» مسموع واسطه با تجربه« بر» اى مشاهده تجربه روش« همچنین. دارد تقدم» مسموع
  : گوید مى که چنان شناسد، مى رسمیت به

 الدین، شرف از نقل به خلدون، ابن( آید حاصل... علم آن از سرانجام تا آید مى دست به متعدد دفعات به تکرار راه از شک بى تجربه
  )27:1382 بعلى، ؛1388

   
 نظر از بنابراین). 73:1366 نصار،(  شود مى حاصل» استقرا« و» تجربه« ،» ٣٨مشاهده« طریق سه از کم دست او نظر از علیت کشف
 و عمومى افکار به ارجاع جغرافیایى، هاى نقشه به ارجاع نظیر مستنداتى ارائه طریق از تاریخى فراگردهاى که دارد ضرورت او،

 کسانى او رو، این از). 1388 الدین، شرف( شوند پالایش شخصى تجربیات به ارجاع و ها نامه شجره به ارجاع مردم، تاریخى حافظه
 مقلّد مشتى جز« اند کرده اجتماعى و انسانى هاى پدیده به مربوط هاى گزاره تکذیب یا تأیید به اقدام مشاهده و تجربه بدون که را

  .کند نمى قلمداد پردازند، مى» باطل اهریمن« نقل به تنها» خوارى ریزه و گرى طفیلى« با که» خرد کَم و کنُدذهن
 در نادانى چراگاه و است شده پهناور بسیار فنون در خوارى ریزه و گرى طفیلى میدان و دوانیده ریشه آدمیان پیوند و رگ در تقلید
. راند مى را باطل اهریمن که است شهابى چون بصیرت و کرد نتوان پایدارى حق سلطنت برابر در اما. ... است زهرناك مردم، میان
 کند انتقاد را اخبار تواند مى بصیرت دیده شود نگریسته بدان هرگاه ولى کند، مى اکتفا نقل و گفتن باز به تنها اخبار کننده نقل هرچند
  ).3:1 جلد خلدون، ابن( ساخت تابناك و روشن را صواب صفحات توان مى دانش بنیروى و برگزیند را صحیح و
   
 هاى پدیده شدید ـتغییرى هم معناى در بلکه آن ماهوى معناى در نه معلول و علتّ جویى پى بر ویژگى این. یابى علتّ و خلدون ابن
 تمایز وجه آشکارا خلدون ابن. کرد مى تأکید» دیگر نوع از وقایعى با جنس یک از وقایعى« همراهى به دیگر سخن به یا نوع ناهم
 ؛109 1366: نصار، ؛7ـ5:1 جلد مقدمه،( داند مى» وقایع علل و موجبات به پرداختن« را خود همتاى گران پژوهش سایر از خود
  : گوید مى که چنان). 29:1382 بعلى،
 اند، گذاشته یادگار به و نگاشته تواریخ صفحات در را ها آن و آورده گرد را گذشته روزگار اخبار جامع طور به اسلام بزرگ مورخان
 روایات و اند پرداخته آن جعل به یا شده توهم دچار یا ها آن مورد در و درآمیخته باطل هاى نیرنگ به اخباررار آن خواران، ریزه ولى

 ما براى اند شنیده را اخبار آن که همچنان و کرده پیروى را ایشان آیندگان از بسیارى و اند، ساخته و کرده تلفیق ضعیفى زراندود
  ).3:1 جلد مقدمه،( فروگذارند را ترهات و یاوه اخبار و درنگرند احوال و وقایع علل و موجبات به که آن بى اند گذاشته جاى به
   
  : کند مى متمایز پیشینیانش از را خود تحقیقى برنامه آگاهانه او
 و عین به را گشته دست به دست اخبار اند ساخته خود سرمشق را ها آن که پیشینیانى از تقلید به ]اخبار ناقل مقلدّ مورخان[ گروه این
 غفلت خودشان دوره هاى نسل به مربوط مسائل کردن یاد از و کنند مى تکرار خود تاریخ حوادث خصوص در وکاست کم بى

                                                             
  .شد کنتمبدل آگوست پوزیتیویسم استوار هاى ستون از یکى به بعدها خلدون ابن شناسى روش از مورد این.  ٣٨



 درباره که فرض بر و گذارند، مى مسکوت را قضایا گونه این نتیجه در و است دشوار ایشان بر ها آن تفسیر و تشریح چه ورزند، مى
 آغاز متعرض رو هیچ به و کنند مى نقل دروغ، یا راست خواه اند، شنیده که همچنان را آن به مربوط اخبار پردازند وگو گفت به دولتى
 توقف سبب هم و کنند، نمى یاد را آن آمدن پدید چگونگى و دولت آن به وتخت تاج رسیدن علت و شوند نمى آن تشکیل منشأ و
 چگونگى درباره و ماند مى باقى کنان پرسش همچنان خواننده رو این از برند، مى یاد از سلطنت نهایى مرحله در را آن بقاى و

 و جوید مى را ها دولت تعاقب و تزاحم هاى سبب و پردازد مى وجو جست به ها آن مراتب و ها دولت تشکیل مبادى و مقدمات
 خواهیم یاد را مسائل این کلیه کتاب این مقدمه در ما که همچنان طلبد، مى ها آن هاى کارى سازش یا اختلافات براى مقنعى دلایل
  ).5:1 جلد مقدمه،( کرد

   
 معنا یک به خلدون ابن. کنند مى تأکید پوزیتیویست یک عنوان به گرى تبیین مقام در خلدون ابن تلقّى بر دست این از شواهدى

 پدیدارى سطح به پیشینیانش برخلاف را علیت و داشته قرار وى ذهنى اشتغال مرکز در علیت فکر چون است، پوزیتیویست
 از علیت کشف طبیعت، در. هستیم متکى علیت به اشیا کلاف بازکردن براى ما او، دیدگاه از). 77:1366 نصار،( کند مى محدود
 عباراتى او آثار در که نیست سبب بى جهت بدین). 26:1382 بعلى، ؛72:1366 نصار،( شود مى میسر آشکار هاى نظم کشف طریق
 که شود مى یافت» عقلى دلالت« و» طبیعى دلالت« ،»طبیعى قاعده« ،»طبیعى خصیصه« ،»طبیعى سبب« ،»سبب وجوى جست« چون
  ).77:1366 نصار،( باشد مى علت به وى توجه از حاکى همگى
 که است معتقد خلدون ابن مثال، براى. یافت توان مى او آثار در خلدون ابن موردنظر وقایع علل جویى پى از متعددى هاى نمونه
 در متفاوتى موقعیت یا منابع از اگرچه کرد خواهند عمل مشابهى قوانین تحت باشند، مشابهى سازمان و ساختار داراى که جوامعى
  ).3:2000 خالد،( باشند مختلف جغرافیایى هاى اقلیم و مناطق
  خلدون ابن و گرایى تاریخ
 انگلیسى شاخه قالب در خواه و آلمانى شاخه قالب در خواه آن، متعارف معناى در» گرایى تاریخ« هاى مشخصه با خلدون ابن آثار
 و انسانى هاى پدیده تبیین و توصیف ناپذیرى امکان چون هایى مشخصّه از آلمانى برداشت در گرایى تاریخ. دارد انطباق نیز آن،

 فهم لزوم و شمول جهان هنجارهاى با اجتماعى و انسانى هاى پدیده ارزیابى قابلیت فقدان عمومى، هاى نظریه توسط اجتماعى
 گرایى تاریخ از انگلیسى برداشت. بود برخوردار فردبودگى و بودگى خاص چون هایى ملاك برحسب اجتماعى و انسانى هاى پدیده
 قوانین قالب در ها آن تدوین و» گذشته روندهاى کشف« مدد به آینده وقایع» بینى پیش« پذیرى امکان نظیر هایى مشخصّه با

 آثار از هایى خوانش اخیرآ که این با. شد معرفّى تفریدى هاى تبیین لزوم و کنترل قابل آزمایش انجام ناپذیرى امکان شمول، جهان
 خلدون ابن آثار از هایى جنبه بر نوشتار این در اما است، شده انجام نیز ،»روایت« یعنى گرایى، تاریخ مدرن معناى در خلدون ابن
  .شود مى قلمداد موافق آن متعارف معناى در گرایى تاریخ با احیانآ که شود مى تمرکز
 مشاهده بر مبتنى هاى بینى پیش از بسیارى هاى نمونه .اجتماعى تغییر و اجتماعى هاى نظریه به نگرانه کل رهیافت و خلدون ابن

 در رهیافت این کاربرد کثرت دلیل به. دارد وجود عصبیت مورد در ویژه به خلدون ابن آثار در آینده به آن تعمیم و گذشته روندهاى
  .شود مى بسنده ها بینى پیش این از نمونه یک ذکر به فقط جا این در خلدون ابن آثار
 و امثال در که چنان هاست، آن پادشاه عادات تابع نسلى هر عادات که است این عادات و احوال تبدیل و تغییر در عمومى سبب
 کشوردارى در اعصار و ایام بتوالى ها نسل و ها ملت که روزگارى تا بنابراین.... »باشند خود پادشاه دین بر مردم«: است آمده حکم
 خواهد شمار به ناپذیر اجتناب کیفیاتى چنین وقوع و بود خواهد پایدار همچنان نیز هم عادات اختلافات یابند مى تغییر سلطنت و

  ).53ـ52:1 جلد مقدمه،( رفت
   
 و انسانى علوم در کنترل قابل» آزمایش« انجام ناپذیرى امکان بر گرایى تاریخ ویژگى این .آزمایشى شرایط تغییرپذیرى و خلدون ابن

 تورش به بیشتر خلدون ابن آثار در. کرد مى رجوع ها فرهنگ از ناشى و اشخاص از ناشى تورش نوع دو با آن شدن توأم و اجتماعى
 متن در خلدون ابن نمونه براى. دهند مى جلوه نامعتبر را تحقیقات از حاصله هاى داده نوعى به که شود مى اشاره اشخاص از ناشى
 قلمداد صحیح و جدى« ،»آدمى روح شدن عجایب شیفته« ،»شدن وسوسه تسلیم« ،»گویى گزافه« نظیر انسانى خصایص تأثیر بر زیر



  .کند مى تأکید محققان مشاهدات حاصل بر» خود سخنان کردن
 سخن به زمان این به نزدیک روزگارى یا معاصر هاى دولت سپاهیان درباره وقتى ما زمان هم مردم عموم که بینیم مى اکنون هم... 
 مخارج و پادشاه، خراج و ها، مالیات میزان شمردن به یا کنند، مى وگو گفت مسیحیان یا مسلمانان لشکریان اخبار از و پردازند، مى
 در عادى حدود از و سپرند مى گویى گزافه راه اعداد در چگونه کنند مى آغاز ثروتمندان کالاهاى و ها سرمایه و پرست تجمل مردم
 شود پرسیده لشکریان صحیح رقم دیوانیان از اگر که چنان شوند، مى آور شگفتى هاى خیال و خواب و ها وسوسه تسلیم و گذرند مى
 هزار وقت آن شود، روشن خوبى به پرستان تجمل رسوم و عادات و گردد تحقیق درستى به توانگران سودهاى و ها سرمایه مقدار و
 شیفته آدمى روح که گیرد مى سرچشمه جا آن از گویى مبالغه عادت این و. یافت نخواهیم شمرند مى گروه این که را ارقامى یک

 در و کنند مى تلقى صحیح و جدى را خود سخنان... و است آسان گویى گزافه آوردن زبان بر چون نیز و است غرایب و عجایب
 زبان عنان رو این از دانند، نمى نیازمند تحقیق و وجو جست به را خود و جویند نمى هم عادلى راوى و موثق واسطه خبر کردن نقل
 و سرایى یاوه بازار خریدار و پندارند، مى عبث و بازى را خدا آیات همه و گذارند مى آزاد دروغ چراگاه در را آن و گسلند مى را

  ).17ـ16:1 جلد مقدمه،... (روند مى فرو گمراهى ورطه در و گرایند مى کجروى به خدا راه از تا شوند مى ژاژخایى
   

 تأثیر بر زیر متن در خلدون ابن نمونه براى. شود مى اشاره نیز ها فرهنگ از ناشى تورش به خلدون ابن آثار در این بر علاوه
  .کند مى تأکید تاریخى هاى داده از محققان تفسیرهاى نتایج بر زبانى هاى تفاوت نظیر فرهنگى هاى تفاوت
 کیَف تَرَ أَلَم: تعالى خداى قول در والفجر، سوره تفسیر در مفسران که است حکایتى تر، موهوم و تر واهى کرده یاد خبرهاى از و
 آن از اما... است بوده موصوف ها ستون داشتن به که اند دانسته شهرى نام را ارم لفظ و کرده نقل ،...الْعماد ذات ارم بِعاد ربک فعَلَ
 بنیان آن در را مزبور شهر اند کرده گمان که عدن صحارى و نیامده دست به خبرى شهر این از زمین مناطق از یک هیچ در روز
 شهر این از ولى اند پیموده را آن هاى راه سوى هر از شناسان راه و است آباد و مسکون همچنان یمن و است یمن میانه در اند، نهاده
 یاد را آن ها امت و ها ملت افراد از یک هیچ و نیاورده خبرى آن درباره نیز اخباریان و محدثان از یک هیچ و اند نداده خبر رو هیچ به

 که این به است ]وجر ونصب رفع حرکات یعنى[ اعراب صنعت اقتضاى واداشته، تفسیرى چنین به را مفسران چه آن و... اند نکرده
. است شهرى یا بنا ارم که است شده تعیین نتیجه در و اند، کرده تفسیر ها ستون معنى به را عماد و باشد ارم صفت العماد ذات کلمه
 براى سپس. است ساخته معنى این متوجه را آنان و آمده پسندیده آنان نظر به تنوین بى و اضافه طور به ارم، عاد الزبیر، ابن قرائت و

... است تر نزدیک آور خنده آمیز افسانه هاى دروغ به و تر شبیه ساختگى هاى افسانه به که اند شده واقف حکایات این بر آن توجیه
  ).24ـ23:1 جلد مقدمه،(
   
» خاص رویدادهاى« ویژه علل تواند مى که است) عمران علم مقابل در( تاریخ تنها خلدون، ابن نظر از .ها تعمیم نسبیت و خلدون ابن
 که تبیین موضوع بر او تأکید همچنین و) عام علل مقابل در(» ویژه علل« مفهوم کاربرد). 62:1388 الدین، شرف( کند بیان را
» تفریدى هاى تبیین« ارائه اندکار دست نحوى به خلدون ابن که است آن از حاکى است) عام رویداد مقابل در(» خاص رویداد«

  .است» تاریخى معقولیت« برقرارى به ناظر او آثار در تفریدى هاى تبیین. است گرایان تاریخ موردنظر
 اجتماع کلّ و اجتماعى واحدهاى با ارتباط چارچوب در و کشف» منفرد وقایع توالى« آن در که است تکنیکى تاریخى معقولیت
 همتایى بى لحاظ به اجتماعى و انسانى رویداد یک تبیین نیز، خلدون ابن دیدگاه از). 103:1366 نصار،( گیرند مى قرار بررسى مورد
 تحول و است اجتماعى ناچار به تاریخى پدیده هر. است برخوردار» اجتماعى بعد« و» زمانى انفراد« جنبه دو از انکارش غیرقابل
 هاى دلالت و ها شهادت از اى مجموعه« در آن قراردادن با رویداد یک تبیین بنابراین،. دارد پیوند جامعه عمومى تحول با زمانى
  .کشد مى چالش به را همپل فراگیر قانون الگوى خلدون ابن آثار از وجه این. شود مى میسر» متغیر همواره و شمار بى
 بومى هوش با و روشن ذهن با مقایسه طریق از ناممکن و ممکن امر ماهیت بین تمایز تاریخى، معقولیت تکنیک متمایز وجه
 فضاى در که چه آن و پذیرد مى را باشند پذیر امکان رخدادهاى فضاى در که رویدادهایى گر پژوهش راستا، این در. است مستقیم

 به وقتى بنابراین«: است مادى وجه از بلکه نیست منطقى وجه از پذیرى امکان این. کند مى رد را باشند غیرممکن رخدادهاى
 با عوامل این رابطه خصوص در توانیم مى پردازیم مى آن قوت و شدت آن، اندازه حدود و علامت و جنس چیز، یک منشأ بررسى



  ).101:1982 هورانى،(» کنیم قلمداد ناممکن عنوان به است، خارج ها آن محدوده از که را چه آن و بکنیم، داورى آن وقوع شرایط
 هاى مشخصّه چاشنى با مواردى در البته که خلدون ابن آثار در تاریخى معقولیت تکنیک کاربردهاى از بند چند نمونه عنوان به صرفآ

  : شود مى ارائه است، همراه نیز پوزیتیویسم
 که آن از پس اند آورده مورخان و مسعودى که چنان و است اسرائیل بنى لشکریان شماره ها کارى اشتباه گونه این هاى نمونه از یکى
 سلاح بالا، به بیست سن از ویژه به دارد، توانایى و طاقت که هر که داد اجازه ]بیابان یک نام[» تیه در، آوارگى هنگام) ع( موسى،
 و وسعت اگر که صورتى در. یافت تر فزون یا تن هزار ششصد را ها آن عده و یازید، دست اسرائیل بنى سپاهیان شمردن به برگیرد،
 لشکریانى آن گنجایش خور در را کشورى هر چه شود، مى حیرت مایه بسنجیم گرانى سپاه چنین برابر در را شام و مصر گنجایش
 شوند، مى کشور آن مضیقه و دشوارى مایه گذرند در لازم و معین میزان از اگر و بپردازد، را ها آن مستمرى تواند مى که است
 برابر دو که افزون عدد این با را سپاهیانى اگر این، از گذشته. است امر این بر گواه ممالک معمولى وضع و متداول عادات که چنان
 از آن دورى و نبردگاه تنگى سبب به بتوان که رسد مى نظر به بعید دهند ترتیب گرفت، خواهد فرا ها آن صف را نظر مد برابر سه یا

 بر صفى یا برخیزند نبرد به صفوفى چنین است ممکن چگونه زیرا کرد، استفاده ها آن از ها جنگ و ها لشکرکشى در لشکریان
 شباهت و است امر این بر صادقى گواه کنونى روزگار و کند نمى درك را دیگر سر صف سر یک که حالى در آید، غالب دشمن
  ).14:1 جلد مقدمه،( است بیشتر هم آب به آب شباهت از آینده به گذشته

   
  : کند مى رد تاریخى معقولیت تکنیک استناد به هم و تجربى شواهد استناد به هم را زیر موضوع به مربوط اخبار همچنین او
 مبتنى غلط و وهم براساس و دور صحت از ] العرب جزیرة و یمن پادشاهان تبابعه، سرگذشت به مربوط اخبار[ اخبار این همه
 مقر و پایتخت و اند داشته سلطنت العرب جزیرة در تبابعه زیرا دارد، شباهت بیشتر ساختگى هاى داستان و ها افسانه به و است

 با عظیم پادشاهى که رسد مى نظر به بعید و. ... شود مى دیده جغرافى نقشه در که چنان... است بوده یمن صنعا در آنان فرمانروایى
 چه است، ممتنع عادت برحسب آمدى پیش چنین. گردد او متصرفات جزء نواحى آن که آن بى بگذرد راه این از فراوانى سپاهیان
 حیطه در را شام اسرائیل بنى و مصر عمالقه و اند داشته سکونت مصر در قبطیان و شام در کنعانیان و عمالقه او سیر خط نواحى در
 ها ملت این از یک هیچ با یمن تبابعه که اند نکرده روایت اخبارى مورخان هرگز که صورتى در درآوردند، خویش تصرف و اقتدار
 و است دور بسیار پیمود مغرب تا یمن از باید که مسافتى این از گذشته. ... باشند شده متصرف را نقاط این از یکى یا جنگیده
 نکرده تصرف را خود راه سر نواحى و ممالک وى اگر بنابراین باشند، مى نیازمند بسیارى هاى توشه و علوفه و آذوقه به سپاهیان
 سپاهیان آذوقه و سفر بسیج راه پیرامون هاى دهکده و مزارع به دستبرد و غارت طریق از باید ناگزیر بگذرد ها آن از بخواهد و باشد
 اگر و بود، نخواهد کافى عظیمى سپاهیان هاى نیازمندى و سفر وسایل تأمین براى روشى چنین عادت بنابر و آورد دست به را خود
 که آید مى پیش اشکال این هم باز کرده نقل خود متصرفى نواحى از را خود لشکریان آذوقه و علوفه و ضروریات وى کنیم فرض
 مسیر سرتاسر در او بگوییم باید ناچار پس است؟ آورده دست به خود سفر بسیج کردن حمل براى چهارپایان همه این کجا از او
 جنگ بى سپاهیان این که بگوییم اگر و کند تأمین را خود توشه و بسیج راه این از تا است بوده او مسخر که گذشته مناطقى از خود
 تر ممتنع و دشوارتر شقوق همه از فرض این اند، آورده دست به مسالمت طریق از را خود توشه و گذشته مزبور بلاد از خونریزى و

  ).20ـ19:1 جلد مقدمه،... (نیست باورکردنى و است
   

 عمومى قوانین جوى پى که عمران علم برخلاف او، دیدگاه از. بود» مقایسه« گرایانه تاریخ هاى تبیین در خلدون ابن دیگر تکنیک
 به دسترسى لازمه. باشد شده لحاظ آن در» وقایع حدوث کیفیت« و» فاعلى علل« که است هایى تبیین ارائه پى در تاریخ است،
 و» تشابه« بر متکى مقایسه اول،. کرد استفاده مقایسه نوع دو از خود هاى تبیین در او. است» مقایسه« تکنیک از استفاده هدفى چنین
 نتایج. پردازد مى حال و گذشته تاریخى دوره دو در وقایع از مجموعه دو تشابه به اول نوع مقایسه. »تباین« بر مبتنى مقایسه دوم،
 در وقایع از مجموعه دو تفاوت به دوم نوع مقایسه. کند مى فراهم را مشابه موارد به نتایج» تسرىَ و تعمیم« امکان اى مقایسه چنین
 مقایسه مورد موضوع هر فرد به منحصر و اختصاصى وجوه شناخت کار این حاصل. پردازد مى حال و گذشته تاریخى دوره دو
 مدام تاریخ و نامشخص کار بنیان چون است، نامطمئن و دشوار گرایى مقایسه تاریخ در که بود معتقد خلدون ابن حال، این با. است



  ).103:1366 نصار،( است تحول حال در
 نظیر هایى مشخصّه با گرایى تاریخ از انگلیسى برداشت با بیشتر خلدون ابن گرایى تاریخ که است آن دهنده نشان دست این از قرائنى
 ناپذیرى امکان شمول، جهان قوانین قالب در ها آن تدوین و» گذشته روندهاى کشف« مدد به آینده وقایع» بینى پیش« پذیرى امکان
 به خلدون ابن که وقوفى وجود با. آن از آلمانى برداشت با تا دارد تطابق تفریدى هاى تبیین لزوم و کنترل قابل آزمایش انجام
  .بالعکس نه برد کار به پوزیتیویسم براى ضرورى اى مقدمه عنوان به را گرایى تاریخ او عمل در اما دارد، گرایى تاریخ هاى مشخصّه
  گیرى نتیجه و بحث
 دو این از یک هیچ. ندارد وجود حائلى دیوار گرایى تاریخ و پوزیتیویسم میان در شود مى استنباط نوشتار این فحواى از که طور همان
 و هستند اجتماعى و انسانى هاىِ پدیده تبیین براى متفاوتى هاى شیوه دو این حال، عین در اما. ندارد تقدم دیگرى بر تبیینى راهبرد
 شیوه دو به را کار این اما، است» تبیین« راهبردها این دوى هر هدف. کنند تکمیل را یکدیگر که آید مى پیش امکان این مواقعى در

 دادن قرار با پوزیتیویسم و تاریخى رویداد یک به منجر جزئىِ حوادث وقوع مراحل ردیابى با گرایى تاریخ. دهند مى انجام متفاوت
 وادى در گام که اندیشمندى لحاظ بدین. پردازد مى تبیین به عام قوانین مشمولِ وقایع نوع از وقایعى زمره در تاریخى رویداد آن
 میان نباید محقق. کند مشخص خود تبیین نحوه با را خود تکلیف باید نهد مى ـاجتماعى انسانى علوم مطالعه مورد هاى پدیده تبیین
). 462:2006 ترنر،( باشد سرگردان دیگر طرف از تاریخى احتمالات و طرف یک از شمول جهان و عام قوانین سوى به رفتن

  ).144:1995 انکرسمیت،( است همراه گرایى نسبى با درافتادن خطر با وادى این در سرگردانى
 او آیا و کرد انتخاب را گرایى تاریخ یا پوزیتیویسم راه دو این از یکى گرى تبیین مقام در خلدون ابن آیا که سؤال این به پاسخ در
 برابر در دیگر طرفى از و بودند چسبیده را گرایى شمول جهان و گرایى نوع دامن طرفى از که بود وبر ماکس و مارکس کارل مثل

 و انسانى هاى پدیده گر تبیین مقام در« که است این نوشتار این ادعاى بودند، آورده فرود تعظیم سر تاریخ بودن احتمالاتى
» بودن تر برازنده« بر مقاله این در ما تأکید» .گرایى تاریخ موضع تا است تر برازنده خلدون ابن براى پوزیتیویسم موضع اجتماعى،
 هم مقاله این در. نیست خلدون ابن آثار در گرایى تاریخ هاى مشخصّه فقدان معناى به خلدون ابن آثار بر پوزیتیویست عنوان
 هم است پوزیتیست هم او رو این از و شد ارائه خلدون ابن بودن پوزیتیویست بر دال شواهدى هم و بودن گرا تاریخ بر شواهدى
 بیشتر با تا است پوزیتیویسم به او آثار بیشتر برازش ما رأى داورى موضع در اکنون است مشخصّ که طور همان اما. گرا تاریخ
  .گرایى تاریخ هاى مشخصه
 به و آگاهانه طور به آن در که خلدون ابن خود اظهارات اول، دلیل. است استخراج قابل نوشتار این دل از دلیل چند ادعا، این براى
) پوزیتیویسم هاى مشخصه با مطابق( استثنا بى و پذیر اثبات معلولى، و علّت فراگیر، کلّى، هاى تبیین ارائه را خود هدف متعدد دفعات
 هاى مشخصّه با افتد موافق گرایى تاریخ هاى مشخصّه با که آن از بیش ناخواه، یا خواه داد، انجام عمل در چه آن دوم، دلیل. کرد ذکر

 هر آزمون که کردند اعلام و برافراشتند قد همپل فراگیر الگوى از انتقاد به که کسانى همچون سوم، دلیل. افتاد موافق پوزیتیویسم
 این مداوم تعامل به نیز خلدون ابن نیست، میسر تجربه به محدود تاریخى شواهد گردآورى طریق از جز فراگیر، گیریم اى، گزاره
   انجام را کارى چنین عمل در هم و داشت وقوف هم  ٣٩بالعکس و تاریخ به شناسى جامعه از رفتن فراتر یعنى دو،

 ملاحظه مورد منظر چند از را عمران علم و تاریخ رابطه وى. گیرد مى شکل تاریخ با عمران علم رابطه از تعامل این او براى. داد
 وجوى جست« به باید بعد» اخبار نقل« به باید اول چون. است متأخر تاریخ علم بر» منطقى لحاظ از« عمران علم اول،. دهد مى قرار
 قوانین کشف براى است» اى وسیله« چون است مقدم عمران بر تاریخ دیگر، سخن به. کرد اقدام» اخبار در مستتر وقایع وقوع علل
 دلیل. دهد مى قرار پوزیتیویسم آغوش در را گرایى تاریخ او سان بدین. پوزیتیویسم مدنظر هاى مشخصّه سایر و یابى علت و عمومى
 کند، کمک جامعه در مثبت عمل به که دانشى هر که بود معتقد شد، مدعى کنت اگوست بعدها که چه آن همانند خلدون ابن چهارم،
 نحوه از آگاهى با خردمند انسان کند مى کمک چون است مفید و بزرگ دانشى و اهمیت با تاریخ علم وى، زعم به. است مفیدتر
 کامیابى به منجر گذشتگان مناسب راه او دیدگاه از. بکند ترى خردمندانه تصمیم به اقدام مشابه شرایط در گذشتگان گیرى تصمیم
 بهتر هاى راه تاریخ. تاریخ خود با نه است خردمند انسان با راه انتخاب پس شان، ناکامى به منجر شان نامناسب راه و است شده ها آن

                                                             
  .شود مى نامیده Abduction که است چیزى همان این.  ٣٩



 براى دانش کاربرد« محورى ادعاى با خلدون ابن علمى کردار و گفتار سان بدین. کند انتخاب را بهتر راه که این نه دهد مى نشان را
  .افتاد موافق نیز کنُت پوزیتیویسم مدنظر» اجتماعى و انسانى امور ترقىّ و نظم
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