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  در اخلاق ییلت گرایفض
  *احمد دبیري

  دهکیچ
. شـود  یمشناخته  یزن یه به منش اخلاقکت اس یمطلوب یتیخصلت شخص ینوع »یلتفض«

 ـ صـفت « بر اموري از قبیـل » فضیلت«تبیین مفهوم در  یانگرا سعادت عـادت و  «  ،»یدرون
کننـد.   مـی تأکیـد   »مراقبت یرنظ یانسان یصخصا یبودن برخ اي یهپا« و » یزهانگ«، »رینتم

 رمبنا و اخلاق مراقبـت قـرا   گرا، فاعل در سه دسته سعادتتفاسیر اخلاق فضیلت  ینتر مهم
 یـد با یمبر مفاه، خوب و بد یمتقدم مفاه ی،فاعل اخلاق انهمند ضیلتف بر منشتأکید  د.رندا

 يهـا  اسوه توجه به نقش هاي باطنی، یشهو اند ها یزهانگ یرنظ يدادن به امور یتاهمید، و نبا
گرایـی اسـت.    هـاي فضـیلت   ترین شاخصه لاقی از مهماخ یلفضادانستن  ینیعی و اخلاق

و  نـاگرا  یلو تحو گرا یلمعطوف، تحو مبنا و فاعل فاعل گرا، یرغایتو غ گرا یتغا یرهايتقر
 ـ گرایی اخلاقـی  از تقریرهاي فضیلت ییها نمونه، و سکولار ینید یرهايتقر د. نسـبت بـه   ان

گـرا   ییجز اغلب ثرگرایانکت؛ ندهستثرگرا کتاي  وحدت گرا و عده  یهم برخ، یلانواع فضا
 ـناحیه ناقدان بر نیر از  یالاتکاش .اند گرایی یهنظر به ضد یلو قا وارد شـده   یلتاخلاق فض
  .است

  تمراقب  فضیلت، منش اخلاقی، سعادت، فاعل مبنا،  :ها کلید واژه
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  ییگرا تیلیفضلت و یفض یستیچ
 زوت ـویر آنمعـادل لاتـین   است که ) یونانی arêteواژه آرِته (عموماً ترجمه » فضیلت«مفهوم 

)Virtus () و کاربرد رایج انگلیسی آنVirtue( .کـاربرد آن  . تـاریخی کهـن دارد  آرته،  1است
اخلاقـی   یرسد، تا آنکه به دست افلاطون و ارسطو در معنـای  به شش قرن پیش از میلاد می

در  ،به معناي مـرد در برابـر زن دارد  ، )anerه خود ریشه در واژه آنر(کشود. آرِته،  تثبیت می
. افلاطـون در  شـود  نیـز مـی   افضلیتی است که شـامل قـدرت بـدنی   اصل به معناي هر نوع 

برتـري اسـبی بـر دیگـر اسـبان       ۀیعنـی آنچـه مای ـ  ؛ گویـد  از آرتۀ اسب سخن می يجمهور
فضیلت در جوامع یونانی ابتدا وصفی بوده که نقش اجتمـاعی افـراد را مشـخص     2گردد. می

مـا معمـولاً فضـیلت      مردي است، نـه حـاکی از چیـزي کـه     کرده و حاکی از کمال یا جوان
نزد هومر، فضیلت یک نوع فضل یا افضلیت است که شامل قدرت  3کنیم. تلقی میاخلاقی، 

بـه کـار رفتـه     یتیهـر نـوع افضـل    ). دراشعار هومر، برايareteشود. واژة آرته ( بدنی نیز می
باشد که  یتیفیتوانسته ناظر به هر ک یلت می، فضیدر دورة جوامع قهرمان آنکهخلاصه . است

سـازد. مـثلاً،    یش توانـا م ـ یقابـل سـتا   یش در جامعه بـه روش ـ یخو نقش يخود را بر اجرا
ل یاء فضـا ی ـو ح يو وفـادار  یآوران اشـراف  جنـگ   ل مشخصـه یفضا یشجاعت و توان رزم
در زبان عربی نیز به معناي زیاده از اقتصار و به معنـاي  » فضل«واژه  4.مشخصه زنان هستند

توان فضـل را بـه    یات قرآن کریم میبا دقت در آ 5اعطایی که بر فرد لازم نباشد آمده است.
راغـب   6معناي برتري دانست. البته به معناي عطیه، احسان و رحمت نیز به کار رفته اسـت. 

معنـاي اصـلی آن را    اصفهانی با تحلیل آیاتی که مشتقات فضل در آن به کـار رفتـه اسـت،    
 ـ  7داند که گاه ستوده و گاه ناستوده است. می» بیشی و زیاده« ه تـدریج در معنـاي   این معنـا ب

  مثبت خود غلبه یافته و به معناي فزونی در صفتی خوب به کار رفته است. 
درباره آن  يف متعددیتعار. ل استکار مشیبس در معناي اخلاقی آن لتیفض ین مفهومییتب 

 ـا »فضـائل «با عنوان  يا افس، در مقالهکنیه ادموند پکاند  ردهکارائه  ن و یف را تـدو ین تعـار ی
 8.شده اسـت  يشتریتوجه ب يا ژهیبه عنصر ویف، ن تعاریاز ا یکدر هر . رده استک یبررس

ه شدن و حالت کمل«عبارتند از:  »لتیفض« ین مفهومییان شده در تبیب يها یژگیعناصر و و
ات ک ـمل«، »بـودن  یه عقلان ـک ـمل«، »بـودن  یعادت، مهـارت و اسـتعداد ذات ـ  «، »ثابت داشتن

ن اسـت  ک ـهر چند مم 9».دلالت دارند ه بر آنک یزبودن الفاظیش آمیستا«و » بودن یزشیانگ
تواند مفهـوم   ینم ییبه تنها یکچ یه ، ولین عناصر باشدیمشتمل بر همه ا یلت به نوعیفض

وابسـته بـه    یبـه نـوع   ،آن یاخلاق يلت در معنایفض ین مفهومییند. تبکن ییرا تب »لتیفض«
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بـا توجـه بـه تعـدد قرائـت از       تـوان  یشـود. م ـ  یلت م ـیه از اخـلاق فض ـ ک ـاسـت   یفیتعر
 یبرخ ـ، رد. بـه عنـوان مثـال   کلت ارائه یاز فض يمتعدد يها فیتوص  ،یاخلاق ییگرا لتیفض

از آنهـا در   یـک ه بـه هـر   کلت دارند یانه به فضیگرامبنا  ینگاه یانه و برخیگرا جهینت ینگاه
تـوان مـدعی شـد عمـوم      انواع اخلاق فضیلت خواهیم پرداخت. با این همـه، مـی  بحث از 

تقریرهاي اخلاق فضیلت، بر اینکه فضیلت نوعی خصلت منشی مطلـوب و قابـل تحسـین    
، مفهومی است کـه تـا   »فضیلت«رسد مفهوم  نظر دارند. از این جهت، به نظر می است، اتفاق

ی منش اخلاقـی پسـندیده اسـت، ابهـامی     حد زیادي روشن است و در اینکه فضیلت، نوع
  وجود ندارد.  

 يه داراک ـبـه اخـلاق اسـت     یدر اخلاق نگرش ـ ییگرا لتیفضهمانگونه که اشاره شد، 
گرایـی و   را رقیـب غایـت  رش خـود  یبـا همـه تفاس ـ  یـن نگـرش،   اسـت. ا  ير متعـدد یتفاس

ارد. برداشـت  دتأکید  »منش« و » فضیلت« داند و بر مفاهیمی محوري مانند  گرایی می وظیفه
. دی ـوگ میدرست و نادرست سخن  يه اخلاق از رفتارهاکاست از اخلاق این جدید عصر 

خـوب و   یاخـلاق را زنـدگ   یر داد و پرسـش اصـل  یی ـن نگرش را تغیایلت، اما اخلاق فض
 لتیبر مفهـوم مـنش و فض ـ  بحث از قواعد،  ين به جایچگونه بودن قرار داده است. همچن

 از اخـلاق  يریلت بـه دنبـال ارائـه تفس ـ   یطرفدار اخـلاق فض ـ فیلسوفان اخلاق، دارد. تأکید 
خـود را   يهـا  هی ـنظر عموماًهاي هنجاري در اخلاق باشد. آنان  هیر نظریب سایه رقکند هست

طـرح  ي از اخلاق وجـود دارد،  ه فهم واحدکن ادعا یلت و ایفض و منش یحول نقش اساس
 يریدهد تا تفس ـ یلت مین اجازه را به اخلاق فضیبر منش، رشد و عواطف اتأکید  نند.ک یم

یـن گـروه   نـد. ا کارائـه  یی باشد=، ت گرایو غا ییفه گرایه فاقد وظی اخلاق، کشناس از روان
 یم غن ـیت از مفـاه ی ـرا در حما »الـزام «و  »فهیوظ«م یتواند مفاه یلت میاخلاق فضمعتقدند، 

هستند  یامل انسانک یزندگ یکاز  یامکاح یلتیام فضکاحی کنار گذارد. از نظر آنان، لتیفض
یـن  ا .باشد یل اخلاقعاماز  ت امور ویاز وضع دهیو بر کعمل منف یکاز  یامکه احک ینتا ا

هـاي   در بیان شاخصـه ه کز برخوردار است ین يگرید یلک يها یژگیاز ونگرش، به اخلاق، 
  یم.پرداز یها ماخلاق فضیلت بیشتر به آن

  انواع فضیلت گرایی
ی که مجدداً مورد توجه متفکران اخلاق قرار گرفته، با نقد اخلاق رایـج و بیـان   گرای فضیلت

هاي رقیب توسعه یافته است. در عین حال، طرفداران اخـلاق   هاي رویکرد کمبودها و نقص
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هاي این نگرش به اخلاق نیز تأکید دارند و به تبیین و دفاع از نظریه خود  فضیلت بر مزیت
انـد. تفاسـیر مختلفـی از     گرایـی اکتفـا نکـرده    گرایی و وظیفه نقد غایتنیز پرداخته، صرفاً به 

ترین آنها را در سه دسته جاي داد: این نوع  توان عمده اخلاق فضیلت ارائه شده است که می
شوند، عبارتند  گرایی در اخلاق محسوب می ترین تفاسیر از فضیلت اخلاق فضیلت، که مهم

  10مبنا و اخلاق مراقبت. هاي فاعل گرایی، نظریه از: سعادت

  سعادت گرایی
گرایـی در اخـلاق، رویکـردي اسـت کـه متـأثر از        ترین رویکردهـاي فضـیلت   از جمله مهم

تفکرات اخلاقی فلاسفه یونان است. اخلاق فضیلت ریشـه در تعـالیم سـقراط، افلاطـون و     
چون شـجاعت و   یلیان درباره فضایآتن يها يان ارائه ناسازگاریسقراط در جرارسطو دارد. 

 یـک  يونان را طـرح نمـود: چـه امـر    یلت مدار یدر اخلاق فض ی، چهار سؤال اصلییپارسا
ل، با دارا یفضا یستیند؟ چگونه معرفت به چک میلت یل به فضیرا تبد یوصف خاص انسان

، یلت واحـد هسـتند  فض یکگوناگون هاي  ل مختلف، جنبهیا فضایل ربط دارد؟ آیبودن فضا
ا ی ـر ی ـم تـا خ ین ـکل عمـل  یگر است؟ و چگونـه بـه فضـا   ید يا نها به گونهوند آیا ربط و پی

 يهـا  م؟ افلاطـون و ارسـطو بـا بسـط پـژوهش     ی ـمخصوص انسان را به دست آور يرهایخ
 لیدر باب فضـا  یه جامعیهر نظر یکیزیو متاف یاسی، سیشناخت روان يسقراط، ابعاد ضرور

ن سـؤالات سـقراط،   ی ـپاسـخ ا  يافلاطـون در جمهـور، در جسـتجو    11مشخص نمودند. را
بخـش   يتهـا یمـت را مز کروح، شـجاعت و ح  یت خـاص بخـش شـهوان   یرا مز 12اعتدال
آن، و عدالت را مزیتی دانست مربوط به انتظام درست این اجـزاء در روحـی    یو عقلان یروحان

اي از شـهروندانی اسـت کـه در     که عقل در آن حاکم است. هر فضیلت نیز مزیت دسـته شایسـته  
از  یـک معرفـت بـه هـر    از نظـر افلاطـون،   ننـد.  ک یفا مینقش خود را ا مند نظام يرشه دولت
  ر فراهم آمده است. یله مثال خیه به وسک يدر پرتو نور یاست از مثل ازل یمعرفت ،لیفضا

 يقرار داد. و یمورد بررسل یر و فضایخ ةمتفاوت، دربار یه را با شرحین نظریارسطو ا
 یق معرفت ـیر را از طرید خیبا. وجود ندارد یلکجوهر  یکر به عنوان یه ذات خکمعتقد بود 

عـت انسـان را   یه طبک ـ ییهـا  تی ـرت در قابلیق بص ـیبشر و از طر یدر حالات زندگ یدرون
 شود، گرایی شناخته می ، که به سعادتلتیدگاه ارسطو از فضید 13رد.کدهند، فهم  یسامان م

گـر در رشـد   یر هر موجود زنده دیز مانند خین یر آدمیاست؛ خ یعیو طب یکیزیف یدگاهید
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ران بعـد از خـود   ک ـبر متف يریگ ر چشمیثأدگاه ارسطو تیاو نهفته است. د یانسان يها تیقابل
ئه شـده اسـت،   الت اریه از اخلاق فضک يدیر جدیه تفاسکمعتقدند  یبرخ. گذاشت يبرجا

 ـیارسطو فض ـ 14.باشد یم يه ویاز همان نظر یمختلف يها برداشت ا سـعادت ارتبـاط   لت را ب
 نظـام  در آنچـه دانـد.   یم ـ يسـعادتمندانه ضـرور   یزندگ يل را برایدهد و عمل به فضا یم

 ـن. دارد او سـعادت  و انسـان  بـه ی است کـه او  نگاه، است تیاهم قابل ارسطو یاخلاق کی
. شـوند  یم شمرده یانیم اتیآن، غا به نسبت اتیغا گرید هک است تیغا نیتریی، نهایبخت

؛ است شیخو يبرا بسنده و است تیغان یتر یینها: است تیخصوص دو يدارا یبخت کین
پرسش اساسـی   اما 15؛سازدیم زیچ همه از ازینیب و ندکیم مطبوع را یزندگ ییتنها به یعنی

 لهیوس ـ به زیچ هر تیغا: دیگو یم ارسطو ؟ستیچ اتیخصوص نیا با سعادت هکاین است 
کـارکرد چـاقو بریـدن اسـت. انسـان هـم       . شودیم شناخته آن زیمم فصل ای خاص ردکراک

 انسـان  زیمم فصلکارکردي دارد و انسان خوب، انسانی است که به کارکرد خود توجه کند. 
 ـا بـا . تاس ـ آمده لینا سعادت به، ندک عملخود  عقل براساس . چنانچه آدمیاست عقل  نی
  16.کندیم معنا »لتیفضن یتر املک با انطباق در نفس تیفعال« به را سعادت ارسطو، فیتوص

انگـار   تی ـغا به عنـوان یـک   يواست که از ج یرا يریدگاه ارسطو، تفسیر از دیتفساین 
خـوب نگـاه    یدن بـه زنـدگ  یل به عنوان راه رسیبه فضاگرایی که  کند؛ غایت یاد می یاخلاق

مسـتقل از فضـیلت بـه     خاص و يامر قاعدتاً باید زندگى خوب را، ن صورتیدر ا .ندک یم
بیانگر این است کـه  در این تعریف، اصطلاحی ارسطویی است، سعادت که  .حساب آوریم

رسند. با این همـه، برخـی کارهـا بـه      جهت نبوده و در راستاي هدفی به ظهور می اعمال بی
تـرین غایـت،    شوند. کارهایی که خـود غایـت ذاتـی دارنـد. عـالی      خاطر خودشان انجام می

ایـن دیـدگاه، در پایـه     نفسه است. . این نام، بهترین زندگی است که غایت فیسعادت است
نگر است و تصریح دارد که خیر اعلی و سعادت، غایتی اسـت کـه بایـد آن را هـدف      غایت

قرار داد. مطابق این نظر نتایج در درستی اعمال دخالت دارنـد. هرچـه بـه تحقـق سـعادت      
گر، در این نظریه فضـایل عـلاوه بـر ارزش ذاتـی،     رساند، درست است. به بیان دی یاري می

توان به  یابی به سعادت هستند. در این صورت، بر اساس رفتار افراد می ترین ابزار دست مهم
مندي آنان پی برد. در این تفسیر، هرچند فاعل اخلاقی مورد توجه قـرار دارد، ولـی    فضیلت

فاعل اخلاقی قابـل ارزیـابی اسـت.    مند نیز به عنوان امري مستقل از  فعل درست و فضیلت
مند، علـت درسـتی    مطابق این دیدگاه، این عبارت ارسطو که انجام کار از ناحیه فرد فضیلت



10     1389، سال دوم، شماره اول، زمستان  

توانند بفهمند کـه   شود که تنها افرادي می مندي است را نیز به این گونه تفسیر می و فضیلت
ونـی و تعـادل   کدام عمل صحیح و کدام خطاست، که با تلاش و ممارست به سـازگاري در 

اي در  منـدان کارشناسـان خبـره    مند باشند. به بیان دیگـر، فضـیلت   رسیده و در واقع فضیلت
  17تشخیص امر درست از نادرست هستند.

رائـه شـده   ا 18روزالیند هورستهوسه یدگاه ارسطو از ناحیز از دین يگریر متفاوت دیتفس
بـه نظـر خـانم    . دارد گـرا قـرار   . این دیـدگاه نیـز در زمـره اخـلاق فضـیلت سـعادت      است

توان اخلاق گفت که بـه طـور کلـى داراى سـاختار ذیـل باشـد:        به چیزى می، هورستهوس
انتخـاب   مند فضیلت را فردىن رفتار یامبتنى بر این است که آیا رفتارها درستى و نادرستى 

است که از تمام فضایل برخوردار بوده و  مند ي فضیلتفرددر صورتى ؟ یا خیرنموده است 
هسـتند کـه بـراى     19هـاى منشـى   فضایل ویژگـى ، در نهایت. ها را نیز در عمل به کار بنددآن

همچنــین  کســب ســعادت، زنــدگى خــوب و خیــر فراگیــر وجــود آنهــا ضــرورى اســت. 
، داند و مهمتـر آنکـه   نظرى فوق می صریحاً اخلاق ارسطویى را داراى ساختارِ، هورستهوس

درسـت شـمرده    يرفتـار  یه در صـورت ک ـوى بر این باور است که ارسطو نیز اعتقـاد دارد  
ل است ین فضایاي، از نظر و .نموده باشدانتخاب  مند فضیلت فردىرفتار را که آن شود  یم
این تفسیر، برخلاف تفسیر رایج، مـنش  20 د.ساز یخوب م ییها انسانمند  فضیلت افراداز ه ک

کند. در این نگرش،  فراد است که افعال و رفتارهاي آنان را تبییین میهاي اخلاقی ا و ویژگی
ارزیابی فاعل اخلاقی مقدم بر ارزیابی فعل است، در حالی که، مطـابق تفسـیر اول، ارزیـابی    

پـذیرد. حتـی مطـابق تفسـیر اول، در      عمل فاعل مستقل از ارزیـابی فاعـل آن صـورت مـی    
  لکرد و رفتارهایش ارزیابی کردتوان فاعل را نیز بر حسب عم مواردي می

  تفاسیر فاعل مبنا از اخلاق فضیلت
قـرار گرفتـه و بـا تـوجیهی     » سـعادت « هاي گذشته به اخـلاق فضـیلت،    مبناي همه نگرش

شـود. البتـه    گرایانه همراه بـوده و از فضـایل بـر مبنـاي سـعادت سـخن گفتـه مـی         سعادت
هاي فوق همگی به نقش فاعل اخلاق توجه داشته و به تعبیر دیگر، معطوف به فاعل  دیدگاه

« باشد تا صـرفاً  » فاعل مبنا« ه کاند تا دیدگاهی ارائه دهند  ردهکباشند. ولی برخی تلاش  می
گرایانه  توان فاعل اخلاقی را بدون نیاز به توجیهی سعادت مطابق این دیدگاه، می». نگر فاعل

ه از مـدافعان  ک ـل اسـلت  ک ـاي و مبنایی مورد ارزیـابی اخلاقـی قـرار داد. مای    به نحوي پایه
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  از اخلاقى بودن یک رفتـار ناشـى از ارزیـابی     زیابیار«گوید:  سرسخت این نظریه است می
احکـامى کـه در خصـوص سـعادت     . هاى منش) فاعل آن خواهد بود ها و یا ویژگى (انگیزه
اسـتنتاج  ، فضـیلت اسـت   و درسـت رفتـار  خود یا از مدعیاتى که راجع بـه   ۀنوببه  ،هستند

چون در این نظریه فاعل  ،دیگربه بیان  21».باشند اند و یا اینکه مستقل از آن مدعیات می شده
را کـه داراى ایـن   هـر دیـدگاهى   ، شـود  گرایانه ارزیابى مـی  اخلاقى مستقل از مبناى سعادت

یـک دیـدگاه   . اسلت معتقد است: توان دیدگاهى مبتنى بر فاعل نامید می، ساختار کلى باشد
فاعـل    تقل از ارزیابیفعل را مس  اي که ارزیابی گرایانه هاى شهود با دیدگاه هم. مبتنى بر فاعل

جویند، مغایرت  عمل به هیچ غایت دیگرى جز نفس عمل استناد نمی  دانند و در ارزیابی می
  مبتنى بر سـعادت بـوده و ارزیـابی    هکاست نظریه خانم هورستهوس متفاوت از  همو دارد 

  22داند. فعل می  بر ارزیابی فاعل را مقدم
ه ک ـبـدون آن ، هـا  برخـى از انگیـزه  ه کتبیین شده با این ادعا لت، این نگاه به اخلاق فضی

موجـب  یـا حتـى   و در هـدف  بالفعل موجب سعادت انسان مـثلاً موجـب تقویـت انسـان     
گـر،  بـه بیـان دی  . باشند آمیز و تحسین برانگیز می به طور مستقلى ستایشگردند،  خیرخواهى

تمجید بدانیم و اعمـال  به نحوى پایه و مبنایى قابل توان  میهایى مانند خیرخواهى را  انگیزه
ن صـورت،  . در اییمینما  ها ارزیابی ارتباطشان با این انگیزهمیزان و رفتارها را نیز با توجه به 

خیرخواهى باشد و  انگیزه عملى درست است که بیان کننده و منعکس کننده مثلاًباید گفت 
. اسلت معتقد استکننده فقدان انگیزه خیرخواهى  عملى نادرست است که بیانگر و منعکس

هاى  انواع نظریه«طرف جیمز مارتینو در کتاب  ازاي  یک نمونه روشن از چنین نظریهاست. 
ها داراى مراتـب و   انگیزه، استتاب مدعی کدر این مارتینو  مطرح گردیده است. 23»اخلاقى
هـا بـه    ایـن انگیـزه  . انـد  قرار گرفتـه  24الهى احتراماند که بر مبنایى شهودى از ناحیه  درجاتى

بـدخواهى قـرار    انگیـزه ، ینیو در پـا  25رحمت و شفقت، اند که در بالا اي ترتیب یافته هگون
اي کـه فعـل در آن    نیز بستگى به این دارد که آیا در زمینـه رفتاري درستى و نادرستى ، دارد

، در صـورت اول  ؛سـت یـا خیـر   انمایانگر بالاترین انگیزه رفتار صورت پذیرفته است، این 
 26نادرست اسـت. ، مل نمایانگر انگیزه بدخواهى باشداست و در صورتى که ع عمل درست

 ریی دهـا  دیـدگاه ، آگوسـتین و دیگرانـی هـم    کانت، هیـوم افرادي مانند  :اسلت معتقد است
توان به صورتى تفسیر نمود که مبتنى بـر   ها را نمی یک از این دیدگاه هیچ ولی. ندرباره دا این

رفتارها تا آنجـا کـه   «گوید: می یز در کتاب چهارم از جمهوریتافلاطون نحتی فاعل باشند. 
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نیز درك ایـن ارزش را  با این وجود، وى  27؛»باشند فضیلت نفس را حفظ نمایند، درست می
، بـه حسـاب   هسـتند د و مقـدم بـر فهـم مـا از فضـیلت      نقرار دار که در مثلُ، در نوعى خیر

ل را فاع ـ  ارزیـابی ، است مانند دیـدگاه خـانم هورسـتهوس    آورد. دیدگاه افلاطون ممکن می
  باشد. این دیدگاه به طور قطع دیدگاهى مبتنى بر فاعل نمی، اما فعل بداند  مقدم بر ارزیابی

نـد.  ک مـی  کمکه در تبیین اخلاق فاعل مبنا به ما کدیدگاهی دارد  28هاتچسون فرانسیس
نفسه، و اعمال را تـا حـدى بـر     ها را فى یزهانگهاي اخلاقی باید  در ارزیابیمعتقد است:  وي

ه بـین نـوع   ک ـیبی است کاي تر نظریه کاین نظریه در واقع ی. ردک  حسب نتایجشان ارزیابی
یـک سـو   ها تمـایز قایـل شـده اسـت. ایـن دیـدگاه از        ارزیابی اعمال با نوع ارزیابی انگیزه

گراست. اخلاق فاعل مبنا،  جهیها غیر نت در بعد ارزیابی انگیزهگر، گراست و از سوي دی نتیجه
بـا ایـن   ، ها با دیدگاه هاتچسون موافق است، اما با اصلاح دیدگاه وي در بعد ارزیابی انگیره

در . ردک ـ  آورند، ارزیابی نفسه و مستقل از نتایجى که ببار می ها را فى انگیزهه اگر بتوان ک نابی
بـه نتـایج و تنهـا بـر حسـب       توان اعمـال و رفتارهـا را نیـز بـدون ارجـاع      این صورت، می

این امر دقیقاً نوعى اخلاق فضیلت مبتنـى بـر فاعـل را    . یماینم  هاى ذاتى آنها ارزیابی انگیزه
در عـین   29.دنام ـ را اخلاق در قالب خیرخواهى عـام مـی   ل اسلت آنکه مایکدهد  نتیجه می

تـار مـا بـا    ه هم به چگـونگی رف کند ک وي از نوعی اخلاق فضیلت فاعل مبنا دفاع می، حال
اقوام و آشنایان و هم به تعهدات ما نسبت به سایر همنوعان و بیگانگان توجـه داشـته و بـه    
دنبال جمع میان این دو نوع انگیزه و علاقه انسانی است. وي از ایجاد تعادل میـان ایـن دو   

ا ضرورتی ندارد تا تمام منـافع فـرد ی ـ  دگاه، مطابق این دیکند و معتقد است:  علاقه دفاع می
نبایـد عمـده   به عکس، همچنین نافع آنان را صرف منافع عموم کرد. گروهی را و یا عمده م

ایـن اخـلاق نـه    ن صـورت،  رد. در ای ـک ـمنافع عموم مردم را صرف فرد یـا گـروه خاصـی    
این اخلاق فضیلت در واقع متضمن اصل تعادل اسـت  . نظرانه محور است و نه تنگ شخص

  30ن دو گروه.میان ای طرفانه یا جانبدارانه تا جمع بی

  اخلاق مراقبت
شـناخته   »اخـلاق مراقبـت  «ه با عنوان کنوع دیگري از اخلاق فضیلت نیز مطرح شده است 

از لت در غـرب اسـت،   هاي تاثیر گذار اخلاق فضـی  ه از نگرشک ،»اخلاق مراقبت«شود.  می
مـردان بـا   ه ک ـبا ایـن اندیشـه   دگاه، این دی 31ج شده است.ناحیه نویسندگان فمینیستی تروی



   13 در اخلاق ییلت گرایفض  

بـه دنبـال تغییـر    شـند،  اندی اصطلاحاتی مانند عدالت و زنان با اصطلاحاتی مانند مراقبت می
ردي سیاسـی  کتواند با روی میدارد،  ه منشأیی فمنیستیل است. اخلاق مراقبت، کدادن فضای

نـد و  ک دست بودن زنان حمایت مـی  اخلاق سنتی بر زیرعتقدند، این گروه م. نیز همراه باشد
ایـن   32زنـد.  پذیري آنـان دامـن مـی    اري به سلطهکشویق آنان به فضایلی مانند صبر و فدابا ت
گرایانـه را نیـز    جنس نوعی اخلاق هممردان،  جویی در مواردي براي مبارزه با سلطهکرد، روی

شـرط ضـروري آزادي زنـان را پایـان     ر سئوال بردن نهاد خانواده، رده و حتی با زیکترویج 
رد حتی بـا نگـرش   کاین روی. داند شوهران می كج و ترغیب زنان به تردادن به سنت ازدوا

ه نباید تفاوتی میان فضـایل زنانـه و مردانـه    کمدعی است . اخلاق مراقبت نیز مخالف است
قایل به برتري اخـلاق زنانـه از   ن مسئله، البته برخی نیز بدون نگاه سیاسی به ای 33ل شد.قای

ستی به اخلاق در همه جـا بـا اخـلاق فضـیلت ارتبـاط      اند. گفتنی است نگرش فمینی مردانه
ه در مباحثاتشـان بحـث از فضـایل خـاص، ارتبـاط فضـایل بـا        کولی از آنجا ح ندارد. صری

رد نیـز نـوعی اخـلاق    کرفتارهاي اجتماعی و تربیت اخلاقی است، نگاه اخلاقی به این روی
   گردد. فضیلت محسوب می

بـر تقـدم    و به برترى اخلاق زنانه بر اخـلاق مردانـه اعتقـاد دارد    اخلاق مراقبت عمدتاً
 پیروى کورکورانه ازدگاه، این دی. کند مىتأکید  نیازها بر حقوق و عشق و محبت بر وظایف

که بر توجه بـه   قی استنظریه اخلا  گویى براىداند و به دنبال طرح ال را نادرست میقوانین 
 ـ. باشد  ها مبتنى ندیگران و مراقبت خودجوش از انسا در عـین تأییـد تفـاوت    ن نگـرش،  ای

و در  کوشـد برتـرى شـأن و ارزش اخلاقـى زن بـر مـرد       زنانه، مى فضائل و رذائل مردانه و
 ـ  يبرترى خلق و خـو جه، نتی  ـ بـر  هومـنش زنان  ـو  همردان زوم اصـلاح خلقیـات مردانـه و    ل
هـاي   بـاره نگـرش   ایـن نـد. البتـه در   کرا اثبـات   زنانـه  هـاى  گزینى آن با خصال و مـنش یجا

طرفـداران اخـلاق مراقبـت    در نگـاه معتـدل،    ولـی ز وجود دارد. گرایانه و تفریطی نی افراط
هاى آن آغـاز نکـرده    ترین ریشه ترین و بنیادى اى پایه اخلاق را از ،اخلاق سنتىه کمعتقدند 

 مراقبـت و کـه،  درحـالی  کـرده اسـت.   مـداري آغـاز    اخلاق سنتی از عدالت و قانون. است
و آغـاز   نتیجـه ایـن اشـتباه   . تـر اسـت   اى مدارى ریشه قیاس با عدالت و قانون سوزى در دل

 ،ه بـه دنبـال سـلطه بـر سـایر همنوعـان      ک ـهایی بوده اسـت   اخلاق از میانه راه تربیت انسان
  34اند. ت برآمدهمحابا از محیط زیس حیوانات و تصرف بی

حرف بـدان معنـا    البته این«دارد:  پس از ترسیم کلیات این نظریه اظهار مى 35،دینگزال نین
حکایت از آن ندارد کـه لاجـرم    قدر که توانند در آن سهیم شوند، همان نیست که مردان نمى
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، ولى به عقیده من. اخلاق اعتقاد آورند هاى سنتى توانند به نظام خواهیم بگوییم زنان نمى مى
اخلاقـی  ، شعار این رهیافت 36».شود پدیدار مى ت، از دل تجربه ما زناناخلاق مبتنى بر مراقب

مراقبـت، دلسـوزى، خیرخـواهى و پـرورش      اى مثـل  خصـایص سـنتى زنانـه   ، کهاین است 
با اى مثل عقلانیت، عدالت و استقلال  مهرورزى، به لحاظ اخلاقى، ازخصایص سنتى مردانه

که یک روان شـناس اخـلاق   ، ن رهیافتنماینده شاخص ای 37،کارول گیلیگان .ترند اهمیت
روابـط   کـه بـر   ،اند با لحن مراقبـت  دارد که زنان به هر دلیل مایل نوکلبرگى است، اظهار مى

انتزاعـى اهتمـام     که بر امـورى ، ست، سخن بگویند، نه با لحن عدالتعینى و واقعى مبتنى ا
 علت ضعیفست، ا مدعی 38رشد و تحول اخلاقى در بابوي در نقد نظریه گلبرگ  دارد.
این معیار تنها بـراى سـنجش رشـد اخلاقـى       زنان در معیار کلبرگ این بوده کهردن کعمل 

گشـاى   ه بـر پایـه عناصـر راه   ک ـ، ناهاى اخلاقى زن ویژگى  گیرى مردان تعبیه شده و از اندازه
رده ک ـل اسـلت نیـز تـلاش    ک ـمای 39اسـت. رده ک ـفلـت  استوار است، غ  سوزى مراقبت و دل
ه فاعل مبنا بوده و با نگـاه امثـال نـادینگز    کخلاق مراقبت را درست نشان دهد تفسیري از ا

اي از اخلاق مراقبت مـورد پـذیرش    تفسیر فلسفى «گوید:  باره می متفاوت باشد. وي در این
است که هم از چگونگى رفتار ما با اقوام و آشنایان بحث نموده باشد و هم به تعهداتى کـه  

  40.»داریم بپردازدغریبه ها و نسبت به سایر بیگانگان 

  هاي فضیلت گرایی شاخصه
ن نگرش، اي بس دیرین است. ای گرایی در اخلاق داراي سابقه فضیلتشد،  چنانچه ملاحظه

اي افول در غرب دوبـاره در حـال    رات فلاسفه یونان نشات گرفته و پس از دورهکاز تفکه 
تـرین تفاسـیر آن را بـه اختصـار      برخی از عمده. تفسیرهاي گوناگونی دارد، احیا شدن است

هایی را به طـور   ها و ویژگی توان براي اخلاق فضیلت شاخصه مین حال، ردیم. در عیکبیان 
گرایـی،   هـاي رقیبـی نظیـر وظیفـه     رد از نگـرش ک ـه موجب تمـایز ایـن روی  کرد کعام بیان 

  است: 41فی بیان شدههاي مختل به صورتها،  ن شاخصهسودگرایی و قراردادگرایی گردد. ای
منـد   ه از منش فضـیلت کاخلاقی پسندیده است  در صورتی رفتاري درست و از نظر. 1

عمـده خـود را بـر    تأکیـد   هک ـفاعل اخلاقی ناشی شده باشد. اخلاق فضیلت اخلاقی است 
ند تـا معیـار ارزیـابی در    ک تلاش مین اساس، مند افراد قرار داده است. بر همی منش فضیلت
، که برگرفتـه  »منشی«منش فاعل اخلاقی تبیین کند. اصطلاح ی را نیز بر اساس اعمال اخلاق



   15 در اخلاق ییلت گرایفض  

تـوان در معـرض    ) است، به فضیلت ترجمه شده است. اعمـال را مـی  Areteاز واژة یونانی(
واضح بـه قـوانین، اصـول یـا      که در صورت تمسکمنشی یا منشی قرار داد  غیر هاي داوري

اما در صورت اشاره به منـابع روان شـناختی یـا    ، د بودنتایج، داوري از نوع غیرمنشی خواه
، ه بیـان شـد  ک ـگونـه   ها)، داوري از نوع منشی خواهد بود. همان شخصی(تمایلات و انگیزه

فـرد   که مطابق با نوع رفتار یکعملی درست است اند:  یحتی برخی در این خصوص مدع
عمـل و رفتـاري را از نظـر    ه ک ـچیـزي  ن صـورت،  مند در همان شرایط باشد. در ای فضیلت

منـد در شـرایط    فـرد فضـیلت   که ی ـکتطابق آن با نوع عملی است کند،  اخلاقی درست می
شـاید   42پـا فـوت و هوسـتهورس دارنـد؛    دهد. نظیر این ادعا را خـانم فیلی  سان انجام میکی

نند، اما ویژگی اخلاق فضـیلت  کگرایان و سودگرایان هم به نقش فاعل اخلاقی توجه  وظیفه
ند و نه بر اساس نتیجه ک ه از نقش فاعل اخلاقی بر مبناي منش اخلاقی دفاع میکن است ای

ارجاع به منش اخلاقی در تعیین درسـتی رفتـار اخلاقـی    ن صورت، یا قواعد اخلاقی. در ای
ه این رفتـار در پـی دارد و یـا تطـابق آن بـا قاعـده یـا        کاي  نقش اساسی را دارد و نه نتیجه

نگـر معتقـد بـه نقـش مـنش       سودگراي عمـل  کن است یکممن، بنابرایقواعدي از اخلاق. 
ه موجـب  ک ـدانـد   بهترین منش اخلاقی را منش اخلاقـی مـی  ت، ولی در نهایباشد،  اخلاقی

 شود بیشترین سود به دست آید.  می
ایـن  گـردد،   ها مـی  ه موجب تمایز آن از دیگر نظریهلت، کدومین ویژگی اخلاق فضی. 2
تقـدم مفهـوم خـوبی در     43.اسـت  »صواب«و  »باید«مقدم بر  »خوب« ه در این نظریهکاست 

گرایـی گردیـده    گرایـی و وظیفـه   ه موجب تمایز آن بـا غایـت  کامري است لت، اخلاق فضی
تواند سخن از بایستگی رفتاري و  هیچ تفسیري در اخلاق فضیلت نمی ،است. از این جهت

قـرار دهـد. در واقـع،     زشـمندي ه آن را بـر مبنـاي خـوب و ار   ن کعملی داشته باشد جز ای
گـرا،   لتفضـی  کات بایستی و صواب بودن است. براي ی ـکملاکنند، ات خوبی محدود کملا

گـرا وظیفـه را در اولویـت     وظیفه کی مثلاًکه، در حالی  .معناي خوبی در اولویت قرار دارد
هاي اخلاقی دیگري نظیر سودگروي هم مفهـوم   ن است برخی نظریهکدهد. البته مم قرار می

گرایـی در   فضـیلت تأکیـد   بداننـد، ولـی   »صـواب «و  »بایسـتی «را مقدم بـر مفهـوم    »خوب«
ن آمیز بودن به عنوان مفاهیم بنیـادی  ستایش برانگیز و خصوص مفاهیم فضیلتی مانند تحسین

بود. همین مسئله برخی را برآن داشـته  موجب تمایز این دیدگاه اخلاقی خواهد در اخلاق، 
ار رفته که مفاهیم بنیادین به کاست تا اساسا دیدگاهی را در زمره اخلاق فضیلت قرار دهند 
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ند یا بیانگر نتـایج رفتـار هسـتند    هست اي ه وظیفهک در آن، مفاهیمی فضیلتی باشد و مفاهیمی
بر مفهوم بایستی و صـواب در  هاي تقدم مفهوم خوبی  از ویژگی 44.مفاهیم فرعی بوده باشند

، »و ناپسـند  سـتودنی «ر و مانند آن نظی» خوب و بد«هاي  ه در محمولکاین نظریه این است 
 کتوان شـاهد ی ـ  می، »ممنوع«ا ی» مجاز« ، »الزامی«، »خطا«، »صواب«برخلاف مفاهیمی مانند 

نظیـر آن سـخن    و» بهتـرین «و » بهتر«، »خوب«از و مدرج بود. براي مثال،  اي یفیت مقایسهک
یفیتی مـدرج شـمرد و از صـفات تفضـیلی و     کتوان  را نمی» ممنوع« ه مثلاًکدر حالی . گفت
  45سخن به میان آورد.» ترین ممنوع«و» تر ممنوع«عالی 
هـاي اخـلاق فضـیلت رهنمـون      ی دیگر از شاخصـه کما را به ی. توجه به مسائل فوق، 3

اهمیت اساسی اند،  نهفته رفتارهاي اخلاقیه در پس کاخلاق فضیلت براي اموري . سازد می
ه ک ـهایی  ها، احساسات و اندیشه توان از انگیزه مین خصوص، شود. در ای و بنیادین قایل می

در واقع اهمیت اصـلی نیـز بـه ایـن     ه، رد. در این نظریکدر پس اعمال قرار دارند نیز سئوال 
ن مسـئله،  سـازند. ای ـ  ن مـی ل خارجی عمـل را تعیـی  که شکامور داده شده است، نه اموري 

گردد. حتی  موجب گسترش فضاي اخلاقی و عدم محدودیت آن به حوزه رفتار خارجی می
هـا و   ه بـر مبنـاي انگیـزه   کدانند  برخی اخلاقی را اخلاق فضیلت میان شد، ه بیکگونه  همان

بـر   برخـی نیـز   46.ه منشا صدور افعال خارجی هستندکاي  باور و انگیزه. باورها مبتنی باشند
میـان اسـتدلال اخلاقـی و انگیـزش     لت، رد فضـی کرده و معتقدند در رویتأکید ک این مسئله

توان استدلال اخلاقی یا فضیلت اخلاقی را فـارغ   اخلاقی ارتباطی درونی وجود دارد و نمی
ثیرگـذار در نـوع نگـرش    أه تهـم، ک ـ  رد. البته به عناصر شـناختی کاز انگیزش اخلاقی معنا 

  47دهد. میت میاههستند،  اخلاقی
و  هـا  بـر اسـوه  تأکیـد   تـوان  گرایی اخلاقی را مـی  هاي فضیلت ی دیگر از شاخصهکی. 4

گرایـان اخلاقـی بـوده     الگوهاي اخلاقی دانست. الگوي اخلاقی همواره مورد نظـر فضـیلت  
توانـد در همـه مـوارد راه حـل داده و حـد       ه عقل عملی نمـی کاست. ارسطو نیز معتقد بود 

گونـه   و تشخیص رفتار مناسب از ناحیه صاحبان فضایل است. همـان . کندوسط را گزینش 
سب فضایل نیز به الگوي اخلاقی نیازمنـدیم.  کدر از به استاد است، ه در مهارت نجاري نیک

هم مطابق تفسیر رایـج  : به دو صورت تفسیر شده استان شد، ه بیکگونه  هماندگاه، این دی
نقش الگوهـاي اخلاقـی در اخـلاق    ان شد، هورستهوس بیه از خانم کو هم مطابق تفسیري 

دانـد و نـه    هاي بـودن مـی   نا نیز الگوهاي اخلاقی را راهکفضیلت نقش با اهمیتی است. فران
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 ةداشـتن اسـو   48دانـد.  ردن و از این طریق این مسئله را با اخلاق فضیلت مرتبط مـی کعمل 
هـاي اسـوه اخلاقـی شـویم.      ا ویژگیاین است که درصدد برآییم تا اشخاصی باخلاقی به معناي 

کند. در نگـاه ارسـطویی،    توجه به همین مسئله، نقش مهمی در تعلیم و تربیت اخلاقی نیز ایفا می
هـا و شـرایط مختلـف، بـه دلیـل       ه در موقعیتکهستند  الگوهاي اخلاقی همان افراد حکیمـی 

  49است. ص آنان صوابمت عملی، تشخیکبرخورداري از فضایل اخلاقی و در سایه ح
بودن فضـایل    بر عینیم، تأکید شماری ه براي اخلاق فضیلت بر میکآخرین ویژگی را . 5

، گرایان اخلاقـی  ه اغلب فضیلتکتوان مدعی شد  گرایی است. می اخلاقی در نظریه فضیلت
ه خوبی کعینی بودن فضایل اخلاقی به این معناست . به عینیت فضایل اخلاقی اعتقاد دارند

آنها مرتبط با امیال آدمی نیست و بر وضـعیت ذهنـی افـراد یـا میـل و سـلیقه آنهـا مبتنـی         
باشد. برخی در این باره خاستگاه فضایل اخلاقی را قانون طبیعی و یا سرشـت انسـانی    نمی
معتقد است: الگویی از رفتار عمومی یا نظامی از آنچـه بایـد   » قانون طبیعی«دانند. نظریه  می

تـوان   می. گیرد ه از طبیعت عالم و طبیعت انسان نشأت میکشود یا نشود، وجود دارد انجام 
گرایی در فضایل بر مبناي قانون طبیعی و سرشت  گرایی ارسطویی را نیز نوعی عینی سعادت

هاي ذاتی انسانی است و طبیعـت   انسانی دانست. خوبی فضایل اخلاقی در ارتباط با ویژگی
به بیان دیگر، فضایل  50د.منشی هستن عینییفیات کها  فضیلت. ستانسان طبیعتی هنجاري ا

ه ک ـبـدون این ، وفایی وي هسـتند کهاي عینی منش و رفتار انسان و ضـروري بـراي ش ـ   جنبه
ه ک ـگونه  همان. هاي فرهنگی محلی در آنها لحاظ شده باشد ترجیحات شخصی یا وابستگی

ه نـیش عقـرب از   ک چنانگر، به بیان دی. فضیلت لازمۀ انسان استدن لازمۀ زنبور است، گزی
البته  .جویی در انسان امري طبیعی است یابد، فضیلت ورزي او نشأت می ینهکطبیعت و نه از 

ه بر خلاف آنها انسان جبر زیسـتی  کاین است وانات زنده دارد، ه انسان با سایر حیکتفاوتی 
یز سرآغاز علاقه بـه اخـلاق   ند. برخی نکتواند به عنوان موجودي عاقل انتخاب  ندارد و می

ه در ک ـداننـد   گرایی اخلاقی جدیدي مـی  فضیلت پس از جنگ جهانی دوم را هم از طبیعت
  51گرایی برانگیخته شده بود. گرایی و توصیه نش به عاطفهکوا

  گیري نتیجه
ایـن  ، هاي مختلفی تقریر شده اسـت  نظریه اخلاق فضیلت به صورت، ه بیان شدکهمانگونه 

گـرا و   تقریرهـاي غایـت  . ردک ـهـاي گونـاگونی دسـته بنـدي      لکتوان بـه ش ـ  تقریرها را می
نـاگرا، تقریرهـاي    گـرا و تحویـل   مبنا و فاعل معطوف، تحویـل  گرا، تقریرهاي فاعل غیرغایت
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اي هنجـاري   نظریـه لت، هایی از این تقسیم بندي هستند. اخلاق فضـی  ولار نمونهکدینی و س
هـاي اخلاقـی    لاقی، خود را رقیب سـایر نظریـه  خاص بر فضایل اختأکید  ه به دلیلکاست 

 ـ گرایی می گرایی، سودگرایی و قرارداد نظیر وظیفه بـر رشـد اخلاقـی یـا     ه، داند. در این نظری
شـود. بسـیاري از طرفـداران ایـن نظریـه       مـی تأکیـد   وفایی انسان بیش از هر چیز دیگرکش

تـوان از عمـل    لـی نمـی  ه هرچند سلامت اخلاقی فاعل در اولویـت قـرار دارد، و  کمعتقدند 
هاي فاعل  اخلاق فضیلت بر چگونه بودن انسان و ویژگیتأکید  رد. البتهکاخلاقی نیز غفلت 

برخـی از انـواع اخـلاق فضـیلت عـلاوه بـر       همانگونـه ملاحظـه شـد،     ولی. اخلاقی است
ن مسـئله،  انـد. ای ـ  ردهک ـهاي فعـل اخلاقـی هـم توجـه      هاي فاعل اخلاقی به ویژگی ویژگی

شـود. تقریرهـاي    مورد برخی تقریرهاي اخلاق فضیلت به وضوح مشاهده مـی  در خصوصاً
ه علاوه بر ارزیابی فاعل اخلاقی به ارزش ذاتی فعل نیز لت، کگرایانه از اخلاق فضی سعادت

علاوه بر توجه به فعل و رفتـار توجـه   ، توان از این گروه دانست. این گروه باور دارند را می
هـاي اخلاقـی ارسـطویی بـه      نظریـه  ،داننـد. از ایـن جهـت    م میبه غایت اخلاقی را نیز مه

زنـدگی مطـابق بـا    کردهـا،  شوند. در این نـوع روی  گرایی شناخته می گرایی و غایت سعادت
شود و فضایل عـلاوه بـر برخـورداري از ارزش     فضایل، غایت رفتارهاي اخلاقی دانسته می
 بـا تحلیـل فضـیلت، نظریـه حـد     شوند. ارسطو  ذاتی، ابزار دستیابی به سعادت محسوب می

هر فضیلتی حد میانه دو رذیلت و یا حد میانـه افـراط و   که طبق آن، ند ک وسط را مطرح می 
سـب فضـایل و   کترین مسئله در این باره ماهیت فضیلت، چگونگی  تفریط است. شاید مهم

یم با گرایی اخلاقی، فضیلت در ارتباط مستق بررسی انواع فضایل است. مطابق نظریه فضیلت
سب فضایل نیز مطابق دیدگاه ارسطو رعایت حد وسـط  کمنش و شخصیت افراد است. راه 

افس ک ـو ایجاد تعادل در قواي نفسانی است. در خصوص انواع فضایل نیز برخی ماننـد پین 
توان ایـن ادعـا را قبـول     گرایانه را اختیار کرده و معتقدند که نمی غیرتحویلثرگرا و کدیدگاهی ت

س یک فضیلت را دارد، صاحب همه فضایل است و یا برخـی فضـایل را بـه عنـوان     کرد که هر ک
ه مـرتبط  ک ـصورتی از آنها دانست. مسئله دیگري  ترین فضایل نام برده و سایر فضایل را اصلی

گرایی در اخلاق فضیلت  گرایی و ضدنظریه باشد، نظریه ناگرایی می گرایی و تحویل  با تحویل
گرایـی در   گرا و طرفـدار ضـدنظریه   ییجز اند عموماً گراي اخلاقینا ه تحویلکسانی کاست. 

هـاي اخلاقـی    ه اخـلاق و خصوصـیات فاعـل   کمعتقدند ن گروه، اخلاق فضیلت هستند. ای
نقش تخصـص در   آنان عموماً 52رد.نظریه عامی قرار گی که تحت یکتر از آن است  پیچیده

تـوان از   مـی م، اخلاقـی داشـته باشـی    اگـر نظریـه  : گیرند و معتقدنـد  اخلاق را نیز نادیده می
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ه اخـلاق فضـیلت   ک ـمعتقدنـد  گر، مانند اسلت، تخصص اخلاقی نیز سخن گفت. برخی دی
  53.وار ارائه شود ها باشد باید به صورتی نظریه چنانچه بخواهد رقیبی براي سایر نظریه

ن آن در صـدد  اه مـدافع ک ـالاتی نیـز بـه نظریـه اخـلاق فضـیلت وارد شـده اسـت        کاش
جنبـه فـرا اخلاقـی داشـته و برخـی نیـز بـه        ها،  کالاند. برخی از این اش ویی برآمدهپاسخگ

الات مطرح شده این است کترین اش گردد. از جمله مهم هاي هنجاري این نظریه باز می جنبه
تواند در عمل ما را راهنمایى کرده و به ما بگوید که چـه کـارى را بایـد     این اخلاق نمیکه، 

بـه دنبـال   ضیلت ه چون اخلاق فکمبتنی بر این باور است تا حدى کال، شاین ا 54.ادانجام د
چه در مقام عمل، تواند به ما بگوید که  نمی، ردنکتا چگونه عمل است،  چگونه بودن آدمی

ن از ای ـباشـیم.   انسـانی  تواند به ما بگوید کـه بایـد چگونـه    و فقط میانتخابی داشته باشیم 
شود.  اربردي بودن این اخلاق ملاحظه میکدر آثار طرفداران اخلاق فضیلت دفاع از جهت، 

ردي ک ـابتنـاي آن بـر روی  اند،  گرا وارد ساخته لتهاي فضی ه بر برخی نظریهکال دیگري کاش
در برخی تقریرهـایش  کرد، این روی. فردگرایانه و عدم توجه به دیگرگروي در اخلاق است

ند و بر نفس فرد و قواي آن، حب ذات و رشـد و  ک تعریف میسعادت را به سعادت فردي 
ه توجه به دیگران است اهمیـت لازم را  کدارد، به جنبه اساسی اخلاق تأکید  مال فرد فاعلک

ایـن نـوع تقریرهـا از اخـلاق     : انـد  ال را چنین مطرح ساختهکنداده است. برخی نیز این اش
توانـایى پـرداختن بـه برخـى     ردگـرا بـودن   به دلیل فگرا هستند،  سعادت ه عمدتاًلت، کفضی

را  نظیر تعهد داشتن نسبت بـه بشردوسـتی   در فلسفه اخلاق امروزى مهم موضوعات بسیار
  55.به اینکه این مسایل را حل نمایدچه رسد  ،دنندار

نشـان دادن  که، این است کنند  فضیلت وارد می همچنین نقد دیگرى که مکررّ بر اخلاق
درصدد چه رسد به اینکه ، باشد بررسى آن خارج از قدرت ما میانگیزه شخصى یک فرد و 

بر انگیـزة  تأکید  نیم. ابتناي اخلاق فضیلت بر منش وکخوانی  یم تا از افراد زیادي انگیزهیبرآ
د بـه آن پاسـخ دهنـد.    گرایان اخلاقی بای ه فضیلتکل را نیز به همراه دارد کاخلاقی این مش

مطـابق  . یی نیز مطرح شده استارسطو نظریه اعتدالل بر اکالات دیگري نظیر اشکاشالبته، 
توان حدوسطی از دو رذیلـت   ال برخی فضایل اخلاقی نظیر صداقت و ایثار را نمیکاین اش

  اخلاقی دانست.
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