
  استاد گروه جغرافيا و برنامه ريزي شهري دانشگاه تبريزفيروز جمالي، 
  استاد گروه جغرافيا و برنامه ريزي شهري دانشگاه تبريزمحمدرضا پورمحمدي، 

 دانشگاه تبريز ي جغرافيا،استاديار گروه پژوهشابوالفضل قنبري، 

F. Jamali, Pro 

M.R. Pour Mohammadi, Pro

A. Ghanbri, Phd 
E-mail: a_ghanbari@tabrizu.ac.ir  770ه مقاله: شمار

   15962-15933شماره صفحه پياپي 

 
 

  )1385-1365هاي ايران ( هري استانتحليلي بر روند نابرابري در نقاط ش
  
  

  چكيده
در نقـاط شـهري    هدف اين مقاله، تعيين درجة توسعه يافتگي و تحليل روند نـابرابري 

اسـت. در ايـن پـژوهش، اطلاعـات      1385و 1375، 1365ي ها ي ايران، طي سالها استان
ي ايران اسـتفاده  ها گردآوري شده در سه سرشماري گذشته براي تمام نقاط شهري استان

ي مـورد بررسـي،   هـا  است. شـاخص » تحليلي –توصيفي «گرديده است. روش پژوهش 
ي بهداشـتي و درمـاني، فرهنگـي و آموزشـي،     هـا  شاخص، شامل شـاخص  54متشكل از 

ست، كه با بهره ها ادي، زيربنايي و مسكن، ورزشي و در پايان تلفيقي از اين شاخصاقتص
درجة توسعه يافتگي و رتبة هر يك از نواحي محاسبه شـده   گيري از روش تحليل عاملي،

ي كشور در هر سـه  ها اي، نقاط شهري استان است. سپس با استفاده از روش تحليل خوشه
ه يافته، نيمه توسعه يافته و محروم طبقه بنـدي شـده   سرشماري گذشته، در سه سطح توسع

اي در  ي ناحيـه هـا  دهد كه نـابرابري  نتايج به دست آمده از بررسي حاضر، نشان مياست. 
در  1365، نسـبت بـه سـال    1385وجـود دارد، بـا وجـود ايـن، در سـال       ها بيشتر زمينه

تا حدودي  ها ان نابرابريي ايران از ميزها ي مورد مطالعه و در نقاط شهري استانها شاخص
  شود. كاسته شده است و در آنها گرايش به تعادل ديده مي

  ي ايران، توسعه. ها نابرابري، نقاط شهري، استان ي كليدي:ها واژه
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  مقدمه
ي ناحيه اي در سطح دنيـا بـه شـكل آكادميـك بـا كـار       ها مطالعه در زمينة نابرابري

) و 1379(4)؛ سـن 1984(3)؛ اسميت1980(2)؛ سوجا1965(1پژوهشگراني نظير؛ ويليامسون
پژوهشگران ديگر شدت گرفت. در مورد ايران نيز مطالعاتي توسط پژوهشگراني، از جمله 

)؛  1996و  1996)؛ كلانتـري(  1991)؛ شربت اوغلـي( 1990و 1987، 1986اميراحمدي (
)؛ قنبري هفـت  1383)؛ حكمت نيا و موسوي(1382)؛ موسوي(1381،1379،1377زياري(

) و 1385)؛ بـدري و اكبريـان رونيـزي(   1384)؛ ياسوري(1384دلير( ةمه وحسين زادچش
  پژوهشگران ديگر شكل گرفته است. 

هاي جهان اسـت،   اي از مسايل عمده و نگران كننده در بيشتر بخش هاي ناحيه نابرابري
 از اين رو، براي سياستگذاران، كاهش نابرابري ناحيه اي، بخشي از هدف اجتماعي عمومي

 ,Dupont)براي كاهش نابرابري، به طور كلي و نابرابري بين افراد، به طور ويـژه اسـت  

هـاي توسـعه در بيشـتر     اي، تداوم چالش هاي ناحيه . در واقع، نابرابري(193-194 :2007
هـاي   . توجه بـه نـابرابري  (Shankar & Shah, 2003: 1421)كشورها را نشان مي دهد

نمايـان شـد و    1970هاي جغرافيايي در طول دهـة   طالعهفضايي و بي عدالتي فضايي در م
بر تنوع و تفـاوت   5تمايلي نيز به تأثير سياست عمومي وجود داشت. بعدها پست مدرنيسم

دوبـاره فعاليـت جغرافيـدانان     1970. از دهـة  (Smith, 1994)تأكيد كرد و آن را ستود 
اي  مضمون اخلاقيات عمل حرفههاي اخلاقي و اجتماعي، نظير  ها و موضوع دربارة نابرابري
. گسترش توجه، بويژه با مدرك همراه اسـت و در  ) (Couclelis, 1999گسترش يافت 

هاي بين المللي كـه بـر اهميـت بررسـي      هاي سازمان هاي مختلف و ابتكار عمل گزارش
هاي فضايي در داخل و بيرون شهرها و غير آن تأكيد مي كنند، ديده مـي شـود    نابرابري

                                                 
1- Williamson  
2- Soja 
3- Smith 
4- Sen  
5- Postmodernism  
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(UNCHS, 1995; The World Bank, 1996; UNDP, 2000; UNDP, 2005; 

European Commission, 1998; European Communities, 2000  ؛. چنانكــه(
هاي اقتصادي در سـطح   ها و فرصت مسأله و مشكل نابرابري توزيع فضايي درآمد، فعاليت

دهـه پـس از جنـگ    ملي و بين المللي، به رغم پيشرفت اقتصاد بين المللي در طول پـنج  
آيـد. گرچـه    جهاني دوم، تداوم داشته است و موضوع نظري و عملي مهمي به شـمار مـي  

دهـد. امـا ظـاهراً ركـود در برخـي از       ميانگين توسعه، حالت رو به رشدي را نشـان مـي  
باعث شده است كـه   -چه در سطح بين المللي و چه در سطح ملي-كشورهاي عقب مانده 

 ,Petrakos & Saratsis)ر داخل اين كشورها وجود داشته باشدهنوز نواحي عقب مانده د

. سه دليل و مدرك مستدل براي تجسم نابرابري جهان معاصـر وجـود دارد.   ( 57 :2000
 830ميليون نفر بدون دسترسي به بهداشت مناسب و كافي و بيش از  2، 742امروزه حدود 

در بين  7ت ميانگين اميد به زندگيهستند. تفاو 6ميليون نفر به طور جدي دچار سوء تغذيه
درصد ثروتمندترين جمعيـت جهـان،    10سال است.  19كشورهاي با درآمد بالا و پايين، 

  . (Held & Kaya, 2007, 1)كند  تقريباً نصف درآمد جهان را دريافت مي
 دهد عـلاوه بـر ايـن كـه نـابرابري در برخـي از       ي توسعة انساني نشان ميها گزارش

ان كشورهاي جهان روند رو به رشدي داشته، در داخل كشورهاي جهـان  در مي ها شاخص
تر هم بوده و سبب رشد فزايندة كلانشهرها و عقب ماندگي تـدريجي برخـي    سوم ملموس

ي عقب مانـدگي در بسـياري از   ها نواحي شده است. اين امر، به كوژهاي توسعه و مغاك
اي در تمام اشكال  ي ناحيهها رابريمعتقد است كه ناب 8اين كشورها منجر شده است. پشين

. (Pacion, 2003: 291)تواند پيامدهاي ناگواري را به همراه داشته باشد  و سطوح آن، مي
اسناد و شواهد بسياري وجود دارد كه در بسياري از موارد، نـابرابري فضـايي، نـابرابري    

                                                 
6- Undernourished  
7- Life Expectancy  
8- Pacion  
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ي توسعه يافتـه  . البته، برخي از كشورها(Skop, 2006: 394)اجتماعي را تقويت مي كند
نيز از اين امر مستثنا نيستند. اقتصاد كشورهاي جهان سوم بـه دو بخـش سـنتي و مـدرن     

بخش مدرن براي ترويج مصرف گرايي در داخل كشورها و توليد بـراي   تقسيم مي شود.
كند و بخش سنتي نيز كه در دست اقشار محـروم جامعـه    ي فرامليتي فعاليت ميها شركت

است. مهاجرت، نتيجة چنين اقتصاد راكدي است كه به رشد برخي از است، رو به نابودي 
شهرها و به زيان شهرهاي ديگر منجر گرديده است كه در نتيجة آن، اين گونـه شـهرها،   

را به خود جذب كرده و ساير نواحي را از رشد و  ها امكانات، تسهيلات و ساير زيرساخت
عامل اقتصادي، عوامل ديگري، نظير: عوامل  توسعه باز داشته است. در اين ميان، علاوه بر

طبيعي، فرهنگي، سياسي، قومي، نژادي، مذهبي و جز آن، تأثير بسـزايي را مـي گذارنـد.    
بنابراين، در كشورهاي جهان سوم با توجه به ضرورت توسعة يكپارچه و متوازن، شناخت 

اساس كار محسـوب  ي آنها، در هر برنامه ريزي، ها ي نواحي مختلف و نابرابريها ويژگي
اي، توزيـع مناسـب    ي ناحيـه ها شود، زيرا در اين كشورها، هدف نهايي از تحليل نظام مي

اقتصادي در سطح ناحيه است. بـه عبـارت ديگـر،     –جمعيت و گسترش توسعة اجتماعي 
ي اقتصادي را در همة زوايا بـه  ها ي ناحيه اي بايد كارآيي و بازدهي فعاليتها تحليل نظام
لت اجتماعي در توزيع امكانات افزايش داده باشد و بـه شـكل عامـل محـرك     همراه عدا
  ي اقتصادي و اجتماعي عمل كند.ها فعاليت

ي متفـاوت، موجـب پيـدايش چشـم     ها كشور ايران با شرايط ويژة جغرافيايي و اقليم
ي فراوانـي را طـي   هـا  اندازهاي جغرافيايي متفاوتي گشته و در گذر زمان، فراز و نشـيب 

ست. به همين سبب، در نواحي مختلف ايران، امر توسعه يكسان صورت نگرفتـه و  كرده ا
يي در ميزان برخورداري از مواهب توسعه، به وجود آمده است (زالي و قنبري، ها نابرابري

). با توجه به اين كه، عدالت اجتماعي و محروميـت زدايـي، همـواره يكـي از     78: 1383
ي ايران بوده و با اين شعار روي كـار آمـده اسـت،    مهمترين اهداف نظام جمهوري اسلام
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ي ناحيه اي لازم و ضروري است. توجه به توسعة نواحي مختلف و تعادل ها رفع عدم تعادل
ي اقتصـادي و  هـا  بين نواحي از ديدگاه برخورداري از امكانات، تسهيلات و ساير شاخص

كـلان تخصـيص منـابع را،    اجتماعي مي تواند در راه نيل به اهداف كمي و كيفي، برنامة 
اي را سـازماندهي كنـد. از ايـن رو،     گذاري ناحيه تحت تأثير قرار داده، چارچوب سياست

گذاري در برنامة سوم توسعة ايران  اي يكي از مسايل مهم سياست ي ناحيهها نابرابري«رفع 
  ).97: 1382شد (نوربخش،  محسوب مي

 ي ايـران در هـا  نقاط شـهري اسـتان  در  تحقيق حاضر، پژوهشي دربارة روند نابرابري
است. از اين رو، شناخت و تحليل روند نـابرابري در نقـاط    1385و  1365،1375ي ها سال

هدف اصلي مقالـه اسـت. بـراي ايـن      1385تا سال  1365ي ايران از سال ها شهري استان
 يها آيا شكاف و واگرايي در نقاط شهري استان«منظور، سؤال پژوهشي به اين شرح كه: 

  طرح شده است.» كاهش يا افزايش يافته؟ 1365نسبت به سال  1385ايران در سال 
  

  روش پژوهش 
و رويكـرد  » تحليلـي  –توصيفي «روش پژوهش به كار گرفته شده در اين پژوهش، 

ي هـا  حاكم بر فضاي تحقيق، كاربردي است. جامعة آماري تحقيق، نقـاط شـهري اسـتان   
اداري اسـت.   –بـر اسـاس تقسـيمات سياسـي     1385و 1365،1375ي هـا  ايران، طي سال

ي فرهنگـي و آموزشـي،   هـا  شاخص است كه شامل شاخص 54ي مورد بررسي ها شاخص
اقتصادي، بهداشتي و درماني، زيربنايي و مسكن و ورزشي است. اطلاعات مـورد نيـاز از   

سازمان تربيـت   9ي آماري و وب سايتها ي عمومي نفوس و مسكن، سالنامهها سرشماري
شاخص  54جمع آوري شده است. ابتدا از طريق روش تحليلي عاملي  و وزارت نيرو بدني

انتخابي به عوامل معنادار تبديل گرديده؛ به طوري كه سهم هر عامل در توسـعة انسـاني و   
                                                 
9- Website 
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نابرابري مشخص شده است. سپس درجة توسعه يافتگي نـواحي محاسـبه و بـا اسـتفاده از     
رجة برخورداري حاصل از روش تحليل عاملي، نقـاط  و بر مبناي د 10اي روش تحليل خوشه

ي كشور در هر سه دورة زماني، در سه سطح توسعه يافته، نيمه توسعه يافته ها شهري استان
رونـد و شـكاف    11و محروم طبقه بندي شده اند. با بهره گيـري از ضـريب پراكنـدگي   

  ي مورد مطالعه، مشخص شده است. ها اي در سال ي ناحيهها نابرابري
  

  ي پژوهشها شاخص
انتخاب شاخص مناسب براي هر جامعه، بستگي به دسترسـي بـه آمارهـا ، ماهيـت و     

گـذاري و بـالاخره    تركيب جمعيتي و درآمدي آن جامعه، هدف برنامه ريزي و سياسـت 
، مهمترين گام در مطالعات ها ). تعيين شاخص1: 1384انتخاب پژوهشگر دارد (رئيس دانا، 

: 1380ي موجود در ناحيه است (كلانتري، ها واقع، بيان آماري پديده اي و در توسعة ناحيه
براي آزمون و اراية بينش روشن  ها ، قابل اعتماد بودن شاخصها در انتخاب شاخص ).111

. ذكـر ايـن    (Amirahmadi, 1987: 157)تر به پژوهشگر و آسان بودن آنها مهم است
العه تنها زوايايي از نـابرابري يـك   ي مورد مطها نكته ضروري است كه از طريق شاخص

ناحيه مشخص مي شود و برخي از ابعاد آن به علت ويژگي خاص علوم انساني، محدوديت 
ي مـورد  هـا  ماند. شاخص ي كمي همچنان پنهان ميها در دسترسي به آمار و ضعف روش
  استفاده در اين تحقيق عبارتند از: 

  ي فرهنگي و آموزشي ها شاخص -
درصـد   -4نرخ پوشش تحصـيلي؛   -3ضريب باسوادي زنان؛  -2دي؛ ضريب باسوا -1

 درصد فارغ التحصيلان عالي به ازاي هزار نفـر؛  -6درصد محصلان زن؛  -5محصلان مرد؛ 

                                                 
10- Cluster Analysis Method  
11- Coefficient of Variation  
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تعـداد دانشـجويان بـه ازاي     -8درصد فارغ التحصيلان عالي زن به ازاي هزار نفر زن؛  -7
تعـداد   -10هـزار نفـر جمعيـت زن؛   تعداد دانشجويان زن بـه ازاي   -9هزار نفر جمعيت؛ 

 تعداد صندلي سينما به ازاي هزار نفـر جمعيـت؛   -11كتابخانه به ازاي هزار نفر جمعيت؛ 
معكوس  -13ي دولتي و غيرانتفاعي به ازاي هزار نفر دانش آموز؛ ها تعداد آموزشگاه -12

ي نسبت كاركنـان اداري و دفتـري ليسـانس بـه بـالا      -14نسبت دانش آموز به كلاس؛ 
  آموزش و پرورش به كل كاركنان.

  ي بهداشتي و درماني ها شاخص -
تعداد پزشـكان متخصـص بـه     -2تعداد پزشك عمومي به ازاي هزار نفر جمعيت؛  -1

تعـداد دكتـر    -4تعداد دندانپزشك به ازاي هزار نفر جمعيت؛  -3ازاي هزار نفر جمعيت؛ 
و عـروق بـه ازاي هـزار نفـر      تعداد پزشك قلب -5داروساز به ازاي هزار نفر جمعيت؛ 

تعداد متخصـص زنـان و    -7تعداد متخصص چشم به ازاي هزار نفر جمعيت؛  -6 جمعيت؛
تعداد تخت مؤسسات درمـاني بـه ازاي هـزار نفـر      -8زايمان به ازاي هزار نفر جمعيت؛ 

تعداد مراكـز   -10تعداد مراكز راديولوژي به ازاي يكصد هزار نفر جمعيت؛  -9جمعيت؛ 
تعداد داروخانه به ازاي يكصد هزار نفر  -11اپي به ازاي يكصد هزار نفر جمعيت؛ فيزيوتر

تعداد آزمايشگاه تشخيص طبي، دارويي، غذايي و بهداشتي بـه ازاي يكصـد    -12جمعيت؛ 
  هزار نفر جمعيت.

  ي زيربنايي و مسكن ها شاخص -
تلفـن؛  درصد واحدهاي مسـكوني داراي   -2درصد واحدهاي مسكوني داراي برق؛  -1

درصد مسـاكن داراي گـاز لولـه     -4درصد واحدهاي مسكوني داراي آب لوله كشي؛  -3
ي هـا  درصـد كارگـاه   -6درصد مساكن بادوام(اسكلت فلزي و بتـون آرمـه)؛    -5كشي؛ 

ي نقاط شهري استان به كـل كشـور؛   ها درصد هتل -7صنعتي استان نسبت به كل كشور؛ 
تعداد اتاق(داراي چهـار اتـاق و    -9بت به كشور؛ تعداد پروانة بهره برداري صنعتي نس -8

  معكوس خانوار به مسكن. -11 نفر و كمتر)؛ 3تعداد نفر در اتاق( -10بيشتر)؛ 
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  ي اقتصادي ها شاخص -
درصد شاغلان بخش صنعت(ساخت) بـه   -2درصد شاغلان نسبت به كل جمعيت؛  -1

د شاغلان حمل و نقل درص -4درصد شاغلان بخش معدن به كل شاغلان؛  -3كل شاغلان؛ 
درصد شاغلان داراي تحصـيلات عـالي نسـبت بـه كـل       -5و ارتباطات به كل شاغلان؛ 

معكـوس   -7درصد شاغلان داراي تحصيلات عالية زن نسبت به كل شاغلان؛  -6شاغلان؛ 
هاي عالي رتبه به كـل   درصد قانونگذاران و مقام -9نرخ مشاركت زنان؛  -8نرخ بيكاري؛ 

 درصـد ارزش افـزودة   -11صد ارزش افزودة معدن نسبت به كل كشور؛ در -10شاغلان؛ 
درصد بيمه شدگان سازمان تأمين اجتماعي  -12ي صنعتي نسبت به كل كشور؛ ها كارگاه

  معكوس بار تكفل. -13به كل جمعيت؛ 
  ي ورزشي ها شاخص -

د تعـدا  -3تعداد مربيان زن به ازاي ده هزار نفـر جمعيـت زن؛    -2سرانة ورزشي؛  -1
ي هـا  تعداد هيأت -4ي ورزشي همگاني ناحيه به ازاي يكصد هزار نفر جمعيت؛ ها ايستگاه

  ي ورزشي شهري كشور.ها ورزشي فعال ناحيه به كل هيأت
  

  تشريح ابعاد و اجزاي تحليل عاملي 
شـاخص اسـتفاده قـرار     54ي ايـران  ها براي سنجش سطوح توسعه نقاط شهري استان 

ها از روش تحليل عاملي براساس تجزية  دسته بندي شاخص گرديده است. براي تفكيك و
در  B.T.Sو  KMOاستفاده شد كه نتايج آزمون  12هاي اصلي و چرخش وريماكس مؤلفه

گيري حاصـل شـده و تفكيـك     دهد كه كفايت نمونه ها نشان مي هر كدام از دسته بندي
هـر عامـل از    هـاي منـدرج در   ها به درستي انجام پذيرفته است. همچنـين شـاخص   عامل

                                                 
12 -Varimax 
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تعداد ابعاد قابـل قبـول براسـاس     )3) و (2( )،1( همبستگي بالاي برخوردارند. در جدول
  و درصد تبيين واريانس تجمعي آنها مشخص شده است. مقادير ويژه

  ،1365  : ابعاد اجزاي تحليل عاملي، سال1جدول
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  1375: ابعاد اجزاي تحليل عاملي، سال  2جدول
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  1385اجزاي تحليل عاملي، سال  : ابعاد3جدول

  

  
  مأخذ: نگارندگان
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   85و  75، 1365ي ها ي كشور در سالها تعيين درجة توسعه يافتگي نقاط شهري استان
، داراي 1365سياسي در سال  -كشور جمهوري اسلامي ايران بر اساس تقسيمات اداري

ل عـاملي درجـة توسـعه    نقطة شهري استان بوده است. با استفاده از روش تحلي 496با  24
ي مختلـف  هـا  ي ايران بررسي و رتبـة هـر ناحيـه در بخـش    ها يافتگي نقاط شهري استان

مشخص شده است. بر مبناي محاسبات صورت گرفته، با ايـن كـه نقـاط شـهري اسـتان      
ي بهداشتي و درماني به عنوان برخـوردارترين ناحيـه   ها كهكيلويه و بويراحمد در شاخص

ي هـا  ي تلفيقي توسعه نقاط شـهري اسـتان  ها ايان با توجه به شاخصشناخته شد، ولي در پ
ي سيستان و بلوچستان، لرستان ها سمنان و تهران، به عنوان برخوردارترين نواحي و استان

) 4). آنچـه از جـدول (  4(جـدول اند  و كردستان به عنوان محرومترين ناحيه مشخص شده
مگرايـي و تجـانس بـين نقـاط شـهري      استنباط مي شود، اين است كه تقريباً يك نوع ه

ي ورزشي نوعي واگرايي ها شود؛ با اين تفاوت كه تقريباً تنها در شاخص ديده مي ها استان
ي بهداشـتي و درمـاني،   هـا  در زمينـه  ها و شكاف بين ناحيه اي وجود دارد. تنوع شاخص

رابري فرهنگي و آموزشي، اقتصادي، زيربنايي و مسكن و ورزشي، گوياي آن است كه ناب
ي مـورد مطالعـه و در نقـاط    ها وجود دارد؛ با اين تفاوت كه در شاخص ها در بيشتر زمينه
  ي ايران اين نابرابري تا حدودي كم است و گرايش به همگرايي دارند.ها شهري استان

 ي مركـزي كشـور بـه دليـل مركزيـت     ها توان گفت نقاط شهري استان در پايان مي
ياسي، تمركزگرايي، بخش گرايي و جـز آن، در برخـي   سياسي، مسايل اقتصاد س -اداري

ي هـا  و زيرسـاخت  هـا  سـرمايه گـذاري  انـد   ي طبيعي توانستهها موارد با وجود نبود توان
ي ناحيه اي و گسـترش  ها اقتصادي را به خود جذب كنند. بنابراين، با اين شرايط نابرابري

ر است كه جنگ ايران و عـراق  روز افزون آن دور از انتظار نخواهد بود. البته، شايان ذك
  ي غربي در اين دوره تأثير بسزايي داشته است.ها نيز در عقب ماندگي برخي از استان

  



 13  )1385-1365هاي ايران ( حليلي بر روند نابرابري در نقاط شهري استانت
 

  1365هاي توسعه در سال هاي كشور در شاخص رتبه بندي استان: 4جدول

 نام استان

بهداشتي و
 درماني

فرهنگي و
 آموزشي

 اقتصادي
زيربنايي و 
 مسكن

 تلفيقي ورزشي

امتياز 
 رتبهمليعا

امتياز 
 رتبهعاملي

امتياز 
 رتبه عاملي

امتياز 
 رتبه عاملي

امتياز 
 رتبه عاملي

امتياز 
 رتبه عاملي

 15 13/64 14 44/7 14 77/15 56/1819 76/1019 60/1114 آذربايجان شرقي

 18 86/62 17 36/7 18 53/14 19/2215 77/1018 99/1017 آذربايجان غربي

 21 55/60 5 33/8 19 15/14 05/1723 39/1021 63/1019 كرمانشاه

 14 55/65 7 18/8 13 19/111638/111285/181894/15 بوشهر

 12 83/67 12 51/7 15 61/15 86/1910 73/1210 12/1212 چهارمحال و بختياري

 9 23/70 15 42/7 4 17/18 44/207 94/1017 27/137 اصفهان

 11 83/68 20 20/7 10 26/16 41/1911 15/138 82/129 فارس

 20 61 6 29/8 24 59/12 45/1821 76/1020 91/1018 ايلام

 7 82/71 9 94/7 12 07/16 28/209 27/143 25/138 گيلان

 5 74/73 21 05/7 5 09/18 43/225 11/145 06/1213 كرمان

 10 08/69 62/103 8 17/17 40/1912 68/1111 21/1020 خراسان

 19 02/61 23 87/6 20 15/14 33/1913 16/1116 52/923 خوزستان

 24 61/57 11 71/7 22 33/13 10/1722 23 33/9 13/1021 كردستان

 3 17/76 4 70/8 23 75/12 50/232 16/151 07/161 كهكيلويه و بويراحمد

 1 53/84 76/102 2 15/14369/14222/26171/18 سمنان

 22 29/60 22 03/7 21 75/13 49/1820 24 81/8 21/1211 بلوچستان ن وسيستا

 2 88/82 43/121 1 46/13415/1443/23381/19 تهران

 16 89/63 24 92/5 11 19/16 23/1914 26/1115 29/1115 زنجان

 23 12/58 13 48/7 17 73/82425/102294/162473/14 لرستان

 6 01/73 19 25/7 7 70/17 74/206 07/139 26/142 مازندران

 8 73/71 10 84/7 6 87/17 37/208 23/137 42/1210 مركزي

 17 71/63 8 99/7 16 34/15 10/1916 27/1114 02/1022 همدان

 13 78/67 16 38/7 9 67/16 97/1817 38/1113 38/135 هرمزگان

 4 64/75 18 33/7 3 67/18 03/234 30/136 32/136 يزد

 -  /11 -  /18 -  /13 - /11 - /14 -/14 ضريب پراكندگي
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 26ي اردبيـل و قـم بـه    هـا  ي كشور با اضافه شدن استانها ، تعداد استان1375در سال 
)، نتـايج  5شهر رسيد. بر اسـاس جـدول(   614استان افزايش يافت و تعداد نقاط شهري به 

ي هـا  مراتب سطوح توسعة نقاط شهري اسـتان  بيانگر آن است كه در بالاي سلسله ها يافته
ي تلفيقي، تغييرات چنداني ايجاد نشده است؛ چنـان كـه نقـاط    ها كشور بر اساس شاخص

مراتب است و تنها تغيير در ميانة سلسـله مراتـب    تهران و سمنان در بالاي سلسله شهري
ربايجـان  ي ايـلام، آذ هـا  سطوح توسعه ديده مي شود كه بر اساس آن نقاط شهري اسـتان 

ي نيمه توسـعه يافتـه   ها ي محروم جدا و به استانها شرقي، همدان و زنجان از رديف استان
)، با آنكـه نقـاط شـهري اسـتان قـم در      5اند. همچنين بر اساس جدول( صعود پيدا كرده

ي فرهنگـي و  هـا  ي بهداشتي و درماني، نقاط شـهري اسـتان يـزد در شـاخص    ها شاخص
ي زيربنـايي و مسـكن در رديـف    هـا  صفهان، در شاخصآموزشي و نقاط شهري استان ا

ي تهران و سمنان هستند كه ها ي اول و دوم قرار دارند، در پايان نقاط شهري استانها رتبه
مراتب سطوح توسعة نقـاط شـهري    ي تلفيقي در رديف بالاي سلسلهها با توجه به شاخص

، به غيـر  ها اً در همة شاخص) تقريب5( ي كشور قرار گرفته اند. با توجه به جدولها استان
ي ايران ديده مي شود. چنانكـه  ها ي ورزشي، همگرايي بين نقاط شهري استانها از شاخص
ي توسعه بيشتر است و ايـن  ها ي تلفيقي، تجانس و همگرايي از همة شاخصها در شاخص

ي ايران نسـبت بـه سـال    ها امر نشان دهندة اين است كه همگرايي بين نقاط شهري استان
، كشـور جمهـوري   1385سياسي سـال  –بر اساس تقسيمات اداري بيشتر شده است. 1365

نقطة شهري تقسيم شده است. با استفاده از روش تحليل  1016استان و  30اسلامي ايران به 
ي توسعه ها ي ايران در شاخصها عاملي، درجة توسعه يافتگي هر يك از نقاط شهري استان

ي توسـعه، بيـانگر آن اسـت كـه در     ها ر زمينة شاخصمحاسبه شد. نتايج به دست آمده د
ي فرهنگـي و  هـا  ي بهداشتي و درماني نقاط شهري استان مازندران، در شـاخص ها شاخص

ي اقتصادي نقاط شهري استان يـزد و در  ها آموزشي نقاط شهري استان زنجان، در شاخص
 ـ  ها شاخص  اط شـهري ي ورزشي استان سيستان و بلوچستان، به عنـوان برخـوردارترين نق
  اند. ي كشور شناخته شدهها استان



 15  )1385-1365هاي ايران ( حليلي بر روند نابرابري در نقاط شهري استانت
 

  1375هاي توسعه در سال هاي كشور در شاخص رتبه بندي نقاط شهري استان: 5جدول

 نام استان

بهداشتي و 
 درماني

فرهنگي و 
 آموزشي

 اقتصادي
زيربنايي و 
 مسكن

 تلفيقي ورزشي

امتياز 
 عاملي

رتبه
امتياز 
عاملي

رتبه
امتياز 
عاملي

رتبه
امتياز 

ليعام
رتبه

امتياز 
عاملي

رتبه
امتياز 
عاملي

رتبه

 72/6120 20 03/7 53/172419/1024 2463/133  34/13 اردبيل

 60/6716 7 37/8 60/191396/127 1430/1118 38/15 آذربايجان شرقي

 90/5625 24 91/6 25 80/172233/9 2566/924 20/13 آذربايجان غربي

 56/725 4 48/9 40/1119 21/234 1248/1212 99/15 بوشهر

 13/6911 21 02/7 78/181941/1212 08/135 6 84/17 چهارمحال و بختياري

 68/699 22 7 41/191580/142 1514/134 34/15 اصفهان

 36/6718 23 96/6 48/1211 35/209 1637/1215 20/15 فارس

 26/734 14 43/7 92/1114 56/233 98/128 7 36/17 گيلان

 38/6910 5 10/9 52/172516/136 92/923 1 69/19 قم

 54/6717 12 69/7 62/191252/129 1387/1117  83/15 همدان

 81/6812 17 36/7 46/1117 34/225 66/1021 9  99/16 هرمزگان

 56/6815 8 22/8 17/201071/1020 1055/1210 91/16 ايلام

  67/6814 19 12/7 41/1118 48/208 54/1211 8 11/17 رمانك
 58/6022 6 45/8 05/182025/1022 2344/1022 39/13 كرمانشاه

 71/6813 38/103 59/191428/134 2202/1216 45/13 خراسان

 02/6023 26 30/6 01/181177/1116 2678/1020 17/13 خوزستان

 38/717 9 18/8 13/191782/1115 98/127 3 27/19 احمدكهكيلويه و بوير

 81/5924 11 76/7 17/172625/1023 1758/925 04/15 كردستان

 71/6121 15 42/7 55/172370/1021 1921/1119 82/14 لرستان

 08/708 10 12/8 96/133 98/206 2141/1214 61/14 مركزي

 52/716 18 13/7 21/1213 67/207 78/129 4 73/18 مازندران

 78/822 53/102 22/135 81/242 89/142 2 32/19 سمنان

 82/5526 25 59/6 26 97/18188 2051/726 76/14 سيستان و بلوچستان

 43/831 55/121 39/161 31/251 1103/136 15/16 تهران

 78/733 16 42/7 1152/1210 20 73/151 5 11/18 يزد

 20/6719 13 50/7 39/191687/128 1842/1213 02/15 زنجان

 - /1 - /18 - /14 -/11 - /14 - /13 ضريب پراكندگي
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كهكيلويـه و   استان كشور، تهـران، سـمنان، يـزد، مازنـدران، زنجـان      30از مجموع  
 ـ  17بويراحمد توسعه يافته هستند.  ه چهارمحـال و  استان كشور نيمه توسعه يافته اسـت ك

ي نيمه توسعه يافته، رتبة اول و خوزستان در رتبـة آخـر قـرار    ها بختياري در ميان استان
انـد. از ايـن ميـان،     ي محروم قرار گرفتهها استان كشور در رديف استان 7گرفته است و 

  ). 4(جدول سيستان و بلوچستان به عنوان محرومترين استان شناخته شده است
، اين است كه نقاط شهري استان سيستان و بلوچستان 1385ر سال نكتة درخور تأمل د

ي ورزشي به عنوان برخوردارترين استان است، در حالي كه ايـن اسـتان در   ها در شاخص
ي كشور به شمار مي آمـد.  ها در شاخص بخش ذكر شده، از محرومترين استان 1375سال 

ي محروم محسوب مـي شـد، در   اه ، از جمله استان1365همچنين استان زنجان كه در سال 
  ي توسعه يافته پيوسته است.ها به رديف استان 1385سال 

 1385اي در سال  )، روشن مي شود كه شكاف و واگرايي بين ناحيه4با نگاه به جدول(
سير نزولي پيدا كـرده و همگرايـي و تجـانس بـين نقـاط شـهري        1365نسبت به سال 

ن همگرايي و تجانس نسبي بـين نقـاط شـهري در    ي ايران افزايش يافته است. ايها استان
) نيز گوياي اين امر است كـه در  5( ي تلفيقي بيشتر به چشم مي خورد. جدولها شاخص

ي توسعه يافته بودند، در حـالي كـه   ها دو استان سمنان و تهران به عنوان استان 1365سال 
كيلويـه و بويراحمـد،   استان تهران، سمنان، يزد، مازندران، زنجـان و كه  6، 1385در سال 
ي توسعه يافته را تشكيل مي دهند. همچنين، اين جدول نشان مي دهد كه در سال ها استان
انـد، در حـالي كـه در سـال      شناسايي شده ها استان به عنوان محرومترين استان 11، 1365
استان تنزل يافته است. ولي آنچه مهم است صعود در سلسله مراتـب   7اين تعداد به  1385

تحقـق نيافتـه    ها طوح توسعه است كه اين امر به غير از استان زنجان، براي بيشتر استانس
 1365ي آذربايجان غربي، كردستان و سيستان و بلوچستان از سـال  ها است؛ چنانكه استان

ي كشـور  ها و همچنان محرومترين استاناند  تغييري در سلسله مراتب سطوح توسعه نكرده
  را تشكيل مي دهند.
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  1385هاي توسعه درسال هاي كشور در شاخص رتبه بندي نقاط شهري استان: 6ولجد

 نام استان

بهداشتي و
 درماني

فرهنگي و
 آموزشي

 اقتصادي
زيربنايي و 
 مسكن

 تلفيقي ورزشي

امتياز
امتيازرتبهعاملي

 رتبهعاملي
امتياز
 عاملي

 رتبه
امتياز 
 عاملي

امتياز رتبه
 عاملي

 رتبه
امتياز 
 هرتبعاملي

 970/6519 1580/7 32/111672/151609/192177/11آذربايجان شرقي

 1605/5929 2963/7 24/102742/132835/182641/9آذربايجان غربي

 1103/6325 1875/7 92/102420/142748/182568/11اردبيل

 1802/7011 52/7 2 04/1121161311/21735/14اصفهان

 713/6717 2489/7 71/111491/16959/191803/11ايلام

 1946/6716 1252/7 26/111873/151580/201115/12بوشهر

 224/791 04/13 1 94/102371/151777/23277/15تهران

 890/717 1183/7 41/14435/17690/191441/12چهارمحال و بختياري

 2367/718 2540/7 98/14332/17709/21888/10خراسان جنوبي

 2069/6814 44/7 8 36/137152290/191398/12خراسان رضوي

 2178/6421 2643/7 13/121207/152144/191972/10خراسان شمالي

 2829/6423 2232/7 31/111752/142462/191753/11خوزستان

 497/745 2133/8 60/12943/21101/211059/11زنجان

 1078/782 77/7 7 09/15285/19282/22525/13سمنان

 148/5530 3014/13 79/92851/113067/143037/6سيستان و بلوچستان

 1560/719 1368/7 23/121158/161123/23488/11فارس

 729/6618 86/7 6 65/92944/151872/191663/13قزوين

 349/6324 49/8 9 77/83043/142586/182294/12 قم

 2449/5928 2340/7 21/112039/132934/162916/11كردستان

 2795/6813 2733/7 23/111901/161266/23372/10كرمان

 1411/6127 2069/7 82/102634/142662/162864/11كرمانشاه

 2923/736 1031/7 08/121384/18336/22663/12كهكيلويه و بويراحمد

 1308/6815 1970/7 22/14526/152024/192067/11گلستان

 2232/7010 1441/7 22/14697/16888/191584/11گيلان

 1764/6226 1652/7 94/102483/142360/172774/11لرستان

 2638/764 38/7 3 98/15172/17509/21922/14مازندران

 588/6912 03/8 5 84/102579/161043/201280/13مركزي

 1276/6422 2873/7 51/121039/151973/182341/10هرمزگان

 3097/6420 1727/7 51/111595/151453/182472/11همدان

 2559/763 40/7 4 69/12831/18409/24109/14يزد

  -  /09- /18 - /14-/11-/13-/14ضريب پراكندگي
  مأخذ: نگارندگان
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هاي  هاي كشور براساس شاخص تلفيقي توسعه در سال : سطوح توسعة نقاط شهري استان7جدول
  85و  75، 1365

1365 1375 1385  

  ها نام استان
ميزان

  برخورداري
  ها نام استان

انميز
  برخورداري

  ها نام استان
ميزان 

  برخورداري

  سمنان، تهران.
توسعه 
  يافته

  تهران، سمنان.
توسعه 
  يافته

تهران، سمنان، يزد، 
مازندران، زنجان، كهكيلويه 

  و بويراحمد.

توسعه 
  يافته

كهكيلويه و 
بويراحمد، يزد، 

كرمان، مازندران، 
گيلان، مركزي، 
اصفهان، خراسان، 

فارس، چهارمحال و 
  ختياري، هرمزگان.ب

نيمه توسعه 
  يافته

يزد، گيلان،
بوشهر، مازندران، 

كهكيلويه و 
بويراحمد، مركزي، 

اصفهان، قم، 
چهارمحال و 

بختياري، 
هرمزگان، خراسان، 

كرمان، ايلام، 
آذربايجان شرقي، 
همدان، فارس، 

  زنجان.

نيمه توسعه 
  يافته

چهارمحال و بختياري، 
خراسان جنوبي، فارس، 

فهان، مركزي، گيلان، اص
كرمان، خراسان رضوي، 
گلستان، بوشهر، ايلام، 

قزوين، آذربايجان شرقي، 
همدان، خراسان شمالي، 

  هرمزگان، خوزستان.

نيمه توسعه 
  يافته

  
بوشهر، آذربايجان 

شرقي، زنجان، 
همدان، آذربايجان 
غربي، خوزستان، 
ايلام، كرمانشاه، 

سيستان و بلوچستان، 
  لرستان، كردستان.

  محروم

اردبيل، لرستان، 
كرمانشاه، 
خوزستان، 
كردستان، 

آذربايجان غربي، 
سيستان و 
  بلوچستان.

  محروم

قم، اردبيل، لرستان، 
كرمانشاه، كردستان، 

آذربايجان غربي، سيستان و 
  بلوچستان.

  محروم

  مأخذ: نگارندگان 
ي در ي ناحيـه ا هـا  ي ايران، نابرابريها با وجود همگرايي نسبي بين نقاط شهري استان

را در كشور تحت الشـعاع خـود    ها كشور هنوز وجود دارد؛ چنانكه اين امر، برنامه ريزي
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قرار داده است و در برنامة سوم توسعه بـه آن توجـه ويـژه اي شـده اسـت. بـا وجـود        
ي ناحيه اي در كشور نمي توان به برنامه ريزي توسعة هماهنـگ بـين نـواحي    ها نابرابري

اقتصـادي يـا اقتصـاد     –لتي به علت برخي ملاحظات سياسياقدام كرد، چرا كه بخش دو
ي اقتصـادي و  هـا  سياسي و بخش خصوصي بر پاية ملاحظات اقتصادي، كمبود زيرساخت

ي محروم به سـرمايه  ها ي اقتصادي و غير آن، در استانها اجتماعي، نبود يا كمبود محرك
  گذاري نمي پردازد.

يي كمتر مي توان به شـكوفايي  ها نامه ريزيتوان گفت با چنين روند و بر بنابراين، مي
با روند فعلي تداوم يابـد  اي  ي ناحيهها ي محروم دست يافت؛ چنانكه اگر نابرابريها استان

ي بيشتر، بـويژه در  ها انجامد و در آينده، نابساماني به تضعيف وحدت و حاكميت ملي مي
  نواحي مرزي دور از انتظار نخواهد بود.  

  

  
  1365هاي تلفيقي توسعه در سال  هاي كشور بر اساس شاخص نقاط شهري استان ةع: سطوح توس1شكل
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  1375هاي تلفيقي توسعه در سال  هاي كشور بر اساس شاخص نقاط شهري استان ة: سطوح توسع2شكل

  

  
هاي تلفيقي توسعه در سال  هاي كشور بر اساس شاخص نقاط شهري استان ة: سطوح توسع3شكل

1385  
  گانمأخذ: نگارند
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 1365،75 يها توسعه در سال يقيتلف يها در شاخص رانيا يها استان ينقاط شهر گاهيجا ةسيقا: م4ةشكل شمار

  هاي ديگر است. علامت نقطه چين(...) ناشي از تقسيم استان مورد نظر به استان يا استان.  85و
  مأخذ: نگارندگان
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  ي ايرانها در نقاط شهري استان روند نابرابري
ي ناحيه اي، امـري اجتنـاب   ها ريزي توسعة ناحيه اي، وجود نابرابري حث برنامهدر مبا

). بنابراين آنچه مورد تأكيد است، پرهيـز  108: 1383(حكمت نيا و موسوي،  ناپذير است
، 1376ي شديد ناحيه اي است و نه دستيابي به برابري كامل(سـليمي فـر،   ها از عدم تعادل

ي كشور از روش ها ي ناحيه اي در نقاط شهري استانها ري). براي بررسي روند نابراب174
ي هـا  آماري ضريب پراكندگي استفاده شده است. با مقايسة ضريب پراكنـدگي شـاخص  

به اين نتيجه مـي رسـيم    85و 75، 1365ي ها ي ايران در سالها مختلف نقاط شهري استان
هش، بـه جـز   ي مـورد اسـتفاده در پـژو   ها كه مقدار ضريب پراكندگي در همة شاخص

كـاهش   1375و  1365ي هـا  نسبت به سال 1385ي زيربنايي و مسكن در سال ها شاخص
ي زيربنايي و مسكن مورد بحث، ناشي از ها ). افزايش تمركز شاخص8(جدول يافته است

افزايش تقاضا براي مسكن از سوي جوانان، تغيير فرهنگ زندگي و تبديل آن به خـانوادة  
و كاهش  ها ژ واحدهاي مسكوني و در نتيجه، كاهش تعداد اتاقهسته اي، كاسته شدن مترا

  سرمايه گذاري خارجي و داخلي در زيرساختارهاست.
، نسـبت  1385ي تلفيقي در سال ها ) مشخص مي شود كه شاخص8با استناد به جدول(

ي زيربنـايي و مسـكن كمتـرين كـاهش را     هـا  بيشترين كاهش و شاخص 1365به سال 
ي تهـران و سـمنان، سـرمايه    هـا  بيانگر آن است كه به غيـر از اسـتان   اند. اين امر، داشته

ي كشور از حالت يكنواختي برخوردار بـوده  ها ي اقتصادي در نقاط شهري استانها گذاري
است و يا شايد بيانگر آن است كه توسعة چنداني در همة نواحي شكل نگرفتـه و نـوعي   

  حالت خمودي در ميان آنها حاكم بوده است.
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  85و 75، 1365هاي هاي ايران در سال هاي توسعة استان : مقايسة ضريب پراكندگي شاخص8ولجد

 ها شاخص
 ضريب پراكندگي

65به85درصدتغييرات75به85درصدتغييرات65به75درصدتغييرات
1365 13751385 

 0 69/7 -14/7 /13/14 /14بهداشتي و درماني

 -14/7 -14/7 0 /13 /14 /14فرهنگي و آموزشي

 69/7  0 0 /11 /11 /11 اقتصادي

  0  0 69/7 /14 /14 /13زيربنايي و مسكن

  - 18/18  0 0 /18 /18 /18 ورزشي

 - 18/18 -10 -1/9 /09 /1 /11 تلفيقي

  مأخذ: نگارندگان 
  

  نتيجه گيري 
شاخص انتخابي توسعه از طريق روش تحليـل عـاملي بررسـي     54در پژوهش حاضر، 

با آنكه نقاط شهري اسـتان كهكيلويـه و    1365انجام گرفته، در سال گرديد. برابر بررسي 
ي بهداشتي و درماني به عنوان برخوردارترين ناحيه شناخته شد، اما ها بويراحمد در شاخص
ي سمنان و تهـران بـه عنـوان    ها ي تلفيقي توسعه، نقاط شهري استانها با توجه به شاخص

ي سيستان و بلوچستان، لرستان و كردستان به اه برخوردارترين ناحيه و نقاط شهري استان
، نتايج بررسي بيانگر آن است كه 1375اند. در سال  عنوان محرومترين ناحيه مشخص شده

ي هـا  ي كشور بر اساس شاخصها در بالاي سلسله مراتب سطوح توسعة نقاط شهري استان
لسـله مراتـب سـطوح    تلفيقي تفاوت چنداني به وجود نيامده است و تنها تغيير در ميانة س

ي ايـلام، آذربايجـان شـرقي،    هـا  شود، كه بر اساس آن نقاط شهري استان توسعه ديده مي



 95ش-فصلنامه تحقيقات جغرافيايي  24
 

ي نيمه توسعه يافتـه صـعود   ها ي محروم جدا و به استانها همدان و زنجان، از رديف استان
  پيدا كرده اند. 

سـتان  ي بهداشتي و درماني، نقاط شـهري ا ها با آنكه نقاط شهري استان قم در شاخص
ي هـا  ي فرهنگي و آموزشي و نقاط شهري اسـتان اصـفهان در شـاخص   ها يزد در شاخص

ي اول و دوم قرار گرفته انـد، در پايـان، ايـن نقـاط     ها زيربنايي و مسكن در رديف رتبه
ي تلفيقـي در رديـف   هـا  ي تهران و سمنان هستند كه با توجه به شـاخص ها شهري استان

  اند.  اط شهري كشور قرار گرفتهبالاي سلسله مراتب سطوح توسعة نق
استان كشور، تهران، سـمنان، يـزد، مازنـدران، زنجـان،      30از مجموع  1385در سال 

انـد كـه    استان كشور نيمـه توسـعه يافتـه    17كهكيلويه و بويراحمد توسعه يافته هستند. 
ن در ي نيمه توسعه يافته رتبة اول و استان خوزسـتا ها چهارمحال و بختياري در ميان استان

انـد   ي محروم قرار گرفتـه ها استان كشور در رديف استان 7رتبة آخر قرار گرفته است و 
كه از اين ميان سيستان و بلوچستان به عنوان محرومترين استان شناخته شده اسـت. نكتـة   

اين اسـت كـه نقـاط شـهري اسـتان سيسـتان و بلوچسـتان در         1385قابل تأمل در سال 
برخوردارترين استان است. در حالي كه اين استان در سـال  ي ورزشي به عنوان ها شاخص

ي محروم كشور به شمار مي آمد. همچنـين،  ها در شاخص ذكر شده، از جمله استان 1375
ي محروم به حساب مي آمـد،  ها از زمرة استان 1365نقاط شهري استان زنجان كه در سال 

كرده است. شايد اين امر، ناشي ي توسعه يافته صعود پيدا ها به رديف استان 1385در سال 
  از نزديكي به مركز و نقش پشتيباني اين استان براي استان تهران باشد.

ي بهداشـتي و درمـاني، فرهنگـي و آموزشـي، اقتصـادي،      ها در زمينه ها تنوع شاخص
وجود دارد؛  ها زيربنايي و مسكن و ورزشي، گوياي آن است كه نابرابري در بيشتر بخش

ي مـورد مطالعـه و در   هـا  در شاخص 1365نسبت به سال  1385ه در سال با اين تفاوت ك
تا حدودي كاسته شـده و گـرايش بـه     ها ي ايران، از ميزان نابرابريها نقاط شهري استان
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، 1365، نسبت به سال 1385ي تلفيقي در سال ها تعادل ايجاد شده است؛ چنانچه در شاخص
اند. اين امر،  كن كمترين كاهش را داشتهي زيربنايي و مسها بيشترين كاهش و در شاخص

ي اقتصـادي در  هـا  ي تهران و سمنان، سرمايه گذاريها مبين آن است كه به غير از استان
ي كشور از حالت يكنواختي برخوردار بوده و يـا شـايد گويـاي آن    ها نقاط شهري استان

 ـ  ود در است كه توسعة چنداني در هيچ يك از نواحي صورت نگرفته و نوعي حالـت رك
يي ها ميان آنها حاكم بوده است. بنابراين، مي توان گفت كه با چنين روند و برنامه ريزي

ي هـا  ي محروم دست يافت، چنانچـه اگـر نـابرابري   ها كمتر مي توان به شكوفايي استان
انجامد و در آينده  با روند فعلي تداوم يابد، به تضعيف وحدت و حاكميت ملي مياي  ناحيه

  ي بيشتر، بويژه در نواحي مرزي دور از انتظار نخواهد بود.  ها نابساماني
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