
 

 

   

  

  

  

  

  

  

   يالمللني بةي در نظري مفهوم آنارشيتبارشناساز 
  لي بديتا برداشت

  1* قوامي عبدالعل سيدتركد
  2**نژاديد احمد فاطميس 

  دهيكچ
د، لاجرم ذهن انسان    يآيان م يسخن به م  ،  يالمللنيخصوصاً در سطح ب    ،  ي از آنارش  يوقت

. روديومت م ـ ك فقدان ح   و يمدنت شبه يضعوا  ي و فقدان نظم     يعيت طب يوضعبه سمت   
ه ك ـگردد  يان م يان نما ك مفهوم لازمان و لام    كي منزلة  به ي مفهوم آنارش  ،گريبه عبارت د  

 ـا.  قابل اعمـال اسـت  يانك در هر زمان و ميخيبه نحو فراتار   توانـد باعـث   ين امـر م ـ ي
الملل ني روابط ب  ةيبرداشت نادرست از نظر   ،  جهي و در نت   يالمللنيسوءفهم در مناسبات ب   

 ارتبـاط   ي مفهوم آنارش  يه با تبارشناس  كشود    يحاضر تلاش م  ة  در مقال ،  دليلن  يبد. ودش
 شـده و  ي وقت بررس ـي گفتمانيهاهي با رويالمللني بةي گوناگون نظر يهادگاهيآن در د  
در مقدمـه   ،  نخـست : شودين مهم در چند مرحله انجام م      يا. ان گردد ي آن ع  يهاگسست
 كـرد   روي،  دوم. شود يت م ي عنا يآنارشة  مقاله در مطالع  ن  يان مسأله به روش ا    يپس از ب  

 تفاوت،  سوم. رديگي قرار م  ي مورد بررس  ي در مورد مفهوم آنارش    يالمللني ب ةيبرال نظر يل
 كي آنارش ـ ة   در جامع ـ  يارك هم،  چهارم. شوديان م ي ب يان به مفهوم آنارش   يگرانگاه واقع 

 ـ   يگـرا شيازانـد ان ب ي ـد جر يترد،  پنجم. رديگيدر محور بحث قرار م     الملـل  ني روابـط ب

                                                      
  .)s_m_ghavam@hotmail.com (الملل دانشگاه شهيد بهشتياد علوم سياسي و روابط بين است*

  .الملل دانشگاه تهران دانشجوي دكتراي روابط بين**

 1/7/88: تاريخ دريافت

 25/1/89: تاريخ تأييد نهايي
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بـا  ،  سـرانجام . شـود  ي واقع م ـ  ي مورد بررس  يالمللني در سطح ب   ينسبت به وجود آنارش   
ن يالـد ريخواجه نص، يفردوس حت و احسان در نگاه   ينص،  تغلب،  م خرد ياستفاده از مفاه  

 ـ ي فهم مح ـ  ي برا ي چارچوب ،ي و سعد  يامام محمد غزال  ،  يتوس  بـه دور از     يالملل ـنيط ب
  .گرددي ارائه مي غربيآنارش/ مراتب سلسلهيجهدوو

 ـنظر،  يتبارشناس،  يآنارش: گاندواژيلك  ـ ةي  ـالبريل،  يـي گراواقـع ،  يالملل ـني ب تـب  كم،  سمي
  .     ييگراشيبازاند، يسيانگل

  مقدمه. 1
 ي دووجه ـ يبر مبنا ،  بيبه ترت ،  المللني و روابط ب   ياسيه علوم س  كن است   ي ا جيتصور را 

 كرد روين ياگر ا). Onuf and Klink, 1989, 149(اند ز شدهي متماي هابزيآنارش/ اقتدار
 ـ   ي ـژه در نظر  ي و يتي از اهم  يف آنارش يم نوع تعر  يريرا بپذ  الملـل برخـوردار    نيه روابـط ب

لازم ،  ي نسبت به مفهوم آنارش ـ    يالمللنيه ب ي نظر كرد  روياما قبل از توجه به      . خواهد بود 
ه ك ـد اذعان شـود     يالبته با . ردي قرار گ  يرد بررس  مو ياسي علوم س  منظرن مفهوم از    ياست ا 

 ـ ن ي مفهوم آنارش ـ  ي برا يقيحق) ursprung(خاستگاه   يجو جست،  ن امر يمراد از ا    ،ستي
  .دينماي شروع بحث توجه به آن لازم ميه براكبل

 ،ياس ـي و علـوم س     در فلـسفه   يـي گران واقع ي دو تن از متقدم    منزلة  بهد و هابز    يديتوس
با مفروض گـرفتن  ) 1385( هابز. اند توجه داشتهين به مفهوم آنارشيركر متفيش از سا يب

و ) كيآنارش (يعيت طب يا وضع يخ بشر را به دوران قبل از قرارداد         يتار،  يقرارداد اجتماع 
 يآنارشة  شي ر يو. ندكيم م يتقس) يمراتبسلسله (يت مدن يا وضع يدوران پس از قرارداد     
 يشه در سرشت بـشر    ي ر يد آنارش ياگر تهد «ه  كند  كيده و سؤال م   يرا در سرشت بشر د    
 از صـلح  ي ناش ـتي ـرد تا با امنكشه بر آن غلبه   ي هم يبار برا كيتوان  يدارد پس چگونه م   

، در مقابـل ). Ahrensdof, 2000, 581(اتان اسـت  ي لويپاسخ و» شود؟ن يگزي جايدائم
از نظـر  ). Ahrensdof, 2000, 587(دانـد  ينحـل م ـ ي را اساساً لايآنارشة د مسأليديتوس
مرگ خـشن    از   يناش ار قدرتمندتر از ترس   ي بس ي جاودانگ ي بشر برا  يدهايچون ام ،  يو

 ـا). Ahrensdof, 2000, 579(شـود  يمرار ك تبه طور مرتب ي آنارش،است  ين در حـال ي
. تواند حل شـود يم» قطعاً «يقل در سطح داخلا حديآنارشة د مسأليگويه هابز م  كاست  

ار ك ـاف «يتـصادف ة  ج ـيه نت ك بل ،ستي ن ي سرشت انسان  يضرورة  جي نت يآنارش،  ياز نظر و  
  ).Ahrensdof, 2000, 580( افراد خاص است يبرخ» نادرست
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 را بـا نظـام      يم آنارش ـ يرمـستق يا غ ي ـم  يالملل بـه طـور مـستق      نياتب روابط ب  كتمام م 
 آن متـرادف    ي و اجـرا   يالملل ـ  ني ب يگذار   قادر به قانون   يزك و فقدان اقتدار مر    ياريخود
 يآنارش«ه كنند كيد ميكس تأي آرت و رابرت جرورابرت). Adem, 2002, 23(اند فتهگر
 ـ مـستلزم فهـم ا      نيـز  الملـل   نياست ب ياست و فهم س   » المللني روابط ب  ياديت بن يواقع ن ي
پـردازان  هياغلب نظره كن خاطر است يبه هم، ديشا). Milner, 1991, 68(است ت يواقع

-نيات ب ي ح كيت آنارش يفيك لزوم توجه به     يالمللنيت نظم ب  ين خصوص يتر  مهممعتقدند  
 يت و اجـرا يريمد، يرگذاري قادر به تأثيارگزار محورك فقدان يه به معنا ك است   يالملل
   ).Ashley, 1988, 227 (استدن به نظم ي رسي براي جهاني عقلانيها طرح

 ـ ب هك،   فقدان نظم  ينخست به معنا  : قل دو معنا دارد   ا حد يآنارش،  يلكبه طور    گـر   اني
ط فقـدان   ياست در شرا  ياس والتز از س   يقة  دهند  ن حالت نشان  يا.  است ينظميآشوب و ب  
. ننـد كيالملل استفاده م ـ    نياست ب ي مدل س  منزلة  بهان از آن    يگرامه بوده و واقع   كدولت حا 

لنـر را بـه   ي مدگاهي ـ دينيگـوز ). Milner, 1991, 69-70(ومت كح فقدان يبه معنا، دوم
 بـستر   كي ـن است در    ك مم ي همانند آنارش  ياواژهرده و معتقد است     ك اني ب يگريزبان د 
 rule without(» ومـت كحم بـدون  ك ـح«گـر  ي د بـستري در، »قانون جنگـل  «يبه معنا

government  (باشـد » مراتب بدون سلسلهيسازمان اجتماع «و در جايي ديگر به معني .
 ـ با،ير آنارش ـيفاس ـ تمنزلـة  بهن موارد ي اشاره به تمام ا   يبرا،  نيبا وجود ا    محـور  كي ـد ي

  ).Guzzini, 2005, 504( در نظر گرفت  راكمشتر
نـد و   كين م ـ يـي تب كي آنارش ـ ياست جهان يس را در قالب عناصر      يآنارشسترز  راجر م 
 با قدرت قـضاوت  يومت رسمكفقدان ح) الف:  چهار عنصر دارد   اين مقوله  معتقد است 

)  بـه اهـداف؛ ج     يابي دسـت  ي بـرا   اعـضا  يارياستفاده از خشونت و خود    ) و مجازات؛ ب  
وجـود اصـل    ) م؛ و د  ي مـستق  يهايزن  ا چانه ي از رسوم    ياستخراج قانون و الزامات اخلاق    

  ). Masters, 1964, 595-619(ند كيجاد ميا را ياسي سيه واحدهاك غالب يسازمان
نـت  كاز نظر    .اند پرداخته يالمللني در سطح ب   ي آنارش يامدهاين به پ  يرك از متف  يبرخ

نتـرل  كمـسابقه و    «،  »جنـگ و اتفـاق    «ها بـا    ان دولت يشود روابط م  ي باعث م  يآنارش ياُ
. ف شـود يره تعريو غ» يوحشت و آرامش مال«، »يابس تعرفه و آتش  جنگ«،  »حاتيتسل

» ك بـه اهـداف مـشتر   يابيدست«از  مانع ي گاهيالمللنيز بكفقدان اقتدار متمر، ياز نظر و 
شود ي ميتي وضع ايجاد باعثي معتقدند آنارشي و دورفروزنا). Oye, 1985, 1(شود يم
 ـن سب منـابع مـورد  ك ـن نظـم و  ي تضميد برايها باه در آن دولت ك خـود بـه سـمت    از ي
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ها بـر  دولت وكياز نظر گر). Rosenau and Durfee, 1996, 14 (نندكت كحر ياريخود
ن از  يري ممانعت سا  ي برا يريگونه اقتدار فراگ  چي ه كيط آنارش يه در شرا  كن امر واقفند    يا
وجـود  ها     آن دنيشك يا به بردگ  يردن  ك نابود   يد به خشونت برا   يا تهد ياربرد خشونت   ك

ه در  ك ـ بل ، دولت نه در رفاه فـرد      يه نفع اصل  كن است   ي ا ييگرااستدلال واقع ،  جهيدر نت . ندارد
ر  مـورد نظ ـ كيز معتقد است ساختار آنارش ـيبوت ن). Grieco, 1988, 497-8(بقا نهفته است 

  ).196 ،1385 ،بوت(رده است كل يشورها تحمك را بر ياري منطق خوديوالتز نوع
وم بـراون دو نـوع    يس ـ. اند زده ي آنارش يبندمين دست به تقس   يركگر از متف  ي د ياعده
دو ايـن   يو. انـه يجوزهي سـت  يآنارشخطر و     ي نسبتاً ب  يآنارش: ندكي را مشخص م   يآنارش

دانـد  ي پرطرفـدار م ـ   يهامبود ارزش كط وفور و    ي شرا ب متناظر با  ي را به ترت   ينوع آنارش 
)Brown, 1992, 20-1 .(و ياريــا خوديــه آكــن ســؤال يــر بــا طــرح اجاناتــان مرســ 

-يز م ي را از هم متما    كرد  رويدو  ،  ريا خ ي است   يجه محتوم آنارش  ي نت ي نسب يدستاوردها
 ـآنچـه هـست لازم ن     «ه معتقدند   ك انگارنان سازه يخوشب) الف: ندك  ؛ »ه باشـد ست همـوار ي

داننـد    ي م ـ ي نـسب  يار و خواهـان دسـتاوردها     ي ـه دولت را خود   ك گرانان نوواقع يبدب) ب
)Mercer, 1995, 229 .(در ياسنا)را در مـورد  كرد روي دو يبا نگرش فرهنگز ين) 2002 

ر سـاختار   يي ـان تغ ك ـه بـر ام   ك ـ شناسان مردم كرد  روي) الف: ندك يز م ي از هم متما   يآنارش
) د دارنـد؛ و ب    ي ـكخطر تأ   ي ب يمتأثر از فرهنگ و هنجارها    ة  ه عرص زده ب  جنگ كيآنارش
و رقابـت   » ير نـاامن  يزناپـذ يمنطق گر « باعث طرح    يه معتقدند آنارش  ك،  ناكاك ش كرد  روي
  .ندكتواند بر آن غلبه ي و فرهنگ نم،شده

 ـبا) 2008( از هابسون و لاسـون       يرويبه پ ،  نيبا وجود ا    يه تمـام  ك ـرد  ك ـد اذعـان    ي
 ي بـا مفهـوم آنارش ـ  ي بـه نحـو   يرغـم اختلافـات نظـر     ي فوق عل  يهاگاهديف و د  يتعار

 كـرد  روين يا. است» يخي و فراتاريقطع، ثابت «يي معناي داراييه گو كنند  كيبرخورد م 
 ـكتأ «،ندكيخاطرنشان م) 1991(لنر يه م ك شده و همان طور      يباعث سوءفهم از آنارش    د ي

ه كن است   يشود ا يجا مطرح م   نيه در ا  ك يسؤال،  نيبنابرا. »شودي م يبر آن باعث گمراه   
 ي گسـست مفهـوم  يبه بررس، يخي فراتاركرد روي در دام يتوان بدون گرفتار يچگونه م 

 ،املك بر تحول و ت    يتوان فارغ از نگاه مبتن    يچگونه م ،  گريبه عبارت د  .  پرداخت يآنارش
  رد؟كن يي را تبآنارشيمند  انكمند و م زمان، »تاكي يهاخصلت«

 ـ ،  ن مهـم  ي ـدن به ا  ي رس يبرا  بـا اسـتفاده از روش       كنـيم  مـي حاضـر تـلاش     ة  در مقال
ن يـي  تب  را يدر مفهـوم آنارش ـ   » هـا يندگكپرا«و  » زاتيتما«،  »نوسانات«و  ك فو يتبارشناخت
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 ـ ع  را آن» ناهمگون بـودن  «ه و   كرد امـا قبـل از ورود بـه بحـث لازم اسـت             . سـازيم ان  ي
 يتبارشناس ـ«نـو معتقدنـد     يو راب فوس  يدر. ف شود يو به طور مختصر تعر    ك فو يتبارشناس

 ـ  كي قرار دارد؛ هدف آن ضبط و ثبت خصلت          يخ سنت يدرست در مقابل تار    ر ي ـنظيتا و ب
 ـ  يتبارشناس ـ. نواخـت اسـت   كيدست و   كيت  يع خارج از هرگونه غا    يوقا افتن ي ـ ي در پ

امـل مـستمر    ك جـز رونـد ت     يزي ـچهـا      آن گران در يه د ك است   ييهاها در حوزه  گسست
د پنداشـته   ك ـ آنچـه را ثابـت و را       يتبارشناس«). 206: 1382نو  يوس و راب  فيدر(» اندافتهين

ه ك ـرده و ناهگون بودن آنچـه را  كپاره ه متحد دانسته شده پاره   كآنچه را   ،  شده برهم زده  
بـا وجـود   ). 68 ،1380 ،گـران ياسـمارت و د (» دهديهمگون در نظر گرفته شده نشان م 

 را  يف از تبارشناس ـ  ين تعر يبهتر،  ندكيمخاطرنشان  ) 1997(ت  يه اسم كهمان طور   ،  نيا
  :دهديارائه م» اخلاق، يتبارشناس، چهين«ة و در مقالكخود فو

رون از هـر  ي ـدادها را بي ـ رويناهماننـد :  دارديدنيناپوش ـ چـشم  يدي ق يتبارشناس
 از تـر  كمه كد يجوي مييدادها را همان جايند؛ روكينواخت ضبط م كي يتمنديغا

خ يه بـدون تـار    كد  يجوي م يزيرود و در همان چ    ي م  انتظارشان يگري د يهر جا 
ن ي ـهـا؛ بازگـشت ا    زهيغر،  وجدان،  عشق،  ها  احساس]  در يعني [-شوديشمرده م 

، نـد كم  ياملشان را ترس  ك ت يجي تدر يه منحن ك آن يند نه برا  كيدادها را ضبط م   يرو
 يهـا دادها در آن نقـش    ين رو يه ا كابد  ي را باز  ي متفاوت يهاه صحنه ك آن يه برا كبل

ه ك ـ يالحظه، ندكين مييدادها را تبين رويخلاء اة  نقطياند؛ حت ردهكفا  ي ا يمتفاوت
  .اند ندادهيدادها در آن روين رويا

شـده  ي از مصالح گـردآور يانبوه، دانش،  و دقت  ينيبكي بار يتبارشناس،  پس
 كم ـكد نـه بـا   ي ـش را بايآسا غول يهاادماني يتبارشناس. ندكيو صبر را طلب م    

ه بـا   ك ياجلوهي ب كوچك يهاقتي حق كمكه به   كرخواهانه بل يبزرگ خ  يخطاها
 يه تبارشناس ـ ك ـن  ي ـمختـصر ا  . نـد كانـد بنـا      سفت و سخت مستقر شـده      يروش

، ستيخ ن ي در تقابل با تار    يتبارشناس.  است ي در دشوار  ي سرسخت يخواستار نوع 
 ـكاس با نگـاه مـوش  يلسوف در قيق فيبرانه و عم  كهمانند نگاه مت   مند؛ دانـش ة وران

 ـ اي معناهـا يخيش فراتـار  ي در تقابل است بـا نمـا       يس تبارشناس كبرع  ـدهي  و يآل
- در تقابل است با جست     يتبارشناس. نشده و نامشخص  في تعر يهايشناستيغا

   )374 ،1385 ،وكفو(. »خاستگاه «يوجو
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ان ي ـه تـا نهادگرا   ي ـان اول ي ـگرابرال از آرمـان   يتب ل ك در م  يابتدا مفهوم آنارش  ،  در ادامه 
برال بسته  يان نئول يه چگونه نهادگرا  كشود  ي قرار گرفته و نشان داده م      يخر مورد بررس  متأ

را ،  اهنـده كفرهر چند   ،  كي شده و ساختار آنارش    كيان نزد يگراان به نوواقع  كبه زمان و م   
 از  يك ـي منزلة  بهان و خصوصاً والتز     يگرادگاه واقع يدر بخش سوم به د    ،  سپس. رنديپذيم

، توجـه  دهـد يل خود قرار م ـي تحلي را مبناكيه ساختار آنارش  ك يدازانپر  هين نظر يتر  مهم
 محـور  ،يسي ـتب انگلكروان مي و نوع نگاه خاص پ كي آنارش ة در جامع  يارك  هم .كنيم مي

 و خـصوصاً  يـي گرا شيان بازانـد  ي ـدگاه جر ي ـبخش پنجم به د   . استبحث بخش چهارم    
 و  ،افتهي اختصاص   يفهوم آنارش  نسبت به م   يي و پساتجددگرا  يانتقادية  نظر،  يانگارسازه

/ مراتـب ز سلـسله يتمـا ، ر سؤال رفته  ي والتز ز  يلي تحل يه چگونه مبنا  كشود  ينشان داده م  
 اشـكالاتي  ف غالـب آن ي با تعريوجود آنارش مورد   و در    گرفته قرار   مورد ترديد  يآنارش

 تـلاش   ،يگرا در وجود آنارش ـ   شيان بازاند يد جر يبا توجه به ترد   ،  تاًينها. وارد شده است  
 چـارچوب   كي ـ يل ـك خطـوط    ،يرانين گوناگون ا  يرك از متف  يميب مفاه يك با تر  كنيم يم

  . كنيمم ي ترسيالملل نيط بي محيبرارا ل ي بديليتحل

  ي نسبت به منطق آنارشينيخوشب: سميبراليل. 2
 نـسبت   يبرال همگ ـ يان نئول ين دو جنگ تا نهادگرا    يان ب يگرابرال از آرمان  يتب ل كروان م يپ

. د دارنـد ي ـك تأيالملل ـني ب ـيارك و در هر صورت بر هم      ،ن بوده ي خوشب يق آنارش به منط 
 ـ يه نهادهـا  ك ـن اسـت    ياها     آن استدلال اغلب ،  ديگويه ونت م  كهمان طور    ، يالملل ـني ب

 ي و صلح در آنارش    ياركتوانند منجر به هم     ي م كيراتك دمو يها متقابل و دولت   يوابستگ
گـر و از  ي تا نـسل د يها از نسلبرالياغلب ل، نيبا وجود ا). Wendt, 2003, 492(شوند 

 ـ يارك ـ همي براي متفاوتيارهاك راه،گري زمان تا زمان د كي  ارائـه  يالملل ـني در سـطح ب
  . گردد ي برميشان از مفهوم آنارشكط وقت و دريز به شرايه قبل از هر چكدهند  يم

 ،انـد قلم زده يالمللني بةينظر مورده به طور منسجم و مشخص در ك يسانكن  ينخست
 ـ» اني ـگراآرمـان «را  هـا      آن ارك ـ. اچ. يه ا ك ـ بودنـد    ييهـا براليل  ـبـه ب  ،  اي ، ان اشَـوورث  ي
 منـافع   يع ـيطب يه معتقد بـه همـاهنگ     كد  ينامي م يالمللني امور ب  يجاآبادكسندگان نا ينو«

 اسـت  معتقـد ) 2002(ت ياشـم . )Ashworth, 2002, 36(» ن تمام مردم بودنديموجود ب
م قـدرت  يه از تقـس ك ـبودند » يانيگراثرتك «،گرا باشنده آرمانك ش از آن ين ب يركن متف يا

ان ي ـگراثـرت كرسـد  يبه نظـر م ـ . ردندكيت مي گوناگون حمايهان مراجع و گروه يدر ب 
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، هـا   آن يي از فردگرا  يريرپذي و تأث  ي قرن نوزدهم  يها  برالي از ل  يت با تأس  يمورد نظر اشم  
. نگريـستند  ميمه  ك حا يهادولتية   را از زاو   ينارشفرد و آ  ية  مه را از زاو   ك حا يهادولت

 ـ   ير بـاز  يمه و سـا   ك حا يهاان دولت يگراثرتك،  گريبه عبارت د    را بـر    يالملل ـنيگـران ب
د ي ـگو يه گارنر مكرود  يش م ي پ ييدگاه تا جا  ين د ي ا يحت. دانستندي مقدم م  كيآنارشساختار  
ه محـدود بـه     ك ـم  يمتقابل دار ة  ابست و يها از دولت  ياجامعه» هاتيمك حا يآنارش «يما به جا  

بـه  ). Schmidt, 2002, 21( هـستند  ياار گـسترده ي منـافع بـس  ي همبستگيقانون بوده و دارا
رغـم فقـدان اقتـدار      يه عل ك بل ي آنارش ينيوكت ت يها نه بر خصوص   براليه ل ك است   دليلن  يهم
    ).Chatterjee, 2003, 135(د دارند يكها تأان دولتي ميارك  بر هميزكمر

 ـنهادگرا، اني ـردگراكاركه شـامل  كها برالي لي نسل بعد،در مقابل  هـا و  برالينئـول ، اني
 يارك ـ  گسترش هميهاوهيشة نيده و در زمي را تقدم بخشكي ساختار آنارش،شودي م غيره

 دوران  ين ـيط ع يز به شـرا   يش از هر چ   ي ب كرد  روين  يا. نندكي تلاش م  يط آنارش يدر شرا 
د ي ـويد. گـردد يبـر م ـ  ،  ر والتز يخصوصاً تحت تأث  ،  يساختارة  شيجنگ سرد و تغلب اند    

 ـ   ي مبنـا  ينند آنارش ـ كيها فرض م  برالي نئول هكند  كي استدلال م  كيل  يالملل ـني سـاختار ب
 ـياصلگران   نشكن  يرا روابط ب  يز،  است  معتقـد  يو، بي ـن ترتيبـد . نـد كي را مشخص م

 يهـا   ان قـدرت  يوابط م ن ر يي تب يخصوصاً برا ،   مقاصد ي برخ ي در واقع برا   ياست آنارش 
  ).Lake, 2001, 132( است يديمفمفروض ، بزرگ

 معتقـد اسـت   ينـا .  متأخر مشهود اسـت    يهابرالي ل كرد  روي در   يتقدم نگاه ساختار  
 ي را بـه معنـا  يوهن آنارش ـك ـ). Nye, 2000, 4(» ومت مـافوق كفقدان ح «يعني يآنارش

م يي اگـر مـا بگـو      ياز نظـر و   . دانـد يم ـ» ياسـت جهـان   ي در س  كومت مـشتر  كفقدان ح «
در . »املاً فاقد سازمان اسـت    كه  كست  ين ن ياة  دهند است نشان  كي آنارش ياست جهان يس«

- حوزه ين است در برخ   كگران مم  نشكان  يارتباطات م «ه  كند  كيوهن استدلال م  ك،  ادامه

»  اسـت وگـشاد گـل هـا،   ر حـوزه يه در ساك يدر حال، ابدي به دقت سامان   ي موضوع يها
)Axelrod and keohane, 1985, 226.(يهـا وهيوهن به شكه ك است يطين شراي در چن 

 يهـا مي رژ يرد اصل كارك ندكيده و استدلال م   يشي اند يط آنارش ي در شرا  يارك ش هم يافزا
  جنـگ مانع از بروزها بوده و ومتكان حي متقابلاً سودمند م   يها  نامه  ل موافقت ي تسه يالمللنيب

 ).Keohane, 1982, 332 (.شود ختاري آنارشي مي در شرايط ساه همهي همه علتمام عيار

 مفهوم در مورده و متأخر    ي اول يهابراليدگاه ل ي به تفاوت د   ي به طور ضمن   كيموراوچ
ز دارد ك ـتـه تمر كن ن ي ـسم بر ا  يبراليل«ه  ك ي معتقد است در حال    يو. ندكي اشاره م  يآنارش



 المللي سياسي و بيناي ه  رهيافت / 18

 

را ) suboptimal(نـه   يربهي ز يامدهايپ،  يالمللني ب يو نه آنارش  ،  ي داخل ةه چگونه منازع  ك
حـات  ي ترجيـي گرا هماننـد واقـع  يينهادگرا، )Moravcsik, 1997, 537(» ندك يل ميتحم

ر يي ـرد تغكارك ـ منزلة بهاست دولت ين سييبه دنبال تب ،  ردهك يزا تلق  دولت را ثابت و برون    
 يامـدها ي بـه پ يه در آن آنارش ـك ـز دارد   ك تمر ييهاوهي بوده و بر ش    يكيتيط ژئوپل يدر مح 

  ).Moravcsik, 1997, 536(انجامد يمنه يربهيز
 ـان د يز فوق م  ي قائل به تما   گران  تحليل اما اغلب  بـرال نبـوده و برخـورد       ي ل يهـا دگاهي

 يوابـستگ ، كي ـراتك دمويران مكسم حيبراليلل و راست معتقدند  ياون.  با آن دارند   ياگانهي
شه يه خود ركداند ي م يتيامن از معضل    ييالملل را ابزار رها   ني و حقوق ب   يمتقابل اقتصاد 

 ـا). Oneal and Russett, 1999, 4(دارد الملل ني نظام بيدر آنارش اول ة  دو در وهل ـني
اونـف   .ننـد كي م ـكيها را در آن شربراليلة  هم،   و سپس  ، را تقدم داده   كيساختار آنارش 

 نسبت بـه    يدگاه هابز يادآور د ي يآنارشة  ها واژ  برالي اغلب ل  يبراه  كند  كيز استدلال م  ين
 ـنـه شـده و خـود را بازتول        يآور بوده و هنوز هم نهاد     انيه ز ك است   ياج ناخواسته ينتا د ي
  ).Onuf, 2002, 221(رسند ير به نظر ميزناپذيه گرك يي تا جا؛نندكيم

 مفهـوم   در مـورد  ه و متـأخر     ي اول يهابراليدگاه ل يمر با ظرافت به تفاوت د     يرشاياما م 
ار ك ـ از   يمر با نقل قـول    يرشايم. ن نوشتار است  ي ا يد صحت ادعا  ي مؤ ند، و كي اشاره م  يآنارش

 يآنارش ـ) absurdity (يتواند پـوچ  يخرد م«ن دو جنگ معتقد بودند      يان ب يگراد آرمان يگويم
 آن متقاعـد شـده و     ي به پوچ  يمردم به طور عقلان   ،  ش دانش ي را نشان داده و با افزا      يالملل  نيب

ان پـس از  ي ـگراه آرمـان ك ـ يدر حال، )Mearsheimer, 2005, 145(» ان خواهند داديبه آن پا
 ـر ع ي ـمعتقدنـد متغ  هـا      آن .انـد ردهك ـر جهان اتخاذ    يي تغ ي را برا  يجنگ سرد راهبرد متفاوت     يلّ

داً در يه در سـر مـردم اسـت شـد    ك ييهادهيا، ها  از نظر آن   .نه خود خرد    است،  گفتمان ياصل
گفتمـان  . رود  يرفتار به دنبـال باورهـا م ـ      . بداييت م يگر اهم يد ها با هم   رفتار دولت  يچگونگ

  ). Mearsheimer, 2005, 145(بخشديرامون ما معنا ميه به جهان پك است يزيچ

  كي تئوريمبناة  به مثابيآنارش: ييگراواقع. 3
 و خـواه بـا نگـاه    يخواه با نگاه حداقل ،   هابز يعيان عمدتاً با توسل به حالت طب      يگراواقع
 Waltz ؛1384روزنا  ؛1384 ،مورگنتا. كر( نندكين ميياالملل را تبنيروابط ب، يثركحدا

1959 & 1979, Wight; 1979, Bull; 1977, Holsti; 2004  .(  گـر يبـه عبـارت د ،
 ـ   كن است   يان ا يگرامفروض اغلب واقع    بـوده اسـت   يالملـل همـواره آنارش ـ  نيه نظـام ب
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)Buzan and Little, 1994, 248 .(هـستند و  كاك شيطق آنارشان در مورد منيگراواقع 
 ـ  كنند كياستدلال م  ـپايه آن منطق منازعـه و جنـگ ب ). Wendt, 2003, 492(ان اسـت  ي

ت ين حالت با وضـع   ي شباهت ا  ينظر هابز و ادعا    مورد» يعيحالت طب «امز معتقد است    يليو
 ـ   يگـرا    سـنت واقـع    در دل هـابز را    ،  يالمللنيروابط ب   اسـت  جـاي داده الملـل  ني روابـط ب

)Williams, 2005, 19 .(يژگ ـيو« را يع ـيت طبيل هـابز از وضـع  ي ـت تحليل اسـم ك ـيما 
ان نگـاه  يز ميد تماينبا، نيبا وجود ا). Smith, 1986, 13(داند ي مييگراواقع» نندهكفيتعر
  . ده گرفتيان را ناديگرا خود واقعهاي مختلف نگاهان يز مي و تما، هابز و نگاهانيگرا واقع

رغـم تعهـد    يه عل كشود  يگرا مشخص م  تب واقع ك در م  يرش مفهوم آنا  يبا تبارشناس 
هـا     آن ري در نـوع تفـس     يا عمده يها تفاوت يالمللني ب كيت آنارش يان به وضع  يگرااغلب واقع 
، اني ـگرا ر واقـع يو سا، خصوصاً والتز،  انيگراان نگاه نوواقع  ين تفاوت م  يمشهودتر. وجود دارد 
 ـ تئوري مبنامنزلة به را يگروه نخست آنارشه كن است يا،  كيلاسك و خواه نئو   يخواه سنت   كي
خـود  يـة   نظري اصليرهاي از متغيكي منزلة بهه گروه دوم آن را  ك ي در حال  ،ننديگزيخود بر م  

ن يتـر  مهـم  از يكي يق شناختينار علاك در ي مفهوم آنارش)1981( از نظر اشلي  .نندكين م ييتب
) 1979( والتـز    ي مفـروض محـور    »نارشيآ «. است ي و فن  يان عمل يگراان واقع يز م يوجوه تما 

ن مفـروض چنـد فـرض را مطـرح          ي بر اساس ا   يو. است» ي فن يگراواقع«ن  يتر  مهم منزلة  به
ه در نظـام    ك ـ يدر حـال  ،  )co-act(ننـد   كي م ـ يارك ـ  هـم  ي واحـدها در آنارش ـ    )الـف : ندك يم

 ي خـود تخصـص    ي حفـظ بقـا    ي واحدها مجبورنـد بـرا     ) با هم تعامل دارند؛ ب     يمراتب  سلسه
ش يشـدن رقابـت را افـزا   يجـه تخصـص  يدر نت ،   است يشدن نسب ي تخصص ياي مزا )شوند؛ ج 

متقابـل  ة  بـاً وابـست   يشدن خـود تقر   يزان تخصص ي مختلف با توجه به م     ي واحدها )دهد؛ د   يم
، يل ـكبـه طـور   ... . ار هـستند و    ي ـ خود يهـا تين ساختار موجود  ي واحدها در ا   )شوند؛ ه يم

الملـل  نين عنصر ساختار در نظام ب     ي در نگاه والتز نخست    يارشآن،  ديگو  يلنر م يه م كهمان طور   
دگاه ي ـن دي ـل ايراتوچوك). Milner, 1991, 68(رد يگيگر از آن نشأت ميج ديبوده و تمام نتا

 ياصـل ) tenet(اعتقـاد  ة ه هـست ك ـند كي استدلال ميو. دهديم ي تسر انيگرال نوواقع كرا به   
 يرسـد حـق بـا و   يبـه نظـر م ـ  ). Kratochwil, 2000, 85( استي منطق آنارشييگرانوواقع
 دولـت در   كي ـشود  ي باعث م  يه آنارش كرده است   كز استدلال   يو ن كيچون جوزف گر  ،  باشد

هـا   دولـت  ري سـا  ي مستلزم توجه بـه قـدرت نـسب        ين نگران يمورد استقلالش نگران باشد و ا     
الملـل  نيابط ب در روييگرا  نوواقعينييقدرت تب، جهيدر نت). Mosher, 2003, 642(است 

   ).Collard-Wexler, 2006, 420( است يت آنارشيمنوط به شدت وضع
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 در گـزارش  يآنارشه كن است ي ا ياستدلال و . نديبيتر م دهيچير فوق را پ   ياونف تفس 
 مدل و بـه طـور   كي منزلة به را ين گزارش آنارشيا. است» المللني از نظام بيمدل«والتز  
 ـ ك ـنندگان نظـام و     كمشاهده«ه  كند  كير م ي تفس ي نهاد منزلة  بهزمان   هم  بـا   يارگزاران دولت
هـا بـر    ؛ مـدل  »نندگان نظام هـستند   ك خود مشاهده  يارگزاران دولت ك«. »اندگر ساخته يد هم
رد ك ـ گذارنـد؛ عمـل   ير م ـ يتـأث » ننـد يبيننـد م ـ  كير م كف«نندگان  ك ه تمام مشاهده  ك يزيچ
 ـنندگان ا كشود؛ مشاهده يادها م  نه يريگلكشان باعث ش  يهادهيارگزاران بر اساس د   ك ن ي

، ندين فرا يدر ا . نندكي آن عمل م   يرده و بر مبنا   ك يها تلق  مدل يريگلكل ش ينهادها را دل  
، يآنارش ـ(انـد     افتـه يهـا سـامان     ه توسط مـدل   ك ييو نهادها ) ينيوكت،  يساختار(ها  مدل
 . )Onuf, 2009, 192(بخشند يگر اعتبار ميد به هم) تيمكحا

 ـك تأ يالملل بـر سرشـت انـسان      نيح روابط ب  ي در توض  يان سنت يگراواقع ،در مقابل    دي
ل ي ـ دخ يرهاي از متغ  يكي و   يالمللنيت ب ي معرف وضع  يآنارش،  كرد  روين  يدر ا . نندكيم

 ـ از ا  يي رهـا  يهـا    از راه  يكي) 1384(مورگنتا  . مه است ك حا يهامات دولت يدر تصم  ن ي
 -واحـد ة   رابط ـ  در مورد  ن گروه يااه  نگ. داندي م يومت جهان ك ح يريگلكت را ش  يوضع

 كيمعتقـد اسـت سـاختار آنارش ـ      ) 1979(والتز  .  كاملاً تفاوت دارد    والتز ، با نگاه  ساختار
ان ي ـگرا اغلـب واقـع   ه  ك ـنـد   ك ياونف اسـتدلال م ـ     و ،شوديباعث رفتار مشابه واحدها م    

 ـ اهمين آنارشيوك تيه براك داننديم ياتنها قاعدهرا ت يمكحا  ,Onuf, 2002(ت دارد ي

گـرا و  والتـز را ضـدتجربه  ية نظر) 2009(ور ي ويه اُلكن امر باعث شده است     يهم ).228
 از والتـز    ير سه بعـد   يه چگونه تصو  كدهد  يح م ي توض يو .بداند ي افراط يگراضداثبات

 و،  گـران  نشك ـردهـا و اقتـدارات      كاركز  يتمـا ،  مراتـب   ل از سلسله  كمتش (يساختار داخل 
ل كمتـش  (ير دوبعـد ي با حذف بعد دوم به تصويالمللنيساختار بدر ) ي نسب يهايمند توان

) 190 ,2007(تـل يچـارد ل يرة ج ـيتـاً بـه همـان نت   ي و نهاشدهل يتبد) تي و قطبياز آنارش
 بـا  ).Wæver, 2009, 210(» سـازد  يت از آن ميه قطبك است يزي چيآنارش«ه كرسد  يم

ر يتـصو ة  دهنـد ت نـشان  يز امن ان ا يگراف نوواقع ي و هم تعر   يف سنت يهم تعر ،  نيوجود ا 
هـا  ت دولت ي و معضل امن   ياسين منازعات س  يي تب ياست قدرت بوده و برا    ي از س  يمشابه

   ).Nuruzzaman, 200, 2876(نند كيد ميك تأيا منطق آنارشي يبر سرشت انسان
 ـ از   يو. ز توجـه داشـت    ي ـ خاص هرتـز ن    ييگراد به واقع  ين دو با  ينار ا كدر   سـو   كي

ة  موجـود در توسـع     يهـا تي حـل محـدود    ي برا يوان از خرد بازتاب   تيه م كمعتقد است   
 به مردان و زنان در مـورد        يقي حق يله بازگرداندن آگاه  ين وس ي و بد  ،يزندگة  خودآگاهان
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 ,Ashley(رد ك ـنده اسـتفاده  ي ساختن آيشان برايهايمند خ و توانيشان در تارگاه جاي

 ـل را ديالملل ـني بيگر آنارشي دي و از سو)227 ,1981  ـ معـضل امن يري ـگلكل ش ـي ت ي
 بـه عبـارت   ).Sorensen, 2007, 359(نـد  كيزه مين بار آن را تئوري نخستيدانسته و برا

 داده و قائـل بـه نقـش         يق ـي حق ي و آگـاه   يسو تقدم را به خرد فـرد       كيهرتز از   ،  گريد
ه بـه گمـان   ك ـدانـد  ي مي را موجد معضلي آنارش،گري دي و از سو، استيآنارشة  اهندك

  . استيالمللنيات بي حيهان مؤلفهيتر مهم از يكين يركاز متف ياريبس
 كت ـك در ت  يحت،  نيرك متف يهاعلاوه بر نسل  ،  ي مفهوم يهازات و گسست  ين تما يا
پرداز هين نظر يتر شاخص منزلة  بهتوان از والتز    يم،   مثال يبرا. خورديز به چشم م   ينها    آن

 دولـت و جنـگ    ،  انـسان ن  عنـوا با   تاب نخست خود  ك در   يو .ردكاد  ي كيساختار آنارش 
ن رفاهش  ي تأم يد برا ي با يه در آن هر دولت    ك است   يتي وضع يمعتقد است آنارش   )1959(

علـت   «يآنارش ـ، ن حالـت ي ـدر ا). Waltz, 1959, 188(نـد  كه يكبر منابع و ابزار خود ت
 زور، كـرد  روين يوالتز در ا). Waltz, 1959, 232(جنگ است » ييربنايا زيننده كليتسه
 يط آنارش ـيرا در شراي ز،دانديها م دولتي به اهداف خارج يابي دست هاي از ابزار  يكيرا  
 مـشابه وجـود     يان واحـدها  ي ـ حل و فصل تضاد منافع م      ي برا يند قابل اعتماد  يچ فرا يه

ه صـرفاً   كبل،  يراخلاقي است و نه غ    ي نه اخلاق  يطين شرا ي در چن  ياست خارج يس. ندارد
والتـز  ، بي ـن ترتيبد). Waltz, 1959, 238(رامون است ي به جهان پيمستلزم پاسخ منطق

دولـت و نظـام     ،  انـسان : دهد  ي را در سه سطح مورد توجه قرار م        ها  رفتار دولت ) 1959(
  . استهارفتار دولت از علل يكي تنها يالمللني ساختار نظام بمنزلة به ي آنارش.المللنيب

ه كده است   ين عق يبر ا ) 1979( المللنياست ب ي س ةينظر تابك در   يو،  گري د ياز سو 
، ياز نظـر و . ر اسـت يناپـذ ننده بوده و جنگ در آن اجتنـاب       كنيي ساختار تع  كي يآنارش
هـا   دولـت  يه برخ ـ ك ـجـا    از آن . دهندي خشونت سامان م   ةيها امور خود را در سا     دولت

  اسـتفاده از زور    يد بـرا  يها با  تمام دولت  ،نندك از زور استفاده     ين است در هر زمان    كمم
 ـ ين البته بد  يا. ها جنگ است  ان دولت ي م يعيحالت طب ،  بين ترت يبد. آماده باشند   ين معن

 ـيه بدك بل ،دهديه همواره جنگ رخ م    كست  ين ان ك ـ اميه در هـر زمـان  ك ـ اسـت  ين معن
ف ي ـر تعرين نگاه به شدت تحـت تـأث  يا). Waltz, 1979, 102( شروع جنگ وجود دارد

در نگـاه    يآنارش،  بين ترت ي بد ).158 ،1385 ،هابز( است   يعيهابز از جنگ در حالت طب     
 ـ نينظمي وجود آشوب و بيه به معناك بل،ستيومت نك فقدان حي صرفاً به معنا والتز ز ي

ط و ي بـس ،ابنـد يي ظهور ميه در آنارشك ييهادولت و )Chatterjee, 2003, 127( هست
  ).Collard-Wexler, 2006, 399(  بوده و به دنبال بقا هستنديعقلان
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ن بـاور اسـت    يامز بر ا  يليو.  به همراه داشته است    يادير والتز انتقادات ز   ي اخ كرد  يرو
. نـد كي م ي معرف ي منطق آنارش  منزلة  بهده و آن را     يرا نفهم » ار گوزن كش «يمعما،  ه والتز ك

 ـاشتباه والتـز ا   ،  ياز نظر و    يژگ ـي و منزلـة   بـه را  » ار گـوزن  كش ـ «ةه اسـتعار  ك ـن اسـت    ي
ه ك ـ ي در حـال ،نـد كيف م ـ يگران خودمختـار توص ـ    ين باز ي ب  در روابط  ي ابد ةنندك نييتع

 ـ پيي ابتـدا ةمرحل ـ«روسو آن را  ). Williams, 2005, 65-6(دانـد  يم ـ» تيشرفت بـشر ي
 اما ظاهراً آن را مربوط بـه        ، است كيز معتقد به ساختار آنارش    ين) 2005( امزيليو،  نيبنابرا

 ـتقد است نظر  ز مع ين) 1983 (يراگ،  يعلاوه بر و  . داندي م يعيحالت طب  ة  دربـار  والتـز ةي
ز ي ـرها را نير متغيد سايرده و باكن يير را تبييتواند تغيالملل نمني نظام ب  كيساختار آنارش 

  .رديدربرگ

  كيآنارشة  در جامعيارك هم: يسيتب انگلكم. 4
ه بـر  ك ـداننـد  ي م ـيادهيرو اي خود را پيسيتب انگلكپردازان مهيرسد تمام نظريبه نظر م 

 ـ ن يارك ان هم كام،  يالمللني در سطح ب   يرغم وجود آنارش  يلاساس آن ع   . ز وجـود دارد   ي
) 1977( كي آنارش ـجامعـة تاب مـشهور بـول، يعنـي    كن نحو در عنوان    يده به بهتر  ين ا يا

تـب  كم،  ياز نظر و  . ندكيان م يم دان به طور خلاصه ب     يده را ت  ين ا يا. س شده است  كمنع
ان ي ـه در آن روابـط م     ك ـ را   يالمللني ب ياز آنارش انه  يگرا واقع يي بازنما كيلاسك يسيانگل

 را يانه از نظـم جهـان  يگرا آرمانييآن بازنما، چنين هم. ردكيواحدها نابهنجار است رد م    
ت ي بشر يا قلوب و اذهان جمع    ي يومت جهان كت منوط به ح   يه در آن اقتدار و مشروع     ك

ه بـر اسـاس آن      كفت  گري م ياانهي موضع م  كيلاسك يسيتب انگل كم. كرد ميار  كاست ان 
ن امـر  ي اما ا).Dunne, 2005, 162(ر بود يپذانك امكيط آنارشي در شرايالملل نيبة جامع
  . ستي نيمفهوم آنارشدر مورد تب كن ميپردازان اهيدگاه نظري تفاوت ديناف

. لد اسـت  يرد باترف يگي م ي جا يسيتب انگل كه در قالب م   ك ينيركن متف ي از نخست  يكي
 كيثبات نظـام آنارش ـ  ة  ن را دربار  يلپيا گ ير والتز   ي اخ يلد قطعاً ادعاها  يرفبات،  از نظر جونز  

 يرا اساسـاً در نگـاه و      يز،   است ردهك ي رد م  يا هژمون ي ينظام دوقطب ة  لي وس  به يالمللنيب
). Jones, 2003, 379(گرفت ي انسان نشأت ميارك از گناه) predicament(ن مخمصه يا

ن مخمـصه   ي حل ا  ين بوده و برا   ي آگوست يشناس  بر روان  ين مبت يلد از آنارش  يل باترف يتحل
-هينظرة  ه مورد علاق  ك،  »ينش انسان ك) contingency(احتمال  «و  » تيت شخص يفرد«بر  

 ـكتأ،  اسـت ينش عقلانيپردازان گز ، بي ـن ترتيبـد ). Jones, 2003, 382-3(نـد  كيد م ـي
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 يـي و بـه دور از جبرگرا انه ي فردگرايمفهوم آنارشدر مورد لد  يه نگاه باترف  كار است   كآش
 ياخلاقيب،  تياز نظر وا  . ندكياتخاذ م را  لد  ي باترف ديدگاهه  ي شب يدگاهيز د يت ن يوا. است

)immorality ( اسـت يالمللني بين علت آنارشيتر مهمانسان ) Molloy, 2003, 89( ، و 
  .ها نيست انسانا ي علت رفتار واحدها يالمللني بيآنارش

. دانـد ي م ـ يك ـي» ا قـانون  ي ـومـت   كفقدان ح « را با    يآنارش،  كي آنارش ةجامعبول در   
 ـ  در آن    اما   انجامد نمي ياريدگاه به فرهنگ خود   ين د يهرچند ا   منزلـة   بـه  يالملل ـنيامـر ب

 ـ   يمراتبل سلسله كتنها ش . ابديي قوام م  ي متفاوت از امر داخل    يزيچ  يالملل ـ ني در سطح ب
د ي ـه مـستلزم بازتول ك ـ اسـت    يالملل ـني دولت ب  ،شوديده م يشكر  يه توسط بول به تصو    ك

 يهـا هي ـرسد روي به نظر م).Dunne, 2003, 304(ها است ان دولتي ميقرارداد اجتماع
 ـ بـر د يادي موجود در دوران جنگ سرد تا حدود ز   يالمللنيب ر گذاشـته  يدگاه بـول تـأث  ي

 ـلـد و وا ي بر خـلاف باترف يه و ك است   دليلن  يبه هم . است ر گفتمـان  يت و تحـت تـأث  ي
بـا  . شـود ي گرفتار مي هابزي در دام دووجهياديم در آن زمان تا حدود ز     كا ح يساختار
 ـ و ا  يها از آنارش ـ  ي بول به برداشت هابز    يهدل،  نيوجود ا  ن مـسأله باعـث     يه هم ـ ك ـ ني

نـد و آن    كي وارد م  يشود انتقاد جد    ي م ،المللنيبة  و نه جامع  ،  الملل  بين  نظام يريگ لكش
 يع ـيه حالـت طب ياملاً شـب ك ـالملل مدرن ني نظام ب  )الف: دانديضعف م  سه نقطه  يرا دارا 
 )هـا اشـتباه اسـت؛ و ج        افـراد و گـرو     طي مفروضات آن در مـورد شـرا       )ست؛ ب يهابز ن 

ار متفـاوت   يها بـس  دولت،  نيعلاوه بر ا  . رديگيده م ياس با داخل را ناد    ي ق يهاتيمحدود
 آثـار   يهـا ز خـوانش   ا يك ـي،  جهيدر نت  ).186 ،1387 ،نژاديقوام و فاطم  (از افراد هستند    

 يه ساختار آنارش  كن معنا است    يان متضمن ا  ير ساختارگرا يبول بر خلاف آثار والتز و سا      
  ).369 ،1384 ،ونت( منجر شود يزي متمايها شيند و به منطق و گراكر ييتواند تغيم

 ـ تحل يخي تـار  يها نظام ة والتز با مطالع   يخي فراتار ز برخلاف روش  يآدام واتسون ن   ل ي
 مـورد   ةگان ـخ در چارچوب سنن سـه     يتارة  با مطالع  يو. دهد  ي ارائه م  ياز آنارش  يجامع
الملـل در پـنج هـزار       نيخ روابط ب  يه اغلب تار  كرسد  يجه م ين نت ي به ا  ،تين وا يمارت نظر

 ـ در   ي از آنارش ـ  يوسـتار يه در چارچوب پ   ك بل ، نبوده است  كير آنارش يسال اخ  ، سـو  كي
ون در وسط قابل    ينيو دوم ) suzerainty (يريگباج،  يگر و هژمون  ي د ي در سو  يامپراطور

العـاده  ط فـوق  ي شـرا  ي و هم امپراطـور    يه هم آنارش  كن باور است    ي بر ا  يو. ن است ييتب
 دليـل  بـه  يواتـسون معتقـد اسـت آنارش ـ   ). Buzan and Little, 1994, 236(هـستند  

 بـالا و    ياس ـيز س ك تمر دليل به   يو امپراطور ،  ن نظم يي بالا و سطح پا    ياسي س ييززداكتمر
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 ـنظام هژمون . دار هستند يالعاده و ناپا  ط فوق ي شرا ين آزاد ييسطح پا   كي هنـوز آنارش ـ   كي
گـران   نشك ـر  ي بـر سـا    ي قدرت مسلط شده و قادر به اعمال نفوذ و رهبـر           كياست اما   

 ياس ـي س ينـد و در آن واحـدها      كي را حفظ م ـ   ي از آنارش  ي عناصر يريگنظام باج . است
تر نسبت به قـدرت  نيي پاگاه جاي ي واحدها به طور رسم نيمجزا هنوز وجود دارند اما ا     

ومـت  ك ح يهـا نترل قدرت مسلط بـه حـوزه      ك،  ونينيدر نظام دوم  . رنديپذير را  م   يگباج
 منزلـة  به خود را يت ملين واحدها هنوز هم هو  يافته اما ا  ير واحدها گسترش    ي سا يداخل

   ).Buzan and Little, 1994, 249(نند كيگر مستقل حفظ م نشك
خ روابـط   يالملل در تـار   ني در وجود نظام ب    كيكبا تش ز  ينتل  يچارد ل ي بوزان و ر   يبار

 ـ      ي عدم پاسخ به مسائل پ     يل را برا  ي سه دل  ،المللنيب ر ك ـالملـل ذ  نيرامـون مفهـوم نظـام ب
هــا   آن).anarchophilia (يدوسـت يآنارشــ و ياروپـامحور ، يبــاورخيرتـار يغ: ننــدك يم ـ

 ياس ـيخ معاصر و مـسائل س يالملل بر تارنيروابط بة ز رشتكتمر به دليل ن امر   يمعتقدند ا 
ه ك ـبرنـد  ي را نام م ـيتل موارديبوزان و ل). Buzan and Little, 1994, 233(روز است 

معتقدنـد  ها   آن.بردير سؤال مي را ز ي آنارش ي در مورد خودنگهدار   ييگرااستدلال نوواقع 
رراً بـه   ك ـترانـه م  يانـه و مد   يخاورم،  ي شـرق  يايآس،  ي جنوب ياي در آس  كي آنارش يهانظام
). Buzan and Little, 1994, 249(انـد   ل شـده ي تبـد يا امپراطـور ي ـ يريگ باجيهانظام

 يهـا ز نظـام ي تمـا يالمللني بياسيتل معتقدند مفروض والتز در نگاه به نظام س   يبوزان و ل  
 تعـاملات  يمراتب سلسلهيهاه نظامكند كي استدلال ميو.  استكي و آنارش  يمراتبسلسله

 ـ بازتول ،ر هـستند  يپذكيك تف يردكاركه به لحاظ    ك را   ييان واحدها يم  رده و توسـط   ك ـد  ي
مـه  ك حا يان واحدها ي تعاملات م  كي آنارش يهاه نظام ك يدر حال ،  شونديد م يبازتولها    آن
د يباتولها     آن رده و توسط  كد  يرند بازتول يناپذكيكتف يردكارك به لحاظ    هك را   يا همانند ي
بـا توسـل بـه مثـال     ) 1993 ,1983 (يراگ ـ). Buzan and Little, 1996, 409(وند شيم

ترانـه در قـرن     ي مد يالملل ـني ب ه بر نظام  يكبا ت ) 1996(تل  يسم و بوزان و ل    ي فئودال يخيتار
فقدان ،  تلياز نظر بوزان و ل    . شندكي والتز را به چالش م     ين ادعاها يلاد ا يچهارم قبل از م   

 بر واحدها است    ير آنارش ي عدم تأث  ي به معنا  ي جهان ي در آنارش  يا ضعف تعامل راهبرد   ي
)Buzan and Little, 1994, 248.(  

 يم مذهبي و تعال يه بر سرشت انسان   يكلد با ت  يت و باترف  يه وا ك يدر حال ،  بين ترت يبد
 بـول و    ،شندك ـي را بـه چـالش م ـ      كي از ساختار آنارش ـ   يناشة  اني نگاه جبرگرا  يو اخلاق 

 ـ را در ا   يارك ـ رده امـا هـم    ك ـ اذعان   كيه ساختار آنارش   ب يواتسون تا حدود   ن سـاختار   ي
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هـر چنـد   ،  راكينظام آنارش ـ، المللنيخ روابط بيواتسون با مطالعه در تار. دانندير م يپذانكام
 ـتـل ن  يبوزان و ل  . شناسديت م يبه رسم ،  داريالعاده و ناپا   نظام فوق  كي منزلة  به  از  يز در برخ ـ  ي

 امـا  ،دهنـد ي ارائـه م ـ يان سـاختار يگرا هماهنگ با نگاه واقعيهادگاهي ديآثار خود تا حدود  
 ـيشك ـنند آن را به چـالش   كيخ رجوع م  يه به تار  ك يزمان  و رفتـار  ي آنارش ـيريتـأث  يده و از ب

 ـ  يا. نديگويواحدها سخن م  ة  آگاهان  يگسـست مفهـوم  ة دهنـد ز نـشان  ي ـچ ش از هـر   ين امر ب
  .استسندگان آن يگوناگون نو يها در نوشتهي و حتيسيتب انگلك در ميآنارش

  ي در وجود آنارشكيكتش: ييگراشيبازاند. 5
، يشناس ـين در تقدم هست   يشي پ كرد  رويزش با سه    ي و تما  ييگراشيبازاندة  وجه مشخص 

 و يل ـكانه بـه طـور   يگراان اثباتي آن با جر   يشناخت و چالش روش   يشناختز معرفت يتما
ان ي ـن جري ـر خود را در نگاه اين امر تأثيا.  مزبور به طور خاص نهفته است  كرد  رويسه  

 ي در وجـود آنارش ـ    كيكه بعضاً به تـش    ك يي تا جا  ؛ گذاشته يز بر جا  ي ن يبه مفهوم آنارش  
گرايانـه در مـورد      بـاز انـديش    يهاكرد  روين  يتر  مهم از   يبرخجا   ايندر  . ده است يانجام

  .  كنيمي ميبررسرا  يمفهوم آنارش

  يانگار سازه)الف

 نگاه ونـت در آثـار   يحت.  متفاوت استي در مورد آنارشي و ونت  ياونف يارانگنگاه سازه 
 ياونف به طور ضـمن    .  دارد يريگ ز تفاوت چشم  ي در آثار متأخرش ن    ياش با نگاه و   هياول

ن نهـاد در بـستر   يتـر  يعمـوم «ه ك ـند كي استدلال ميو. رديپذي والتز را م ينگاه ساختار 
ل بـه   يهـا را تبـد    ه دولـت  ك ـند  كيز م ي را تجو  يه قواعد ك است   يالملل آنارش نيروابط ب 

ونت با انتقاد از نگـاه والتـز بـه    ، گري ديدر سو). Onuf, 2002, 224(ند كيمارگزاران ك
. » نداشـته باشـد  يچ فرهنگ ـي ه ـ ي هابز ين است آنارش  كمم« معتقد است    ،يمفهوم آنارش 

 تعادل  كيت  قدرة  شود جنگ واقعاً جنگ نبوده و موازن      ي باعث م  كفقدان فرهنگ مشتر  
 ـا). 389 ،1384 ،ونـت ( ندارنـد    يگران نسبت بـه آن آگـاه      يه باز ك باشد   يكيانكم ن در  ي

 هـابز بـر   يع ـيت طبي را به وضـع ي اساساً آنارشيالمللنين بيركه اغلب متفك است   يحال
  .د داردي تردي آنارشتوان گفت ونت اساساً در وجوديده مين ايبا ا. گرداننديم

 ياات گـسترده يز مانند والتز ادبي نيو. ستيسان ن كي ي آنارشاما نگاه ونت به مفهوم    
 يب زمـان  ي به ترت  يشود آثار و  يجا تلاش م   نيدر ا . رده است كد  ي تول يرا در مورد آنارش   
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ان ي ـ خـود بـه خـود ع   ي نسبت بـه آنارش ـ يدگاه وي ديرد تا تضادهايمورد توجه قرار گ  
 و  ياري ـخود. نـد اسـت   ي از فرا  ت جدا يا عل يت  ياز نظر ونت ساختار فاقد موجود      .گردد

 يزي چ يآنارش،  نيا بنابر. ستنديند ن ي فرا ي اصل يها صهيخص،  ياست قدرت در نگاه و    يس
 يـي گرااستدلال ونت در انتقاد از نوواقـع    ). 32 ،1385 ،ونت(سازند  يها م ه دولت كاست  

اسـت  ياهش داده و سك ـ ي آنارش ـيريگ لكه را در ش يت نقش رو  ياهمها     آن هكن است   يا
 بر دولت مورد توجـه قـرار        ي ساختار نظام مبتن   يزا و بر مبنا    را برون  ياريت و خود  قدر

 ـ بـر ا   ي مشهور ونت مبن   يمرسر در نقد خود بر ادعا     ). 34 ،1385 ،ونت(دهند    يم ه ك ـ ني
 ـ   ك ـند  ك ياستدلال م ،  »سازند  يها از آن م   ه دولت ك است   يزيچ يآنارش«  يالملل ـنيه نظـام ب

 ,Mercer(ل خواهـد گرفـت   كش ـ» ييعوامل معنا«رت فقدان  در صويز حتيآمذاتاً منازعه

ه ك ـست ين نيگر ا ه اروپا نشانيجاد اتحاديمانند ا ي تحولاتيحت، از نظر مرسر). 230 ,1995
 ـ      ييه به تغ  كرد  ك غلبه   يگروه   بر تعصبات درون   ياوهيتوان به ش  يم -نير در سـاختار نظـام ب

نـد  ك يس م ـك درون گروه را منع    يش اعضا ين تحولات صرفاً افزا   يه ا كالملل منجر شود؛ بل   
 ـ واحـدها در ا يلكاهش تعداد كتاً به يه نهاك ). Mercer, 1995, 250(انجامـد  ين نظـام م ـ ي

  .داندي مؤثر مي آنارشيريگلكزا را در ش درونيندهايا فرايارگزار ك، ن اثريونت در ا
 كـرد   روي كي ، نگاشته شده  يه دو سال بعد از اثر قبل      ك يونت در اثر  ،  گري د ياز سو 

معتقد اسـت تعامـل   ) 1994 (يو. زنديم دم ير آنارشييش گرفته و از تغي در پ   را ينينابيب
ت ي ـ هو يهـا نـوع     ان دولـت  ي ـر داده و م   ييت و منافع دولت را تغ     ي هو يستميدر سطح س  

 ير آنارش ييه باعث تغ  كشود  ي م يارك  هم يند منجر به نوع   ين فرا يا. رديگيل م ك ش يجمع
ن ك ـ مم يد آنارش ـ يگوين اثر م  يهمة   در ادام   وي .شوديم» يالمللني ب دولت« به   يستميس

. ز باشـد  ي ن يت جمع ي بر امن  ين است نظام مبتن   ك مم چنين  همار باشد اما    ياست نظام خود  
بـا   دوسـتان  ي دارد؛ آنارش ـيگـر يم خـود و د ي به مفاهي بستگيمنطق آنارش، ياز نظر و 

 ـك تأ يونـت بـرا   ،   سپس .تفاوت دارد  دشمنان   يآنارش د ي ـگوي م ـ يقبل ـة  د بـر دو گـزار     ي
 يآنارش. »ندكين نم ييرد؛ آن را تب   يگيرا مفروض م  ) self-interest (ي خودنفع ياريخود«
ونـت بـا   ، بي ترتنيبد). Wendt, 1994, 388(سازند يها از آن مه دولتك است يزيچ

  .رسدي خود ميقبلة جي باز هم به نتينينابينگاه ب
 هر  با،   تقدم را به ساختار    يآنارشة  گان سه يهافرهنگگر خود با طرح     يونت در اثر د   

رده ك ـياد  كي فرهنگ آنارشبا عنوان كي ساختار آنارش از ن اثر ي در ا  ونت .دهديم،  عنوان
 ،1384،  ونـت (» قـوام بخـشد   ا تعـارض    ي ـ يارك تواند به هم  يفرهنگ م «: و معتقد است  
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بـرد  ي نـام م ـ كيرهنگ آنارش از سه نوع ف    يو،  در ادامه ).  است گاند از نگارند  يكتأ ؛366
 بـر   يب مبتن ـ ين سه فرهنگ به ترت    يا نوع روابط در  . يانتك و   يكلا،  يهابز: ه عبارتند از  ك
 شـود ين م ـ يـي هـا تب  ن فرهنگ ي و جنگ در قالب ا     ،است» يدوست«و  » رقابت«،  »يدشمن«
   ).450-378 ،1384، ونت(

از .  شـده اسـت    يات و ي ـل از نظر  يراتوچوكدگاه ونت باعث ابهام در قرائت       يتنوع د 
 ،)foil( مقابـل  ة نقط ـمنزلـة  بـه  والتـز  يساختارية  استفاده از نظر  با ي و ،  ليراتوچوكنظر  

سرشـت  ه بـسته بـه     ك ـ وجود نـدارد بل    ي از آنارش  يچ منطق واحد  يه ه كند  كياستدلال م 
 ي انواع آرمان  يعني ؛ وجود دارد  ي چند منطق از آنارش    ،المللني در نظام ب   ساكن گران نشك

 ي سـو از).  اسـت د از نگارنـدگان يكتأ؛ Kratochwil, 2000, 77  (يانتكا ي يكلا، يهابز
 ـك ني ايافت ونت به جايره معتقد است  ي و ،گريد  يهـا ليالملـل را بـه بـد   نيه روابط ب

 ـ در نظام تقل   يرات موضع ييا تغ ي يمراتب در مقابل آنارش   سلسله  ـ باعـث تحل   ،ل دهـد  ي ل ي
  ).Kratochwil, 2000, 81(شود ير ميي از تغيترجامع

 ـ از   يو. ابـد ييز ادامـه م ـ   ي ن ي و يدگاه ونت در آثار بعد    يابهام و گسست د    سـو   كي
هـا در نقـش    ه دولت ك نيرد بسته به ا   كارك كي منزلة  به يق آنارش يمعتقد است ساختار عم   

 ،)Wendt, 1998, 114(نند متفـاوت اسـت   كن يوكتگر را يد ا دوست هميب يرق، دشمن
 يحل و فـصل نهـاد     ة  نيالملل را در زم   ني نظام ب  يند آنارش كياستدلال م  گري د يو از سو  
ب ي ـگـران را ترغ    نشك ـن امر   يرده و ا  ك ي اجتماع يهان نظام يتر از نامطلوب  يكيمسائل  

 ـتـر ا جالبة تكن). Wendt, 2001, 1-19(نند كه يكند تا بر قدرت و منفعت تكيم جـا   ني
نـد تـلاش افـراد و       كينشان م دتر خود خاطر  ي از آثار جد   يكيدر  ) 2003(ه ونت   كاست  
لان باعـث  ك ـ در سطح يشان در سطح خرد و منطق آنارش    تي ذهن يي شناسا يها برا هگرو

 معتقد اسـت در سـطح خـرد         يو. ر گردد يناپذ اجتناب ي دولت جهان  يريگلكشود ش يم
 يلان آنارشك اما در سطح   ،»سازند  يها از آن م   ه دولت ك است   يزي چ يآنارش] هنوز هم [«

 يري ـگ لك زمان شي حتيو. شودي ميالملل به سمت دولت جهان    نيت نظام ب  يباعث هدا 
  ).Wendt, 2003, 491(زند يمتخمين نده يسال آ 200 -100ز در ي را نيدولت جهان

 يز سـنت  ي تما هكند  كي خاطرنشان م  يو.  دارد ي از آنارش  يزيف متما يل تعر يراتوچوك
 ي آنارش يژگي و منزلة  بهفقدان هنجارها   شود هابز بر    يه ادعا م  ك  ـ ـوسين هابز و گروس   يب
 در نظـام    يه هنجارها عمـلاً چـه نقـش       كن مسأله جالب است     ي از ا  تر  كم  ـ ـد داشت يكتأ

» جامعـه «و  » يآنارش ـ«ه  ك ـدهـد   ين سؤال نشان م ـ   يا. نندكيفا م يز جامعه ا  ي و ن  كيآنارش
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ل بـا  ي ـتوچوراك). Kratochwil, 1984, 689(ستند ينالجمع ةنع مايگر دال بر متضادهايد
 اسـتدلال   ي اجتمـاع  يهـا نظـام ة  شناسان دربار شناسان و مردم  دگاه جامعه ي از د  گيري بهره

 ي فقدان هنجارهـا در تعـاملات اجتمـاع        يالملل به معنا  ني در روابط ب   يه آنارش كند  ك يم
ه كند كين سؤال را طرح مي در ادامه ايو). Kratochwil, 1984, 690(ست ي نيالمللنيب
-يو در پاسـخ م ـ    ،  ا با جامعـه   يشود  ي م يپرداز بهتر مفهوم  يالملل با آنارش  نيبا روابط   يآ

 ـ  ة  د نبوده و توجه ما را به مـسأل        ي چندان مف  ين دووجه يد ا يگو  ي بـر نهادهـا    ينظـم مبتن
، ني ـعـلاوه بـر ا  ). Kratochwil, 1984, 708(ند كي منحرف مكا اهداف مشتري يزكمر
 يك اسـت انـد  كيالملـل آنارش ـ نيه نظام بكم  يري اگر ما بپذ   يل معتقد است حت   يراتوچوك

 ييه نهادهـا  ك ـنيرغـم ا  يعل ـ. ز متفاوت هـستند   يها ن يه خود آنارش  كند  كيار م كتأمل آش 
 اساسـاً   يهـا يژگ ـي اما و  ، هستند كي آنارش ي همگ ييوسطاسم قرون يفئودال چون بازار  هم

  ).Kratochwil, 1982, 28(ت دارد يردشان اهمكاركه در فهم ك دارند يمتفاوت

  ي انتقادةي نظر)ب

 ـ والتـز تـا حـدود ز    يي بـر سـاختارگرا    ي جد يز با نقدها  ي ن يانتقادية  ن نظر يركمتف  يادي
 ـ ا ي از محورهـا   يك ـي. انـد م نمـوده  كگرا مستح   شيان بازاند ي خود را در جر    گاه  جاي ن ي

.  بوده است  يالمللنيبية   در نظر  كي بر ساختار آنارش   يم مبتن كانتقادات مخالفت با جو حا    
رده و بـه مفهـوم      ك ـ را مطـرح     يزيبه زعم خود انتقاد متما    ها     آن  از كيهر  ،  نيود ا با وج 
ن يتـر   مهـم  از   يك ـي يانتقـاد يـة   نظرتـر   يلكني ل  عقيـدة    به .ده است ي رس ي از آنارش  يخاص
 يه آنارش ـ ك ـده اسـت    يشك ـان را به چالش     يگرا  نوواقع ين ادعا يه ا ك بوده است    ياتينظر

از نظـر   ).Linklater, 2007, 54(نند كوه رفتار ي شكيند به كيها را مجبور متمام دولت
رش ي جـز پـذ  يانـه يچ گزي ه ـياس ـيگران س  نشكند  كيه والتز استدلال م   ك يدر حال ،  يو

 از  ياريه بـس  ك ـدهـد   يس نـشان م ـ   كاك ـ ، ندارند يالملل ني ب ي آنارش ي ذات يهاتيمحدود
 ـ تغ ي بـرا  ير تلاش جمع ـ  ينون درگ كا هم ياسيگران س  نشك  ياس ـي س ر اصـول سـازمان    يي

  ).Linklater, 2007, 55(  هستنديجهان
لمـه بـه    ك ي واقع ـ ي بـه معنـا    يدگاه انتقاد يش گرفتن د  ي با در پ   يرسد اشل يبه نظر م  

ة لك در بـستر مـش     يآنارش ـ،  ياز نظر و  . پردازد  ي م يدر مورد آنارش  » يپردازهيروند نظر «
اب شـناخته  ي ـ غكي ـ حـضور و   كيه با   كرود  يار م ك به   يتي اشاره به وضع   ي برا يآنارش

ز واحـد اقتـدار   ك مراي يارگزار جهانكاب هر نوع  ي متعدد و غ   يهاحضور دولت : شود يم
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 از ي ناشيله آنارشكه قدرت مشكند كي استدلال مياشل). Ashley, 1988, 236 (يجهان
 ـا. ات مدرن اسـت   ي ح ير و اجرا  يقهرمانانه در نظم دادن تفس    ية   رو يرگذاريتأث يـة  ن رو ي

 استنباط  يط لازم را برا   ي شرا -يآنارش/ يمراتبت سلسله يمكه تقابل حا   تعهد ب  –قهرمانانه  
 ).Ashley, 1988, 239(ند كي فراهم ميزكومت مرك از فقدان حيآنارشة لكآور مشالزام

رامـون آن   ي و گفتمـان پ    ي مفهـوم آنارش ـ   ، در مـورد    هابرمـاس  ي آرا يز بـا بـازخوان    يتزن ن يم
 كي ـ يپردازان سپهر عموم  هي نظر ي برا يآنارش،  يظر و از ن . رديگ  يش م ي در پ  ي انتقاد يكرد  روي

 اسـت  ينش ارتبـاط ك ـ يثبـات ي از ب ـين ناش ـي ـو ا) Mitzen, 2005, 401(مورد سـخت اسـت   
)Mitzen, 2005, 415 .(تزن يم)منـوط بـه   ينش ارتبـاط ك ي است استعداد هنجارمعتقد) 2005 
ر اسـت   يپـذ انك ـ ام -استدلال يعني -ق خرد برتر  ي اجماع از طر   ييفقط در جا  :  آن است  يثباتيب
 مخالفـت اسـت   ياما استدلال به معنـا .  خرد هستند يگو ان پاسخ يگو م سخن ييم بگو يه ما بتوان  ك

 يدولت بـرا  ،  در سطح داخل  .  خشونت باشد  يتواند به معنا  ي مخالفت م  يو خصوصاً در آنارش   
 ـ ةجامع،  زي ن يالمللنيرد و در سطح ب    يگ ي استدلال را م   يممانعت از خشونت جلو     و  يالملل ـني ب

توانـد معـضل    ي م ـ ي عمـوم  يگوو گفت. دهنديار را انجام م   ك نيهم) publicity(بودن  يعموم
 ـ ينش ارتبـاط  ك ـرده و باعث    كل  يت را تعد  يامن  يپـرداز  مفهـوم  يتـزن بـرا   ي م . شـود  يدولت ـني ب
» يب لغـزان آنارش ـ   يش ـ «،ي جهـان  ي عمـوم  ي سـپهرها  ي بعـد افق ـ   منزلـة   به چندجانبه   يپلماسيد
)slippery slope of anarchy (ند كيرا مطرح م)Mitzen, 2005, 402.(  

دولـت  «را در بـستر     » ينش ارتبـاط  ك ـ«هابرمـاس   ه  ك ـدهد  يح م يتزن در ادامه توض   يم
ه از لغـزش بـه سـمت خـشونت          ك ـنـد   كي م ـ يپـرداز   مفهوم يا»افتهيميك تح كيراتكدمو

 از خـشونت بـوده   زك فاقد هر گونه ممانعت متمر     ي اما آنارش  ،آورديبه عمل م   يريجلوگ
ن يبـد ). Mitzen, 2005, 401(دهـد  يو لغزش از اسـتدلال بـه خـشونت اغلـب رخ م ـ    

ه ك ـهمـان طـور   ، رسـد يچه در ظاهر به نظر م ه بر خلاف آنكشود ي مشخص م  ،بيترت
 ـ    يآنارش ـ «اني ـگرا از واقع  يارياس همانند بس  هابرم،  ديگويتزن م يم هنجـار  ي را اساسـاً ب
)norm-free ( ه ك ـداند  يم»  نظام يعي طب ي و حت  ييربناي منطق ز  منزلة  بهرت را   قدة  و موازن
  ).Mitzen, 2005, 408(» ندكيم) endemic( عي را شايجنگ و رقابت راهبرد«

  يي پساتجددگرا)ج

گرا بـه   ان اثبات يج از جر  يانتقادات به برداشت را   ،  نيتريد جد يو شا ،  نيتري از جد  يكي
ان مطـرح   ي پـساتجددگرا  يطـور خـاص از سـو       بـه    ي و مفهوم غالب از آنارش     يلكطور  
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، پردازنـد ي م ـ ي به انواع گوناگون آنارش ـ    يشناختيانگاران با تقدم هست   اگر سازه . شود يم
نــد و كي انتقــاد مــكي ســاختار آنارشــيفرودســت/ ي فرادســتي بــه مبنــاي انتقــادةيــنظر

 ييگراپـساتجدد  .نـد كي حمله م  ي بودن مفهوم آنارش   يخي به فراتار  يخي تار يشناس جامعه
رده و هـر نـوع شـناخت      ك ـار  ك ـوجـود آن را ان    ،  ر سؤال برده  ي را ز  ياساساً مفهوم آنارش  

 ين فراتـر رفتـه و هماننـد چـاترج     ي از ا  ي برخ يحت. شماردي از آن را مردود م     يياستعلا
ــ ــان م ــد ك ياذع ــنن ــساتجددگراهك ــساساختارگرايي پ ــيي و پ ــاد از ة در وهل ــا انتق  اول ب

/ مراتـب سلـسله ،  بـرون /  هماننـد درون   ييهـا يدووجه ـجـاد   يه باعث ا  ك يشناس معرفت
 عنوان  با ييمجزاة  ان وجود رشت  ك ام ،جامعه شده است  / عدالت و دولت  / قدرت،  يآنارش

  ).Chatterjee, 2003, 125(دهند يمالملل را مورد سؤال قرار نيروابط ب
 ـ يع ـير از حالـت طب    يي تغ مورد از مهارت داستان هابز در       ير معتقد است بخش   كوا ه  ب

 را در   يگـذار برون/ يگذارار متفاوت درون  يت بس يه دو روا  كن است   ي ا يحالت اجتماع 
. نـد ك يق مي و مدرن تلفييو ابتدا ،   و اجتماع  يآنارش،  قبل و بعد  ة   داستان واحد دربار   كي
 ـ    ني روابط ب  يهاهيشود نظر ين امر باعث م   يا قـاً هماننـد امـر      ي دق يالملل ـنيالملل با امـر ب

 ـة   رابط ـ منزلـة   بـه  را   يگذار و برون  يگذارال درون كه تا تمام اش   ردك برخورد   يجهان ن يب
 ـيشـا ). Walker, 2003, 23(ننـد  كدشمنان قرائت دوستان و  نـز و زهفـوس   يك ادةد مقال

 از آن   ي بخـش  منزلة  به يه امر داخل  كدهد  يم م ي تعم ي را تا حد   يالمللنيه امر ب  ك) 2005(
 ـ« را در قالـب      يآنارش نندكيو تلاش م  ن د يا. ر پاسخ دهد  كواة   به دغدغ  ،ابدينمود   -نيب

- و بـرون   يگـذار بـدون درون  ،  بي ـن ترت ي و بد  ،ردهكن  ييف و تب  يتعر» افتهيميالملل تعم 

   .سان مورد توجه قرار دهند كي را به طور يالمللني و بي امر داخليگذار
پرداز هي نظر منزلة  بهرر به هابز    كرغم ارجاعات م  يعله  كند  كي اذعان م  ير به درست  كوا
هـا برابـر   دهـد دولـت  ي نـشان م ـ ياست جهـان ي سيها اغلب گزارش،  يالمللني ب يآنارش

 ي ذات ـيهابز مـستلزم برابـر  » يعيحالت طب«ه ك يدر حال، )Walker, 1995, 324(ستند ين
-ييفضاية  گر نظر  انيه ب ك ني قبل از ا   يالمللني معتقد است امر ب    يو،  چنين  هم. افراد است 

گــذرا بــودن يــة گــر نظر انيــ ب،باشــد) يآنارشــ(بــودن ينيســرزمو ) spatiality(بــودن 
)temporality (خ يو تار)(است ) ينوسازWalker, 2006, 78 .(لبر را ك ـ واكرد روي يس

د و ي ـتجد«ة  عرص ـمنزلة به يالمللنير امر بيتفس،  ي و  به باور  .ندكيان م ي ب يگريبه زبان د  
 ـ   ي ز ،انه است يگراليتقل» راركت  ـ منزلـة   بـه  را   يالملل ـنيرا امـر ب  يراجتمـاع يغة   عرص ـ كي

 ـ اسـت ز   يل ـيو تخ ،  شـود يف م ـ ي تعر يه با داشتن آنارش   كند  كيف م يتوص اف كش ـ«را  ي



 31/  ي تا برداشتي بديلالملل از تبارشناسي مفهوم آنارشي در نظرية بين

 

 ,Selby(ند كير ميزمان تصويشمول ب قت جهاني حقكي منزلة بهرا » يالمللني ب-يداخل

، لشمو  با برداشت جهانير پساتجددگرا از مفهوم آنارشيتفس، يلكبه طور ). 336 ,2007
ار ك ـ برابـر بـا ان  يادي ـن تا حدود زي و ا، از آن مخالف بوده )given(ن ي و معيخيفراتار
  . استيآنارش

  يالمللنيط بي فهم محي برايلك يم چارچوبيترس: ليراه بد. 6
 ـ ةي در نظر  ي مفهوم محور  كي منزلة  به ين مقاله با طرح مفهوم آنارش     يا  آغـاز   يالملل ـني ب

 در ي مفهـوم يهازات و گسستي تمايي به بازنمايشناخت و پس از اتخاذ روش تبار     ،شده
 ،پردازان پرداخت هي نظر يپردازان مختلف و آثار متعدد برخ     هينظر،   گوناگون يهاكرد  روي
شـود   مـي ن سؤال مطرح    ينون ا كا. دي رس يي در پساتجددگرا  يار وجود آنارش  كتاً به ان  ينها
 ـ در ا  ،نيبنابرا. ردكن  يي را تب  يالمللنيتوان امر ب  ي م يليبدية  ه با چه مفهوم و نظر     ك جـا   ني

 ـ در اند  يم محـور  يب مفـاه  ي ـكان با تر  كالاميشود حت يتلاش م  خواجـه  ،  يفردوس ـة  شي
 ـي فهم مح ـي برا يلك ي طرح ي و امام محمد غزال    يسعد،  ين توس يالدرينص  يالملل ـنيط ب
امـر  ة  م ـ را در ادا   يالمللنيامر ب ،   بوده يرونيب/ ي درون يشكه به دور از مرز    كشنهاد شود   يپ

  احـساس  يالملل ـنيط ب ين مح يي تب ي برا ي به مفهوم آنارش   يازين،  جهيده و در نت   ي د يداخل
  .نشود

 يفردوس ـ. است» خرد«شود يت گرفته مي به عارين مقاله از فردوسيه در ا ك يمفهوم
 ،يفردوس ـ(پـردازد   يش خـرد م ـ   ي به ستا  يش خدا و آدم   ي پس از ستا   شاهنامه ةباچيدر د 
خرد در  .  مدرن است  ة در دور  يت ابزار ي متفاوت از عقلان   يفردوسخرد در نگاه    ). 1382

 و از زر برتـر      1ردهك ـ» ه خداوند بـه انـسان عطـا       ك است   يزين چ يبهتر «ي فردوس ةشياند
در هر دو جهـان  «ه كشود بل ي انسان نم  ي نه تنها باعث سردرگم    ي خرد در نگاه و    2.است

ن آن يـي  خـرد بـه تب   ي والا گـاه   جـاي ن  يـي  بعـد از تع    ي فردوس ـ 3.»راهنما و دلگشا اسـت    

                                                      
ستايش خـرد را بـه از راه   / خرد بهتر از هر چه ايزدت داد: جمله مزبور از اين بيت فردوسي برداشت شده است . 1

خرد بـر همـه   / تو چيزي مدان كز خرد برتر است   :  اين بيت را بايد اشاره كرد      همچنين). 212: 1382فردوسي  (داد  
   ).205: 1377محمودي بختياري (نيكوييها سر است

  ).203: 1377محمودي بختياري (بها به جاي خرد،  زر بود بي/ به شاهي،  خردمند باشد سزا. 2
   ).212: 1382فردوسي (ه هر دو سراي خرد دست گيرد ب/ خرد رهنماي و خرد دلگشاي: گويدفردوسي مي. 3
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سـتون  « را   ي دادگـر   وي  و 1بوده» داد«ر  يت در مس  ك به خرد حر   يابي دست ةويش. پردازد يم
  2.دانديم» خرد

 در يسـعد . شـود ينقل م ـ) 1387 (يه از بوستان سعد كاست  » احسان «يمفهوم بعد 
 .رده اسـت  ك ـد  يك تأ ياشعار گوناگون بر لزوم احسان در سطوح گوناگون روابط اجتماع         

يـة   احـسان را ما    يو. فـرد اسـت   ) 1387(ي در نگـاه سـعد     يگر اصل  نشك ،نيبا وجود ا  
 و به طور مرتـب بـر مـدارا بـا دشـمن و               ،دانديم» دفع شر «و  » ريسب خ ك«،  آرامش فرد 
 ـ منزلـة   بـه ت  ي بر بـشر   ين اشعار سعد  يتر  مهم اما   3.ندك يد م يكدوست تأ  د ي ـكل تأ ك ـ كي

 ؛ گوهرنـد كي ـنش ز يه در آفـر ك ـ/ گرنديد كي ي آدم اعضا يبن:  معتقد است  يو. ندك يم
 ـ يز محنت دك تو ؛دگر عضوها را نماند قرار    /  به درد آورد روزگار    يچو عضو  -يگـران ب

 ي مـدن  ة در قالـب جامع ـ    يسعدة  شين امر اعمال اند   يا. يه نامت نهند آدم   كد  ينشا/ يغم
  .ندك يل ميتسهرا  يجهان

عه گرفته شده   يبه ود ) 1351 (يه از امام محمد غزال    كاست  » حتينص«ن مفهوم   يسوم
پيـامبران بـراي   . ك ملـو  وامبرانيپ: انددهيآدم برگزي معتقد است دو گروه از بن يو. است
 ـ. انـد   آمده از آنانحفاظت ي براملوكها و ت انسان يهدا االله در  در نگـاه خـدا ظـل   كمل
 ـ نبا يبـا و  ،  متـابع بـود   ،  د او را دوسـت داشـت      ين است و با   يزم ... رد و   ك ـد منازعـت    ي
 سـخن   كحت ملو ي از نص  يو،  چنين  هم). د از نگارنده است   يكتأ  ؛ 81 -2 ،1351،يغزال(

بـه  ] هك ـ يكمل[ه  كهر  «ند و معتقد است     كي دعوت م  يشنوحتي را به نص   كرانده و ملو  
  ).175 ،1351 ،يغزال(» ...كشيد بي افتاده آ،ندكار كش ي خويرا

                                                      
توان به ايـن ابيـات اشـاره       براي مثال مي  . گويدفردوسي همواره از ارتباط خرد و عدالت و دادگستري سخن مي          . 1

فردوسي راه كـسب خـرد   ). 212: 1382فردوسي (داد را به از راه خردستايش  / خرد بهتر از هرچه ايزدت داد     : كرد

زدانـش  / همه جستنش داد و دانش بـود      *  گرد آورد  دادبكوشد كه با    / خردنكه با آزمون    دگر آ : داندرا دادگري مي  

ز يزدان و از مـا،       : فرستدفردوسي خردمند دادگر را درود مي     ) 204: 1377محمودي بختياري   (روانش به رامش بود   
  ). 202: 1377محمودي بختياري ( پودداد باشد و خردكه تارش / بر آنكس درود

محمـودي بختيـاري   (در بخشش او را چـو آرايـش اسـت          / ستون خرد،  داد و بخشايش است      : ردوسياز نظر ف  . 2
1377 :205.(   

: 1387سعدي (كه اين زرق و شيدست و آن مكر و فن      / گره بر سر بند احسان مزن     : گويدسعدي در بوستان مي   . 3
بد و نيـك را بـذل كـن سـيم و     ). 175: 1387سعدي (پراكندگان را ز خاطر مهل / نخواهي كه باشي پراكنده دل   ). 177
نبايد كـه پرخـاش   / چو دشمن به عجز اندر آمد ز در). 177: 1387سعدي (كه اين كسب خير است و آن دفع شر     / زر

   ).  170: 1387سعدي (ببخشاي و از مكرش انديشه كن / چو زنهار خواهد كرم پيشه كن* جويي دگر
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آن را  ) 1364 (ين توس ـ يدالريه خواجه نص  كاست  » تغلب«ن مفهوم   ين و آخر  يچهارم
اسـت بـر    » اساتياست ر ير«ه  ك را   كاست مل ير س يخواجه نص . داندياست م ياز لوازم س  
و » ل خلـق ي ـمكت«ه همـان امامـت بـوده و غـرض از آن          ك است فاضله يس. 1: دانديمدو گونه   
اسـتعباد  «بوده و غـرض از آن       » تغلب«ه همان   ك است ناقصه يس. 2است؛  » ل سعادت ين«لازمش  

 بـه   كس اول تمـس   يسـا «،  رياز نظر خواجه نـص    . است» ل شقاوت و مذمت   ين«و لازمش   » خلق
 ـنـد و خو كرات عامه مملو ينه را از خي اصدقا دارد و مديت را به جايند و رع كعدالت   شتن را ي

د دارد و   ي ـ خوَل و عب   يت را به جا   يند و رع  ك به جور    كس دوم تمس  يو سا ،   شهوت دارد  كمال
،  شـرور عـام را شـامل خـوف         يو. » شـهوت دارد   شتن را بنـدة   يخوند و   كنه پر شرور عام     يمد

دانـد  يبـت و ماننـد آن م ـ  يغ، يمـسخرگ ، انـت يخ، غـدر ، عنف، حرص، جور،  تنازع،  اضطراب
ر حفظ دولت بـه دو      يتدب«ر معتقد است    ي خواجه نص  ،نيبا وجود ا  ). 301 -300 ،1364 ،يتوس(
  ).304 ،1364، يتوس(» گر تنازع اعداءياء و دي تألف اوليكي: ز بوديچ

توان شدت  يمند مختلف م   شين چهار مفهوم از چهار اند     يب ا يكرسد با تر  يبه نظر م  
ف نموده و   ي تلط يسعدة  شي اند يدوستر را با نوع   ينص چون خواجه  يسكة  شيو حدت اند  

 ـكبا تر،  سرانجام. كردل  ي تعد ي غزال يگري را با اشعر   ي فردوس ييخردگرا ب هـر چهـار   ي
 ةتـاً جامع ـ  ي و نها  ي داخل ـ ةجامع ـ،   از فـرد   يبعـد ة  دهنـد اند نشان توي م كيه هر كمفهوم  

 ـ   يدولت و در نها   ،  توان رفتار فرد  ي م ، باشد يالملل  نيب . ردك ـر  ي را تفـس   يالملل ـنيت امـر ب
گانـه  يعد مزبور در فرد از مرجع       ه چهار ب  كن سه سطح در آن است       ي از ا  كيتفاوت هر   

 افـراد   ز با توجه به ارتباط گستردة     يلت ن در دو ،  تر است جه متعادل يشود و در نت   يصادر م 
 ـ    ي و نها  ،رسنديا م يده  يخ به تعادل رس   ين ابعاد در طول تار    يا  ـ ن يالملل ـنيتاً در سـطح ب ز ي
ن ابعاد نسبتاً برقـرار باشـد صـلح برقـرار اسـت و چـون       يه تعادل اك يد گفت تا زمان   يبا

 روشـن   ي بـرا  كنـيم يجا تلاش م ـ   نيدر ا . م بود ي شاهد بحران خواه   ،تعادل بر هم خورد   
 از حـالات  ي و برخكنيمب يك در قالب چند نمودار تر      را ن ابعاد چهارگانه  ي ا ،شدن بحث 

همـواره در  » تغلـب «بعـد  ، ن نمودارهـا  ي ـدر ا . دهيمنشان  ها     آن آن و چند نوع از ارتباط     
 و  ي فعل ـ ينيط ع ين نمودارها با شرا   ي ا ي هماهنگ به دليل ن امر   يرأس هرم خواهد بود و ا     

 ـاهم  ـز، اسـت قـدرت اســت  يت سي  و يخياحـث فراتــار بن مقالــه طـرح م ي ـرا هـدف ا ي
ز ك ـز همـواره در مر    ين» احسان«بعد  .  به آن حمله نموده است     ي و حت  ،شمول نبوده  جهان

 مختـار   يريگمي و تصم  ي شخص يآگاه،  تيت فرد يل اهم ين به دل  ي و ا  ،رديگيهرم قرار م  
ب ي ـهـرم قـرار گرفتـه و بـه ترت         ة  يز در پا  ين» خرد«و  » حتينص«ابعاد  . افراد در آن است   
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 و  ينگـر بـرون ،  ي و نظـارت   يگـذار قانونة  جنب،  ي و خودمحور  يگرمحوريدة  دهندنشان
 خـود را بـه رأس       يهـا  بوده و دستاورد   ي و خودشناس  يگرشناسيد،  تاًي و نها  ينگردرون

شـدت و عمـق     ة  دهنـد ل نشان ي ذ يل نمودارها ك ممتد در    يهافلش. نندكيهرم منتقل م  
  . دهدي منقطع ضعف آن را نشان ميها بوده و فلشيريرپذيتأث/ يررگذايتأث

 ـ ابعـاد بـر   يتمـام ، ر استكالذ ارتباط ابعاد فوق يه نوع آرمان  ك،  1در نمودار  گـر بـه   يد كي
 و  يداخل ـة  ه بعضاً در جامع   كن حالت   يدر ا . نندكينترل م كگر را   يد كير گذاشته و    يشدت تأث 

امـل  ك از نزاع بوده و در تعـادل  يحد مورد مطالعه عار وا ،دهدي رخ م  يمعمولاً در سطح فرد   
  .ردكاد ي و افراد نرمال كيراتكتوان از جوامع دمو يم، ن مدلي ايهااز نمونه. برديبه سر م

ن حالـت   ي ـدر ا . دهدي نشان م  ي و عاد  ي را آرمان  يالمللنيط ب يت مح ي وضع 2نمودار  
واحد مورد مطالعه در تعادل به      ،  گريد كي ابعاد چهارگانه بر     يرگذاريرغم ضعف تأث  يعل

 ين مدل آرمان  يرسد ا يبه نظر م  . رسديقل م ا به حد  يالمللني و نزاع ب   يريسر برده و درگ   
  . دارديابزارة ر داشته باشد و صرفاً جنبيخ نظي در طول تارتر كم

در . پـردازد المللي مي منزلة يك بحران بين      به شيوة آغاز جنگ دوم جهاني به       3نمودار
هـاي قـضايي    گر نهاد  تواند نشان وره ابعاد خرد، نصيحت و احسان كه به ترتيب مي         اين د 
المللـي هماننـد جامعـة ملـل و         گذاري بين   المللي همانند دادگاه لاهه، نهادهاي قانون       بين

-هـاي موازنـه   گـر قـدرت    جامعه مدني جهاني باشد، تأثير زيادي بر بعد تغلب كه نـشان           

للي است، داشته و در مقابل بعد تغلـب فعاليـت چنـداني          المدهنده، مسلط يا هژمون بين    
  .المللي و آغاز جنگ شده استاين امر باعث بر هم خوردن تعادل در محيط بين. ندارد
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 ـا. شدكير م ي دوران جنگ سرد را به تصو      ي نظام دوقطب  4نمودار   گـر   ن مـدل نـشان  ي
خل و ضعف آن در خـارج از قطـب          گر در دا  يد  ابعاد چهارگانه بر هم    يرگذاريشدت تأث 

 ـا. شـد ي م ـيالملل ـ نيدر سطح بها    آن  و تنازع  ين امر باعث دوام نظام دوقطب     يا. است ن ي
 ـن و غيره    يگزارنظام خراج ،  ينظام هژمون ،  يتوان در مورد نظام امپراطور    يها را م  مدل ز ي
 ـيي و قدرت تب   يشمولجهانة  دهند  ن امر نشان  ي اما ا  ،ردكم  يترس  ـ فراگ ين  آن  يخيتـار ر فرا ي

آن ة ن مرحل ـيشنهاد و در نخـست ي پ كين مدل فقط    يم ا يترس،  گري د ياز سو . نخواهد بود 
تـوان بـا      يرسد م ـ   يبه نظر م  ،  نيبا وجود ا  .  دارد يص فراوان يه نقا ك است   يعي و طب  ،بوده

ط يم مح ـ ين و تفه ـ  يـي  تب ي را بـرا   يمك مـستح  يهـا  طرح يرانين ا يركمتفة  شيه بر اند  يكت
  .م نمودي ترسيآنارش/ مراتبسلسله  وجهي و دوياز مفهوم آنارش به دور يالملل نيب
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