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گو*� ئى.  پيتر   F� �ست   bنقد حاضر  نوشتا*  �شا�": 
به  ناFيسم   
كر�  �*��  Jِكتا بر   (Peter E. Gordon)
 1935-1933  cنشد منتشر  سمينا*ها!  پرتو!   *� فلسفه 
(Heidegger: The Introduction of Nazism into Philoso-

phy in Light of the Unpublished Seminars of 1933-1935) 
 2009 �نوشتة �يمانوئل فا! (Emmanuel Faye) كه �* سا

�F سوb �نتشا*�& ��نشگا� ييل منتشر شد� �ست. 
كتا& ما" فلسفه

«سخنى تا�F بگو!
كه �F تكر�*ها ملولم.

هر ,
 چه چشم مى بيند، 
� گو: مى شنو�، مكر* �ند* مكر* �ست. 

هيچ چيز بر �ين پهنة خاكى جديد نيست.»

همة   
ميا  *� شايد  عبر�نى.  پيامبر  كوهلث  گفت  چنين 
 �* بى نظير:  شهر&  همه   F� بيشتر  كوهلث  غربى،   
نويسندگا
مديو
 �ين حقيقت �ست كه به همه چيز بى �عتنا بو�. ,
 چه �حتمالاً 
 Wنوعى كه �شعيا، عامو 
, F� خشم �خلاقى �: *� بر�فر�خت ـ c*كو
 

 سو�Fند � خاكستر كر� ـ فقط �� *� به سر���*� F� �* ميا*� �
قصيد� �! �* باJ بى �عتنايى ����شت. هيچ ضعف � نقص �نسانى �� 
*� متعجب نساخت. شو� �نسا
 ها بر�! جنگ � �*�غگويى بر�يش 
همچو
 گذشت فصو� بديهى بو�. حتى حس كنجكا�! هم �� *� 

تحريك نكر�. «چر� كه �* ��نستنْ �*ِ� بسيا* �ست.»
�ين ها *� گفتم چو
 يك با* �يگر سخن �F هايدگر � ناFيسم 
�فتر� � تكفير، � به �صطلا�  به ميا
 ,مد�، � هما
 *�ند ,شنا! 
�فشا! چهرc كريه حقيقت تكر�*  شد� �ست، �لى �ين  با* با حدّ& 
 
� شد& بسيا* بيشتر. يكى �F منتقد�
 مى نويسد كه پس �F خو�ند
كتاJ فا!، «�يگر نمى تو�
 ,ثا* هايدگر *� معصومانه � با سا�� لوحى 
خو�ند.» �لى �ين منتقد فر�مو: كر�� �ست كه �يگر عصر سا�� لوحى 
گذشته �ست. مگر كسى هم هست كه ,ثا* هايدگر *� با سا�� لوحى 

بخو�ند؟ ,يا همة �ين ها قبلاً �تفا� نيفتا��، ,
 هم چندين با*؟ 
فا! ظاهر�ً �F غافله عقب ماند�، � كتابش �* فرهنگِ ,كا�ميكى 
تا�F �! �* محكوD كر�
 هايدگر   tمنتشر مى شو� كه �يگر حر
 *�, �ند�*�، � شايد به همين �ليل �ست كه �ين مسئله بر�! همه ملا
شد� �ست. هرچه باشد، �يگر فكر مى كر�يم همة ,
 حرt هايى 
كه بايد ��F مى شد، ��F شد� �ست. با �جو� �ين، فكر مى كنم هيچ 
 
كس تا به حا� �ين حرt ها *� با �ين همه مستند�& تا*يخى، � ,
هم �ين قد* تند � نيشد�*، نز�� باشد. كتاJ �يمانوئل فا!، گرچه تنها 
كتابى نيست كه �* سا� ها! �خير به مسئلة ,*�! سياسى هايدگر 
چشمى  كه   �* ��نشگاهيانى   �  
*�Fنامه نگا*� توجه  �لى  پر��خته، 
هر  ,نها ظاهر�ً  Fير�  �ست،  به خو� جلب كر��  ��*ند  *�Fنامه ها  به 
فلسفه �! *� فقط �قتى ��*�! �*F: بحث مى ��نند كه كسى با سر 

� صد� مشر�عيتش *� Fير سؤ�� ببر�.
,كا�ميك  تعهد  نوعى حس   Jكتا �ين  نقد  بر�!  من   cنگيز�

هايدگر: 
���, كر,C نا+يسم 
به فلسفه 
,� پرتو$ سمينا�ها$ 
Lمنتشرنشد
1935-1933 
مصطفى �مير$
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بو�، Fير� معتقدD (� �ين *� بى �غر�� مى گويم) كه هر بحث علمى 
موقع   
, �لبته  شو�.  �*Fيابى  نقا��نه  نگاهى  با  تا   �*��  �* �*Fشش 
ناخوشايند  �ين قد*  بر�يم   Jكتا  
خو�ند كه   Dنمى كر� فكر  �صلاً 
باشد. شكى نيست كه ناخوشايند بو�
 كتاJ تا حد�� Fيا�! تقصير 
نويسند� نيست: باFبينى حقيقتِ Fشت ناF! گر�يى هايدگر مسلماً كا* 
 Fلذ& بخشى نيست. �* ��قع، شايد تعجب كنيد كه ممكن �ست هنو
حرt ها! ناگفته �! �*با*c ناFيسمِ هايدگر �جو� ��شته باشد، �لى 
 ��يمانوئل فا! غبا* Fما
 *� �F �سنا� منتشر نشد� �! كه تا به حا
�عتنايى چند�نى به ,نها نشد� بو� ����F � مى خو�هد �ثبا& كند كه 
هايدگر فقط �F *�! فرصت طلبى �F *�يش سوD حمايت نمى كر�، 
بلكه �F طرفد�*�
 متعصب �ين حكومت نيز بو�. با �جو� �ين، مشكل 
 Jتُند � تحليل بى مايه �! �* كتا فا! �ين جاست كه چنا
 لحن 
فا! مسلماً  ند�*�. حملا&  ناFيسم   F� كا* مى بر� كه كم  به  خو� 
يكى �F سرسختانه ترين � پرخاشگر�نه ترين حملا& سياسى �ست 
 *� Jبه فلسفة هايدگر صو*& گرفته �ست. �ين كتا �كه تا به حا
قالب يك تحليل فلسفى پخته نگاشته نشد� �ست، بلكه بيشتر يك 
تكفيرنامه �ست. با �جو� �ين، فكر مى كنم ,قا! فا! بهتر بو� لحن 
پيامبرگونة خو� *� كنا* مى گذ�شت � �F �ِ* فلسفه ��*� مى شد. �* 
���مه با تفصيل بيشتر! نشا
 خو�هم ��� كه *�يكر� فا! چه قد* 
�شتبا�، � �ستدلا� ها! �� چه قد* بى *بط �ست،  �لى �بتد� �جا�F بدهيد 

به خلاصه �! �F مطالب كتاJ �شا*� كنم.
بر�! �*| بهتر نظر�& فا!، شايد �كر �ين نكته خالى �F فايد� 
نباشد كه فر�نسه صحنة �صلى بحث � گفتگو �*با*c ,*�! سياسىِ 
 ��شغا  F� فر�نسه  �F *هايى  بو�� �ست. كمى پس  *سو�! هايدگر 
ناF! ها، � با �نتشا* نظر�& �نتقا�! كا*� لو�يت، 1 مو*يس �� گنديك2 
� سايرين �* نشرية تا�F تاسيس عصر جديد،3 مسئله �*تباh هايدگر 

 پس *�شنفكر�
 فر�نسو! , F� �  ،يسم مو*� توجه قر�* گرفتFنا �
با*ها � با*ها با چنا
 شو* � هيجانى �ين مسئله *� مطر� كر�ند كه 
ناظر�
 بهت ,�* بو�. شايد *�شنفكر�
 فر�نسو!   F� بر�! بسيا*! 
به �ين �ليل �F بحث �*با*c هايدگر � ناFيسم خسته نشد� �ند كه 
هايدگر تأثير به سز�يى بر فيلسوفا
 �ين كشو* ��شته �ست. حتى �* 
مرحلة كلاسيك �ين بحث ها برخى مى گفتند كه سا*تر �F مايه ها! 
�جو�گر�يانة فلسفة هايدگر �* كا*هايش بهر� جسته �ست (هر چند 
به شيوc بسيا* خا{ خو�:). �ين بحث ها به تد*يج فر�كش كر�، 
 4Wيكتو* فا*يا� Jلى هرگز ��قعاً خامو: نشد تا �ين كه �نتشا* كتا�
به ناD هايدگر � ناFيسم5 �* سا� 1987 يك با* �يگر مثل بمب 

 �جتماعى نظير ژ�| �*يد�، پى ير �Fصد� كر�، � فلاسفه � نظريه پر��
بو*�يو � بسيا*! �يگر *� به جا
 هم �ند�خت. جالب �ست بد�نيم كه 
 
پدِ* �يمانوئل فا! ـ ژ�
 پى ير فا! ـ خو�: يكى �F صحنه گر��نا
�صلى �ين جا* � جنجا� ها بو�: �� �* سا� 1969 با �نتشا* مقالة 
شديد �للحنى  �* *�Fنامة كمونيستى ��مانيته6 �*يد� � همكا*�نش *� 
�* نشرية چنا
 كه هست7 متهم ساخت كه با تبليغ �يدئولوژ! جنا� 
 Fتفكر �* فر�نسه با Hبر�! نشر � گستر: �ين نو �* ��* 
*�ستِ ,لما
كر��  � بدين ترتيب به ,*ما
 سياسى ,
 مملكت خيانت كر�� �ند. 
ناF Dبا
 ها! خو�كامه8  �ين بسند� نكر� � كتابى به  فاِ! پد* به 

 c*يگر! �*با� J(1972) � كتا
 :D�� Dكل فلسفة هايدگر به نا
فلسفة هايدگر! � سوسياليسم 

ملى9 (1992) نوشت.

�يمانوئل فا! فرFند خلف 
فاِ!  �لى  �ست.  پد*   
هما
پسر Fندگى حرفه �! متمايز! 
�F پد* ��شته �ست. �� �ستا�يا* 
*شتة فلسفه �* ��نشگا� پا*يس 
 c*با*� �صولاً  كه  �ست  �يكس 

,*�! �كا*& � سنت فلسفى *نسانس � ��مانيسم، يعنى فلاسفه �! 
 
نظير مونتنى، پاسكا� � بو�يه، قلم مى Fند: ��لين كتابش با عنو�
 Philosophie et perfection de l'homme. De la
Renaissance à Descartes �* سا� 1998 به چاپ *سيد. 
فا! معتقد �ست كه �ين فلاسفه متفكر�نى هستند كه بنيا� فرهنگ 
��لين  جمله   F� �كا*&  �يژ�  به   ،�� نظر   F� پى �فكندند.   �* �*�پايى 
فلاسفه �! �ست كه تفكر فلسفى ـ سياسىِ برتر! فرِ� خو�مختا* *� 
�* مقابل همة نظريه ها! جبر �جتماعى � يا تا*يخى مطر� ساخت. 
فا! به �نكا*ناپذير بو�
 �ين بنياِ� فر�گر�يانه با�* ��*� � به �يژ� 
مقبوليت نقد هايدگر �F خوِ� �كا*تى �* مباحث فلسفى �*�پا بر�يش 
بسيا* سنگين �ست. �لبته فا! به �ين حقيقت ��عا
 ��*� كه خيلى 
پيش �F ظهو* هايدگر نيز خوِ� �كا*تى با چالش ها! فر���نى مو�جه 
بو�� �ست، �لى هيچ يك �F ,نها به توجيهى بر�! سوسياليسم ملى 
مبد� نشد� �ست. مثلاً مى تو�
 �ستدلا� كر� كه مقالا& مونتنى (به 
�يژc مقاله �: «�* باJ تجربه» � «�فاF� H *يمو
 سبو
») بذ* �نتقا� 
�F �نكا*ناپذير! فر�گر�يى مابعد�لطبيعى *� �* خو� ��*�. �لى فا! 
�قت خو� *� صرt �فاF� H مقدما& � �فرضيا& بظاهر �نكا*ناپذير 
 10
فلسفة سياسى �: نمى كند، بلكه مستقيماً به سر�� هستى � Fما
مى *�� � سه صفحه �F كتاJ خو� *� به ,
 �ختصا{ مى �هد. فا! 
مى خو�هد نشا
 بدهد كه هايدگر قصد ��شت با «نابو� كر�
 فر�» 
جايى بر�! مفهوD «سرنوشت �شتر�كى ملت» باF كند، يعنى كا*! 
كه �F نظر فا! «نه �F حيث هدt � نه �F حيث *�يكر� به هيچ �جه 
سياسى»  ��قع «طرحى   *� بلكه  نبو�،»  فلسفى محض  كا*  يك 
 �بو�، تا به �سيلة ,
 بنيا� يك �يدئولوژ! ضدفر�گر�يانه كه «�* �ِ

سوسياليسم ملى جا! ��شت» �ستو�* شو�.
�* �ين جا  بايد خاطر نشا
 كنم كه جايگا� سوژc فر�!11 يا 
«خو�» �* هستى � Fما
 يك مسئله بسيا* پيچيدc فلسفى �ست 
كه �بعا� متعد�! ��*�. پوشيد� نيست كه هايدگر بحث خو� *� با 
�ين پيش فر� ِ هوسرلى ـ پديد� شناختى ,غاF مى كند كه تجربه �* 
هر مو*� «متعلق به من» �ست، �لى �*مى يابد كه �ين «متعلق به 
 13
من بو�
»12 *� نمى تو�
 بد�
 �شا*� به نوعى بو�
-�*-جها
كه مسلماً �جتماعى � تا*يخى �ست، باFيافت. با �جو� �ين، �گرچه 
مى شو�،  حل  خو�   14Dِ مقوِّ جها
 بو�گى   *� ظاهر�ً  �ستعلايى  خوِ� 
�ثبا&  هايدگر بخش عمد� �! �F بخش ��D هستى � Fما
 *� به 

 fكتا
�يمانوئل فا$، 

گرچه تنها كتابى 
نيست كه ,� 

سا� ها$ �خير 
به مسئلة $��5 

سياسى هايدگر 
پر,�خته، 

�لى توجه 
 � Cنامه نگا��+��
,�نشگاهيانى ��
 كه چشمى به 
��+نامه ها ,��ند
 به خو, جلب 

كر,� �ست،
 +ير� 5نها ظاهر�ً 
هر فلسفه �$ �� 

فقط �قتى ,���$ 
��+Q بحث 
مى ,�نند كه

 كسى با سر � صد� 
مشر�عيتش ��

 +ير سؤ��
 ببر,.
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مى �هد  �ختصا{  نكته  �ين 
به  مى تو�ند  ما   F� يك  هر  كه 
خو�  هستم»  «كه   F� �*كى 
برسد كه «بيشترين تعلق *� به 
خو�: ��*�.» �ين خو�بو�گى15 
 Dعد» �ين كه   
بد� «�صيل» 
 �*  
�جو�ما كُنه  كه  �صالتى» 
 
, كند،  نابو�  مى �هد  تشكيل 
*� «تغيير» مى �هد. �ين حركت 
 F� �سيعى  طيف  توجه  ��گانه 
�F جمله �يويد  فلاسفة مختلف 
فا*� كر�، مايكل Fيمرما
، فر�نسو� َ�ستر � تيلر كا*من *� به خو� 
جلب كر�� �ست. با �جو� �ين، هيچ يك �F ,نها نمى گويند كه قصد 
�ير��! كه  بو�� �ست. كوچك ترين  فر�  «نابو�!»  هايدگر صرفاً 
مى تو�
 به تفسير فا! گرفت �ين �ست كه تفسير: بحث �نگيز 
� جا! تأمل �ست، � مسلماً سه صفحه كتاJ بر�! توجيه چنين 
تفسير! كفايت نمى كند. علا�� بر �ين، كس �يگر! به جز فا! *� 
نمى شناسم كه �ين به �صطلا� «نابو�!» فر� *� «طرحى سياسى» 
بد�ند كه به همو�* ساختن *�� بر�! Fبا
 تبليغاتى همبستگى ملى 
�لبته شكى نيست كه شايد برخى  *�يش سوD كمك كر�� باشد. 
هايدگر  �كا*& ستيز!   *� لفظى  مشابهت ها!  يا   � نز�يكى ها 
تا حد��! ما *� به مشتر| بو�
 ,*�! �� با مفهوD تعلق جمعى 
�ين   F�  �* �ستدلا� خو�  �گر بخو�هيم  ناFيسم مشكو| كند. �لى 
نظم سياسى  توضيح �هيم كه يك  بايد  �بتد�  ببريم  پيش  طريق 
خو�كامة مبتنى بر تعلق ملى چگونه مى تو�ند جايى بر�! نظر�& 
تشويش ,�* هايدگر �*با*c «�بهاD» � «همسطح ساF!»16 عمومى 
 F� تنفر شديد هايدگر F� شته باشد- �ين نظر�& بخوبى حكايت��
نحوc عمل جامعة مد*
 �* محو كر�
 خصوصيا& �ساسى تجربه 
فر�! ��*�. مى تو�
 �ستدلا� هايى بر�! توجيه چنين تناقض ها! 
,شكا*! ,�*�، �لى فا! هيچ تلاشى بر�! �ين كا* به خر� نمى �هد، 
ضمن �ين كه �� حتى لحظه �! به �ين �حتما� نمى �نديشد كه شايد 
هستى � Fما
 معانى متفا�تى بر�! خو�نندگا
 مختلف �* Fما
 ها! 
 �F*� مختلف ��شته باشد. �* عو�، �� فقط بر �ين نكته �صر�* مى
كه �كا*& ستيزِ! هايدگر (كه ظاهر�ً [�F نظر ��] تنها ,موcF فلسفى 
مهم هستى � Fما
 �ست) چيز! نيست جز يك طر� سياسى-

�يدئولوژيك بر�! همو�* ساختن *�� ناFيسم.
كم مايه ترين  متأسفانه  كه   ،��� فصل   F� بو�  �ين خلاصه �! 
فصل كتاJ هم هست. �لى كتاJ تقريباً هشت فصل �يگر هم ��*�. 
 F� كه �Fمتنوعى مى پر�� 
فا! �* ���مة كتاJ به نقل قو� �F متو
 
نظر �� هايدگر �* ,نها �F ناFيسم حمايت كر�� �ست. �كثر �ين متو
 ��* طو �ست كه هايدگر  �F سخنر�نى ها � سمينا*هايى  برگرفته 
سا� ها! 1933 � 1934 �ير�� كر�� �ست، يعنى هما
 سا� هايى 
كه *ئيس ��نشگا� فر�يبو*گ بو�. برخى �F �ين سخنر�نى ها بسيا* 
مشهو* �ست، � برخى �يگر تا به حا� منتشر نشد� �ست. بايد خاطر 
 c*يگر جا! حرفى �*با� !Fساخت كه فا! با �ين مستند سا 
نشا

ميز�
 �خالت سياسى هايدگر �* سوسياليسم ملى باقى نگذ�شته 
�ين متو
 (كه فا! مفصلاً �* كتابش   
تأثير! كه خو�ند �ست. 
يك  حد�قل  كه  �ست  �ين  مى گذ�*�  خو�نند�  بر  �ست)  كر��  نقل 
چيز *� بر�يش ثابت مى كند: هايدگر ��قعاً، چه �F لحا� سياسى � 
 
چه فلسفى، �يما
 ��شت كه تأسيس *�يش سوD ,يند� �! �*خشا
*� بر�! ,لما
 نويد مى ���. با �جو� �ين، ,
 چه كه �ين متو
 ثابت 
نمى كنند �ين �ست كه «فلسفة هايدگر» چيز! به جز  يك پوشش 
�يدئولوژيك بر�! ناFيسم نيست. �ين يك تمايز �ساسى �ست، �لى 
 c*نمى �نديشد. بعد�ً بيشتر �*با 
فا! هرگز حتى لحظه �! هم به ,
�ين موضوH صحبت خو�هم كر�. �لى �بتد� �جا�F بدهيد مستقيم با 

حقايق *�بر� شويم. 
�* ترF Dمستا
 1933-1934، �قتى كه هايدگر *ئيس ��نشگا� 
فر�يبو*گ بو�، سيمنا*! به ناD �* باJ ماهيت � مفاهيم طبيعت، 
تا*يخ � ��لت17 برگز�* كر�. �*W گفتا* ها! هايدگر �* �ين سمينا* 
هنوF �* مجموعة ,ثا* �� به چاپ نرسيد� � ,
 طو* كه فا! مى گويد 
كسى قصد ند�*� كه �* ,يند� نيز ,نها *� �* مجموعة ,ثا* �� بگنجاند. 
�ين تصميم چند�
 هم عجيب نيست، Fير� محتو�! �ين سمينا* كم 
�F متن نمايش ها! مضحك ند�*�. مثلاً، هايدگر جايى به توجيه 
,*ما
 Lebensraum ناF! ها پر��خته �ست، �لى با �ين تذكر 
كه مفهوD فو� فقط بر�! ,نهايى كه به ملت ,لما
 تعلق ��*ند، قابل 
فهم �ست: «مسلماً مر�D �سلا� �*| متفا�تى �F طبيعتِ سرFمين 
 
,لمانى ما خو�هند ��شت» � خاطر نشا
 مى سا�F كه «با�يه نشينا
�ين كه   Wتر  F� هايدگر  كر�.»  نخو�هند   |*� �*  
, �صلاً  سامى 
مبا�� ��نشجويانش شبهه �! �*با*c �حساسا& هايدگر نسبت به �ين 
«با�يه نشينا
 سامى» ��شته باشند، توضيح مى �هد: «تا*يخ به ما 
مى ,مو�F كه با�يه نشينا
 به �ليل بى ,J � علف بو�
 �شت ها � 
بيابا
 ها �ين گونه نشد� �ند، بلكه با*ها �تفا� �فتا�� �ست كه حتى 
 Dخو� برجا! گذ�شته �ند كه به هنگا F� علفى � J, مين ها! بىF
�*��شا
 حاصلخيز � سرسبز بو�ند؛ � �ين كه �نسا
 هايى كه *يشه 
�* خا| ��*ند، تو�نسته �ند بر�! خو�شا
 �طن سرسبز! خلق كنند، 

حتى �* �ِ� برهو&.»
 
,  *� كه  نظر!،  نژ��ِ!  تيپ شناسى  �ين  كناِ*   *� هايدگر 
با�يه نشينا
 *� با ,نهايى كه «*يشه» �* خا| ��*ند مقايسه مى كند، 
 Führerprinzip ِفلسفى 
قد*! �F �قت خو� *� نيز به توجيه بنيا
�ختصا{ مى �هد: «تنها �قتى كه *هبر � *هبر! شدگا
 با يكديگر 
�* سرنوشتى ��حد پيوند مى خو*ند � پيما
 مى بندند، � بر�! تحقق 
�يد� �! ��حد مى جنگند، نظم ��قعى برقر�* مى شو�. ,
 �قت �ست 
 ،Dبرتر! *�حانى به شكلِ �قف همة قد*& ها بر�! مر� � !��F, كه
بر�! ��لت، �* قالب جد! ترين ,موF: ها، به شكل تعهد، مقا�مت، 
خلو&، � عشق تجلى مى يابد. ,
 �قت �ست كه �جو� � برتر! 
پيشو�18 به هستى، به *�� � جا
 مر�D، مى نشيند � بدين ترتيب 

 *� �صالتاً � با شو* � حر�*& به هدفش پيوند مى �هد � متعهد ,
تا  مى گذ�*ند  كنند،   Wحسا�  �* تعهد  �ين   Dمر� �قتى   �  .�Fمى سا
به سو! جنگ *هبر! شوند، � ,
 *� مى خو�هند � به ,
 عشق 
مى �*Fند. ,نها به قد*ِ& خو� مى �فز�يند � ,
 *� حفظ مى كنند؛ �فا��* 

حملا� فا$ 
مسلماً يكى �+ 
سرسختانه ترين � 
پرخاشگر�نه ترين 
حملا� سياسى 
�ست كه تا به حا� 
به فلسفة هايدگر 
صو�� گرفته

 fست. �ين كتا� 
,� قالب يك

 تحليل فلسفى 
پخته نگاشته

 نشد� �ست، 
بلكه بيشتر يك 
تكفيرنامه �ست.
 با �جو, �ين،

 فكر مى كنم 5قا$ 
فا$ بهتر بو, 
لحن پيامبرگونة 
خو, �� كنا� 
مى گذ�شت �

 �+ ,ِ� فلسفه 
���, مى شد.
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مى مانند � جانشا
 *� �يثا* مى كنند. با سپر! شد
 هر لحظه، پيوند 
پيشو� � مر�D محكم تر مى شو� تا جوهرc ��لت شا
 تحقق يابد، كه 
هما
 هستىشا
 �ست؛ ,نها، كه پا به پا! يكديگر بالند� مى شوند، 
با �� نير�! تهديد كنند�، يعنى مرگ � شيطا
، يا به سخن �يگر 
عدD جا���نگى � �نحر�F� t جوهر خو�، با هستى � �*��c معنا��* � 

تا*يخى شا
 مقابله مى كنند.»
كمترين چيز! كه مى تو�
 �*با*c �ين متن گفت نفر& �نگيز 

 �ست، كه �تفاقاً نمونه ها! ,
 �* كتاJ فا! كم هم نيست. , 
بو�
 hمتأسفانه، فا! ,شكا*ترين شو�هد *� با ضعيف ترين مستند�& مربو
 �*��» tقت خو� *� صَر� � ،�Fهايدگر مرتبط مى سا 
به معاصر�

 �تهاD با توسل به حربة تد�عى» مى كند. مثلاً �* �*تباh با متن �*�,
 
فو�، فا! خاطر نشا
 مى سا�F كه �* نبرِ� من19 هيتلر مر�� �F شيطا
هايدگر   
«��نشجوياِ كه  مى نويسد  فا!  هستند.   
يهو�يا  
هما
مسلماً به �ين نكته ��قف بو�ند،» � نتيجه مى گير� كه «هايدگر با 
بر�نگيختن حس تنفر �F شيطا
 �* �شا*� به پيشو� تا*يك ترين �جه 

هيتلريسم *� �* ��نشجويانش برمى �نگيز� � پر�*: مى �هد.»
�ين �ستدلا� نه فقط قانع كنند� نيست، بلكه �صلاً ضر�*تى هم 
ند�*�. چنا
 شو�هد مستدلى �F يهو�ستيز! هايدگر �* �ست �ست 
كه �يگر لز�مى ند�*� فا! بر�! �ثبا& ,
 به چنين �ستدلا� هايى 
�ين ها   F� *�حت تر  �� مى تو�نست خيلى  بد�
 شك،  متوسل شو�. 
 F� يكى   *� هايدگر   
سخنا فا!  مثلاً  كند.   Dمحكو  �* هايدگر 
ناميد�  «حملة ضد�كا*تى»   �*  �� مه 1933  ما�  ها!  �*W گفتا* 
«موضع   
هما ضد�كا*تى گر!  �ين  �تفاقاً  كه  مى گويد   � �ست 
 *� 1938 �تند*�ترين ناF! ها �* طو� �هة 1930 بو� كه �* سا
قالب كتاJ �كا*& ستيز! فر�نتس بو20D تجلى يافت.» علا�� بر 
�ين، مى خو�نيم كه هايدگر «*�بطه �! صميمى � ممتاF» با مو*� 
فر�يبو*گ   *�  1933  �سا  *� كه  ��شت   
�شتا�لما *��لف   
جو�
تد*يس مى كر� � عضو گر�� ضربت ,لما
 ناF! هم بو�. فا! �شا*� 
به �ين *�بطه *� كافى نمى ��ند � بخشى �F سخنر�نى �شتا�لما
 *� كه 
�* تا*يخ 9 نو�مبر 1933 �ير�� شد (يعنى �همين سالگر� *�هپيمايى 
 *� 
�* بر�بر Feldherrnhalle مونيخ) نقل مى كند. �شتا�لما
نژ��  *� «متفكر بز*گ   �� *� مى ستايد �  �بتد� هگل  �ين سخنر�نى 
 Fنست كريك21 *� نظريه پر��*� !Fنا tلمانى» مى خو�ند � فيلسو,
«*�� ,لمانى» مى خو�ند. فا! خاطر نشا
 مى كند كه «�* ,
 موقع، 
 Wحد  
خو�تا  �* بقيه �:  بو�.»  هايدگر   
هم پيما  Fهنو كريك 
بزنيد. هايدگر ��ست �شتا�لما
 �ست؛ �شتا�لما
 كريك *� تمجيد 
قبلاً هم  كه   �* �ين  �ست.   !Fنا هايدگر  تحسين مى كند، پس   �

مى ��نستيم.
شو�هد مربوh به تمايل هايدگر به ناFيسم قابل �نكا* نيست. فا! 
 1934-1933 
توجه خاصى به �*W گفتا*  هايدگر �* ترF Dمستا
با عنو�
 ماهيت حقيقت22 ��*�. هايدگر �* �ين �*W گفتا*  معنا! 
��ژc «�شمن» *� �ين گونه توضيح مى �هد: «�شمن كسى �ست كه 
تهديد! ��تى بر�! �جو� يك ملت � �عضايش باشد. �شمن ضر�*تاً 
خطرنا| ترين  ضر�*تاً  خا*جى  �شمن   � نيست،  خا*جى  �شمنِ 
�شمن نيست. شايد حتى به نظر برسد كه هيچ �شمنى �جو� ند�*�. 

بنابر�ين �بتد� بايد �شمن *� يافت، �� *� معرفى كر� � يا حتى خلقش 
كر�، تا چيز! به ناD مقابله با �شمن �جو� ��شته باشد، � �جوْ� 
بى تفا�& نشو�. �شمن شايد خو� *� به عميق ترين *يشه ها! �جو� 

 ملت �* تضا� باشد، � بر , cباشد، �لى با جوهر ��F يك ملت پيوند

 عمل نمايد. �* �ين صو*&، جنگ عميق تر، بى *حمانه تر، , tخلا

 شامل �*گير! , F� ير� بخش كوچكىF ،سخت تر خو�هد بو� �
�ست؛ � يافتن چنين �شمنى، ����* ساختنش به �فشا! خو�، پرهيز 
�F توهم نسبت به ��، ,ما�� بو�
 بر�! حمله، � ,ما�� با: هميشگى 
� *��Fفز�
 � حملة �*�Fمد& به ,
، با هدt محو � نابو�! كاملش 

به مر�تب سخت تر � طاقت فرساتر خو�هد بو�.»
غيرقابل �فاH ترين   F� «يكى   �* فو�  مطلب  �*ستى  به  فا! 
مطالب هايدگر» مى نامد. �لى به همين بسند� نمى كند. �� با �شا*� 
به سخنر�نى 30 ژ�نويه 1939 هيلتر كه �* ,
 هشد�* ��� جنگ 
جهانى به معنا! «محو � نابو�! كامل نژ�� يهو� �* �*�پا خو�هد 
 1933 �نظريا& سا ترجمة  بو�» متذكر مى شو� كه «�ين صرفاً 
هايدگر �* عمل �ست.» فا! توضيح مى �هد: «نبايد �F �ين نكته 
هايدگر صبغه �!  كه  �كترين �شمن...، هرقد* هم  كه  بو�  غافل 
«هستى شناختى» به ,
 ���� باشد، به هيچ �جه يك �يدگا� نظر! 
يا باF! فكر! نيست، بلكه �* ��قع يك �كترين جنايتكا*�نه �ست، 
كه ترجمة ,
 �* �نيا! ��قعى چيز! جز جنگ بر�! محو � نابو�! 

[يهو�يا
] � �*��گا� ها! كا* �جبا*! نبو�.»
كه  مطر�  ساخت   �* نظريه �!  هايدگر  فا!،  نظر   F� بنابر�ين 
به   �* ضر�*تاً  كلمة  (مخصوصاً  شد.  ختم  هولوكاست  به  ضر�*تاً 

مر�ِ, فا$ 
 C,��5 +�
�ين همه 

سند � مد�� 
چيست؟

 �� مى خو�هد 
به �ين نتيجه 

برسيم كه 
فلسفة  هايدگر 
چيز$ بيش �+ 

�يدئولوژ$
 نا+يسم 

نيست.
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بر  تا   D� نوشته �يتاليك  صو*& 
تأكيد  نتيجه   
بد� ضر�*! 
كنم). �لبته شايد �لما
 بخو�هد 
فا!  منظو*  كه  كنيم   
گما
��قعاً �ين نبو�� �ست. �لى بهتر 
نتيجه گير!   �� جا!  به  �ست 
 F� يكى   *� بالعكس،  نكنيم. 
بخش ها!  تكا
 �هند� ترين 
كتاJ، فا! به طو* تلويحى به 
خو�نند� مى گويد كه شايد �صلاً 
سخنر�نى ها!  متن  هايدگر 
هيتلر *� مى نوشته �ست. هرچه 
همة  متن  هيتلر  كه  مى ��نيم  مى گويد،  فا!  كه  
 طو* , باشد،  
كه  مى ��نيم  هم چنين   � نمى نوشت.  خو�:   �* سخنر�نى هايش 
هايدگر هميشه سو��! �ين *� �* سر ��شت كه «*هبرِ پيشو� باشد»، 
ضمن �ين كه هايدگر «به حلقة گوبلز بسيا* نز�يك بو�» � حتى �* 
جايى �*با*c «�ستيا*�
 ستو�نى هيتلر» سخن گفت. بالاخر� �ين كه 
محكم ترين شاهدِ فا! �ين �ست كه «هر چند �F فعاليت ها! هايدگر 
�F ژ�ييه 1932 تا ,�*يل 1933 �طلاH �قيقى ند�*يم،» لا�قل يكى 
�F سخنر�نى هايى كه هيتلر �* �سامبر 1932 �ير�� كر� «�F لحا� 
تفكر، �لفا�، � سبك � سياقش شباهت Fيا�! به پيشنها� هايى ��*� 
كه هايدگر �* سمينا*ها � �*W گفتا* ها! سا� ها! 1934-1933 
مطر� ساخته �ست.» بنابر�ين ـ فا! �ين *� يك «فرضيه» مى خو�ند 
ـ ممكن �ست حد�قل متن يكى �F سخنر�نى ها! هيتلر *� هايدگر 

نوشته باشد.

 �ين همه سند � مد*| چيست؟ �� مى خو�هد �*�, F� !مر�ِ� فا
به �ين نتيجه برسيم كه فلسفة  هايدگر چيز! بيش �F �يدئولوژ! 
 Gesamtausgabe يسم نيست. مثلاً �� پيشنها� مى كند كهFنا
(�ير�ست *سمى مجموعه ,ثا* كامل هايدگر) *� نبايد چيز! بيش 
�F چكيدc �يدئولوژ! ناFيسم ��نست. فا! مى نويسد: «محتو�! �ين 
 ��ثر فقط توجيه � مشر�عيت  بخشيد
 ,شكا* � �قيحانة به �صو
�ساسى جنبش ناFيسم �* �*�
 فلسفه �ست.» �* ��قع، ,
 طو* كه 
فا! مى نويسد، «هيچ كس بهتر �F هايدگر �نسا
 *� نفى نكر�� �ست 
� �مكا
 ند�*� كسى �F �� سبقت بگير�.» �لى همة �ين حرt ها نهايتاً 
به ,نجا ختم مى شو� كه هايدگر �صلاً شايستة ناD فيلسوt نيست: 
 Hهر نو cFحو F� �* �� نظر�& هايدگر به قد*! هولنا| �ست كه»
فلسفه �! خا*� مى كند.» �لى �گر نوشته ها! هايدگر فلسفه نبو�، پس 
چه بو�؟ فا! معتقد �ست كه «با ,ثا* هايدگر، �صو� هيتلريسم � 
ناFيسم نيز به كتابخانه ها! فلسفى �ين سيا*c خاكى *�� يافت.» نتيجه 
�ين كه ,ثا* هايدگر بايد �* طبقه بند! جديد! قر�* بگيرند:«به منظو* 
صيانت �F ,يندc تفكر فلسفى، لاDF �ست كه �* باJ ماهيت ��قعى 
مجموعه ,ثا* هايدگر پژ�هش كنيم؛ يعنى مجموعه  ,ثا*! كه مبلِّغ 
نژ��پرستى � بهساF! نژ�� �ست، � بر�! �جوِ� عقل ,�مى شديد�ً مضر. 
چنين ,ثا*! *� نبايد �* بخش كُتب فلسفى كتابخانه ها نها�، بلكه 

,*شيو تا*يخى ناFيسم � هيتلريسم جا! بهتر! بر�! ,نهاست.»

 DFبنابر�ين لا �ست.  بسيا* جدّ!  فا!  ,قا!   tكه حر ظاهر�ً 
�ست �بتد� توضيح بدهم كه چر� پيشنها� �� خطاست � چر� فرضياتش 


 �ست مغاير& ��*�؟, F� Hفلسفه �! كه مدعى �فا 
با *�� هما
ممكن  قر�ئت ها!   F� طيفى  �* يك صفحه  كه  كنيد  فر� 
تفاسير!   
, �* سمت چپ  باشد.  شد�  نوشته  هايدگر  فلسفة   F�
�F فلسفة هايدگر باشد كه هر گونه *�بطة �حتمالى با ناFيسم *� *ّ� 
مى كند، � �* سمت *�ست ,
 تفاسير! باشد كه فلسفة هايدگر *� 
�ين �� نقطة متقابل   
ناFيسم يكى مى ��ند. �* ميا �يدئولوژ!  با 
 �نيز ��عاها! متعد� � متفا�تى *� كه صاحب نظر�
 بز*گ �* طو
�ست كه حقايق  �ين  ما  بنويسيم. فر�  ساليا
 مطر� ساخته �ند 
�ساسى � �نكا* ناپذير! كه �*با*c �نتخاJ ها! سياسى هايدگر �* 
مشو:   �*  
متفكر� همة   �*�� �جو�  ميلا�!   1930 �هة   �طو
�F ,نها مدعى �ند كه هرچند شكى نيست كه  ساخته �ست. برخى 
هيچ   �� شخصى  �عتقا��&  بو�،  ناFيسم   Jمجذ� شخصاً  هايدگر 
تأثير! بر نظر�& فلسفى �: به معنا! ��قعى كلمه ند�شت. برخى 
�يگر نيز معتقدند كه نظر�& *�ستِ �فر�طى هايدگر �* كل ,ثا*: 

 نظر�& �نتقا� كر� � ,
 ها *� , F� 
پر�كند� �ست، بنابر�ين مى تو�
��* *يخت � بقيه *� كه ممكن �ست هنوF �هميت � بينشى فلسفى 


 ها باشد نگا� ��شت., *�
با توجه به چنين طيفى، مسلماً �ستدلا� ها! فا! �* منتها�ليه 
�ستدلالى   
مى تو� �شو�*  ��قع،   *� مى گير�.  قر�*  *�ست  سمت 
�فر�طى تر �F �ين ��شت، چر� كه ��عا! صريح فا! �ين �ست كه 
همة فلسفة هايدگر چيز! بيش �F نظرية �! نيست كه �گر تحقق 
كه  �ين جا ست  مشكل  �لى  بو�.  خو�هد  ناFيسم  محصولش  يابد 
�ير�� بسيا* ��ضح مطر� شد�  �ستدلا� ها! فا! بى �عتنا به يك 

�ست. 
قر�ئت ها!   
�مكا فلسفى  ��قعاً  متنِ  هر  كه  �ست  �ين  �ير�� 
متفا�تى *� بر�! خو�نند� فر�هم مى ,�*�. همين �ست كه فلسفه *� 
 �Fند� نگا� مى ��*�. همين �ست كه فلسفه *� به �*F: فكر مبد
مى سا�F تا باFتوليد بد�
 فكرِ ,
 چه قبلاً �نديشيد� شد� �ست نباشد. 
حا�، مى ��نيم كه صدها كتاJ � مقاله به قلم متفكر�
 هوشمند 
�جو� ��*� كه سعى كر�� �ند معنا! ,ثا* هايدگر *� بفهمند � تشريح 
كنند، �مكانا& متنى ,نها *� بيابند، برخى بينش ها! �� *� بسط بدهند، 
برخى *� �صلا� كنند � برخى *� ��* بريزند. مگر تا*يخ فلسفه غير 
Fنجير� �!  مى بر�،  ,يند�   *� سر  كه   Dمد� گفتگويى  �ست:  �ين   F�
�F تفسيرها، �ستدلا� ها، � �ستدلا� ها! متقابل �*با*c مجموعه �! 
 «Fبا»  F�  D*منظو  .�*�� �جو�  نظر   tختلا� ,نها   c*با*� كه  ,ثا*   F�
بو�
 متو
 فلسفى، �* مقابل «بسته بو�
» ,نها، �قيقاً همين �ست. 
مى تو�
 پژ�هش خو� *� با بر*سى مجموعه �! �F ,ثا*! كه يك 
شخص خا{، �* Fمانى خا{ �* گذشته نوشته �ست شر�H كر�. 

 متو
، �يد� ها! جديد! به �هن مى ,يد كه شايد , 
�لى با خو�ند
�صلاً منظو* نويسندc �صلى نبو��،  � چه بسا كه نويسند� �صلاً با 
,نها مخالف بو�� �ست. باFساF! ها! تا*يخى به ما كمك مى كند 
بفهميم كه يك متن خا{ �* يك Fما
 خا{ �* گذشته �قيقاً چه 
معنايى ��شته �ست- بر�! نويسند� �:، � بر�! معاصر�نش. حتى 

,� يكى �+ 
تكاC ,هند� ترين 
 ،fبخش ها$ كتا
فا$ به طو�
 تلويحى

 � به خو�نند
مى گويد كه

 شايد �صلاً هايدگر 
متن سخنر�نى ها$ 
هيتلر �� 
مى نوشته �ست. 
هرچه باشد،  
C5 طو� كه 
فا$ مى گويد، 
مى ,�نيم كه 
هيتلر

 متن  همة 
سخنر�نى هايش
 Q,خو �� 
نمى نوشت.

 � همچنين 
مى ,�نيم كه 
هايدگر هميشه 
سو,�$ �ين �� ,� 
سر ,�شت
 كه «�هبرِ
 پيشو� باشد».
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با �جو� �ين نيز ممكن �ست با بحث ها � �ختلاt  نظرها! تا*يخى 
مو�جه شويم كه �F بد� تولد يك متن فلسفى مطر� شد� �ست، � 
 
�لبته مى تو�  .�*��Fبا نتيجه ��حد  به يك   
�F *سيد  �* ما  همين 
مشكلا& پيچيد� تر! *� نيز به �ين �ير�� �فز��، نظير «چند معنايى» 
 tهر متن � معانى ناخو�,گا� يا نهفته �! كه ممكن �ست خلا 
بو�
قصد � غر� نويسند� باشد. علا�� بر �ين، نبايد مسلمّ ��نست كه 
بر�حتى مى تو�
 بافت � Fمينة تا*يخى ��حد � يكپا*چه �! بر�! يك 
متن يافت. بر�! هر متن نه يك بافت � Fمينة ��حد كه Fمينه ها! 
متعد�! �جو� ��*� كه متن *� بايد با توجه به ,نها فهميد، � هيچ يك 

 Fمينه ها *� نبايد به تنهايى بر�! �*| � تفسيرما
 �F متن كافى , F�
��نست. �لبته مى تو�
 �ستدلا� ها! فلسفى هايدگر *� بر�! يافتن 
 F� مينه � بافت سياسى فقط يكىF كا�يد، �لى 
�هميت سياسى شا
�بعا� متعد�! �ست كه بايد به ,
 توجه ��شت. �ين �ستدلا� ها *� 
بايد �* پرتو! بحث ها! �يگر! نظير، مثلاً، پديد� شناسى �ين، 
يا ساختا* قصد! عمل �نسا
 نيز بر*سى كر�. مسلماً �ين Fمينه ها 
 tحر c*نيز شايسته توجه هستند. بنابر�ين، بايد تأمل بيشتر! �*با
محققانى كه مى گويند فقط يك بعُد �* �نيا �جو� ��*� به خر� ���.

��*�: هم  متعد�!  نتايج  فلسفى  متن  تا*يخىِ يك   !FساFبا
مى تو�ند ما *� تو�ناتر كند � هم ناتو�
 تر. مى تو�ند به ما كمك كند 
تا چندبعُد! بو�
 بافت ها � چند معنايى بو�
 متو
 *� بهتر �*| 
 � متن   *� نهفته   �  
پنها معانى  به   �* ما   Wحو� مى تو�ند  كنيم. 
 Dچه مسلماً نمى تو�ند �نجا 

 جمع تر كند. �لى ,, tمكانا& نامكشو�
بدهد �ين �ست كه *�ِ� بر��شت  ها � قر�ئت ها! جديد *� بر ما ببند�. 
Fير� ما هميشه قر�ئتى خا{ �F يك متن پيد� مى كنيم، � هيچ كس 
نمى تو�ند مدعى شو� كه قر�ئت ما ناصو�J �ست، ,
 هم صرفاً به 
�ين �ليل كه شايد نويسندc �صلى �گر بو� با ,
 مخالفت مى كر�. �* 
��قع كليد بقا! فلسفه �* حكم يك فعاليت تفسير! �* �ين �ست 
كه هميشه �ين �حتما� *� بپذيريم كه نويسندگا
 گذشته شايد به 
 *� 
خطا *فته باشند. مر��� ��نستن �ين �حتما� �* حكم تسليم شد
بر�بر بدترين نوH خو�كامگى تفسير! �ست. ظاهر�ً ��ضح �ست كه 
هايدگر �F فلسفة خو� �ستفا�� كر� تا �نگيز� �! بر�! �قد�ما& سياسى 
كه نتايج سياسى هولناكى �* بر��شت فر�هم كند، � به همين �ليل 
حق ��*يم كه بر�! �ين كا* �� *� محكوD كنيم. �لى �ين �ختيا* *� 
هم ��*يم كه با قر�ئت خاِ{ �� مخالفت كنيم. شايد �� ��لين كسى 
�*با*c قصد � غرضش ���*! كند. �لى معنايش  بتو�ند  باشد كه 
 !�*, �ين كه   F� نظر   tبهترين هم هست. صر  �� كه  نيست  �ين 
سياسى �: چه قد* تنفر �نگيز �ست، � قطع نظر �F �ين كه با �* هم 
 ،�F لطمه 
تنيد
 فلسفه �: با �فاH �حشيانه �F فاشيسم چه قد* به ,
نوشته هايش هنوF �* �ختيا* ماست. �* ��قع بايد خوشحا� باشيم كه 

مى تو�نيم � ,��Fيم تا نوشته هايش *� �F منظر جديد! بنگريم. 
گفت   
مى تو� فا!   Jكتا  c*با*� كه  نكته �!  نفر& �نگيزترين 
�ين �ست كه مى خو�هد �ين ,F� �* !��F ما بگير�. �� معتقد �ست كه 
 cFين حقيقت كه حو� �لى  ند�*ند.  تفسير   :F*� �صلاً  ,ثا* هايدگر 
گستر�� �! �F فلسفه به هايدگرپژ�هى �ختصا{ ��*� � �نسا
 ها! 
بز*گ � متفكر! �*با*c �� � ,ثا*: مطلب نوشته �ند �ين با�* *� *ّ�  

مى كند. �لى فا! �ين جسا*& *� 
بگويد همة ,نها  ��*� كه تلويحاً 
نظر   F� *فته �ند، چر� كه  به خطا 
�� هيچ چيز فلسفى �* مجموعة 
,ثا* هايدگر �جو� ند�*� كه قابل 
كه  مى شو�  مگر  باشد.  تفسير 
بگويد � همة  فا! �*ست  فقط 
توضيح  غلط؟  �يگر   
متفكر�
�ين  بر�!   
مى تو� كه  محتملى 
��عاها �*�ئه ��� �ين �ست فا! �* 
نوشتن �ين كتاJ مغلوJ خشم � 

نفرتش شد� �ست. قبل �F �ين كه نقد خو� *� به پايا
 برسانم مى خو�هم 
به �ين نكته �شا*� كنم كه نيّت فا! �F بسيا*! جها& قابل ستايش 
�ست. �� نيز همانند هر پيامبر خوبى ,*�F ��*� كه ما *� �F شرّ محفو� 
نگا� ��*� � به جا�c تنگ � با*يك �*ستكا*! هد�يت كند. لحن �� �* 
�ين كتاJ بسيا* تُند (� �* بعضى مو�قع غيرقابل تحمل) �ست. �لى 
نبايد �� *� سرFنش كنيم كه چر� مى خو�هد يك با* �يگر �*با*c خطر�& 
سياسى هشد�* بدهد كه ممكن �ست �* سنت فلسفى كمين كر��  
باشند. قبلاً هم چنين هشد�*ها! شنيد� بو�يم، � نبايد ,
 قد* به ,نها 
بى �عتنا شويم كه �يگر ,نها *� نشنويم. �لى بز*گ ترين �ير�ِ� كتاJ فا! 
 ،�Fست كه فكر مى كند �گر گفتگو *� متوقف سا�� *�, Jين با�* �عجا�

مى تو�ند ما *� �F �ين خطر�& نجا& بدهد. 
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