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  *جهان هاي حقوقیخانوادهبندي جدید ازآشنایی با تقسیم
**طاهريلساداتاآزاده

  
  هاي حقوقی جهانبندي نظام. تقسیم1

تـوان  میاما وجود ندارد، » هاي حقوقیخانواده«با اینکه تعریف روشنی از اصطلاح 
متخصصان حقوق تطبیقی دانست. در عین  آن را ابزاري روش شناختی و مفهومی براي

  .دانست شناسان حقوقیپردازان یا جامعهابزاري براي نظریه نمی توان آن را حال
شود که تحقیقـات  پیشنهاد می  چنانچه حقوق تطبیقی را یک رشتۀ دانشگاهی بدانیم،

پذیر بندي با توجه به ماهیت آن انعطافکه این تقسیمآن به دو حوزة اصلی تقسیم گردد 
  2 و حقوق تطبیقی خرد. 1: حقوق تطبیقی کلاناند ازاست. این تقسیمات عبارت

کـه از  است ها و نهادهایی عموماً، حقوق تطبیقی خرد قواعد حقوقی خاص، پرونده
کـه  ؛ حال آنپردازدمی فات حقوقی ویژه دیدگاه مشکلات عینی قابل مشاهده یا به اختلا

منـد  گـردد. نظـام  تر متمرکز میحقوق تطبیقی کلان عمدتاً بر مسائل و  موضوعات کلان
-هاي حقوقی جهان در قالب حقوق تطبیقـی کـلان مـی   بندي و تقسیم نظامگروه  کردن،

هـاي حقـوقی اسـت و محـدود بـه      گنجد، زیرا این امور مربوط به مقایسـه همـۀ نظـام   
ز قوقی نیست. هر دو حوزه (خرد و کلان) در پی آننـد کـه ا  مشکلات خاص یک امر ح
بررسی و  را هاي دو یا چند نظام حقوقیها و شباهتتفاوتطریق عناصر قابل مقایسه، 
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هاي حقوقی به شـکل  مطالعه کنند. حقوق تطبیقی کلان، به شکل عام و رویکرد خانواده
: آیـا امکـان   و آن اینکه خاص به دنبال پاسخگویی به یک سؤال اساسی مشترك هستند

هـاي  هاي حقـوقی در سراسـر جهـان در قالـب موجودیـت     دارد که تعداد زیاد خانواده
ها، طبقات یا مواردي شـبیه  ها، گروهبه عنوان مثال به خانواده ،تر و به تعداد کمتربزرگ

  به این، تقسیم شوند؟
حقوقی رسمی پیش از این در چارچوب حقوق تطبیقی، نظام حقوقی به معناي نظام 

اي کـه  ملت بود، اما امروزه این اصطلاح معنایی موسع یافتـه اسـت؛ بـه گونـه     -دولت 
صرفاً در برگیرندة قواعد، نهادها، روش قضـایی و دکتـرین نیسـت و برخـی از روابـط      

  شود.ها را نیز شامل میها، فرهنگ و سنتاجتماعی، عوامل تاریخی، ایدئولوژي
هاي حقوق تطبیقی بـا مطالعـۀ حقـوق تطبیقـی     ی فرهنگبا وجود این، مطالعۀ تطبیق

شـود. در حـوزة مطالعـات    متفاوت است، زیرا در هر حوزه، بر مسئلۀ متفاوتی تأکید می
گیرد، در حالی کـه در  فرهنگی تأکید بر فرهنگ حقوقی به عنوان امري کلی صورت می

اسـت، تمرکـز    اي که جزئی از فرهنگ حقـوقی حقوق تطبیقی بر حقوق به عنوان پدیده
  شود.می

هـا در  حقوق تطبیقی به طور خاص و مطالعات حقوقی تطبیقی بـه طـور عـام دهـه    
حـوزه  انـد. در  هـاي حقـوقی بـوده   جستجوي فهمی کلان از مطالعۀ کلی جهانی از نظام

در گذشته تمایل بر این بوده اسـت کـه حقـوق را بـه      حقوق تطبیقی چه در حال و چه
 1از یک وجود تصور و درك کنند. در این راستا نیاز  معرفتی مثابۀ نمایندة گروه وسیعی

  توان آن را نادیده انگاشت. اي است که نمینقشۀ جهانی از حقوق، انگیزهیک به طراحی 
در حال حاضر نیز دستیابی به ترکیبی در سطح کلان و تلاش براي فهم حقـوق بـه   

  تطبیقی است. محرك مطالعات حقوق اي جهانی همچنان عاملنوان پدیدهع
را، به معنـاي تأکیـد بـر     متخصصان حقوق تطبیقی، اندیشیدن در بعد جهانی برخی 

. بـدین معنـا کـه آنچـه مشـابه اسـت بررسـی شـود (تطبیـق          اشتراکات تلقی می نمایند
 این امر به معناي ارزیابی و تأکید بر تفـاوت  برخی دیگر،  حال آنکه به اعتقاد  2.اتحادي)
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بنـدي  قدر مسلم آن است که هیچ تقسیم یا گروه1ت(تطبیق قیاسی).هاي حقوقی اسنظام
هـا در  بندي صـحیح دانسـت. زیـرا همـۀ تقسـیمات و گـروه      توان تقسیمخاصی را نمی
شناختی باید به گذشته بنگرند و نظام خـود را براسـاس اینکـه موقعیـت     مفهومی روش

خاصی مدنظر قـرار   هاياند و چه ویژگیچگونه است، اطلاعات چگونه گردآوري شده
  ها ماهیت نسبی دارند.بنديبازسازي کنند. بدین ترتیب همۀ تقسیم  اند،گرفته

مدام در حال رشد، نمـو و تغییـر اسـت.     اي زنده بوده که هر روي، حقوق پدیدهبه 
هاي بنیادینی که ریشه در سنت یا فرهنگ دارند، بسیار آرام تغییـر  حتی برخی از ویژگی

ی هیچ نظامی که از الگویی منطقی پیروي کنـد  تاریخعوامل قطعی  رابطه باکنند. در می
-دهندة حقوق تاریخی هستند؛ حقوقی کـه بـه  وجود ندارد، بلکه این عوامل صرفاً نشان

هـاي حقـوقی از ایـن    یابد. متأسفانه، شیوة معمول تدوین کتابتدریج شکلی جدید می
  کند.ناپذیر تبعیت نمیتغییرات اجتناب

هاي بسیاري صـورت گرفتـه اسـت، امـا از     یکم تلاشوتا قرن بیست 1800ال از س
بندي به وجود بیایدکه اندکه عملاً  ممکن نیست نظام مطلوبی از طبقههمان زمان پذیرفته

. ارائـه داده انـد   شناسـان هایی باشد که جانورشناسـان یـا گیـاه   بنديقابل مقایسه با دسته
هاي حقوقی، یافتن ملاکی مناسب براي تقسیم بـوده  دهبزرگترین مشکل در تقسیم خانوا

لاك واحد یا تعداد انـدکی  عمدتاً بر مبناي م ،بندياست. در گذشته، تلاش براي تقسیم
-ها را مدنظر قرار میپذیرفت، اما رویکردهاي نوین، تعدد ملاكها صورت میاز ملاك 

وع هستند. اگر چه در میـان  ها دربرگیرندة عناصر متعدد مربوط به موضدهند. این ملاك
ي مشـابه  اما عناصـر مـورد توجـه تـا حـد     خورد، هایی به چشم میها تفاوتاین ملاك

گـذاري،  هستند: تاریخ، ایدئولوژي، اسلوب حقوقی، تفکر و بحث حقوقی، سطح قـانون 
هـا، روحیــه و ذهنیـت    استدلال قضایی، نـظام ساختـاري حقوق، ساختـار نظام دادگاه

دانان، ارتباط حقوق با مذهب و سیاست، مبناي اقتصادي وق، تـربیت حقوقفعـالان حقـ
حقوق، فلسفۀ مبانی اندیشۀ حقوقی، دکترین منبع حقوق، تـأثیر عملـی قواعـد حقـوقی     
رسمی، نقش سنت در حقوق، الگوي باورهاي اجتمـاعی در خصـوص حقـوق و .. در    

در عرصـۀ  » انوادة حقوقیخ« یم متعدد دیگري در کنار اصطلاح مفاهمیلادي  2000سال 
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حقوق تطبیقی و مطالعات حقوق تطبیقی به وجود آمد. خصوصاً آنکه مفـاهیم فرهنـگ   
کشند. برخی معتقدند هاي حقوقی را به نقد میحقوقی و سنت حقوقی، رویکرد خانواده

هاي فرهنگی باید از خانوادهگفته شود سخن هاي حقوقی به جاي آنکه صرفاً از خانواده
حقـوق را بـه    ،»خانوادة حقوقی«آنان صرف در نظر داشتن حقوق) سخن به میان آید. (

فضاي « د. در کنار این پیشنهاد، دو مفهوم نگیرشکل مفهومی جدا از فرهنگ در نظر می
اشـکالاتی  اند. با اینکه ممکن است نیز مطرح شده 2»اجزاي متشکل حقوق«و  1»حقوقی

با شکل موجود نیـز سـودمند اسـت. زیـرا     » خانواده«یۀ بر این نظریه وارد شود، اما نظر
 خانواده مثل فرزنـدان، والـدین،  اتخاذ ترکیب خانوادة حقوقی، همچون بحث از اعضاي 

به درون حقوق و بحث از اعضـا و اجـزاي    خویشان، ما را در توسعۀ این تشبیه اقوام و
کـه   –ک و ژنتیک حقوقی توان از اقوام دور یا نزدیکند. به عبارت دیگر میآن یاري می

سـخن بـه میـان آورد. نظریـۀ      -هـاي حقـوقی اسـت   همان بررسی روابط تاریخی نظام
شود. هاي مختلف حقوقی مینظاماین مفهوم شامل روابط تاریخی در » خانوادة حقوقی«

نـد حقـوق تطبیقـی چیـزي جـز      ه اکه ادعا کرد برخی از متخصصان تا جایی پیش رفته
ست ايهاي حقوقی نیست. باید پذیرفت که این سؤالِ بسیار پیچیدهمطالعۀ تاریخی نظام

هـا دانسـت و اینکـه در    هایی وجود دارند که بتوان آنها را والدین سایر نظامکه آیا نظام
هایی اولویت ارزشی دارند یا خیر. از سوي دیگر، رویکرد صورت وجود، آیا چنین نظام

. قع شده که اساسا بر پایه حقوق بنا شـده اسـت  این اتهام وا در مظان» خانوادة حقوقی«
هایی که بـه لحـاظ   شناختی حقوق تطبیقی در فهم درست از نظامهمچنین قابلیت روش

  فرهنگی متفاوت و از یکدیگر جدا هستند، مورد تردید واقع شده است. 
نوعی مقایسۀ تطبیقی کلان از منظر تـاریخی  » خانوادة حقوقی«ترتیب رویکرد بدین 

روابط دوجانبه وجود دارد؛ در غیر  هاي گوناگون مبناي این باور است که میان نظام و بر
ها بیهوده خواهد بود. همچنـین ایـن رویکـرد    این صورت هر تلاشی براي مقایسۀ نظام

ناپذیر زبان حقوقی روزمره است. براي مثال ما عادت داریم که از حقـوق  بخش جدایی
هاي حقوقی مختلط و حقوق مـذهبی  آسیایی، نظام ژرمنی، حقوق -، حقوق رومی عرفی

کنـیم کـه   اسـتفاده مـی  اي آنکه متوجه باشیم که از ابزارهاي مفهـومی  سخن بگوییم، بی
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توان رواج سنت اي است که میساختۀ متخصصان حقوق تطبیقی است. اینجا دقیقاً نقطه
است مشاهده کرد. با  درستی بر آن وارد شدهخانوادة حقوقی را با وجود انتقاداتی که به

وجود انتقادات یادشده خلق مفاهیمی بهتر که کـارکرد مشـابهی داشـته باشـند، دشـوار      
است. در لایۀ زیرین رواج این رویکرد، روش معرفتی خاصی بـراي اندیشـیدن دربـارة    

هاي حقـوقی خـاص کـه در قالـب     : نظام حقوقی یا سنتو آن اینکه حقوق وجود دارد
تردیـد در میـان آنهـا    همـواره اهمیـت دارنـد، اگرچـه بـی      ،اندشدههایی تقسیم خانواده

  خورد. اختلافاتی به چشم می
توصیف عملی دقیقی از یـک  » خانوادة حقوقی«باید این نکته را به خاطر داشت که 

هاي حقوقی نیست، بلکه ساختاري مبتنی بـر تجزیـه و تحلیـل اسـت کـه      گروه از نظام
آورد. پیش تر فراهم میبراي انجام مطالعات تطبیقی دقیقرویکردي اجمالی و ابتدایی را 

حقوق تطبیقـی  کـلان اسـت. بـه     این رویکرد جایگاه شناخت کامل و بیش از هر چیز، 
ا این مفهوم بدگمان هستند، به ب» خانوادة حقوقی«ی که به رویکرد طور کلی، حتی کسان

حقـوق خـارجی را تسـهیل     ارزش آموزشی آن اذعان دارند. این رویکرد، مطالعه دربارة
تواند ماهیت نظام بیگانه را بیاموزد، دیدي کلـی از آن  کند و براي دانشجویی که نمیمی

  دهد.نظام به دست می
  

  هاي گوناگونبندي. تقسیم2
، شخصـی بـه   )1990سال المللی حقوق تطبیقی پاریس(در پایان نخستین کنگرة بین

بندي خاصی از خانوادة حقوقی ارائه داد. قسیم) بر مبناي چند ملاك، ت1905( 1نام اسمن
این تقسیم بر اساس تاریخ، جغرافیا و مذهب بود. همچنین وي نـژاد را عامـل دیگـري    
براي تفکیـک محسـوب کـرده بـود. او پـنج خـانوادة مختلـف حقـوقی را از یکـدیگر          

لامی. اسلاو و حقوق اس که عبارت بودند از : رومی، ژرمنی، آنگلوساکسون،  ،بازشناخت
نگاشته شده بود. به نظـر مـی   سادگی نادیده ابندي، حقوق آسیا و آفریقا بهدر این تقسیم

فایـده نیسـت،   بندي کاملاً بیامروزه حتی پس از گذشت صد سال این نوع تقسیمرسد 
هاي حقوقی در آن مورد توجه بوده است. بـدین  زیرا ارکان اساسی نظام کنونی خانواده
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 -تا کنون ارکان اصـلی را مـردود نکـرده اسـت: حقـوق رومـی       ترتیب حتی گذر زمان
ها. با وجود این، حقوق رو به رشد اتحادیـۀ اروپـا در   ژرمنی، حقوق عرفی و سایر نظام

  گیرند تغییراتی را به وجود آورده است.بندي صورت میهایی که با هدف تقسیمتلاش
ر فضـاي ذهنـی بسـیار    هاي موجود در زمان گذشـته، د باید دانست که تقسیم بندي

هایی که در آن زمان بـراي  متفاوتی نسبت به امروز شکل گرفته بودند. بسیاري از ملاك
انگیزند. ایـن انتقـادات صـرفاً    اند امروزه انتقادات شدیدي برمیبندي استفاده شدهتقسیم

 -بنـدي سوسـر  توان به تقسیمبندي اسمن نیست، بلکه در همین رابطه میناظر به تقسیم
ها به هاي حقوقی براساس اندیشۀ تفکیک انسان) اشاره کرد که در آن، نظام1913( 1اله

هاي حقـوقی را بـدین   نژادهاي مختلف تقسیم شده بود. با انتخاب چنین ملاکی او نظام
ها (خصوصا ها، مغولسامی ،ها یا افراد نژاد هندواروپاییبندي نمود: آریاییشکل تقسیم

پوسـتان). امـروزه   هـا و سـیاه  حقوق بدویان (خصوصاً آفریقایی ساکنان چین و ژاپن) و
توان در قالـب  سختی میاند بهچنین تقسیماتی را که بر پایۀ تفکرات نژادپرستانه بنا شده

ناپـذیر  بنـدي برگشـت  حقوق تطبیقی کلان پذیرفت. درحقیقت، نژادپرستی براي تقسـیم 
-ه رشتۀ دانشگاهی محسوب مـی حقوقی خارج از حیطۀ حقوق تطبیقی مدرن که امروز

  شود، ملاك قرار گرفته است.
 4و ولف 3، نولد2هاي مؤثر آرمینجندر حرکت به سوي حقوق تطبیقی مدرن، تلاش

بندي این افراد بر مبنـاي حقـوق خصوصـی بـوده و     ) قابل ملاحظه است. تقسیم1951(
مفاهیم و واژگان حقوقی و فرهنگ به عنـوان   ، هاي حقوقیتاریخ، منابع مذهبی، تکنیک

-بخش گونۀ دیگري از تقسـیم ملاك تقسیم مورد توجه بوده است. اقدام این افراد، الهام
هاي حقوقی شد که در آن زبان، ملاك تقسیم قرار گرفت و با چنـین ملاکـی   بندي نظام

یناوي، هفت خانوادة حقوقی بـه رسـمیت شـناخته شـدند: فرانسـوي، آلمـانی، اسـکاند       
تبتـی   -انگلیسی، روسی، اسلامی و هندو. شگفت آنکه در این تقسیم، گروه زبانی چینی

بنـدي در ابعـاد زیـادي مشـابه     که گسترة وسیعی دارد کنار گذاشته شد. این نوع تقسیم
بنـدي را دیگـر بـه    تقسیمات امروزي است و اگرچه تغییرات عمومی جهان این تقسـیم 
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ست، غالب عناصر فردي به کار رفته در آن همچنان مـورد  تاریخ حقوق تطبیقی سپرده ا
 1بندي مبناي فکري تقسیم بندي گستردة زیگـرت و کـوتز  توجه است. بعدها این تقسیم

  ) به حساب آمد.1998(
 2بندي اشنیتزرتوان به تقسیمهاي پیشین میبنديبه عنوان آخرین نمایندة نسل تقسیم

دهندة تاریخ حقـوق  ظامی را طراحی کند که بازتاب) اشاره کرد. اشنیتزر کوشید ن1961(
هاي حقوقی بندي صورت داده بودند. او نظامهایی باشد که دیگران براي تقسیمو تلاش

هاي بدوي (در معناي موسـع)، حقـوق   را به پنج گروه اساسی تقسیم کرد: حقوق انسان
ق مـذهبی شـامل   آمریکـایی، حقـو   -فضاي حقوقی اروپایی ،هاي متمدن مدیترانهانسان

 حقوق یهودي، مسیحی و اسلامی و حقوق ساکنین آسیا و آفریقا. چنـدي بعـد اشـنیتزر   
 -اي کـه حقـوق حـاکم بـر فضـاي اروپـایی      تعریف کرد، به گونه این نظام را بار دیگر

در وي امـریکن.   -ژرمنـی، اسـلاو و آنگلـو    آمریکایی به چهار گروه تقسیم شد: رومی، 
هلنـدي،    هاي حقوقی فرانسوي، ایتالیـایی، آلمـانی،  نظامهاي فرعی، چارچوب این گروه

بالتیک، شوروي، لهستانی، مجارستانی، آمریکایی و انگلیسی را مطرح ساخت. رویکـرد  
اشنیتزر در تأکید بر عامل فرهنگ، امروزه پیروان زیادي در حقوق تطبیقـی دارد، لـیکن   

کرد جدیدي را که بـر فلسـفۀ حقـوق و    انواع این پیروي متفاوت است. براي مثال، روی
  توان نتیجۀ دیدگاه اشنیتزر دانست.حقوق به عنوان یک فرهنگ تأکید دارد می

الظاهر ماندگار بـوده  بندي نوین قدرتمند وجود دارند که علیدو تقسیم  در این میان،
 انـد. بـا گذشـت   اند پشت سر گذاشـته هایی را که دیگران براي آن ایجاد کردهو تعارض

هـاي  هاي گوناگون و ایجاد نسخهقدرت علمی این نظریات با ترجمۀ آنها به زبان زمان، 
متفاوت از آن افزایش یافته است. اما حتی این نظریات که در حقیقت الگـوي روزگـار   

  سر فرود آوردند. 1990شدند در مقابل فشارهاي دهۀ خود محسوب می
د. اگرچه این و زیگرت و کوتز بو 3 این نظریات، حاصل تلاش افرادي به نام دیوید

اي بنا شده بود که حقوق تطبیقی در تمام چهل سال گذشته بر آن استوار نظریات بر پایه
سـو ایـن نظریـات، در قبـال     بود، موقعیت آنها استوار و مصون از تغییرات نبود. از یک
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دیگـر نظـام    رسند و از سوينیازهاي انسان در دنیاي کنونی مناسب و کافی به نظر نمی
آنها و شیوة تفکر در آنها همچنان همراه ماست. در این مفهوم، نظریات یادشده به طـور  

اند، اگر چه نظریۀ انتقاد از حقـوق تطبیقـی آنهـا را رد    گونه یافتهضمنی ماهیت سرمشق
  کرده است.
هاي مؤثر کلان که بر اساس مبناي معرفتی ) به دلیل ارائه رویکرد نظام1982دیوید (

هاي قبل شکل گرفته بود، شهرت یافته اسـت.  ملت -ویژه در دولتحقوق خصوصی به
حقـوق   ژرمنی،   -کند: حقوق رومی وي چهار خانوادة حقوقی را از یکدیگر تفکیک می

هـاي مـذهبی یـا فلسـفی و در دسـتۀ اخیـر حقـوق        عرفی، حقوق سوسیالیست و نظام
ریقا و ماداگاسکار را قرار داد. لیکن اسلامی، حقوق هندو، حقوق خاور دور و حقوق آف

هـاي آن بـر   باید دانست که این گروه، در حقیقت یک خانوادةحقوقی نیست، زیرا نظام
هاي حقوقی، کاملاً مستقل از یکدیگر هستند. ملاك اصلی هاي سایر خانوادهخلاف نظام

لوژي) بندي ایدئولوژي و تکنیک حقوقی است، اما ملاك نخسـت (ایـدئو  در این تقسیم
نیـز بـر اهمیـت عوامـل      1اهمیت بیشتري دارد. رویکـرد حقـوق سوسیالیسـت اورسـی    

یـه،  نـد. مقصـود از عوامـل ایـدئولوژیک در ایـن نظر     کـرد ایدئولوژیک تأکید زیادي می
هاي حقوقی با توجـه بـه موقعیـت    بندي نظام؛ یعنی تقسیمساختارهاي اقتصادي اجتماع
  .است آنها از نظر پیشرفت و توسعه

دیوید جایگاه مهمی را به حقوق سوسیالیسـت اختصـاص داده بـود، امـا اکنـون از      
اهمیت آن تا حد زیادي کاسته شده است. از دیدگاه دیوید، حقوق تطبیقی ابزاري براي 

هاي مشترك بین دشمنان جنگ سرد بود. از این رو وي در پـی آن بـود کـه    یافتن زمینه
هاي غربی بیابد. به همین سوسیالیست و دولت هاياشتراکاتی را در زمینۀ حقوق دولت

شـدة دیویـد   اي براي حقوق سوسیالیسـت قائـل بـود. نظـام طراحـی     دلیل اهمیت ویژه
شناختی آن بـا وجـود فروپاشـی نظـام     بندي است و تأثیر روشمشهورترین نظام تقسیم

دي بنو تقسیم 2هاي کلانشود. رویکرد سیستمحقوقی سوسیالیست همچنان مشاهده می
بـا وجـود   طولانی از جانب متخصصان پذیرفته و مقبول بود و  مبتنی بر آن  مدت زمان

  گیري است.ها و اشکال جدید این نظریه همچنان در حال شکلرجمهنقاط ضعف، ت
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هاي حقـوقی زیگـرت و کـورتز در    پس از دیوید عملاً  نظام فراگیر و مؤثر خانواده
بنـدي ایـن دو بـا    ی کلان قرار گرفت. تقسـیم اي درست در حقوق تطبیقجایگاه اندیشه

آنچه آرمیجن، نولدوولف ارائه دادند چندان متفاوت نبود. آنها چند خـانوادة حقـوقی را   
از یکدیگر جدا ساختند: حقوق سوسیالیست، (کـه حـالا از بـین رفتـه اسـت)، حقـوق       

  حقوق عرفی. 1ژرمنی، حقوق نوردي، -رومی
حقـوق    ق جمهوري خلق چـین ، حقـوق ژاپنـی،   بندي، حقوآنان درکنار این تقسیم

اسلامی و حقوق هندو را به رسمیت شناختند. نکتۀ اساسی حرکت این افراد آن بود که 
-ها را در کنار هم برگزیدند. مهـم به انتخاب یک ملاك اکتفا نکردند و تعدادي از ملاك

 ـ 2، سبکترین ملاك از دیدگاه آنان -دهنـده مــی  قنظام حقوقی مورد نظر بود. فرد تطبی
بایست سبک یک نظام حقوقـی را دریابــد و ویژگـی متمـایز آن را بـه عنـوان مبنـاي       

هاي زیگرت و کـورتز در  هاي حقوقی استفاده کند. با توجه به اولویتبندي نظامتقسیم
  این تقسیم از منظر حقوق خصوصی صورت پذیرفت. بندي، تقسیم

دیگر نیز وجود دارند که باید مورد  در درون عامل سبک نظام حقوقی، چندین عامل
اند از پیشرفت تـاریخی، شـیوة خـاص تفکـر حقـوقی،      توجه باشند. این عوامل عبارت

-بینـی نهادهاي حقوقی اختصاصی، منابع حقوق و ایدئولوژي. از این دیدگاه نظام پـیش 
در  ترین نوآوري آنهاهاي پیشین است. مهمبنديترکیبی از تقسیم شدة زیگرت و کورتز، 

مقایسه با تقسیمات آلمانی که در گذشته صورت گرفته بود، تقسیم میان حقوق رومی و 
را که جاي دادن آنها  3هاي دوگانه ژرمنی بود، علاوه بر آن زیگرت و کورتز مسئلۀ نظام

در یک خانواده یا گروه حقوقی مشکل بود، تشخیص دادند. آنان نیـز بـه ماننـد دیویـد     
هاي حقـوقی بـزرگ دنیاسـت. بـه     بندي، معرفی دستگاهز تقسیممعتقد بودند که هدف ا

هـاي کـلان   شناسـی بـا رویکـرد نظـام    شناسی و روشعبارت دیگر، آنها از بعد معرفت
،  4بنـديِ گلنـدون  حقوقی کلان دیوید مشـترك بودنـد. ایـن امـر در خصـوص تقسـیم      

  ) صادق است.1996( 2ساکوو  1)، گرامبارو1985( 6، اوساکو5گوردون
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  .تحولات و تقسیمات جدید3
بندي اي از دانشگاهیان، همچنان اقداماتی براي تقسیم وگروهصرف نظر از انتقاد عده

 3مـاتی  ،ترین اقـدامات را گیرد. یکی از جالبهاي حقوقی جهان صورت میمجدد نظام
هاي پیشین، ضرورت تغییـر  بندي) صورت داد. او متوجه شد که کهنسالی تقسیم1997(

شناسی حقوقی ماکس وبر آغاز کرد. ماتی سه کند. وي از نظریۀ جامعهرا ایجاب میآنها 
گـذارد از یکـدیگر تفکیـک کـرد. نکتـۀ مهـم       نوع هنجار را که بر رفتار انسان تأثیر مـی 

ماتی منابع حقوقی را به سه دسته  بدانیم منشأ هنجارهاي حقوقی چیست؟اینجاست که 
ي مذهبی و فلسفی. ماتی بر این باور بود کـه در  هاتقسیم کرد: سیاست، حقوق و سنت

تـوان بـه عنـوان    هر نظام حقوقی عناصر گوناگونی وجود دارد، لیکن یکی از آنها را می
  عامل مسلط یعنی الگوي حاکم بر نظام حقوقی در نظر گرفت.

-، حقوق سیاسی و حقوق سنتی می4ايبندي پیشنهادي او شامل حقوق حرفهتقسیم
گیرد کـه در آن  ژرمنی قرار می -اي، حقوق عرفی و حقوق رومیحرفه گردد. در حقوق

هاي سیاسی و حقوقی از یکدیگر مجزا هستند. علاوه بر آن حقـوق  گیريعرصۀ تصمیم
هاي حقوقی به طور کلی با کاملاً سکولار است. در گروه حقوق سیاسی، حقوق و روش

هاي اتحاد شـوروي سـابق و   نظام گردد. در این گروهروابط سیاسی معلوم و متمایز می
دهـد  هایی را قرار مـی هاي آسیایی قرار دارند. ماتی در حقوق سنتی، نظامبرخی از نظام

انـد؛  فلسفی از حقوق جدا نشـده  -هاي مذهبیکه در آنها حقوق و مذهب یا سایر سنت
براي مثال کشورهاي داراي حقوق اسـلامی، حقـوق هنـدو، حقـوق مبتنـی بـر تعـالیم        

بندي با هدف ایجـاد نظـامی جدیـد کـه بـراي      سیوس و حقوق آسیایی. این تقسیمکنفو
  بینی داشته باشد گسترش یافت.مطالعات تطبیقی حقوق کارکرد توصیفی و قابل پیش

) نیز درخور توجه اسـت. رویکـرد وي بـه حقـوق     1995( 5بندي ونددرلیندنتقسیم
بندي کهن آغـاز شـده، بـه    تقسیمخصوصی تقریباً مشابه ماتی است؛ این رویکرد از نقد 

بندي نوین کلان کند و در نهایت تا کوشش براي تقسیمسوي تئوري حقوقی حرکت می
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هـاي  کنـد: نظـام  هاي حقوقی را به پنج دسته تقسـیم مـی  یابد. وندرلیندن نظامامتداد می
هـاي  هاي مبتنی بـر روش قضـایی، نظـام   هاي مبتنی بر دکترین، نظامحقوق عرفی، نظام

  هاي وحیانی.بتنی بر تهیه و تدوین قوانین و نظامم
مقصود وندرلیندن از حقوق عرفی، نظامی اولیه یا باستانی نیست، بلکه در این نـوع  

هـا  گیرند. این عـرف ها تصمیم میهاي خاصی از افراد جامعه دربارة عرفها، گروهنظام
ا هستند. براي مثال در این الاجراند که از لحاظ حقوقی لازمدر حقیقت باورهاي معمولی

هاي مبتنـی بـر دکتـرین تعـداد     توان به باورهاي بومیان آمریکا اشاره کرد. نظامرابطه می
هلنـدي   -اند؛ نظیر نظام رومیهاي حقوقی ریشه گرفتهمعدودي هستند که از سایر نظام

 یخاص ـ کترین کهن با ریشۀ بیگانه به شـکل در آفریقاي جنوبی و سریلانکا که در آن، د
  ادامه یافته است.

-ها تأکیـد مـی  هایی هستند که بر آراي دادگاههاي مبتنی بر روش قضایی، نظامنظام
هاي مبتنی بر تهیه ها در تفکر حقوقی و حقوق انگلستان ریشه دارند. نظامکنند. این نظام

مجموعـه قـوانین مکتـوب، منبـع حقـوق       هـا هایی هستند که در آنو تدوین قوانین نظام
ژرمنی و وارثان آن قرار دارند که ریشه در سنت  -هاي رومی تند. در این گروه، نظامهس

سـتند کـه   هـایی ه هاي وحیانی، نظـام حقوق رومی و قوانین عرفی انگلستان دارند. نظام
کنـد.  این وحی چارچوب کلی حقوق را نیز مقرر می دهند ومینقش عمده را به وحی 

حقـوق   و حقوق مسیحی(مبتنی بر وحی الهی) و لامیحقوق اسازتوان در این گروه می
نام برد. هندو(مبتنی بر الهام) 

  اندازها. مشکلات و چشم4
بینی فرهنگی آن بوده است. کوتاه» خانوادة حقوقی«ترین مشکل رویکرد همواره مهم

هـاي حقـوقی یعنـی حقـوق عرفـی و      این امر در این حقیقت مشهود است که خـانواده 
ها صرفاً ها و گروهاند و سایر نظامژرمنی از منظر حقوق غربی ایجاد شده -حقوق رومی

اند و این امر، آنها را تا حد زوایـد حقـوق تطبیقـی پـایین     در ظاهر تقسیمات وارد شده
  آورده است.

اي دانشگاهی، شدیداً هاي حقوقی به عنوان پدیدهبندي نظامدر کل، افرادي بر تقسیم
هاي حقـوقی اصـلی بجـز    بندي ایستا بوده و نظامرو مراحل تقسیمایناند، از انتقاد کرده
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حقوق سوسیالیست که از میان رفته است، همچنان وجود دارند. از بـین رفـتن حقـوق    
گیري اتحاد جماهیر شوروي باز سوسیالیست به لحاظ ذهنی ما را به دورة پیش از شکل

  دة توسعه این جریان است.کننتقویت 1سازيگرداند. فرایند کنونی اروپاییمی
اي کـه  بدین ترتیب حقوق تطبیقی کلان تا حدودي بین فرهنگی بوده است؛ به گونه

حقوقی مشـابه، بـه یکـدیگر نزدیـک      -هاي فرهنگیشده به دلیل سنتهاي مقایسهنظام
-کنند. واقعیت نظامبوده و در اوضاع سیاسی، اجتماعی و اقتصادي نسبتاً مشابه عمل می

به لحاظ فرهنگی دور از دسترس هستند تاکنون مبهم مانده و درخصوص آنهـا  هایی که 
اطلاعات تجربی گردآوري نشده است، زیرا متخصصان حقـوق تطبیقـی کـلان از نظـر     

شناختی به ابزارهاي مورد نیاز براي بررسی حقـوق تطبیقـی کـلان کـاملاً مجهـز      روش
شناسـی و مطالعـات   حقـوقی، انسـان  شناسی حقوقی، تاریخ اند. همکاري با جامعهنشده

باعث شده اسـت  حقوق فرهنگی صورت نگرفته است. این امر یکی از دلایلی است که 
هاي حقوقی تاکنون نتوانند به انتقادهایی که فرهنگ حقـوقی، اندیشـۀ   طرفداران خانواده

  اند پاسخ بگویند.حقوقی و سنت حقوقی در برابر آن مطرح کرده
هـا بـه هنگـام    ها و دکتـرین خاص هنجارها، نهادها و روشصرف تأکید بر عناوین 

ا یا فضـاهاي حقـوقی    ههاي حقوقی واقعی سایر گروهمقایسۀ کلان بین فرهنگی، روش
انده است. مثال بارز این موضوع، نادیده انگاشتن جنوب شرقی آسیا در را به حاشیه کش

طقه، عرفی، تمرکزگرا، عرصۀ حقوق تطبیقی است. اظهار این مطلب که حقوق در آن من
دهندة واقعیت حقوق در آن منطقـه  تواند نشانسختی میکنفوسیوسی یا اسلامی است به

کنند این واقعیـت مهـم را   باشد. لیکن کسانی که از این منظر از حقوق تطبیقی انتقاد می
هاي آموزشی مهمـی  اند که حقوق تطبیقی در کنار تحقیق و مطالعه، هدففراموش کرده

هـاي  هاي آشکار رویکرد خانوادهکند. شکی نیست که حتی با وجود کاستینبال میرا د
دانان جدید افزوده است. لذا حقوقی، این رویکرد، مطالبی را به تربیت و آموزش حقوق

نباید انتقاد یادشده را بیش از حد بزرگ جلوه داد. به علاوه، جریان اصلی مذکور نیز از 
  نواقص ذاتی خود آگاه است.

                                               
1 Europeanization
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و نظریات تابع آن، تمرکز ایـن رویکـرد بـر    » خانوادة حقوقی«ضعف دیگر رویکرد 
هـایی  حقوق خصوصی است. حقوق تطبیقی به شکل کلی و حقوق تطبیقی کلان، حوزه

تواند اند. این امر مینظیر حقوق اساسی، حقوق اداري و حقوق کیفري را از قلم انداخته
هاي بزرگ حقوقی در زمینۀ حقوق تطبیقـی  خانواده ها یااعتمادي به ایجاد گروهدلیل بی

باشد؛ حال آنکه این حوزه امروزه در سراسر جهان رو به رشد است. از دیـدگاه سـنتی،   
هاي تطبیقی مناسب نیست. اما ایـن  ماهیت حقوق عمومی سیاسی است و براي بررسی

یـا مطالعـۀ   شـود کـه آ  موقعیت در حال تغییر است و به دنبال آن این سؤال مطـرح مـی  
هـاي حقـوق تطبیقـی    گیري انواع جدیدي از خـانواده تطبیقی در این حوزه، سبب شکل

هاي ناشی از حقـوق خصوصـی   ها نیز در قالب خانوادهگردد یا اینکه حتی این گروهمی
  گیرند.قرار می

مرحلۀ مهمـی  » هاي حقوقیخانواده«یکی از آخرین تحولات در چارچوب رویکرد 
هـاي حقـوقی   شود. در حقیقت نظریۀ نظامگفته می» خانوادة مرحلۀ سوم«است که بدان 
هاي هاي دوگانه مدتها در حاشیه بوده است. باید به خاطر داشت که نظاممختلط یا نظام

تواننـد اشـکالی بـراي رویکـرد     اي از عناصـر گونـاگون هسـتند مـی    حقوقی که آمیخته
ه معنـاي کنـار گذاشـتن ایـن رویکـرد      شوند. اما این ب ـمحسوب » هاي حقوقیخانواده«

  نیست، بلکه به معناي ادامه دادن سنت موجود است.
) مبنی بر اینکه قلمروهاي مخـتلط جهـان در حقیقـت خـانوادة     2001( 1نظریۀ پالمر

دهـد  ژرمنـی شکل می -حقوقی بزرگ سومی را در کنار حقوق عرفـی و حقوق رومـی
هـاي حقـوقی نظیـر آفریقـاي     از نظـام  یکـی از اشکال این نظریه است. حرکت برخـی 

جنوبی، کبک، اسکاتلند، پورتوریکو، فیلیپین از حاشیه به متن، نـوعی حرکـت معرفتـی    
  است.» هاي حقوقیخانواده«جدید در قالب رویکرد 

در معرض انتقادهـاي گونـاگون اسـت لـیکن     » هاي حقوقیخانواده«اگرچه رویکرد 
متخصصان حقوق تطبیقی کاملاً کنـار گذاشـته    رود که این رویکرد از جانبانتظار نمی

  شود.

                                               
1 Almer
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گیـري رویکـردي جدیـد تحـت     را براي شکل تازه ايهاي تلاش)2004( 1اوروکو 
هاي حقـوقی  صورت داده است. در این رویکرد، نظام» هاي خانوادگینامهشجره«عنوان 

هـاي  تواند نظامبندي میشوند. این تقسیمبراساس منشأ و عناصر سازندة آنها تقسیم می
بندي جدید نیـز بـر   حقوقی مختلط را نیز در خود جاي دهد. با وجود این، حتی تقسیم

هـاي قـدیمی رویکـرد    بنـدي ، تقسـیم کنـد. در حـالی کـه   نظریۀ تفوق و برتري تکیه می
نگـرد، رویکـرد   با تردید می ،دهندة حقوقهاي حقوقی به ترکیب عناصر تشکیلخانواده

بینـد و هـیچ نظـامی را    را به شکل مختلط و داراي همپوشـانی مـی  ها جدید، همۀ نظام
-داند و برخی از عناصر اصلی حقوق را در شکل و قالبی جدید در نظر میخالص نمی

  گیرد.
کوشد الگوهاي معمول نظام حقوقی را از بین ببرد و بازسـازي کنـد. در   اوروکو می
  در حال انجام است.هاي حقوقی هاي دیگري براي احیاي سنتکنار وي تلاش

هـاي  در پایان اینکه اگرچه انتقادها و ایرادهاي جدي نسـبت بـه رویکـرد خـانواده     
هـاي جدیـد همچنـان    بنـدي براي تقسـیم  تازه ايهاي حقوقی وجود دارد، لیکن تلاش

اي تغییرات را انتظار داشت. در حقـوق تطبیقـی   توان اعمال پارهپذیرد و میصورت می
ماند: نیاز دائمی به تحقیقات بیشتر و بازسازي مسائل کهـن.  باقی میکلان تنها یک چیز 

گونه کـه هراکلیتـوس گفتـه اسـت:     حقوق پویا نیازمند تقسیمات روبه رشد است. همان
  همه چیز در جریان است و هیچ چیز ساکن وجود ندارد.

                                               
1 Orucu




