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 يك يابر) درونزا(و غيرسنتي ) برونزا(ي تعرفه سنتي هتجزيه و تحليل اثر رفا

  كشوركوچك
  

ت علمي گروه اقتصاد دانشگاه اصفهانيأعضو ه ،*غلامحسين فاطمي  
  

  :چكيده
در مقايسه با تجارت آزاد باعـث كـاهش رفـاه جامعـه     ) برونزا(اثر رفاهي تعرفه براي يك كشور كوچك در حالت سنتي 

اي مثبـت بـوده و اثـر     بطور كلي اثر رفاهي تعرفه شامل دو اثـر مبادلـه اي واثـر درآمـدي مـي باشـد، اثـر مبادلـه        . گردد مي
البته براي يك كشور كوچك كه گيرنده قيمت در مبادله جهاني است، اثـر مبادلـه اي صـفرخواهد     .درآمدي منفي است

اثـر رفـاهي   ه اسـت كـه   نشان داده شددر اين مقاله . بنابراين رفاه يك كشور كوچك بطور حتم كاهش خواهد يافت. بود
نش كه از واكـنش   -و بر اساس تعادل كرنات) جونز(عوامل ويژه  يگوبا استفاده از ال) درونزا(تعرفه در حالت غير سنتي 

در درون  ،گروه هاي ذينفع كه يك گروه طرفدار وضع تعرفه و گروه ديگر حالت تدافعي در حفـظ تجـارت آزاد اسـت   
بر خلاف حالت سنتي، افزايش نرخ تعرفه بطور يكنواخت رفاه جامعه را كـاهش   به عبارت ديگر،. م تعيين مي گرددسيست

  .نمي دهد و خوشبينانه در تضاد با تجارت آزاد نخواهد بود
  

    .تعرفه درونزا و ، تعرفه برونزار رفاهي تعرفه براي يك كشور كوچكاث :يدكلي هاي واژه
  

  .JEL  :F13 ،I30 ،I38طبقه بندي 
  
  
  

  
  
  

  
  
  
  



  
 

  1388، پاييز و زمستان )دوره جديد(2، شماره 35شماره سال بيستم، ،)International Economics Studies(الملل مطالعات اقتصاد بين           50
  

  

  مقدمه  .1
ــنتي    ــه س ــاهي تعرف ــر رف ــزا(اث ــار توســط  ) برون ــين ب اول

ــورنز ــرح شــد و ســپس   ) 1844(2و ميــل) 1833(1ت مط
تعرفه بهينه را مورد بررسي قـرار داد و  ) 1894(3اجورث

كار اجورث را گسترش داد و سي ) 1907( 4بيكردايك
دد كار اجورث را مورد بررسـي مج ـ ) 1942( 5تاوسكي

ساختار تعرفه بهينه را ) 1949-1950( 6قرار داد و گراف
) 1953-54( 7مورد تجزيه و تحليل قـرار داد و جانسـون  

تعرفه بهينه و جنگ تعرفه و سيكل تعرفه را مورد تجزيه 
و تحليــل قــرار داده و نشــان داد كــه در شــرايط خــاص  
امكان دارد كه كشور بزرگ با وضع تعرفه بهينه حتي با 

ل طرف تجاري خود منتفـع گـردد و سـپس    عكس العم
الگوي جانسون را گسـترش داد  ) 1988( 8كنن و ريزمن

و نشان دادن كه اگـر كشـور طـرف تجـاري در جنـگ      
تعرفه به اندازه كافي بزرگ باشد در جنگ تعرفه برنـده  

وزيـع درآمـد در بلنـد    ر تاثر رفاهي تعرفه ب ـ. خواهد شد
ورد مطالعـه  م) 1941( 9لپر و ساموئلسنامدت توسط است

قــرار گرفــت و از طريــق نمــودار تــابع هزينــه بــه وســيله 
توسـعه يافـت و بخـش اعظـم كـار در      ) 1979( 10موسي

قسمت نظريه همزادي در تجارت بين الملل ابتدا توسـط  
 12و سپس توسـط ديكسـيت و نـورمن   ) 1977( 11لنددوو

اثـر رفـاهي   . به تفصيل مورد بررسي قرار گرفت)1980(
د در كوتاه مدت اولين بـار توسـط   تعرفه بر توزيع درآم

                                                           
1 Torrens  
2 Mill 
3 Edgeworth 
4 Bickerdike 
5 Scitovsky 
6 Graaf 
7 Johnson 
8 Kennan & Riezman 
9 Stolpers & Samuelson 
10 Mussa 
11 Woodland 
12 Dixit & Norman 

ــونز ــيله م ) 1971( 13ج ــه وس ــپس ب ــرو س و ) 1974(  14ي
بخش  در. توسعه يافت) 1978( 15و نيري) 1978(موسي 

مورد تجزيـه و تحليـل   ) سنتي(ا اثر رفاهي تعرفه برونز 2
،اثـر تعرفـه بـر واردات     در اين راستا ابتدا .گيرد  قرار مي

 ضوارداتــي تنــاقي لاكشــور ،نــرخ مبادلــه و قيمــت كــا
اثر رفاهي تعرفه استخراج سپس . شود بررسي مي 16متزلر

كه شامل دو اثـر مبادلـه اي و    داده مي شودشده و نشان 
ــر درآمــدي  ــهاســتاث ــر مبادل ــر  ماي  ، اث ــوده و اث ثبــت ب

كه براي كشـور كوچـك    ، بطوريدرآمدي منفي است
اي صــفرخواهد بــود و درنتيجــه رفــاه كشــور  اثــر مبادلــه

ــا تجــارت آزاد كــاهش خواهــد   كوچــك در مقايســه ب
  .يافت

نـزا  ي درواثـر رفـاهي تعرفـه     اين مقاله دربخش دوم
ــدل جــونز   ــراي كشــوركوچك درقالــب م از ) 1971(ب

ــات   ــادل كرن ــق تع ــيننــش در درون سيســتم ت –طري  عي
  .شود نتيجه گيري كلي بيان مي نتهاا و در.گردد مي
  
  )سنتي(اثر رفاهي تعرفه برونزا  .2
عرفه برقيمت داخلي كالاي وارداتي اثر ت .1–2

  : و نرخ مبادله
ي وارداتـي منجـر بـه افـزايش     لاعموماً وضع تعرفه بركا

قيمت داخلـي كـالاي وارداتـي و افـزايش توليدصـنعت      
   .شود مورد  حمايت درمقايسه با تجارت آزاد مي

ــر ــزايش در ) 1949( 17متزل ــه اف ــان داد ك قيمــت  نش
ــه جمــع كشــش تقاضــاي    ــي ب ــي كــالاي واردات واردات

 واردات داخلي كشور مورد نظربه ل نهايي يم و خارجي

                                                           
13 Jones 
14 Mayer 
15 Neary 
16 Metzel Paradox 
17 Metzler  
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تواند بزرگتر  مساوي يا كوچك تـر   دارد كه مي بستگي
  .از يك باشد

 حال به بررسي اثـر تعرفـه برقيمـت كـالاي وارداتـي     
كـالاي   (F)كـه   دشـو  فرض مي پرداخته مي شود و ابتدا

  بوده و دولت بركالاي تيكالاتي صادرا (C)وارداتي و  
(F) تعرفه وضع نمايد.  
تعادل عمومي ساده در تجارت بين مورد استفاده  گويال

بـه شـكل زيـر درنظـر     ) 1969(الملل به پيروي از جـونز  
  . گرفته مي شود

)1 :(  
=+∗ الف PtP )1(
MtPR ب ∗=  

MtPPXXy ج FC
∗++=  

∗∗ د = MMP  

),(),()( ه pXypDypM F −=
),( م FDDcUU =
  

نسـبي   هـاي  بـه ترتيـب قيمـت     p∗و  P: كه  طوريه ب
ي لاداخلي و خارجي كالاي وارداتي برحسب قيمت كا

  .هستندصادراتي 
t  :نرخ تعرفه  
 R :درآمد دولت از تعرفه  
 XC , XF :توليدكالاي  مقادير به ترتيب C, F ي واردات ـ

  و صادراتي
Y  :درآمدملي كشور  

M و∗M :  كشـور و واردات حجـم   مقـادير  به ترتيـب 
  استواردات كشورخارجي  ارزش

DC ,DF  : مقدارمصرف كالايC, F      
 )DC ,DF  (U :  تابع رفاه جامعه  

وضع  بيانگر مخارج كل كشور پس از ):ج – 1(رابطه
ايط تراز بازرگاني كشور شر ):د – 1(رابطه .استتعرفه 

  .دهد را نشان مي
  .تقاضا براي كل واردات كشور است ) : ه -1(رابطه 

گرفتـه  ديفرانسـيل كامـل   ) ه – 1(چنانچه از رابطـه  حال 
  : شود

)2 (  

dMdp
P

Xdy
y

Ddp
P

D FFF =
∂
∂

−
∂

∂
+

∂
از  ∂

  :دانيم كه  طرف ديگر با توجه به رابطه اسلاتسكي مي
)3 (  

y
DDU

P
D

P
D F

F
FF

∂
∂

−
∂
∂

=
∂
∂ |   

) 4(كنيم تـا رابطـه    جانشين مي) 2(را دررابطه ) 3(رابطه 
  .حاصل گردد

 )4(  

)()|( dydpD
y

Ddp
p

XU
p

DdM F
FFF −

∂
∂

−
∂
∂

−
∂
∂

=

ديفرانسيل كامل ) ج  -1(و ) الف  – 1(حال از رابطه 
روابط )  t=  0( گرفته تا درشرايط تجارت آزاد يعني 

  : گردد زيرحادث 
)5(  

dtpdpdp ∗∗ +=  



  
 

  1388، پاييز و زمستان )دوره جديد(2، شماره 35شماره سال بيستم، ،)International Economics Studies(الملل مطالعات اقتصاد بين           52
  

)6(  
MdtPMPtddpXpdXdXcdy FF
∗∗ ++++= )(

  

توليد  ي امكاناتنحندرنقطه تعادل عمومي شيب م چون
  ،dxc+ pdxF=0 ، در اينجا هزينه برابر است با شيب خط
  :مي توان نتيجه گرفت كه)6(لذا از رابطه 

  

)7(  
dy= XFdp+ P*Mdt  

تـا   داده مـي شـود  قـرار  ) 4(را دررابطـه  ) 7(و )5( بطروا
  : حاصل گردد) 8(رابطه 

  

)8(  

dtp
p

XU
p

D

dp
y

DM
p

XU
p

DdM

FF

FFF

∗

∗

∂
∂

−
∂
∂

+

∂
∂

−
∂
∂

−
∂
∂

=

)|(

)|(  

با توجه به شـرايط اقتصـاد آزاد    Mبر )8(از تقسيم رابطه 
  : داريم كه *P=Pو  t=  0كه 

  

)9(  

dt
p

X
M
PU

p
D

M
P

p
dp

y
Dp

y
X

M
PU

p
D

M
P

M
dM

FF

FFF

)|(

)|(

∂
∂

−
∂
∂

+

∂
∂

−
∂
∂

−
∂
∂

=
∗

∗

  

چــون  
y

Dp F
∂

ميــل نهــايي بــه  )P=1( شــكل نرمــال ∂

تـوان    فـوق را مـي   ي واردات كشور است بنابراين رابطـه 
  :صورت زيرنوشته ب

  

)10 (  
dtscPmscM )(ˆ)(ˆ +−++−= ∗   

نـرخ رشـد     P̂∗نرخ رشد واردات ،  M̂: دراين رابطه
هاي  به ترتيب كشش s,cقيمت خارجي كالاي وارداتي 

بـه واردات   نهاييميل   mتوليد و و درمصرف  يجانشين
بــا شــد   dt =0(10)چنانچــه در رابطــه .  اســتكشــور 

ت كه كشش تقاضاي واردات كشور توان اظهار داش  مي
از جمع كشش هاي جانشيني در مصرف و توليد و ميـل  

ــه واردات كشــور تشــكيل يافتــه اســت   :يعنــي 1نهــايي ب
=c+s+m  ∈ به شـكل  ) 10(بدين ترتيب رابطه  است

   :يابد تغيير مي زير
)11 (  

dtscPM )(ˆˆ +−∈−= ∗   
و  گرفته مي شـود نسيل كامل ديفرا) د– 1(حال از رابطه 

چنانچه متغيرها بر حسب نرخ رشد نوشته شـوند، رابطـه   
  :به صورت زير ظاهر مي گردد) 12(
)12(  

∗∗ =+ MMP ˆˆˆ   
طبق تعريف ،كشـش تقاضـاي واردات كشـور خـارجي     

  : از عبارت است
∗=∗∗∈ MP      يا          ˆˆ

∗

∗
∗ =∈

P
M
ˆ
ˆ  

  : داريم كه ) 12(گزيني رابطه اخير دررابطه از جاي
)13 (  

∗∗ −∈= PM ˆ)(ˆ 1   
 P̂∗تا مقدار جايگزين شود) 11(رادررابطه ) 13(رابطه 

  .حاصل  گردد
)14 (  

dtscP 1−∈+∈
+

−= ∗
∗ˆ   

شـود كـه اگـر شـرط      مشاهده مي) 14(از بررسي رابطه 
∋+∋−<01 نر يعنـي لر –مارشال  بـراي پايـداري    ∗

 اسـت مقدار مثبت  s,cتعادل خارجي برقرار باشدو چون 

                                                           
 رجوع شود 1براي اثبات از روش مستقيم به پيوست  -1
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يعني نرخ مبادلـه بـه نفـع كشـور     .واهد بودخ P̂∗>0لذا
  .بزرگ وضع كننده تعرفه تمام خواهد شد

ديفرانسيل كامل گرفته و پس از ) الف  -1(از رابطه 
ــرض   ــال ف ــر   t=0اعم ــه را ب ــرفين رابط ــيم  *P=Pط تقس

dtPP: نمائيم ،خواهيم داشت مي += ∗ˆ ˆ    
درايــن رابطــه نتيجــه زيــر ) 14(كــه از جــايگزين رابطــه 

  .گردد حاصل مي
)15 (  

dtmP )
1
1(ˆ

−∈+∈
−+∈

= ∗

∗

   
 اگرشرط شود كه مشاهده مي) 15(از بررسي رابطه  
بـراي پايـداري تعـادل     *∋+∋ 0<1-مارشال لرنـر يعنـي   
قيمـت كـالاي    طبـق نظريـه متزلـر    ،دخارجي برقرار باش

وارداتي افزايش يافته و افزايش توليـد درصـنعت مـورد    
 باشد قيمت  ∋ m<1+*     اما اگر .استتمي حمايت ح

 كالاي وارداتي كاهش يافته و افزايش توليـد در  داخلي
  .مورد حمايت صورت نخواهد گرفتصنعت 

  
تعرفـه   :وركوچكبركش هاثر رفاهي تعرف.  2-2

   زابرون
را ديفرانسـيل   U=U (DC,DF)تابع رفاه جامعه  زاحال 

  :گرفته مي شود
)16 (  

FDcD dDMUdDMUdu
Fc

+= 

  : بطوري كه در نقطه تعادل مصرف داريم

P
P
P

C

F

cD
FD

MU
MU

==  

در نقطه تعادل مصرف تغيير رفاه جامعه بـر  كه به طوري 
  :دتعريف مي شو dwبه صورت  Cحسب كالاي 

)17(  

Fc DdPdDdw +=  

  : دانيم كه مي) 1 –ج (از رابطه 
Y=XC +PXF +t P*M 

  يا
)18 (  

P*M DC +PDF =XC+ PXF +t   
و نتيجه  گرفته مي شودفوق ديفرانسيل كامل  ي از رابطه

  : شود كه مي
)19(  

 dDC  + pdDF +DFdp=(dxc +pdXF )+ 
XFdP+d (tp*M) 

بنـابراين رابطـه    ،اسـت  dxc +pdXF=  0: در نقطه تعـادل 
  . گردد صورت زير را حاصل ميه ب) 19(
)20 (  

dt
Mtpd

dt
dpM

dt
dw )( ∗

+−=   
اي و قسمت دوم  ، قسمت اول اثر مبادله)20(در رابطه 

 .اثر درآمدي است 

 -1(ده از رابطه با استفا توان ميرا ) 20(حال رابطه     
  : بيان نمود زيرصورت ه ب )هـ
)21 (  

dt
dMtp

dt
dpM

dt
dw ∗

∗
+−= 

) 21(دررابطه 
dt

dpM
∗

 اي مثبـت  اثر نـرخ مبادلـه     −

)14(زيرا با توجه به رابطـه   است
 

0<
∗

dt
dp   و مـي باشـد

اثردرآمدي تعرفه    
dt

dMtp بـا  زيـرا  اسـت   منفـي    ∗

>0  )10(توجه به رابطه 
dt

dM   است. 

ه اثررفاهي تعرفـه بركشـوركوچك از   آن است كنتيجه 
=0) 20(رابطه 

∗

dt
dp  باشـد چـون كشـوركوچك     مـي

توانــد نــرخ مبادلــه جهــاني را تغييــر دهــد بنــابراين     نمــي

dt
dMtp

dt
dw >0كه   =∗

dt
dw باشد پس بطـور   مي
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حتم رفاه كشور كوچـك براثـر تعرفـه كـاهش خواهـد      
  .يافت
  

  ثررفاهي تعرفه درونزا بركشور كوچك ا .3
،  )1967(1اثر تعرفـه درونـزا اولـين بـار توسـط تـولاك       

بنيـــان )  1982( 3، فينـــدلي و ولـــس )1978( 2و بــراك 
ــيله   ،گذاشــته شــد ــر و ســپس بوس ــر و   ،)1984(4مي مي
ــزمن ) 1999(6لــــــوي و) 1987و 1989و 1990( 5ريــــ

  .گسترش يافت
را )1971(جـونز  دراين قسمت الگوي  عوامل ويـژه  

ــي  ــر م ــالا    درنظ ــامل دو ك ــه ش ــريم ك ــالاي ( F: گي ك
شـود   را شـامل  مـي  ) كالاي صنعتي (  Mو ) كشاورزي 

و سـرمايه عامـل ويـژه     Fعامل ويژه براي  (T)كه زمين 
است ضـمناً فـرض مـي شـود كـه بـازده ثابـت         Mبراي 

نســبت بــه مقيــاس توليــد بــر هــر دو كــالا حــاكم اســت 
نـرخ مبادلـه   .ين دو بخش استوكارگر كاملاً متحرك ب

خارجي ثابت بوده و بازار رقابتي دربازار كالا و عوامـل  
توليد بقرار بوده و عرضه نيروي كار دو عامل ويژه ثابت 

  .باشد مي
با عرضه  Fو  Mقبل از تجارت خارجي قيمت نسبي 

داده شده به كمك تقاضاي ) تكنولوژي(عوامل توليد و 
گشت بر هر واحد زمين و نرخ بر. گردد داخلي تعيين مي

سرمايه برابرمحصول نهايي عوامل ويژه هربخش مربوطه 
  .شود  بوده كه برحسب قيمت نسبي دو كالا تعيين مي

حال فرض مي شود كه كشـور مزيـت نسـبي دركـالاي     
را دارد و بــا برقــراري تجــارت آزاد، نــرخ  (M)صــنعتي 

ايـن   برگشت برهر واحد سرمايه و نرخ برگشـت كـل بـه   
                                                           
1 Tullock 
2 Brock &  Magee 
3 Findlay & Wellisz 
4 Mayer 
5 Mayer and Riezman 
6 Lvey 

يابد، درصورتي كه نرخ برگشـت   يژه افزايش ميعامل و
بر هر واحد زمين و نرخ برگشت كل به صـاحبان زمـين   

افزايش  Mكاهش و برحسب كالاي  Fبرحسب كالاي 
  . 7خواهد يافت

كنيم كه گروه هاي ذينفع قادر باشـند   حال فرض مي
اين جريان هاي سياسي متشـكل شـده و نيـروي كـار      در

ــد  ــابراين گــروه دينفــع  . بصــورت انفعــالي عمــل نماي بن
صاحبان زمين كوشش دارند كه نـرخ تعرفـه را تـا نـرخ     
بازدارنده تعرفه مورد حمايت قراردهند درصـورتي كـه   
صاحبان سـرمايه سـعي درحفـظ تجـارت آزاد خواهنـد      

هـاي ذينفـع نـرخ     هاي گروه داشت با توجه به كشمكش
تـوان تصـور    تعرفه بين صفر تا نرخ تعرفه بازدارنـده مـي  

  .كه منتج گردد كرد،
الگوي مـورد اسـتفاده بـه شـكل زيـر درنظـر گرفتـه        

  :  شود مي
  T,K,L:عرضه ثابت زمين، سرمايه و نيروي كار

  F,M :توليدكشاورزي و صنعتي
  π :ثابت قيمت بين اللملي كالاي كشاورزينرخ 

  برحسب كالاي صنعتي 
 :ه كـالاي كشـاورزي و صـنعتي   نيروي كار تخصيصي ب ـ

LF ,LM  
 : قيمت داخلي كالاي كشاورزي برحسب كالاي صنعتي

P  
   t: نرخ تعرفه روي واردات كالاي كشاورزي

دستمزد هر واحد نيروي سرمايه برحسب قيمت  كـالاي  
  q :صنعتي

دستمزد حقيقـي نيـروي كـار بـر حسـب قيمـت كـالاي        
 w:صنعتي 

 ــ    ــر حســب قيمــت ك ــين ب ــر واحــد زم ــتمزد ه الاي دس
 r:كشاورزي 

                                                           
7 Jones 
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  :تابع توليد كالاي كشاورزي و صنعتي 
)22    (  

F=F(LF,T)  
)23(    

M=M(LM ,K) 
بازده ثابت نسبت  M,Fشود كه تابع توليد  فرض مي

ــوده و    ــع توليــد حكــم فرمــا ب ــه مقيــاس توليــد در تواب ب
محصول نهايي نيروي كار نزولي و شيب محصول نهايي 

شـرط  . دي باشـد عوامل ويژه نسبت به نيروي كار صـعو 
ــر را حــاكم    ــابتي شــرايط زي ــازار رق حــداكثر ســود درب

  .نمايد مي
)24 (  

w
L
FP
F

=
∂
∂  

)25 (  
w

L
M

M
=

∂
∂  

)26 (  

r
T
F

=
∂
∂  

)27 (  

q
r

M
=

∂
∂

 
  :  دانيم كه  حال مي

  
)28 (  

π)( tp += 1  
هـاي   ، درونـزا بـوه و از كشـمكش    tكه نـرخ تعرفـه   

هاي ذينفع صاحبان زمين و سـرمايه تعيـين    سياسي گروه
  .گردد مي

ــه و    ــد پاي ــات بلن ــه مردمــي كــه مقام در يــك جامع
قانونگذاران بـر اسـاس راي مـردم انتخـاب مـي گردنـد       
گــروه هــاي ذينفــع يعنــي صــاحبان ســرمايه و زمــين در  

امعـه  در ايـن ج . جريان آزاد سياسي مشاركت مي كننـد 

صاحبان زمين كه طرفدار وضع تعرفه و صاحبان سرمايه 
ســـعي در حفـــظ تجـــارت آزاد را دارنـــد باتشـــكل در 

هـا و احـزاب مـي تواننـد در ايـن جريـان سياسـي         گروه
  .آزادانه به فعاليت بپردازند

كنيم كه منابع مورد استفاده دوگروه ذينفع  فرض مي
 د كـه در باش دراين جريانات سياسي  تنها نيروي كار مي

  : توان گفت كه نتيجه مي
)29 (  

),( KT LLtt =  
KTو نرخ تعرفه پس از تعيين  LL   .گردد مشخص مي ,

: بطــــور آشــــكار بنــــابر قــــانون بــــازده نزولــــي 
0,0 <

∂
∂

>
∂
∂

KT L
t

L
t  0,0و 2

2

2

2

>
∂
∂

<
∂
∂

KT L
t

L
t 

ازده نزولي يك كمـي  خواهد بود كه نتيجتاَ طبق قانون ب
افزايش متوالي در نرخ تعرفه عامل ويـژه مـورد اسـتفاده    
صاحبان زمين كمتر و كمتر مي گـردد در صـورتي كـه    
يك كمي كاهش متوالي در نرخ تعرفه عامل ويژه مورد 

  .استفاده صاحبان سرمايه كمتر و كمتر مي گردد 
KTدستمزد پرداختـي بـه    wكنيم كه  فرض مي LL , 

بــازار كــار هــم بصــورت زيــر تعريــف  رتعــادل د .باشـد 
  : شود مي

)30(  
LLLLL KTMF =+++ 

ــين  KTقبــل از تعي LL ــه توضــيح  , از الگــوي لازم ب
KTاست كه پس از تعيين  LL نيـروي كـار موجـود بـه      ,

  :صورت زير تعريف مي شود 
)31(  

)( KTA LLLL +−=  
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 LA ,Pتـابعي از   w,q,r,M,Fكـه  شـود   و مشـاهده مـي  
   .است

هـاي   سياسـي گـروه   تحال درغيبت هر گونـه فعالي ـ 
ذينفع تجارت آزاد را درنظر گرفته مـي شـود و درآمـد    

  TL=0صاحبان زمين برحسب صـاحبان صـنايع وقتـي    
ــر   ــد براب TLrباش ),(ππ    ــدخالص ــود و درآم ــي ش م

ــه  ازمشــاركت سياســي گــروه ذ  ــين ب ــع صــاحبان زم ينف
  : صورت 

)32(  
NT=P(LT ,LK)r[p (LT , LK), (L-LT -LK)]T -
π r  (π ,L) T-w[P(LT , LK), (L-LT -LK] LT  

  

باشـد و   به عنـوان پـارامتر ثابـت مـي    KLخواهد بود كه 
بـه صـورت زيـر      TLنسبت به  TNشرط اول حداكثر 

  : خواهد بود
)33(
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بيان نمود ) 34(را مي توان به صورت رابطه ) 33(رابطه   
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كنـد كـه مشـاركت     درفرم كشـش بيـان مـي   ) 34(رابطه 
ــايي  ــد      TLنه ــين باي ــد صــاحبان زم ــزايش درآم دراف

نـرخ بهينـه قابـل      t̂حال .باشد  TLمساوي هزينه نهايي 
محاسبه گروه ذينفع صاحبان زمـين درغيـاب هيچگونـه    

مقــدار  TL̂عكــس العمــل تــدافعي صــاحبان ســرمايه و  
 وه ذينفع صاحبان زمين  ونيروي كار مورد استفاده گر

دستمزد هرواحد سرمايه منتج شده باشد بنابراين منفعت 

حاصل از طرف صاحبان سرمايه دروارد شدن به جريان 
  :صورت ه سياسي كه حفظ درآمدشان خواهد بود ب

)35(  

KKTKTT

KTKTK

LLLLLLPwKL

tqKLLLLLPqN

×−−−−

+−−−=

)](),,([)]ˆ1(

),ˆ1([ˆ)](),,([ π

 

و  KLنسـبت بـه   KNخواهد بود و شرط اول حـداكثر  
به عنوان پارامتر ثابت شرط زير حاكم  TLدرنظرگرفتن 

  : خواهد بود 
)36(  
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  :بيان نمود) 37(را مي توان به صورت رابطه ) 36(رابطه 
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ــه  ــي  ) 37(رابطـ ــان مـ ــش بيـ ــرم كشـ ــه    درفـ ــد كـ كنـ
درافــزايش درآمــد صــاحبان     KLمشــاركت نهــايي  

از حــل .باشــد  KLســرمايه بايــد مســاوي هزينــه نهــايي 
اينكــه توابــع   بــا فــرض )  36(و ) 33(همزمــان رابطــه  

شــيبي داشــته باشــد  عكــس العمــل كرنــات و نــش هــر 
ــابراين    ــد بنـ ــا باشـ ــواب يكتـ TTداراي جـ LLK

∗∗ از  ,
ــراي      ــه ب ــل بهين ــوان عوام ــه عن ــش ب ــات ون ــادل كرن تع

TKو  .گــردد هــاي ذينفــع تعيــين مــي گــروه NN از  ∗,*
تعيــين خواهــد گرديــد و فــرض    ) 35(و ) 32(رابطــه 

كنـد كـه     شود كه غيرمنفـي باشـد يعنـي صـرف مـي      مي
ــات سياســي شــركت    گــروه ــن جريان ــع دراي ــاي ذينف ه
ــد ــدار.كننـ ــتم از    t∗مقـ ــر سيسـ ــر ديگـ و هشـــت متغيـ
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پـــــس از تعيـــــين  ) 30(تـــــا ) 22(هـــــاي  رابطـــــه

TT LLK ∗∗   .گردد مشخص مي ,
بنابراين ملاحظه مي شود كه تعادل عمومي اقتصاد با 

هزينـه تعرفـه    .شـود يك نرخ تعرفه درونزا تشـريح مـي   
 .شـود  نشـان داده مـي  ) 1(درشكل و تعرفه برونزا درونزا 

كه تمام نيـروي كـار اسـتفاده     TTحني امكانات توليد من
  .مطابقت دارد ،شود فعاليت توليدي را شامل مي شده در

جـائي كـه     ( C)و  (a )توليد و مصرف بوسيله نقطه 
حـال اگـر   .اسـت  πبرابر نرخ مبادله خارجي   TTشيب 

نزا وضع شود طبق تجزيه بصورت برو)  t∗(نرخ تعرفه   
حركـت   ( b)بـه نقطـه    (a )و تحليل سنتي توليد ازنقطه  

:  كنـــد جـــايي كـــه شـــيب برابـــر اســـت بـــا        مـــي
π)1( ∗∗ += tp   ــه ــه نقطـ حركـــت  (e)و مصـــرف بـ
 P∗كند جايي كـه شـيب منحنـي بـي تفـاوتي برابـر        مي

 πدرسـطح  باشد و نرخ مبادله خارجي بـدون تغييـر    مي
و بنابراين هزينه حمـايتي تعرفـه بـين سـطح      ماند باقي مي

شـود   انـدازه گيـري مـي    (c)و  (e) نقطهمطلوبيت بين دو
درونزا به كمك منابع مـورد اسـتفاده    t∗حال اگر تعرفه 

هـاي سياسـي تعيـين شـود،      هـاي ذينفـع درجريـان    گروه
TTبسمت داخل بصـورت   TTتوليد منحني امكانات  ′′ 

حركت خواهد كرد زيرا نيروي كار موجـود بـه انـدازه    
)( KT LL ∗∗ ــد    + ــابراين تولي ــت بن ــد ياف ــاهش خواه ك

روي منحنــي امكانــات جــايي اســت كــه  ′b)(درنقطــه
روي   ′e)(رنقطه و مصرف د. ،است P∗شيب آن برابر

منحني انگل قرار خواهد داشـت، بـه طـوري كـه هزينـه      
حمايتي نرخ تعرفه درونـزا بيشـتر از نـرخ تعرفـه مسـتقل      

 .برونزا همان نرخ است

  

  
  درونزاتعرفه تعرفه برونزا و هاي  هزينه :)1(شكل 

  
  نتيجه گيري .4

ــزا بـــر   ــايي مقالـــه درمـــورد تعرفـــه برونـ اي نتيجـــه نهـ
كشوركوچك درمقايسه با تجـارت آزاد آن اسـت كـه    

بطور حتم رفاه جامعه را كاهش خواهـد داد درصـورتي   
در درون سيسـتم  ) غيرسـنتي  (كه حالـت تعرفـه درونـزا    
هــاي  نــش كــه از كشــمكش –براســاس تعــادل كرنــات 
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هاي ذينفع كه يك گـروه طرفـدار وضـع تعرفـه و      گروه
آزاد اسـت  گروه ديگر حالت تدافعي درحفـظ تجـارت   

گردد كه برخلاف حالت سـنتي افـزايش نـرخ     تعيين مي
دهـد و   تعرفه بطور يكنواخت رفاه جامعه را كاهش نمي

بطور خوشبينانه درتضاد با تجـارت آزاد نخواهـد بـود و    
لزوماً تجـارت آزاد باعـث افـزايش رفـاه كشـورهاي در      

د حال توسعه كه گيرنده قيمت در مبادلـه جهـاني هسـتن   
و بـه همـين دليـل سيسـتم حمايـت گرايـي        نخواهد بود 
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