
پيش��ينه نظريه پردازي درباره انقلاب را تا زمان ارسطو مي توان 
امتداد داد؛ اما قرن بيس��تم چه از نظر تعداد انقلاب هايي كه در 
آن اتفاق افتاده و چه از نظر تعدد نظريه هاي انقلاب كه از سوي 
انديشمندان علوم اجتماعي مطرح شده اند، در مقايسه با قرون 
پيشين كاملا ممتاز است. در زمينه انواع نظريه هاي انقلاب، در 
قرن بيستم تقسيم بندي هاي متفاوتي ارائه شده است. براي مثال 
جك گلدستون تلاش هايي را كه براي توضيح ماهيت و ريشه 

انقلاب ها انجام گرفته، در سه نسل متفاوت جاي داده است:
نس��ل اول، مطالعات نظريه پردازان انقلاب و دانشمندان علوم 
اجتماعي را طي سال هاي 1940�1900 ميلادي شامل مي شود. 
اين دسته از مطالعات كه تحت عنوان »تاريخ طبيعي انقلاب ها« 
مطرح اند، بيش تر تلاش كرده اند الگوي واقعي را كه در فرايند 
تحول انقلاب��ي روي مي ده��د، »توصيف« كنن��د. تحليل هاي 
نويس��ندگان اين دوره در كنار فقدان شالوده اي نظري، ادعاي 
مشخص و صريحي را در زمينه علت و نيز زمان به وجودآمدن 
وضعيت انقلابي مطرح نمي كردند و در خصوص علل انقلاب 
عموم��ا مجموعه اي پراكنده و التقاط��ي را از عوامل گوناگون، 
ب��دون اين كه آن ها را در چارچوب نظر مش��خصي قرار دهند، 
ذكر مي كردند. لوبون، الوود، سوروكين، ليفورد ادواردز، جرج 
پيت��ي و كرين برينتون، از جمله مهم ترين نظريه پردازان نس��ل 

اول به شمار مي روند.
نس��ل دوم نظريه پ��ردازان انق��لاب ك��ه تقريبا بين س��ال هاي 
1975�1940 مي��لادي ظه��ور كرده ان��د، از توصي��ف صرف 
فراين��د انقلاب فراتر رفته و تلاش كرده ان��د توضيح دهند كه 
چ��را و چه زمان انقلاب روي مي دهد. نويس��ندگان اين دوره 
نظريه هاي مختلف روان شناسي، جامعه شناسي و علم سياست 
را ب��راي تبيي��ن انقلاب ها به كار بردند. آن ه��ا تلاش كردند تا 
نظريه هاي مشخصي را در مورد علت و زمان برآمدن وضعيت 
انقلاب��ي به دس��ت دهن��د. تحليل ه��اي مبتني ب��ر نظريه هاي 
روان ش��ناختي)ناكامي � پرخاش خوي��ي(، تحليل هاي مبتني بر 
نظريه هاي جامعه شناختي)ساختاري � كاركردي( و تحليل هاي 
مبتن��ي بر علم سياس��ت )نظريه تكثرگ��را و منازعه گروه هاي 
ذي نف��ع( از جمله اي��ن تحليل ها هس��تند. ديدگاه ه��اي گار، 
اسملسر، چالمرز جانسون، جيمز ديويس، ساموئل هانتينگتون 
و چارل��ز تيلي در چارچوب نس��ل دوم نظريات انقلاب جاي 

مي گيرند.
نس��ل س��وم كه از دهه 1970 ب��ه بعد مطرح ش��دند، بيش تر 
ساخت گرا هس��تند و نقطه تمركز تحليل خود را بر فشارهاي 
بين الملل��ي، جامعه دهقاني، نيروهاي نظام��ي و رفتار نخبگان 
قرار داده اند. رهيافت عمومي در تحليل هاي اين نويسندگان از 
دو جهت با نظريه پردازان پيشين متفاوت است: اول آن كه كاملا 
بر پايه ش��واهد تاريخي بنا ش��ده اند؛ دوم آن ك��ه نظريه پردازان 
نسل سوم، كلي نگرتر هس��تند؛ بدين معنا كه علاوه  بر بررسي 
عل��ل بروز انقلاب ه��اي اجتماعي، در پي تبيي��ن برون دادهاي 
گوناگون انقلاب ها نيز مي باش��ند. آيزنشتات، پايژ، تريمبرگر و 

اسكاچپل از مهم ترين نظريه پردازان اين نسل هستند.
از بعد تاريخي، نظريه پردازي هاي اين سه نسل از نظريه پردازان، 
پيش از ش��كل گيري انق��لاب ايران صورت گرفته اس��ت. در 
نتيج��ه، به دليل تق��دم تاريخي، در نظريه س��ازي هاي خود، به 
مورد انقلاب اسلامي توجه نداش��ته اند. با شكل گيري انقلاب 
اس��لامی اي��ران، اين نظريه ها ت��لاش كردند انق��لاب ايران را 
توضيح دهند. در اين عرصه جديد براي آزمون نظريات، برخي 
از آن ه��ا به طور كلي نفي ش��دند؛ مانند نظري��ه كارل ماركس. 
برخي تا حدودي در توضيح انقلاب ايران موفق ش��دند؛ مانند 

انقلابات از منظرهای متفاوتی موضوع مطالعه قرار گرفته اند؛ تکثر اشــاره
نظرگاه ها، در حداقلی ترین سطح، مؤید وجود پیش فرض هایی 
اس��ت که اسباب این تنوع اس��ت؛ و حداقلی ترین نتیجه این امر 
آن اس��ت که علی الس��ویه ب��ودن ربط یک نظریه ب��ا واقعیات و 
پدیده ه��ای متفاوت را م��ورد تردید قرار می ده��د. در واقع هر 
نظری��ه ظرفیت تبیین��ی واقعیاتی مح��دود را دارد. بنابراین با هر 
نظریه نمی توان س��راغ ه��ر پدیده ای و در هرجا رف��ت! این امر 
در مورد انقلاب برجس��تگی بیش تری می یابد؛ به عبارت دیگر، 
انق��لاب که هر مورد منف��رد آن برخاس��ته از زمینه های منفردی 
اس��ت، نظرگاه خاصی را جهت تحلیل و بررسی طلب می نماید. 
اما آیا این امر در مورد انقلاب اسلامی ایران نیز صادق است؟ در 
واقع آیا نظریه های موجود علوم اجتماعی امکان مطالعه انقلاب 
اس��لامی را دارند؟ رویکردهای تحلیل مناس��ب جهت مطالعه 
انقلاب اس��لامی کدام اند؟ نوشتار حاضر تلاشی در جهت ارائه 
نگرشی عمومی بر تاریخ و سنخ بندی نظریه های انقلاب در حوزه 
اجتماعی و سیاس��ی با توجه به پدیده  انقلاب اسلامی می باشد و 
تأثیر بزرگ ترین انقلاب قرن بیس��تم بر حوزه اندیشه را تا حدی 

نمایان می نماید.
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دونگاه

نظريه ه��اي هانتينگتون و ديويس. و برخ��ي ديگر، با توجه به 
ويژگي هاي انقلاب ايران، در س��اختار نظري خود تجديدنظر 

كردند؛ مانند نظريه اسكاچ پل.
تاکنون دسته بندی های گوناگونی از نظريات مربوط به انقلاب 
در اين نس��ل ها ارائه شده اس��ت. يکی از اين دسته بندی ها را 

اين گونه می توان بيان نمود:
ال��ف( نظرياتی که بر عوامل اقتصادی و اجتماعی تأکيد دارند؛ 

مانند:
راب��رت لونی در کت��اب ريش��ه های اقتصادی  1

انقلاب ايران
2 تدا اس��کاچ پل در مقاله دول��ت تحصيلدار و 

اسلام شيعی در انقلاب ايران
3 هماي��ون کاتوزيان در کتاب اقتصاد سياس��ی 

ايران
اف��رادی ک��ه بر اس��اس نظري��ه نظ��ام جهانی 

والرشتاين مطلب می نويسند. 4
ب( نظرياتی که ب��ر عوامل روان ش��ناختی)فردی واجتماعی( 

تأکيد دارند؛ مانند:
ماروين زونيس در کتاب شکست شاهانه

افرادی که براساس روش روان شناسی اجتماعی  1
جيمز ديويس مطلب می نويسند.

 نويس��ندگانی که بر مبن��ای نظريه محروميت 
2

نس��بی تد  رابرت گر نوشته اند؛ مانند فرخ مشيری در 
کتاب دولت و انقلاب اجتماعی در ايران  

ج( نظريات��ی که بر رهيافت سياس��ی به انق��لاب تأکيد دارند؛ 
مانند:

يروان��د آبراهامي��ان در مقاله علل س��اختاری  1
انقلاب ايران که بر مبن��ای نظريه انقلاب هانتينگتون 

نوشته شده است.
2 کسانی که بر اس��اس نظريه بسيج منابع چارلز 
تيلی مطلب نوش��ته اند؛ مانند ميثاق پارس��ا در کتاب 
ريش��ه های اجتماعی انقلاب ايران و جرالد گرين در 

مقاله ضد بسيج به عنوان يک روش انقلابی.

 د( نظريات��ی ک��ه بر رهيافت چند علتی انق��لاب تأکيد دارند؛ 
مانند:

مايکل فيشر در کتاب ايران از اختلاف مذهبی  1
تا انقلاب

نيکی کدی در کتاب ريشه های انقلاب ايران 2
ف��رد هالي��دی در مقاله انقلاب ايران: توس��عه  3

ناموزون و مردم گرايی مذهبی
جان فوران در کتاب مقاومت شکننده 4

 ه( نظرياتی که بر عوامل روان شناختی تأکيد دارند.

تولد نسل چهارم
به تعبي��ر جان فوران، با جرح و تعديلي ك��ه انقلاب ايران در 
نظريات انقلاب ايجاد كرد، موضوع نظريه هاي انقلاب در دهه 
1980 به اين صورت درآمد: »آيا انقلاب ايران را بايد به عنوان 
يك مورد منحصر به فرد، خلاف ساير انقلاب ها مورد بررسي 
قرار داد و يا اين كه علت انقلاب ها را بايد در پرتو شواهد ايران 
مج��ددا مورد مداقه قرار داد؟« جان فوران معتقد اس��ت كه در 
دهه 1980، نسل چهارمي از نظريات انقلاب به وجود آمدند كه 
از انقلاب هاي جهان س��وم، به ويژه انقلاب ايران و انقلاب هاي 
آمريكاي لاتين، الهام گرفته اند. از نظر وی نسل چهارم نظريات 
انقلاب، از س��طح س��اختارگرايي محض فراتر رفته و با توجه 
به عناصري همانند توسعه نامتوازن سرمايه داري، شرايط بسيج 
سياس��ي، بحران هاي نوس��ازي، نقش دولت، نقش ايدئولوژي 
و ش��رايط بين المللي، در كنار س��اختارهاي اجتماعي، عوامل 

متعددي را براي تبيين چرايي انقلاب مطرح ساخته اند.
پس از وق��وع انقلاب ايران و نيز انقلاب هايي كه در آمريكاي 
لاتين از اواخر دهه 1970 ميلادي ش��كل گرفتند، ش��اهد ارائه 
برخ��ي تحليل هاي جديد در خصوص اين انقلاب ها هس��تيم. 
ويژگ��ي مش��ترك اين تحليل ها، آن اس��ت كه ب��ر ناكارآمدي 
نظريه هاي موجود انقلاب در ح��وزه علوم اجتماعي در تبيين 
انقلاب ه��اي جوامع جهان س��وم تأكيد دارن��د و معتقدند كه 
ساختار اين كشورها و جايگاه آن ها در نظام جهاني به گونه اي 

در پرتو واقعيت انقلاب 
اسلامي ايران، تحولات 

قابل ملاحظه اي در عرصه 
نظريه پردازي انقلاب به 

وجود آمده است؛ چرا كه 
در مقايسه با نظريه هايي 

كه پيش از انقلاب 
اسلامي درباره انقلاب هاي 
اجتماعي و سياسي مطرح 

بودند؛ نقش فرهنگ، 
عقايد و ايدئولوژي در 

صورت بندي انقلاب هاي 
اجتماعي به مراتب بيش تر 

مورد توجه قرار گرفته 
است
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اس��ت كه براي تبيين انقلاب هاي ايجاد شده در اين كشورها، 
بايد نظريه يا نظريه هايي مبتني بر وضعيت ويژه اين كش��ورها 
ارائه ش��ود. اين جريان فكري جديد، تلاش كرد تا از رهگذر 
نقد چش��م اندازهاي موجود براي تبيين انقلاب ها و اس��تقرار 
انقلاب ه��اي جهان س��وم، چارچ��وب نويني را ب��راي تحليل 
انقلاب ه��اي جهان س��وم طراحي كند. اين جري��ان از ديدگاه 
مكت��ب وابس��تگي و به ويژه نظريه پ��ردازان آمريكاي لاتين در 
زمينه توسعه و توسعه نيافتگي، كاملا متأثر بود. افرادي هم چون 
احمد اعجاز )پاكستاني(، حمزه علوي )مسندي(، جان والتون، 
فري��ده فرهي، ويكه��ام كرولي و جان ف��وران از اين گروهند. 
پس از انقلاب اسلامي، در ديدگاه اين افراد، عناصري هم چون 
فرهن��گ، ايدئولوژي، رهب��ري و دين، برجس��تگي و اهميت 

بيش تري پيدا كردند. 

 سنخ شناسی تبيين های فرهنگي درباره انقلاب اسلامي
پيش فرض اساس��ي رهيافت هاي فرهنگي آن است كه اوضاع 
روحي و نفساني و به عبارت ديگر، باور انسان، سر  منشأ تحول 
فردي و س��پس اجتماعي است. بر اين اساس، انسان و باورها 
و خواس��ته هاي او، بنياد همه تحولات اس��ت و س��اختارهاي 
اجتماع��ي، عوامل اقتصادي و نظام هاي سياس��ي، تنها هنگامي 
موج��ب تغيير و تحول هس��تند كه بتوانن��د در اوضاع روحي 
و نفس��اني افراد و در باورهاي آن ه��ا تغيير ايجاد كنند. الگوي 
فرهنگ��ي در تحلي��ل انقلاب اس��لامي ايران، ب��ه دنبال عملي 
مي گ��ردد كه در دهه ه��اي پيش از پيروزي انقلاب اس��لامي، 
موجد تحولي اساس��ي در اوضاع روحي و باورهاي اساس��ي 

مردم ايران شد. 
ش��ايد بتوان برخی از عمده ترين تبيين ه��ای فرهنگی انقلاب 

اسلامی ايران را اين گونه دسته بندی نمود:
رديابی انقلاب اسلامی از ديدگاه تحول رويکردهای 
معرفتی در نظام انديشه های فقهی  �  سياسی تشيع که 
درنهايت، به پيدايش نظريه ولايت فقيه با تفس��ير و 
استنباط خاصی که امام خمينی )ره( از اين نظريه ارائه داد، منجر 
گرديد و بر اس��اس آن، هم مشروعيت نظام سياسی موجود در 
اي��ران آن زمان کاملا س��لب ش��د و هم معارضه ب��ا آن برای 
برق��راری نظام جدي��د به منزل��ه ی تکليف و وظيف��ه ی دينی 
دين��داران واقعی و در رأس آن مرجعيت دينی قلمداد ش��د. از 
همين زاوي��ه می توان به تح��ولات و معارضه های فکری بين 
جريان اخباری و اصولی اش��اره داش��ت که با پيروزی نحله ی 
اصولی، اجتهاد و نهاد مرجعيت از طريق بسط اعتبار مرجعيت 
از محدوده های محلی و منطقه ای به محدوده های ملی و حتی 
فراملی هموار ش��د که با سياس��ی ش��دن درک دينی و تکليف 
منبع��ث از آن، ظهور ش��خصيتی چون امام خمين��ی )ره( ممکن 

گرديد.
گروه ديگ��ری همين رويکرد فرهنگی را نه لزوما از 
باب تحولات فکری � انديش��ه ای در سطح نخبگان 
نهاد دين، بلکه از باب س��ازمان و نهاد روحانيت در 
ايران و ش��بکه ی گسترده ی مس��اجد و حسينيه ها و هيأت های 
مذهبی و تس��هيلاتی که اين ش��بکه در خدمت به فرايند بسيج 
انقلابی ايفا کرد، ردياب��ی می کنند و نوعی نهادمندی مدنی در 
قلمرو تش��يع ايرانی را خميرمايه ی اصلی ظرفيت بالای بسيج 

در انقلاب اسلامی ايران معرفی می نمايند
دسته ی ديگری از تحليل ها به ارزش ها و هنجارهای 
فرهنگی تشيع اشاره دارند که طی آن شهادت در راه 
خ��دا و آرمان خواه��ی مصلحان بزرگ��ی چون امام 

حسين )عليه الس��لام(، ب��ه مثاب��ه اس��طوره ی انقلابی تش��يع، ميراثی 
فرهنگی � تاريخی به جای گذاشته اند که از راه سنت عزاداری 
و روضه خوانی و سينه زنی ها، ياد آن در تاريخ استمرار يافته و 
خصلت اسطوره ای محض آن کم رنگ شده و در موقعيت هايی 
ويژه با اتکاء به ش��عارهايی چون »کل يوم عاشورا و کل ارض 
کربلا« به نوعی الگوی رفتاری در زمان حال مبدل شده است.
بعض��ی صاحب نظ��ران ني��ز مبنای تحلي��ل خود را 
فرهن��گ دينی مردم و گرايش عموم��ی به باورها و 
ارزش های دينی از يک س��و و مواضع غيرمذهبی و 
ضدمذهب��ی رژيم از س��وی ديگر ق��رار داده اند. ب��ه زعم اين 
تحليل گران، هم ماهيت جهت گيری ها و سياست های اقتصادی 
� فرهنگی رژيم ش��اه که در کليت آن از نگرش های مدرنيسم 
س��کولار مأخوذ بود، در تعارض با ارزش های دينی مردم قرار 
داش��ت و هم به نحو خاص مأموريت ويژه ای که اين رژيم در 
خدمت به اربابان بر عهده گرفته بود، مس��تلزم هدم اس��لام و 
مقابل��ه ب��ا روحاني��ت و حماي��ت از صهيونيس��م بين الملل و 
جلوه ه��ای آن يعنی ميدان دادن به بهائيان و افراد لاابالی و ضد 

دين بود.
بعض��ی از تحليل ه��ای ديگر بر  عنص��ر ايدئولوژی 
انقلاب و ماهي��ت ايدئولوژيک آن در معنای خاص 
م��ورد نظر در علوم اجتماعی تأکيد دارند؛ اين گروه 
ب��ر فرهنگ دين��ی جامعه و دينداری مردم و حتی س��نت ها و 
باوره��ای دينی و نهادهای مذهبی از جمل��ه نهاد روحانيت و 
مساجد و هيأت های مذهبی و نظاير آن، صرفا در حد زمينه های 
اوليه نظر دارند که بستر مساعدی فراهم آورده بودند تا پس از 
ارائ��ه ی تعريف و معنای بازس��ازی ش��ده از آن ها از س��وی 
احياگ��ران و نوگرايان دين��ی و ايدئولوگ ها به فرهنگ انقلاب 
مبدل شدند و گرنه همان باورها و خميرمايه ها اگر هم چنان در 
همان معنا و تفس��ير س��نتی و قديمی خود باق��ی مانده بودند، 

هرگز انقلاب آفرين نبودند. 
»اي��ران روح جهان بی روح« نام مقاله ای از ميش��ل 
فوکو، فيلسوف فرانس��وی است که می تواند معرف 
سنخ ويژه ای از تحليل های فرهنگی انقلاب اسلامی 
قلمداد شود. در اين نگاه، انقلاب اسلامی نه تنها در واکنش به 
س��يطره ی جهان بی روح در قلمرو ايران زمان ش��اه رخ نموده 
اس��ت، بلکه نشانی از واکنش به فقدان روح و معنی در جهانی 
بزرگ تر اس��ت. فرهنگ مادی غرب، با همه ی زرق و برق ها و 
داعيه ها و پيش��رفت های مادی و تکنولوژي��ک خود نه تنها به 
لحاظ روابط اس��تثماری و اس��تعماری که بر کشورهای تحت 
س��لطه ی خود اعمال کرده اس��ت؛ بلکه حتی در مهد و کانون 
تول��د خود نيز آفريننده ی يأس ها و نااميدی هاس��ت و انقلاب 
اسلامی قبل از هر چيز منعکس کننده ی اين فقدان معنی و خلأ 
روحی اس��ت و از اين نظر که دمنده ی روح به جهان بی روح 

است به معنای واقعی کلمه يک انقلاب فرهنگی است. 
آن چ��ه از بررس��ي اي��ن گونه آثار به دس��ت مي آي��د، بيانگر آن 
اس��ت كه در پرتو واقعيت انقلاب اس��لامي ايران، تحولات قابل 
ملاحظه اي در عرصه نظريه پردازي انقلاب به وجود آمده اس��ت؛ 
چرا كه در مقايسه با نظريه هايي كه پيش از انقلاب اسلامي درباره 
انقلاب هاي اجتماعي و سياسي مطرح بودند؛ نقش فرهنگ، عقايد 
و ايدئول��وژي در صورت بندي انقلاب ه��اي اجتماعي به مراتب 
بيش تر مورد توجه قرار گرفته است. در واقع، از اوايل دهه 1990 
بازنگري »فرهنگ��ي« در حوزه علوم اجتماعي تأثير قابل توجهي 
بر نظريه پردازي انقلاب ها داشته است؛ تا جايي كه مي توان آن را 

جريان »فرهنگ پژوهي« در مطالعات انقلاب ها نام نهاد.
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