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 jشو�، معمولاً هنگا F�3�2 نوشته هايى كه به سبك گفت �گو
يك جا  مى تو�نست  گا��مر،  كتا@   Cنويسند جذ�@ ترند.  خو�ند� 
�خلاx، حكمت عملى،  متافيزيك،  �3با@   �3 تأملاتش   � نشسته 
كثر% گر�يى، سياست، سنت، خد�، هايدگر �... به فرj يك كتا@ 

�F�3�23 � �2 گاF �3 مقاj عرضة �2 بر�يد.
 كتا@ حاضر، فر�هم 2مدF� �� F گفت �گو، يك پى گفتا3، يك 

مقدمه � يك 3هبر� نامه �ست.
خو�ند� كتا@ جذ�بيت خا� خو�J �3 ���3، �لى �2 گاF كه 
  C3 قالب گفت �گو 3يخته شو� جذ�بيتش �� چند�� مى شو�. 2مو��

قر�، �� نوj�� q مى باشد.
�3 �ين سياهه، به جا� طرX مباحث كلا� فلسفي، گا��مر � 
��تو�3، �3 قالب يك گفت �گو (Dialog) �غلب حاشيه �3 مو�3 
بحث قر�3 مى �هند، هرچند گفت �گو به �با� سا�F بيا� شدF، �لى 
فلسفى  مفاهيم  نشا� گر  كه  مى باشد  متقنى  فني  مفاهيم   �حا�
گا��مر �ست. �3 �ين گفت � شنو� گاF ��تو�3  به عنو�� پرسشگر، 
مسائل �3 3يشه �� تر �� گا��مر بيا� مى كند � شايد فلسفي تر، 
2ثا3 فلاسفه  به  �يتاليايي ها  �يتاليايي هاست.  بيانگر سنت  كه خو� 
همسايه  با �قت بيشتر� مى نگرند. �� همين �3 بر3سى 2ثا3 نيچه 

به طو3 جامع ��لين با3 �3 �يتاليا صو3% گرفت.
 

Aخرين حركت هرمنوتيك1
 � حركت ها  2خرين  هرمنوتيك  ��شت  �بر��  بتو��  شايد 
تلاJ هايش �3 �3 2ثا3 گا��مر � پل 3يكو3 به منصة ظهو3 گذ�شت 
� �ين �� نفر خلأ �نديشه ها� همديگر �3 پر كر�ند. �لبته �ين مسئله 
كه هرمنوتيك  2مو�C قر� بو�F يا هست، جا� بحث ���3 �3 2لما� 
نيز �3 �ين باF3 تر�يدهايي �جو� ���3 كه 2يا هرمنوتيك محق �ست 
تا به عنو�� جايگزيني بر�� فلسفه � حتي بر2مد� �� كل تا3يخ 
فلسفه مو�3 توجه قر�3 گير� يا نه. به هر تقدير �ين بحث �3 محافل 
فكر� � فلسفي 2لما� به صو3% �ندF مطرX �ست. �3 همين �3ستا 
مى تو�� �بر�� ��شت كه هرمنوتيك � فلسفه با يك فاصلة �ماني 

سيصد - چها3صدساله تقريباً عمر� هم عر� ��3ند. 
هرمنوتيك   �� چندصدساله   � ��هز�3  سنتي   �3�� گا��مركه 
�ست، هنرمنوتيك �3 بر فلسفه 3جحا� مي �هد مبني بر �ين كه 
 � مشخص  به طو3  فلسفه  كه   �3 مسائلي  سويي   �� هرمنوتيك 
مستقيم حل نكر�F، مو�3 بر3سي قر�F��� 3  � �� سو� �يگر مي 

تو�ند جايگزيني بر�� فلسفه باشد.
گا��مر �3 پيش گفتا3 �ين كتا@ - كه به سليقة مترجم كتا@، 
جنا@ عبا�يا�، به «3هبر�نامه» ترجمه شدF �ست - مى گويد: �3 
�ين گفت � شنيدها، �3 ��قع به با�پس نگريسته � تحوQ فلسفى 
�� منابع  نيز   Fگا با� نمايى كر�F �يم. ضمناً   �3 من �3 قر� بيستم 
 �بر� كه   �كا3 F�3�2 �يم،   ��3 �ما�  مسائل  به  �يگر  فلسفى 
 �شفا� كر�� مو�ضع خا� مهم بو�. سرشت �ين گونه گفتگوها
�جماQ نگر �ست كه �3 �2 برخى موضوq ها پاF3 گونه vكر � تنها 
 �به پيوندشا� با موضوq �صلى �شاF3 مى شو�، ضمن �2 كه �3 جا
 �3 Fژ�3 هستند. گا��مر، خو�نند �خو� شايستة برخو�3 عقايد � �32
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فر� مى خو�ند كه �3 �ين سفر موقعيت فكر�، 2نها �3 همر�هى كند، 
 ��ير� به هيچ �جه عزj با�گشت به عقب �3 ند�3ند، بلكه سر با�نگر
پيش نيا�هايى �3 ���3 كه بر�� فلسفه �� كه به تفاهم مسئولانه، نه 

به �ما� � چالش ها� �2 چشم ��خته، حائز �هميت �ست. 
 Qسا مابين  كه  �ست  �گوهايى  گفت  حاصل  قر�،   C2مو�
گا��مر  گئو3گ  هانس   �  ���تو3 3يكا��3  مابين   2000/1999
سالة  سى  تا3يخ  پيشينة  به  توجه  بد��  كه  �ست  گرفته  صو%3 
فلسفى «گا��مر» نمى تو�� به �3ستى �2 �3 فهميد. گا��مر، 2خرين 
سخنر�نى خو� �3 �3 ساQ 1985 �ير�� كر�. �� �3 سن هشتا� � پنج 
سالگى �� تد3يس كناF3 گرفت تا به �نتشا3 �ثا3 خو� همت گما�3؛ 

كا3� كه �F ساQ �قت خو� �3 صر� �2 كر�. 
X�3 كتا@ 2مو�C قر� �ين �ست كه بر �سا[ تجربه ها� قر� 
 �3 Qكنيم، بى �2 كه سؤ� �بيستم �يگر نمى تو�نيم فلسفه پر���
صرفاً متوجة هستى به مثابة هستى كنيم، �2 چنا� كه متافيزيك 
همو�F3 چنين كر�F �ست. �ين هما� چيز� �ست كه مى تو�� گفت 
گا��مر �3 تفا�% با هايدگر �2 �3 فهميدF بو�. پى بر�� به �ين كه 
چگونه �نسا� �2 سرنخى �3 فر�چنگ �3�2 كه با كشيد� �2 بتو�ند 
�2 چه تا�3پو� ��قعيت �3 �3 هم تنيدF كشف كند، يعنى شبكة به 
هم بافته �� �3 كه ما �3 �2 گرفتا3يم، يا به عبا3تى �2 چيز� كه 
 Fبسيا3 بر �� تأثير نها� � Fماكس شلر �2 �3 به گا��مر توصيه كر�

بو�.  
نامة خو� مى نويسد، �3 ساية  �2 چنا� كه گا��مر �3 �ندگى 
خو� 2گاهى ���3 خو� �3 �� 2سيب �3 �ما� نگه ��شت. بيما3� فلج 
�طفاQ �� �3 �3 ساQ ها� بلو� �� پيوستن به خدمت �3 جنگ نجا% 
 Fكه �� بايد به 2نها تمكين مى كر�، هيچ گا ����. �متيا�ها� خر�
شخصيت �J �3 لكه ��3 نكر�ند؛ �� هرگز به خو� �جا�F ند�� فريفتة 
نر�با� ترقى شو�؛ هيچ گاF چاپلوسى پيشه نكر� � به 3غم مد�3جى 
 �2 �كه �� لحاs علمى � حرفه �� پيمو�F بو�، هيچ گاF بهايى بر�

نپر��خت كه با منش � شخصيت �J �3 تعا�3 بو�F باشد.

�عا�R حيثيت فلسفة عملى 
هم �ما� با فر�كش كر�� شو3 2تش مبا��3% �يدئولوژيكى 
طنين  با�پسين   � بو�   Fكر� غوطه �3  خو�   3�  �3 بيست  قر�  كه 
خو� �3 �3 �عتر�� ها� ��نشجويى يافت، � �ينك �مانى بو� كه 
�3� F�3�2 بو�ند، كتا@ گا��مر، �خلاx �يالكتيكى  xهمه به �خلا
�فلاطو�2، نيز �نتشا3 يافت. �ين كتا@ �3 ��قع كا3 فوx تخصصى 
 h3� گا��مر نز� هايدگر بو� كه منتشر مى شد � �3 �سا[ مبانى
�خلاx �3سطو، � به عبا3تى كشف �جوF �شتر�h �3سطو � �فلاطو� 
بو� كه با �2 �صطلاX «�عا�C حيثيت فلسفة عملى» سر گرفت كه 

�3 �هة هشتا� �3 2لما� 2غا� گر�يد. 
گا��مر قصد ��شت به ما بيامو�� كه هر �صل �خلاقى مفاهمه 
بر �صل �يالكتيك فلسفة �فلاطو� 3جعت مى كند؛ سر�نجاj، �ين 
كه هر �خلاقى گفتما� �3 بيش تر بر �F��3 به برقر�3� �تحا�، تا بر 

يك پيشينة فرضى �3تباطى، پايه گذ�3� مى كند. 
 �ين �مر تقابل با فلسفة �مريكايى؛ يعنى با نظرية جا� �3لز3 � 

با بحث ها� پر هيجا� �3 با@ �ضعيت حقوقى � مفاهيم �ساسى 
 J�3� �3 بر �2 ��شت ��موكر�سى 2لمانى � �مريكايى بو� كه �
عقلانى   Qستدلا�  Cنحو يك  �سا[  بر   �3 تا3يخى  پيوند   � سنت 
��باF3 كشف كند. �� �3 بحث پير�مو� مشر�عيت حقوx � بيش 
�� همه �3 با@ مشر�عيت هنجا3ها پى بر� كه �ين مفاهيم نه تنها 
�جو�  پاية  بر  هم چنين  بلكه  عقلانى،   Qستدلا� يگانه  �سا[  بر 
 xعتبا3 يك عمل خلا� به  نيز   � هنجا3هايش   � جامعه  تا3يخى 

تفسير، تكوين مى يابند.
 �2  ����3�  3�  �  Fكر� تجربه   �3 بيستم  قر�  تمامى  گا��مر 
�يسته � تمامى �هشت � كج �3� هايش �3 مشاهدF كر�F �ست. 
كنيم،  پيد�   �� فلسفة   �بر�  �كليد كلمه  يك  بخو�هيم  چنانچه 
لز�مى ند��3 �2 �3 به سا�گى �3 هرمنوتيك يا �3 تفسير بجوييم، 
حكمت  «فر��نگى،  �ست:  گفته   F3همو�  �� كه  گونه  هما�  بلكه 

عملى �ست.»

 Hمند ��فر�نسيس4 يا حكمت عملى، فلسفة كر
چنين به نظر مى 3سد كه قر� بيستم با تر��نامه �� منفى �3 
به �2 صو3% كه همة پرسش هايى  يافت،  پايا�  هستى پرسى5 
بو�؛  يافته  �نگيز   Qسؤ�  �3 2نها  غربى،  تفكر  كه  گرفت  بر   3�  �3
 �� چه   �2 يا  مرگ،  �ندگى، چيستى   jمفهو  C33با� پرسش  مثلاً، 

متافيزيك، بر جا� ماندF كه بتو�� �2 �3 نجا% ���؟
�بتد�  هما�   ��  �3 متافيزيك  جو��،  هايدگر  مى گويد:  گا��مر 
يا كاتوليكى بر��شت كر� � سپس �2 �3  �� يك موضع مد3سى 
تعميم ���. طبيعى �ست كه �2مى �3 پوشش پر�تستانيت نيا� به 
متافيزيك ند��3. خو@ به يا� ��j3 �2 چه مر� مجذ�@ هايدگر كر�، 
�حيا� متافيزيك نبو�، بلكه با��نديشى �2 بو�، به �ين طريق كه 
موضوq پرسش �جو�، به همر�F �2، �ما� � كر�� مند�  نيز بو�. 
 �  �بنابر�ين، چنا� چه مو�فق باشيد، ما �� يك فلسفة كر�� مند

تو¡j با �2 يك فلسفة �ما� بند� برخو3��3يم.
مى تو�� گفت؛ �مو3 نز� هايدگر �� �ين قر�3 بو�: مسئلة مرگ، 
مسير هستى به مرگ � جز �2، كه تو¡j با نير�� قاهر � تفكر 
سركش �� �3 كانو� كتابش چشم گير بو�. ��تو3� مى گويد: من 
يك طرX هايدگر �3 به خوبى به يا� ��j3، طرحى كه منتشر نشد 
� من �2 �3 �� ناتو3پ �3يافت كر�j. �ين طرX �مانى مفقو�، �لى 
��3� با3 �يگر يافته شد. به شد% �� �2 تأثير پذيرفتم تا �2 نوشتة 
مقدماتى �3 مطالعا% �يلتايى، با عنو��«تفسيرها� پديد�3شناختى 
نز� �3سطو»، «2گاهى �� �ضعيت هرمنوتيكى» منتشر شد. �لبته، 
كه  بگويم   jتما  Xضو� با  تو�نستم   �  jخو�ند  F3با��  �3  �2 من 
علاقه  فر�نسيس  عملى  ��نش  ��نندگى  به  كلى  به طو3  هايدگر 

نشا� نمى ���، بلكه بر�� هستى �شتياx ��شت. 
گا��مر نيز �3 �بتد� �� طريق هايدگر متوجه حكمت عملى، � 
عقلانيت ��نش عملى شد، �ما بعد�ً بر�� فر�نسيس مبنايى بهتر 
يافت، �ير� �2 �3 نه به معنا� فضيلت كه به مفهوj گفت � شنو�6 
مطرX كر�. همچنين بر مفهوj حكمت عملى بسيا3 تأكيد ��شت 
به طو3� كه بعد�ً به يكى �� مفاهيم كليد� فلسفه �J تبديل شد، 
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كه بنا بر تجربه �2 �3، تجربة هرمنوتيكى ناميد. حكمت عملى نز� 
گا��مر عبا3% �ست �� كا3بر� قانو� كلى بر مو�3 متفر�، � با �ين 
� پيد� كر�. �3 ��قع �� � Fبسيا3 گستر� �مفهوj، حكمت عملى معنا
 jمى كند كه كا3بر� صحيح قانو� نه تنها مستلز F3به �ين نكته �شا
شناختى متوسط �ست كه به �2 �سيله فضيلت � عد�لت تحقق 

مى پذير�، بلكه �3 ضمن شناخت هد� ميسر مى شو�.
فلسفة كر�� مند� �3 بايستى �3 �3� كر�� به �خلاx فهميد؛ 
يعنى �� تبديل �صل �خلاx به يك �خلاx گفتگو حاصل مى شو�؛ 
� �ين �مانى �3 ��� كه گا��مر �يالكتيك �3 ���3 �يالوگ كر�؛ به 

 jبه مفهو) Fين ترتيب، �يالكتيك �� يك جها� بينى مطلق كنند�
هگلى) يا �� جها� بينى شكاكانه به بعُد �خلاقى �يالوگ �ميدF شد. 
�ين موضوq كا3 تخصصى گا��مر �3 �خلاx �يالكتيكى �فلاطو� 
گذ�3ند،  هايدگر  نز�  كه  ��لتى  �متحا�   �� بلافاصله پس  كه  بو� 
 ،�نيز �جو� ���3 كه فلسفة كر�� مند �ين �مكا�  �ما  منتشر شد. 
بير�� بر�؛ �قتى �3  تا3يخى  �� بن بست نسبيت   �3 عالم گا��مر 
كر��  تصديق  با  ما  كه   ��� نشا�  ما  به   �� گفت:  هايدگر  مو�3 
كر�� مند� خو�، �� تا3يخ مند� فر� بر�يم، مى تو�� �ين گونه فهميد 
تا3يخى يافت  �مكا� يك هستى شناسى  كه �3 كر�� مند�  ما 

شدF �ست.    
گا��مر عنو�� مى ���3: �2 چه من مى خو�ستم �3 ما3بو3گ به 
�يگر   � ليسابن  �3 سخنر�نى  �3 سپس   �2  � نشا� �هم  هايدگر 
نوشته ها گسترj��� J، هما� گونه كه گفتم، �� �ين قر�3 �ست كه 
معنى كر�� مند� 7 �3 �2 �ست كه ما نه تنها به مشر�m بو�گى 

تا3يخى خو�، بلكه بيش �� همه نسبت به مشر�m بو�گى به توسط 
�گر� ��قف مى شويم؛ �3ست �3 �3بطة �خلاقى خو� با �گر� بر 
 �ما �3شن مى شو� كه چه �ند��F �شو�3 �ست حق �گر� �3 به جا

3�2يم يا حتى صرفاً �� �2 ��قف شويم. 
F�3 يگانه بر�� مقهو3 نشد� به كر�� مند�  خو� �2 �ست كه 
خو� �3 بر �گر� بگشاييم، به �2 "تو" يى گوJ فر� �هيم كه �3 

پيش �3� ماست.

�خلاd يا متافيزيك
به �3ستى نمى تو�� چنين گفت كه �3نگ فكر� بر �فلاطو� 
 Fيك �مكا� �يگر �3 �ختيا3 ما مى نهد تا مسئلة متافيزيك پيش بر�
شو�؟ يا �2 كه فلسفة گفتگو «هرمنوتيك» به �3ستى �مكا� ها� نو 
�3 �3 �ين مسير مى گشايد؟ گا��مر فيلسوفى �ست كه گفت �گو �3 
 Fخويش  معرفى كر� �به منزلة مفهوj فلسفى خويش، جها� نگر
�ست؛ ��j �ين كه با �ين �مر مى خو�هد به �فلاطو� بگويد: «فلسفه 
همانا جست � جو �F�3 3 حقيقت يا گفت �گو �ست � �� گفت �گو 
بالندگى حاصل مى شو�.»  بنابر�ين، فيلسو� بايد �3 حالت گفت � 
گو� �ندF مجسم شو� � ما �3 �ين جا گو�F �2 �يم كه هنرمند ���3 
گا��مر، مفهوj فلسفه �J �3 بسيا3 موفقيت 2ميز مجسم كر�F �ست. 
�� گفتگو� خاموJ �� �3 شخصيت �v% فلسفه "خو� فيلسو�" � 

فلسفه �J با عنو�� "گفت � گو" �شكا3 شدF �ست.
 :C3�� Xگا��مر مى گويد: �ين �مكا� مى تو�ند تا3يخ هستى طر
بو�� � �J�3-بو�� باشد. ها3تمن به من 2موخت كه ما �3 فلسفة 
كانت مقوله � علا�F بر J�3� �2 نيز مى يابيم. تفا�% �3 �ين �ست 
كه مقوله ها خو� چيزها �3 تعريف مى كنند، �J�3 ها �3 تنها �2 گونه 
كه بايد باشيم معين مى كنند. من �ين نكته �3 هيچ گاF به �3شنى 
نمى ��نستم. بايد هميشه متوجه باشيد كه بو�� � نيك-بو�� �3 
�صلاً �� يكديگر جد� نكنيد. به همين جهت، من بعد�ً �ين عبا%3 
�3 �نتخا@ كر�j كه بگويم: «من �3 كل علاقه ند�j3 �� ����ين8  
حر� بزنم، بلكه �� da 9" سخن مى گويم. معنى �J �2 �ست كه 
da جانشين سوبژF 10 مى شو�. گما� مى كنم �ين نكته �3 �3يافته 
�j. �� �ين �3 �ينك �ين �مربر�� من �3شن بو�F، �مر� كه سپس 
 �به �2 تنا��3گى ���j.  شما بهتر �ست به جلد هفتم نوشته ها
من تحت عنو�� �نديشة �مر نيك نز� �فلاطو� � �3سطو نگاF كنيد 
كه پيش نيا� �مر نيك �ست؛ � �ين به �2 جهت �ست كه �3 �2 
نوشته �j: «�2 �� �3 نمى تو�نيد �� يكديگر جد� كنيد؛ چنين نيست 
كه هستى � �مر نيك �جو� ��شته باشد، بلكه �ين �� �� يكديگر 

تفكيك ناپذيرند.»
2نچه �� كلاj گا��مر بر��شت مى شو� �2 �ست كه متافيزيك 
 F�3خو� �3 ���3ست، به �ين معنا كه به سا�گى كنا3 گذ� �مقاj ��لا
نمى شو�، بلكه فر� بر �2 �ست كه �3 مسائل �خلاقى با� پذيرفته 
مى شو�.  �ين نكته �3 نه �3 ��قع هايدگر، بلكه پيش �� �� نيچه 
پيش كشيدF �ست: �جو� به مثابة چشم �ند�� يا هستى �3 يك چشم 
 ”"dasein 3 ����ين� da ند��. چشم �ند�� �3 �نديشة 2نا�، �قيقة�
مى تو�ند باشد، �قيقه �� كه بين هستى �خلاقى � متافيزيكى پيوند 

�
هايدگر 
هميشه

 �� Oياسپر 
مى ستو�، 
� 8# هم 
با عبا�$ 	يبايى 
هم چو#: 
«�� �� �فتا� خو� 
يك 	يبايى
 شخصى
 خا� ����.»

هايدگر
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برقر�3 مى كنند. بنابر�ين، �3 �ين چشم �ند�� da، �صل بنيا�� يك 
فلسفة تفسير �جو� �ست، يعنى يك فلسفة هرمنوتيكى؛ �3 صو3تى 
بلكه يك  نباشد،  �3شى بر�� قر�ئت متو�  كه هرمنوتيك صرفاً 

فلسفه باشد.
فكر  مى گويد:   ���تو3 كه  �ست  نكا%  همين  به  توجه  با   
بپر���يم:  �فلاطو�  متفا�%   �تفسيرها به مسئلة  بتو�نيم  مى كنم 
تفسيرها� مكتب توبينگن � ميلا� كه به تا�گى به �2 پيوسته 
بايد 2مو�C �مر نيك �3 جمهو3يت �فلاطو� قر�ئت  �ست. چگونه 

شو�؟ به عنو�� متافيزيك، �خلاx يا سياست؟
 �به نظر گا��مر �ين خو� يك پرسش جد� �ست كه به �شو�3
مى تو�� پاسخى جز �2  چه بد�� �شاF3 شد بدهيم، چو� كه ما كلاً 
 J�3� معطو� به هستى، يا به F�3-خو� jنمى تو�نيم خصلت مفهو
يا خير ـ به طو3 تعيين كنندF تبيين كنيم. مهم �2 �ست كه �ين �� 
مفهوj بر�� گا��مر، هميشه يك معنى فر�جهانى ���3. بنابر�ين، �3 
جمهو3يت به �3شنى چنين 2مدF �ست: �3 2غا� فضيلت ها بر3سى 
 3� �3 �2 Fگفته مى شو�: �كنو� تا� F3به يك با Fمى شوند، �2 گا

مو�3 خير �نجاj مى �هيم. 
 Fپس �� �2 پاسخ مى �هد: �ين كا3 �3 من خو� نمى تو�نم. �2 گا
� �ست بر�� گفتن �2 � F3كر مى شو� كه �ستعاv تمثيل خو3شيد
كه به خير نمى تو�� نگريست، هما� گونه كه نمى تو�� به خو3شيد 
�مر نيك همه چيز نيك مى شو�،  به بركت  با �2 كه  نگاF كر�، 
هما� سا� كه خو3شيد به همه چيز �3شنايى مى بخشد. �ين تشبيه 
�مر نيك به خو3شيد، همة �2 چيز� �ست كه مى تو�� �3با@ خير 

به مثابة �مر� فر�سو� هستى به �با� ���3.
�مر نيك نز� �فلاطو� به معنا� برترين تحقق � كماQ هستى 
 3� كه  ��3يم-چنا�  هستى  تحقق  بر  سعى  كه  هنگامى  �ست. 
كتا@ نهم جمهو3يت توصيه شدF �ست- � مى تو�نيم �ين ��قعيت 
پذير� �3 تحمل كنيم، پس پى مى بريم كه بر �سا[ �ين �خگر 
3فتا3 كر�F �يم. �ما چنا� مى نمايد كه ما تا�F به �ين �مر مهم پى 
 Jمى بريم كه تحقق �ندگى حاصل �2 �ست كه ما به موجب نگر
بر حسب  فكر مى كر�يم  حالى كه   3� �يم،   F3فتا3 كر� نيك  �مر 
حكمت عملى خو� 3فتا3 مى كنيم، � �ين ��نندگى عملى خو� �3 �3 
ساية خر�مند� خويش كسب كر�F �يم، ما به پايا� �حسا[ �ين 
تحقق يافتن 3سيدF �يم، تا�F پى مى بريم كه �3 �ين صو3% فقط بر 

�سا[ �مر نيك 3فتا3 كر�F �يم. 
 گا��مر مى گويد: خو@، �2 �قت مى تو�� به جا� �مر نيك 
�� �مر �يبا سخن گفت. �2 گاF من بى �3نگ به مو�� نو 3سيدj؛ با 
«مهمانى» � با سخنا� �يوتيما كه به سقر�m مى گويد: «�لبته تو 
h3� �3 �2 نمى كنى؛ حاQ نوبت من �ست كه تو �3 �� �2 برهانم»، 
�ين  يافت»-  نخو�هى   3� هرگز   �3  �2 «تو   .jكر� پيد�  سر�كا3 
�ستدلاQ توبينگنى هاست.....«گا��مر به طعن مى خند�.» معنايش 
�2 �ست كه مسئله يك 2مو�F نيست كه بتو�� �2 �3 فهميد؛ مسئله 
تعالى �مر نيك به مثابة تعالى خد�يى نيست.....، نه، مسئله �يگر 
يك مسيحيت 3����3 �ست كه بر ��3گا3 باستا� پرتو مى �فكند � 

�2 �3 تفسير مى كند. 

سو� گر�يى، كنش گر�يى، كثر� گر�يى
كه  �ست   �چيز هما�  �سا[،   3� گا��مر،  با�3  به  نيك  �مر 
�فلاطو� �� �2 سخن مى گويد؛ يعنى: بد�� شناخت �مر خيرممكن 
كه  �مانى  تنها  يا   ،�3�2 �با�  به  سخنى  بهتر  شناختِ   �� نيست 
بهتر  �مر   �� مى تو��  مى كنيم،  معطو�  خير  به   �3 خو�  توجه  ما 
حر� ��. جدQ با سوفسطاييا� تنها �ين معنى �3 ���3: نشا� ���� 
به  تنها  �ير�  كنند،  كسب   �3 بهتر  شناخت  نمى تو�نستند  كه  �ين 
شناخت مفيد� متكى بو�ند كه فقط مى تو�نست نفع بى ��سطة 
��لت-شهر �3 �3بر گير�. �لبته �ين تلقى تنها �� �مانى �ست كه 
2نها �� خير �h3 صحيح ند�شتند. �� همين �3، كسى كه 3سيد� 
به هدفى �3 �3 سر مى پر��3ند، بايد �يگر�� �3 �3 �2 باF3 متقاعد 
� مو�فقت شا� �3 �3 �2 �مينه كسب كند. گا��مر مى گويد: �2 چه 
من مى خو�هم �ستدلاQ كنم �ين �ست: ما با عزيمت �� �نديشه بايد 
 �پيوسته پرسش �3 با@ خير �3 پيش 3�2يم، قطع نظر �� �2 كه بر�
پرسش،  پاسخ ��3يم يا خير. پرسش همو�F3 �� �ين قر�3 �ست: 2يا 
فقط با �مر بهتر سر�كا3 ��3يم يا با �2 چيز� كه فر�سو� هرگونه 

هد� خا� �ست؟ 
 �3  �2  �� سوفسطايى  گفت:  مى تو��  سوفسطايى  با@   3�
 Qستدلا� خو�   �تزها  �بر�  F3همو�  �� كه  نيست  سوفسطايى 
جديد� �3 2ستين ���3؛ 2يا �2 چه �3 صحيح بو� �نجاj� F��� j؟ من 
�2 �3 بعد�ً با� مى شناسم يا 2يا �2 چه  صحيح �ست �نجاj ند��j� F؟ 
�2 چه �3 �2 مو�3 �نجاj� F��� j به هما� �ند��F �3ست �ست؛ همه 

چيز نيز به همين گونه جريا� ��شته �ست. 
 jمسئله صرفاً حقيقت �ين نيست كه من �ين يا �2 كا3 �3 �نجا
���j� F يا خير، بلكه بيش تر ���2 �ست كه به چه نحو مى تو�نم 
 �عمل �3 توضيح �هم؛ يعنى �ين كه 2يا من �مر صحيحى به معنا
عا�لانه �نجاj� F��� j كه بتو�نم �2 �3 نز� خو� � �يگر� توجيه كنم 
 Jمى تو�� تلا F3يا خير؟ گا��مر مى گويد: طبيعى �ست كه همو�
 qپى مى بريم كه موضو Fپاسخ ���. �2 گا Fكر�، به �ين يا �2 شيو
صرفاً حقيقت نيست، بلكه �2 �ست كه مى تو�� 3فتا3 خو� �3 توجيه 

كر� � پاسخگو� �2 شد يا نشد.
�ستدلاQ خو�   3� پر�تاگو�3[  كه  �ست   ��ين، هما� چيز  
سعى ���3 �2 �3 تفكيك كند؛ مسئله حقيقت صر� نيست، بلكه 
�2 چيز� �ست كه بهتر �ست يا بدتر؛ به بيانى �يگر، عا�لانه يا 
ناعا�لانه �ست. نمى تو�� صرفاً بر �سا[ حر�، سوفسطايى �3 �� 
 Fبرچيد چنين  ��من سخن  ترتيب،  �ين  به  كر�.  متمايز  فيلسو� 
مى شو� كه فيلسو� � سوفسطايى �� F�3 صرفاً �ستدلاQ، متمايز 
شدنى نيستند؛ چو� شيوC �ستدلاQ كر�� يكى �ست؛ «�لبته طبق 
مو�3  يك   3� فقط  ما  كه  �2 جاست  �ختلا�  تنها  گا��مر»،  نظر 
 �3 �يگر��  مى خو�هيم  �سيله   �2 به   � �يم  عا�لانه  �مر   �جويا
متقاعد كنيم كه �مر ما متضمن حقيقت �ست؛ برعكس، �3 مو��3 
�يگر، تنها �2 چيز� �3 مى جوييم كه بر�� ما مزيت ���3 � سو�مند 
عا�لانه  ما  منافع  نيز مى كوشيم،  مو�3  �ين   3� � شايد  مى نمايد؛ 
جلوF كند- تا 2نجا كه بتو�ند با eikos، يعنى با ظاهر يك چنا� 

�
گا��مر مى گويد: 
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چيز� �مسا� � پديد�3 شو�.

 Hبا سخنو� dخلا� eتبا��
�قتى ما، سوفسطايى بو�� �3 به مفهوj فر�كاهانه �� �3 نظر 
بگيريم كه �فلاطو� �3 جمهو3يت � سوفسطايى به كا3 بر�F �ست، 
جا ���3 بگوييم �ليل تمايز بين سخنو3� � سوفسطاييت ممكن 
�ست ملاكى �خلاقى باشد � نه معيا3� منطقى يا معيا3� كه بر 

پاية �لايل � �2مو� پذير� �ظها�3% بنا شدF باشد.
ملاكى  به  �ست  تصميم   �3هگشا كه  «�عتقا�»  �قتى  �ما   

�خلاقى ��بسته � �� سو� �يگر ناگزير با �ستدلالى تو¡j مى شو� 
 Fكه �مسا� منطق برها� � �3 نهايت معيا3 حقيقت �ست، �2 گا
كه   �3  hملا  �� �ين  بايد  چگونه  كه  مى 2يد  پيش  پرسش  �ين 
 �محك ها� هم ��3شى نيستند، با هم 2ميخت؟ بنابر�ين، معيا3

كه �3 نهايت بايد بر تصميم ما ناظر باشد، كد�j �ست؟
�ين مطلب،  � مى گويد: � Fبا چنين عقيد گا��مر �3 مو�جهه 
�3 ��قع مسئلة فر�نسيس �ست. �ما �2 �3 بايد معا�Q �ين بد�نيم: 
 q3 مجمو� xجو� ���3، �ين نكتة عزيمت �ست. �خلا� �سخنو3

خو� سخنو3� �ست.
�ست.   �سخنو3 فر�نسيس  كه  �ست   �2 بر  نيز  �3سطو   
سخنو3� �3 نمى تو�� با مفهوj علمى؛ مثلاً 3ياضى، سنجيد، �ين 
صو%3  �ين   3� �ست.  فر�نسيس   �سخنو3 �ست؛   ��يگر چيز 
�3سطو �� چگونگى متمايز شد� سخنو3� به طو3 كلى به مثابة هنر 

صحبت مى كند، �2 جا كه �نتظا3 �فا�C حقيقت نمى ��3. «گا��مر 
�3 �ين نكته به �فلاطو� �3 محا�C3 گو3گيا[، نز�يك مى شو�.» 
�ين كه سخنو3� ��v 3% خو� پديدC بد� نيست، بلكه فقط �مانى 
 �چنين �ست كه �� �2 �نتظا3 نا��3 بر��، �3 �2 صو3% چيز �يگر

�ست. 
�ين جا جنبة به كلى متفا�% نفس  �ما �2 چيز چيست؟ �3 
� ��نسته �يم � Fبالطبع مرگ �3 پديد � ��نسانى، يعنى �ما� مند
كه بر حيا% �2مى سايه �فكندF �ست. به نظر من �بتد� بايد �ين نكته 
بر�� ما �3شن باشد، سپس به �ستا��3ها� بعد� يونانى گر�يى، 
�پيكو3گر�يى، ��3قى بو�� � غيرF بپر���يم. �ما �گر گفته شو�: ��3قى 
بو�� متكى به منطق بسيا3 نير�مند� �ست، � منطقى �ست كه 
�مر�� با3 �يگر كشف � �نگيزC شگفتى بسيا3 شدF �ست، با جنبة 
 Fعقلانيت مثلاً....، گا��مر ضمن تأييد، �ين �مر �3 تعيين كنند �قو

نمى ��ند.    
�3 مو�3 �خلاx � سخنو3� مى تو�� گفت كه بى تر�يد با هم 
�F��3 �� جانب   �با� معطو� به طبقه بند� ها �ما  �ختلا� ��3ند، 
متفكر �ست. مى تو�� گفت �2 كس كه مى خو�هد مجا@ كند، �3 
��قع چنين نمى �نديشد كه «قصد ��j3 كسى �3 متقاعد كنم، پس 
�ين مجا@ كر��  �3 فريب مى �هم»؛   ��  � �3� مى گويم � �� به 
 xخلا� � �نيست. �3 هر صو3% گا��مر خط فاصلى بين سخنو3
ترسيم نمى كند، بلكه عليه سوفسطايى بو�� مى �يستد � �ختلا� �3 
به مفاهمه � عزj به مجا@ كر�� �3 به �ختلا� ميا� سوفسطايى 
مفهومى  به  ��قع   3�  F�3 �ين   �� �حاله مى كند.   �� سخنو3 بو�� 
مى 3سد كه �2 �3 �3 «علم نوين» �يكو مى يابيم. �3 �ين صو%3، 
�3 سخنو3� نظر بر �2 �ست كه حقيقت جست � جو � خو�سته 
شو� كه نسبت به حقيقت �عتقا� به �ست 2يد، �3 �ين صو3%، بايد 
به �ين نتيجه برسيم كه سخنو3� نه تنها با «�مر �حتمالى»، بلكه 

بيش �� همه با حقيقت �3به �3ست. 
�3 جو�@ �ين سؤ�Q كه 2يا سخنو3� با حقيقت مناسبت ند��3؟ 
گا��مر پاسخ مى �هد: �3 صو3تى �ين �3تباm �جو� ���3 كه �نسا� 
منصف باشد؛ سخنو3� �2 �3 بالضر�F3 نقض نمى كند، بلكه �قتى 
كسى مى تو�ند همه چيز �3 �ثبا% كند يا مى خو�هد چنين كند، �2 

گاF �نسا� �ستخوJ قد3% مى شو�. 
�3 نهايت �� گفته ها� گا��مر مى تو�� نتيجه گرفت كه هد� 
�صلى گفتگو �2 �ست  كه نشا� �هد؛ سخنر�� بايد �� هنر خو� به 
خوبى بهرF گير� � �2 جا كه �ين هنر به مفهوj نيك �J به كا3 
مى ��3، كسانى �3 كه �� �2 سو� مى جويند، بر �2 مى ���3 كه �مر 
عا�لانه � ناعا�لانه �3 به �3ستى مطرX كنند، �2 ها بايد خو� �3 �� 
مفهوj كاv@ سخنو3� 3ها كنند. بايد متوجه باشيم �قتى كه كسى 
مى خو�هد �يگر�� �3 متقاعد كند، بايد خو� نسبت به �2 چيز� كه 
 �مى خو�هد بقبولاند، �عتقا� ��شته باشد. بد�� �ين نكته، سخنو3

بلاغت تهى يا سخنو3� «لاQ � كر» �ست. 

متافيزيك � �عتلا
نمى يابيم،  كند»  متقاعد  �غلب   �3 ما  كه   �فيزيك «چيز  3�

�
Oهابرما
  با�� ��شت
 كه بايد
 �� ساية علم

 به �صلاحا$ 
�جتماعى �سيد؛
 �ما گا��مر
 فكر مى كر�
 �ين كا�
 نخو�هد شد.

هابرما/
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بلكه بايد علل �3 جست � نشا� ���. علت هايى كه �نسا� مى جويد 
يا مى يابد، �3 ��قع علل نيستند، بلكه تنها �� نظر قاعدF علل �ند. 
 ��ما �2 چه قاعدتاً �3 پديدF ها� طبيعت �3 مى �هد، فقط �2 چيز
به �2  �غلب �3 مى �هد � �3ست �2 چيز� �ست كه  �ست كه 
تنها  بلكه  نيست،  �قيق  علم  يك  فيزيك  مى گويند.   epibole
تجربه empirie �ست. متافيزيك شناخت فيزيك �3 �� طريق 
علم نخستين مبا�� � علت هايى چو� يك ��نش حقيقى ميسر 

مى كند.
 متافيزيك، �3ست بر�� �2 �3 چا3چو@ �نديشه قر�3 گرفته 
كه �3 خصو� فيزيك به �ستدلاQ بپر���� � �ين تحير �3 �� ميا� 
 ،Fباشند �مر  علم  يا  علم  ��ليه،11  ��نش  همانا  متافيزيك  بر���3. 
 �3  Fباشند �مر  مبانى   Qصو� نخستين  �ست؛   Fباشند �مر  چونا� 
موضوq پژ�هش كر�F � به �ين �سيله قا�3 �ست فيزيك �3 توجيه 
كند. گا��مر، با3ها گفته كه بنا نبو� متافيزيك با كتا@ لامبد�12، 
يعنى با علم13 باشد؛ معنايش �2 �ست كه بايد صرفاً علم نخستين 
�صوQ � علل باقى بماند، يعنى علم هستى همچو� هستى، كه 
باقى  فيزيك  توجيه  به صو%3  بايد  به معنا� �2 �ست كه  �لبته 

.meta ta physika :باشد، يعنى
مى ماند  باقى  معما  �ين  هميشه  من   �بر� مى گويد:  گا��مر 
نز�  كه   ��مر مى شو�؟  تبديل  متافيزيك  به  خو�  �لهيا%  كه 
 jسپو�يپو[14- نخستين شاگر� �فلاطو� كه �2 تبديل �3 به �نجا�
3ساند- هنو� �3 ننمو�F بو�. بنابر�ين، �عتر�� مى كنم كه همو�F3 با 
�ين �شو�3� ها �3به �3 بو�j� F؛ خياQ ند�j3 بگويم كه حق با �2 ها 
نيست، بلكه فقط مى پرسم معنى �پيستمه يا معرفت چيست؟ 2يا 
علم �ست؟ �پيستمه چيز� بيش �� صر� منطق �ست: چيز� �ست 
كه موجب �15h3 "علت" مى شو�؛ �مر� �ست كه �ينجا �3 جريا� 
�ست؛ كلاً مى شو� چنين گفت؟ نمى تو�نم تصو3 كنم كه �ين كل 
مسئلة �فلاطو� گر�يى �صل توبينگن باشد. به نظر من �2 چه �2 ها 
مى كنند، �يو�نگى �ست؛ �لبته من �ين �يو�نگى �3 �3 �2 مى بينم 
كه �2 ها ماهيت 3ياضى �3 به سا�گى بر فلسفه حمل مى كنند، � 
من فكر مى كنم كه �ين كا3 �3ست نيست. �3 تماj ����3 هلنيسم 
باF3 بر نمى خو3يد؛ شما �2  «يونانى گر�» به گفتگويى �3 �ين 
من  كه  كنم  �ضافه  �لبته  مى يابيد.  نز� شكاكا�  همه   �� بيش   �3
تر�يد  حالت   3� كمى  نتيجه   3� نيستم؛  صاحب نظر   F3با �ين   3�
 jمى مانم. �ما مى تو�� �3 �ين مو�3 به �2 توجه كر� كه يك مفهو
�يگر �� �پيستمه يك مفهوj كر�نمند، هست. �ين مفهوj كر�نمند 
بى شك مفهومى 3ياضى �ست. هر علم � معرفتى بايد �� يقين � 
�� حقيقت مايه بگير�؛ �ين نكته �3 هيچ قانو� طبيعى نز� �3سطو 
�يدF نمى شو�. ��نگهى مگر tyche � epi to poly معنايش 

جز �ين �ست كه سخن �� يك �مر بسيا3 عقلانى �ست؟!

�خلاd � سياست
�صلاًحا%  به  علم  ساية   3� بايد  كه  ��شت  با�3  هابرما[  
�جتماعى 3سيد؛ �ما گا��مر فكر مى كر� �ين كا3 نخو�هد شد. �2 چه 
به �2 نيا� بو� �� �ين قر�3 بو� كه �عتما� تو�C بز3گ مر�j �3 با3 

�يگر نسبت به ��لت جلب كنند. �ين كا3� بو� كه مى تو�� به 
 �� ��2 پر��خت؛ چيز� بو� كه �هل �2 پهنا به معنا� شهر�ند
گفتن  سخن  شهر�ند،   jحا��� �جو�  �ليل  به  بو�ند.  برخو��3   �2
پس  �2 چه  مى �نجاميد،  تنش  �يجا�  به   �بو3ژ���  � پر�لتا3يا   ��
 �2 به  گفت-  چنين  بتو��  �گر  كمونيسم-  ناگهانى  شكست   ��
كه   ��مر بو�؛  كا3گر��  به   �شهر�ند بخشيد�  بو�ند،  نيا�مند 
صو3% گرفت. �ينك كا3گر�� �ستمز� خو@ �3يافت كر�F � �يگر 

نمى تو�� �2 ها �3 پر�لتا3يا ناميد. 
�ستمز�   �كا3گر  �خانو��F ها كه  �مانى  تا  مى گويد:  گا��مر 
مناسب �3يافت مى ��3ند، �ضعيت قابل تحمل �ست. من �قتى �3 
لايپزيك سمت 3ياست ��نشگاF �3 ��شتم، خو�j �ين نكته �3 به 
�قت بر3سى كر�j. �3 2نجا مى بايست هر ��نشجو �3 با توجه به 
سياست �3[ ها �ستدلاQ � توجيه كر�؛ �2 جا كه پا� �ستا��� 
�3 ميا� بو�، �ميد� باقى نمى ماند. �3 مقاله �� كه �3 لايپزيك 
�3باC3 ��نشجويا� كا3گر نوشتم نظرj �ين بو� كه مى تو�� مسئله 
 J33 مد3سه � پر�� Fتفا�% بين تربيت �� سر  گذ�3ند F�3 �� �3

فرهنگى حل � فصل كر�.
به  ـ  مى شد  ��عا  كه  چنا�  ـ  ��نشجويا�   �2 حقيقت   3�  
�صطلاX «��نشجويا� كا3گر» نبو�ند. �ير� نپاييد كه من متوجة 
2نا� فر�ند��   .j�3 �3 مقاله گنجاند با سماجت �2   �  jشد ��مر
كا3گر نبو�ند، همه �3شنفكر�� كا3گر� بو�ند؛ پيشنها� مى شد كه 
�2 ها به تحصيل ��نشگاهى پذيرفته شوند. �3 2لما� شرقى �ضع 
به همين منو�Q بو�، 2نجا نيز كا3گر ناميدF مى شدند، بى �2 كه 
كا3گر باشند. �3 حقيقت بو3ژ��هايى بيز�3 �� 2مو�J عالى بو�ند، 
 Fپانز� Qبو�ند؛ �3 سن � سا Fنكر� jچو� كه ����3 نوجو�نى �3 تما
شانز�F سالگى به كا3خانه مى 3فتند، �� �ين لحاs ��نشجويا� كا3گر 
به حسا@ مى 2مدند. خد� مى ��ند كه �نسا� نمى تو�نست به صر�حت 
 �معنا به  گفتنش  بو�ند؛   ��مر چنين   xمصد� �2 ها  كه  بگويد 

سياسى كر�� ملاQ 3�2 بو�؛ �لبته من موضوq �3 مى ��نستم.  
 �3 هابرما3[  گا��مر،  �3نظر  �ين ها،  �� همة  �2 چه، گذشته 
قو�عد  نفر   �� هر   �بر� ��لاً  كه  بو�   �2 مى كر�   jحتر�� شايستة 
 ��  ،Fنفهميد هابرما[   �� گا��مر  �2 چه  بو�  3فتا3   �مبنا  ���حد
هم �� گا��مر نفهميدF �ست. گا��مر مى گويد: من همه چيزهايى �3 
كه �� نوشته �ست، نفهميدj� F؛ با �ين همه مى خو�هم بگويم من 
�3 �� يك خو� �نسانى شايستة 2موختن � �حتر�j يافتم. نظر من 
به   �3  �2 ما  �نجاj گفت �گو تلاشى مى كند كه   �بر� �ست؛  �ين 
كا3 بستيم، � �� نشا� ��� كه ما هر �� بايد �� يكديگر بيامو�يم � 
�ستدلالى كه �3 گفت �گو مطرX مى شو� به بعد موكوQ نكنيم � 
�3 �ين خصو� �تفاx نظر ��شتيم؛ �3 ��قع �2 چه �� به يا3� من 
�نجاF��� j، من به يا3� �� �نجاj� F��� j. �� نتو�نست �� من يك 
مر� سياسى بپر��3ند، � من نيز نتو�نستم �� �3 يك فر� فلسفى با3 

بيا�j3، �� يك مر� سياسى باقى ماند. 

Qهايدگر � ياسپر
�3حى  �ضعيت  با@   3� كتا@  ياسپر[   ،1932  Qسا  3�  

�
�� �ين سياهه، 

 Xطر �به جا
مباحث كلا# 

فلسفي، 
 ،�گا��مر � ��تو�

�� قالب 
يك گفت �گو 

(Dialog)
 �غلب حاشيه �� 

مو�� بحث 
قر�� مى �هند، 

هرچند گفت �گو 
 �به 	با# سا�

بيا# شد� �لى 
حا�- مفاهيم 

فني متقنى 
مى باشد كه

 نشا# گر مفاهيم 
فلسفى گا��مر 

�ست. 
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خيلى   �2 مقدمة   �� گا��مر  فرستا�؛  گا��مر   �بر�  �3 ما16  �ما� 
بر  بو�.  2مد، مقدمه �� شايا� توجه �3 مفهوj �ضعيت  خوشش 
�3� هم 3فته، بخش هايى �� �2 بسيا3 به مذ�x گا��مر جالب 2مد � 

�لبته فصل هايى خير.
 جا� جا� �2 كمى  بو� نا�� گر�يى مى ��� � �ين �3 �2 
طعن   � 3مانتيسى  �ثر  يك   ،qمجمو  3� بو�.  �مانه  3سم   jهنگا
2ميز بو�: چگونه �نسا� هد� مى گير� � به هد� مى �ند؛ چنين 
چيزهايى. مختصر �2 كه �3 گا��مر شو3 � شوقى برنيانگيخت، �لى 
 J� F33با� �مو�3 توجه مر�j ��قع شد. گا��مر �3 ما3بو3گ سمينا3

 �ترتيب ��� كه �لبته منجر به ��كنش ها� نا�� گونه �� شد كه �
�3 تماj ����3 تد3يس �3 ساQ ها�1929_1935 تجربه كر�F بو�. 
حاصل �2 كه ياسپر[ برخى �� نيا�ها� نا�� ها �3 برF�3�2 كر�. 

عبا%3  با  هم   �2  � مى ستو�،   �3 ياسپر[  هميشه  هايدگر 
خا�  شخصى  �يبايى  يك  خو�  3فتا3   3�  ��» هم چو�:  �يبايى 
���3.» گا��مر �قتى �3 ساQ 1940، به �يد�3 ياسپر[ 3فت، �� �� 
پرسيد: 2يا تصو3 مى كنيد �3 2ستانة يك جنگ سى ساله باشيم؟ �� 
سر� تكا� ��� � گفت: «بله، 2قا� گا��مر، مى ��نيد كه تا3يخ �3 
نمى تو�� پيش بينى كر�.» ��قعيت �ين بو� كه هيتلر پس �� �2 به 
بالكا� لشكر كشيد. �� �2 لحظه همه ��نستند كه جنگ با �3سيه 

�3 خو�هد گرفت � �2 پايا� كا3 2لما� خو�هد بو�. 
 1932-1930  �ساQ ها به  ياسپر[   � هايدگر  مكاتبا% 
مى 3سد. �2 ها خيلى با هم �حد% نظر ��شتند. �ما �ختلا� نظرهايى 
نيز �جو� ��شت؛ مثلاً �3 مسئلة �جو�، كه هر يك �� �2 ها نظر خو� 
 ��3 ��شت؛ منظو3 هايدگر �� �جو�، «خد�» بو�؛ �3 ��قع پر[ � جو

خد� بو� �� �3 تماj �ندگانى بلند مد% خو� خد�جو بو�.
گا��مر مى گويد: ياسپر[ نه به خد� كه به �v% برين17 با�3 
��شت. �ين تا �قتى بو� كه �2 �� مى تو�نستند با يكديگر هم نظر 
باشند. خد� مى ��ند كه �3باC3 كيركه گو3 � نيچه، ياسپر[ يكى 
�� بهترين كتا@ ها �3 نوشته �ست. �2 كتا@ كوچك �3باC3 نيچه 
خو@ بو�، كتا@ بز3گ تر به �2 خوبى نبو�، فقط خيلى بز3گ بو�.

هايدگر مظهر مر�� بو� كه �ير18 كاتوليكى ��شت، مر�� كه 
 �گفته مى شو� �3 تماj ����3 حيا%، تا پا� مرگ �3 جست �جو
خد� بو�. �� �� كليسا جد� شدF بو�، همين طو3 �� ��نشكدC خو� �3 

فر�يبو3گ.
با@   3� متافيزيك  مسئلة   � كانت  خو�  كتا@   3� هايدگر   
�v% برين سخن مى گويد؛ �� �ين �مر �3 با كر�� مند�  عقل بر�بر 
مى ��ند؛ به بيانى �يگر، �v% برين فر�� كر�� مند�، �جو� ���3. �3 
�ين مو�3 با ياسپر[ هم عقيدF مى باشد؛ �لبته ياسپر[ �3 پرتو 
قد3% �3شنگر� نتو�نست چيز� جز صحبت كر�� �� �v% برين 
�3 مطرX كند، حاQ �2 كه �قتى هايدگر �� �2 حر� مى ��، �3 �2 
لحظه نمى خو�ست �3 �3تباm با كليسا بو�F باشد. �ين يك تمايز 
 jبا نظا ��ست، �ير� يكى با گر�يش �3شنگر� �J مى نگر�، �يگر

كليسايى موجو� � �مپرياليسم �2 مو�فق نيست. 
شما3  به   �جد تهديد  يك  هايدگر   �بر� معتر�   �كليسا
 �نمى 2مد، حاQ �2 كه به عقيدC گا��مر �ين كليسا �3 2لما� نا�

شجاq �� 2@ �23مد. 
چه  مى كنيد  فكر  مى پرسد:  صر�حت  به  گا��مر   ��  ���تو3
نوq خو� بسيا3  �يد؟ جو�@ گا��مر �3  2موخته  ياسپر[   ��  �چيز
خو�،   �بر� ��نستنى  كسب  مسير   3� من  خو@،  �ست،  جالب 
مبانى  �مينة   3� كه   �چيز  ،j� 2موخته  �نسانى  بُعد   3� چيزهايى 
فلسفة �جو�، 2موختنش نز� هايدگر نيز �مكا� ��شت. �ين �مر كه 
هايدگر تا به �2 حد خد�جو بو�، �3 �ندگى نامه �j �يدF مى شو� 
كه من كاملاً نسبت به �2 ��قف بو�j � بر�� من �3شن بو�. �3 
 j3�2 3هلة نخست تو�نستم مد% ها �� �3 همچو� كسى به شما�
كه �يگر نمى تو�نست �3 بر�بر �3شنگر� مقا�مت كند؛ �� همين �3 
�يگر نمى خو�هد كلا �ين مسيحى- با�� بيهو�F �3 �نباQ كند. �3 

نتيجه بايد به v� �2عا� كنم.
يا به عبا3تى صحيح  �ين بخش، نظر نهايى خو�  گا��مر �3 
با ياسپر[ � هايدگر �3 چنين عنو��  تر �ختلا� �يدگاF خويش 
مى ���3: ما بايد توجه كنيم كه �v% برين خو�هى ما كه �3 تفكر 
��3پايى �� �2 برخو3��3يم، همه جا به صو3% پوشيدF موجو� �ست؛ 
ما بايد به �2 سا�ما� �هيم تا �� �ين F�3 به �2 �ست يابيم؛ �2 
�ين  2يا  ���ند.   jنجا� خويش  شينتوگر�يى  با  چينى ها  كه   �كا3
�ست   �2 به  مى تو��  چگونه  �ما  �ست؟  حد   �� �يا�  �3خو�ستى  
يافت؟ خو@، هر 2ينه چها3 �ين بز3گ جهانى �v% برين �3 به مثابة 
 Fبپذيرند � بر �2 �سا[ �حد% يابند، �2 گا Qيك كميت مجهو
مى تو�نند مانع �2 شوند كه كسانى با �ست يا�� به گا� شيميايى 

فضا� كرC �مين �3 مسموj كنند. 
تنها �ين F�3 3هايى �جو� ��F�3 ،�3 �يگر� به نظر نمى 3سد. 

�
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��	Q نيز
 مى يابيم.

ها
تمن



89 1389 �� ،40F3شما ،

بايد به گفتگو� چها3 �ين بز3گ تن �هيم؛ شايد هنو� �قت كافى 
بر�� �ين كا3 ��شته باشيم � شايد هم ند�شته باشيم، �ين �3 من 
 Xنمى ��نم. شايد چند قر� به ����3 بكشد تا ميسر شو�؛ به �صطلا
 �3 ما  پرتو �2  �3 كه �3  به مفهوj مسيحى  نوq حقوx بشر  يك 

پر�F��� J3 �ند به طو3 همه گانى مستقر كنيم.  

��پسين خد�
�� گا��مر پرسيدF مى شو�: شما توضيحى �3 مو�3 �ين جملة 
بتو�ند  �� �3 خر� كر�F بو�؛ نكته �� كه  هايدگر ند�3يد كه نيچه 
 �2 �� �منظو3 �� �3 2شكا3 كند؟ �3 پاسخ مى گويد: من هيچ تصو3
ند�j3. من �� هرما� هايدگر شنيدj كه هايدگر �3 ��3ها� پايا� 
�ندگى با3ها مى گفته «نيچه من �3 خر� كر�F �ست.» �ين كه �3 
�ثر تفكر نيچه �� خر� شدF، گويا� چه مى تو�ند باشد؟ شايد پى 
بر�F بو� كه نتو�نست نيچه �3 2خرين متافيزيكى بد�ند؛ � �ين �مر 
كل نگرJ يا بر ساخت فلسفة غر@ به مثابة تا3يخ متافيزيك �3 

كه �� خياQ �ير�� كر�� �2 �3 ��شت؛ �ير سؤ�Q بر�.
 گا��مر مى گويد: هايدگر مر�� بو� كه همو�F3 �3 جست � 
جو� خد� بو�؛ �� �يشا� پرسيدF مى شو�، فكر نمى كنيد نيچه �� �3 
�� �ين جهت نوميد كر�F كه �� مرگ نهايى خد� سخن گفته �ست؟ 

جو�@ گا��مر، ممكن �ست، مى باشد.
 Fبو� تكا�  معنا� يك  به  هايدگر   �بر� خد�  �نديشة مرگ   

�ست، � نه تنها بر�� تفكر، بلكه بر�� �ندگى �� نيز. 
��تو3� مى گويد: مر�j �� هايدگر �3� گر��� �ند � ياسپر[ 
�3 مى خو�هند، فكر مى كنيد كه �ين �� چه �3 �ست؟ چنا� چه �ين 
�جو�20  �3خشش   � هايدگر  �جو�-تحليلى19   �� ناشى  �ختلا� 
 �3 �صوQ گر�يى   �2 گا��مر  چيست؟  �ختلا�  باشد،  ياسپر[ 
��3يكاليسم مى ��ند كه هايدگر �2 گاj غلط تفكر غربى �3 �� هستى 

جها�، به باشندF، به �3شنى توضيح ���F �ست.
 �3 �سا[، ياسپر[ �� طريق �3خشش �جو� بر�� �2 كه 
 Fنسبت به �2 �ظها3 نظر نكند، �� �2 به صو3% غنايى گذ3 كر�
�ست، متوجه نشدF �ست كه چه قد3 تحليل �جو� � �صر�3 ��3يد� 
هايدگر بر �جو� به ��قع يك نقد هستى �ست، �2 چنا� كه �3 
متافيزيك غربى فهميدF شدF �ست. به تصو3 من، شما لا�j �ست 
�ين مطلب �3 بسيا3 قاطعانه تر بنگريد: �3 نهايت هايدگر �3 مى تو�� 
�� منظر ياسپر[ يك گمر�F خيالاتى نيز به شما3 �3�2. 2يا قصد �ين 
 jبر خطا تصحيح شو�؟ با �ين همه هايدگر تما jست كه �ين گا�

�ين فر�يند تا3يخ تفكر غربى �3 �� پايا� �2 با� �نديشى مى كند.
 من تصو3 مى كر�j با پا3منيد[ نيز شدنى �ست، �ما پس �� 

تأمل متوجه شدj كه با �� نمى شو�.
 3� � Fشد. گا��مر تمامى �2 �3 تجربه كر� �قر� بيستم سپر
 Fهايش �3 مشاهد ����3� �2 �يسته � تمامى �هشت � كج �3�
كر�F �ست. چنا� مى نمايد كه هيچ �ميد� به همة چيزها� نو، جز 
 �به 2خرين خد� ند��3. فلسفة هرمنوتيكى �J به مثابة فلسفه �
كه با�تابا� كر�� مند�  ها� �نسانى با نگاF متحجرJ به �2 چه 
ما �2 �3 برساخته �يم � �2 �3 هنو� با فرهنگ سنتى خو� به �جو� 

پيش   3� �2 چه  به  توجه  با  بخش  �طمينا�  نگاهى  با  مى 3�2يم، 
�ست، با� مى نگر�. �ندگانى يك تجربة صدساله به �� بخشيدF كه 
بر�� يك فيلسو� يك باF3 منحصر به فر� �ست، خاصه �قتى �3 

نظر بگيريم �3 چه قرنى به سر بر�F شدF �ست.
 �تجربه ها به  تنها  نه  �ين   � �ست؛   Fلبريز شد  J� پيمانه   
چنانچه  �ست.  ميسر   �بلو  � فر��نگى  با  ضمن   3� بلكه  �يسته، 
بخو�هيم يك كلمة كليد� بر�� فلسفه �� پيد� كنيم، لز�مى ند��3 
�2 �3 به سا�گى �3 هرمنوتيك يا �3 تفسير بجوييم، بلكه هما� 

گونه كه �� همو�F3 گفته �ست: فر��نگى، حكمت عملى �ست.
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� يونانى �ست � به معنى «هنر � Fهرمنوتيك » ��ژ» Hermeneatics 1
تفسير» يا «تفسير متن » مى باشد. گاهى گفته مى شو� �ين ��ژF �� نظر 3يشة 
لغو� با «هرمس » پيامبر خد�يا�، بى �3تباm نيست � �3 حقيقت «مفسر» 
كا3 «هرمس » �3 �نجاj مى �هد � مى كوشد تا هرمس گونه معنا� سخن 
بو�.  پياj خد�يا�  مفسر   �  3�2  jپيا گونه كه هرمس  كند، هما�  �3 كشف 
 Qلفظ «هرمنوتيك» �3 فرهنگ 2كسفو�3 �3 �ير�يش سا Qنخستين �ستعما
1737 �ين فرهنگ �يدF مى  شو�. حد�� يك قر� پس �� �2 «هنر� لانگ 
 فلو» شاعر نامد�3 2مريكايي �3 يكي �� 2ثا3 خو� �� «علم هرمنوتيك كتا@ 
 3� سپس   � �نگليس   3� �بتد�  مزبو3  كلمة  �ين  بنابر  �3ند.  سخن  مقد[» 
2مريكا عموميت يافت. با �ين همه، سابقة مفهومي هرمنوتيك، يعني عمل 
باستا�   ��3�� به  حقوقي)،  ��بي،  (�يني،  تأ�يل  نظريه ها�   � متن  تفسير 
�جو�  تو%�3»  «تأ�يل صحيح  بر��  قو�نيني  كه  ���3ني  يعني  برمي گر��؛ 
 �3 مقد[  كتا@  هرمنوتيك  علم  تطو3  مر�حل  �بِلينگ»  «گرها�3  ��شت. 
هفت ��F3 مي ��ند: ماقبل مسيحي، مسيحي �بتد�يي، 2بايي، قر�� �سطايي، 
 3� – j3تو�كس، مد�3 � معاصر. بر �ين �سا[، علم كلا� �ين پير�يي � 
علم  معنايي هما�  به  – خو�  مقد[  كتا@  تا3يخي   � Fكنند تأ�يل   jمقا

هرمنوتيك �ست.  
2. Platon dialektische logic.

3. John rawls.

4. phronesis.

5. sehnsfrage.

6. dialog.

7. geworfenheit.

8. dasein.

9. حاضر، �3جا، �2 جا
.subject ،10. عامل

11. Prote episteme.

12. lambeda.

Aidion.13 هستى سرمد� يا به عبا3تى �مر خد�يى.
14. speusippos.

15. aitia.

16. Situation unserer zeit ueber die geistige.

17. transzendenz.

18. praegung.

19. Daseins-analyse.

20. existenzerhellung.




