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�شا��: �$ سا' 1387 نقد4 بر كتا8 هنر 
ستدلا' 
ثر �قا4 �كتر غلامرضا -كيانى 
; سو4 
� نوشته � �$ نشريه نامه علو� 
نسانى شما$� 18 منتشر گر�يد. 
ين نقد �
�قا4 �كتر $ضا محمد ;
 ;
� نقد كتا8 �$ حو;� منطق � فلسفه برگزيد� شد. نوشتا$ حاضر پاسخى 
ست $
�$ ششمين جشنو

 .�نويسند� محتر� به نقد يا� شد
كتا	 ما� فلسفه

 
مقدمه


; �نجا كه  �
$q گز
$�N به 
مر نقد، 
ين مقاله $
 تقديم مى كند  4
نگا$ند� ضمن تقدير 
; توجه منتقد محتر�، بر
 4

�عا4 
صلى كتا8 هنر 
ستدلا'، �مو;# شيو� ها4 نقد 
نديشه 
ست، لذ
 نكاتى $
 يا���$ مى شو� تا تمرينى بر

� محكى بر
4 ناظرين باشد. Nنشجويا
�

ند؛ سپس  �
شا$� كر� N� يى
منتقد محتر� �$ �غا; پس 
; معرفى 
جمالى كتا8 به برخى نقاf قو= شكلى � محتو

ند. گفتنى 
ست، 
يشاN ظاهر
ً بعُد محتو
يى $
 با بعُد $�شى هم معنا �
نسته � به  �
$� نقاf ضعف شكلى � محتو
يى شد�


; -كر نقاf قو= محتو
يى -يل خو��
$4 مى �$;ند:  �-كر چند مو$� $�شى بسند� مى كنند 
 4

ئه $�# جديد بر$

$� بر هر�� منطق قديم � جديد؛ �تا$يخچه پيد
يش � نامگذ
$4 قيا� 
ستثنائى؛ نقدها4 

ئه 
حكا� قضايا به نحو بى سابقه 
4 كه 
; يكسو �مو;# 
حكا� $
 سا�� مى گر�
ند $
� كا$بر�4 منفصله ها؛  Nمو;# �سا�

ند؛ كا$بر� قو
عد  �
ند � يا نامگذ
$4 نشد �
; سو4 �يگر سبب كشف معا�' هايى مى شو� كه تاكنوN يا كشف نگر�يد �

نبساf حد��؛ 
ثبا= محو$يت قاعد� ها4 �ضع مقد� � $فع تالى؛ تحليل  �
نبساf �$ قيا� ها4 مركب؛ 
صل تناقض 

ستدلا' ها4  Nكا$

$;يابى نقدها؛ نقد  � �
ستدلا' سا� Nكا$
جديد 
; برهاN خلف؛ تحليل 
ستدلا' ها4 مركب؛ نقد 

... �مركب 

تأملى �يگر �� 
Fستدلا�هنر 

غلامرضا �كيانى*

هنر �ستدلا>
��شي نو !� CموAB منطق؛

غلامرضا Eكياني؛
��يش نو؛ 1386
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نقاL ضعف شكلى

ند: �منتقد محتر� �$ بخش نقاf ضعف شكلى به مو
$� ;ير 
شا$� كر�

� با 
هد
` يا�گير4 � خلاصه مطالب
1. عد� تنظيم مباحث كتا8 به شكل �$� ها4 جد
گانه، همر
2. عد� تنظيم عنا�ين فرعى -يل عنا�ين 
صلى

3. حر�` چينى �$ برخى صفحا= مانند �30 � 33 به نحو4 
ست كه مبتدياN نمى تو
نند به �$ستى �$� كنند.
� مانعة
لجمع destribution تايپى مانند fغلا
 .4


$جاk به منابع، $�شى غيرمعهو� 
ست �5. نحو
6. ميز
N منابع 
ستفا�� شد� بسيا$ 
ند� 
ست.


; ترجمه  �
ست كه �$ 
ين خصو�، 
ستفا� �
; متن 
صلى، 
; ترجمه بهر� گرفته شد �7. �$ مو
$�4 به جا4 
ستفا�
� تنبيها= � نيز 
$جاk مربوf به مطلب �سته بند4 قيا� توسط جالينو� به كتا8 تا$يخ منطق  =
فا$سى منطق 
شا$

بوخنسكى(�4) مثا' ;�نى 
ست.
.�$
8. نمايه ها � فهرست ها4 مناسب �$ كتا8 �جو� ند

پاسخ ها

حد �
4 يك كتا8 �مو;شى بر
4 فلاN مؤسسه يا  �بند1 �$ست 
ست، �لى با 
ين ملاحظه كه 
گر قر
$ باشد نويسند
 $� 4$
� مخاطباN معين تأليف نمايد، بهتر 
ست چنين قو
عد4 $
 $عايت كند. �لى 
گر چنين قر `

هد Nسى با فلا$�

ئه �هد، $عايت $
مياN نباشد، بلكه معلمى بخو
هد حاصل تجا$8 �مو;شى � فعاليت ها4 پژ�هشى خو� $
 �$ يك كتا8 

ست. ضمن 
ين كه ملاحظا= �مو;شى نيز ـ حتى به 
عتر
` ناقد  $
�لويت بيشتر4 برخو$�
 ;
صحت � �قت مباحث 


ست. �گر
مى �$ � 167 ـ حتى 
لامكاN $عايت شد
�لاً، �$ مو
$� لا;� مسائل فرعى �$ -يل مسائل 
صلى 
بند 2 نيز مشمو' غر~ پيش گفته 
ست با 
ين توضيح كه 


 كتا< $مو*شى �
كه على 	لاصو? 

�سترسى مخاطبينِ $# 
به كتا< ها0 فا
سى 


	حت تر 	ست، 
 �
چه لز�مى �	

به منابع غيرفا
سى 

جاH �هيم!	

�&سطو (سمت &�ست) به همر�( �فلاطو5
 	& مد&سه Cتن (�ثر &�فائل)
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� ها �$ �51، $

ند مانند: 
قسا� قضيه �$ �9، 
قسا� منفصله �$ �11، 
حكا� قضايا �$ �18، حسا8 گز �-كر شد

قامه 
ستدلا' �$ �113، 
ستدلا' �$ ;باN طبيعى �$ �116، 
ستدلا' مركب �$ �125،  ،70� $� qستنتا
قو
عد 
� نقد 
ستدلا' �$ �141؛ � ثانياً، شيو� تقسيم بند4 �$ مقا� �مو;# به نحو قاطع تحت قو
عد خاصى قر
$ نمى گير�، 
�# معلم يا نويسند� بستگى �
$�. پس 
ين سخن مؤلف كه «تنظيم عنا�ين فرعى ... $ �بلكه تا حد ;يا�4 به سليقه 


ست» قرين به صحت نيست. �متأسفانه �$ كتا8 $عايت نشد

ست كه فر�4 �$ مقا� نقد مقاله منتقد  �;

ند Nين گونه نقدها به هما
 #;$
بند 3 � 4 بايد 
صلا� شوند، �لى 


ست. �
ژ� preposition غلط تايپ شد�محتر� بگويد: �$ �166 

$جاk برخو$�  �
ژ� "غيرمعهو�" مبهم 
ست. 
گر مقصو� 
ين 
ست كه منتقد محتر� تاكنوN با 
ين شيو��$ بند 5، 
 kجا$
  Notredame Journal of Formal Logic Nلمللى چو

 به مجلا= بين $ Nيشا

ست، بايد  �نكر�

يج نيست، بايد گفت كه $ kجا$

مر�; ـ 
ين گونه  N

�؛ �لى 
گر منظو$ 
ين 
ست كه �$ شر
يط ;مانى � مكانى ما ـ 
ير�
 4
� عر~ عريضى �
$ند � ثانياً، �$ همين شر
يط هم شيو� خاصى بر �
ژگاN مبهمى بو���لاً، شر
يط ;مانى � مكانى 

�جو� �
$� كه  N4 بين نويسندگا

$جاعا= حاكم نيست؛ �لى 
گر منظو$ 
ين 
ست كه �$ كتا8 ها4 �مو;شى، عهد نانوشته 
 Nيشا

ستفا�� كنند، بايد 
بتد
 شيو� ها4 مختلف 
$جاk توسط نويسندگاN كتا8 ها4 �مو;شى $
 به  kجا$
 �
; فلاN شيو

صلاً  $�� N

4 نه چند �$�يا���$4 كنيم � سپس بگوييم كه همين $�# ظاهر
ً معهو� ـ نويسند�، تا$يخ، صفحه ـ �$ �

نگهى $�# به 
صطلا� معهو� نسبت به �
ست.  �شناخته شد� نبو� � كم كم جا 
فتا� � هنو; هم كاملاً جايگزين نشد

4 �$ يك تا$يخ  �
گر نويسند �
; جمله 
ين كه طولانى تر 
ست  ،�$
شيو� بكا$ $فته �$ كتا8 هنر 
ستدلا' كاستى هايى �
 $� �
لف، 8 
ستفا�� نماييم كه با; هم طولانى تر مى شو�،  Nعلائمى چو ;

شته باشد، بايد � kجا$
بيش 
; يك 
ثر مو$� 
 ;
 �
�لى هيچ كد ... �
ستفا�� مى شو� � خو
نند� بايد با;گر�� � منبع قبلى $
 بيابد  "Nقيد "هما ;
 4$
مو$� 
$جاعاِ= تكر

.�$

$جاعا= كتا8 هنر 
ستدلا' �جو� ند �
ين كاستى ها �$ شيو

ژ� "بسيا$ 
ند�" مبهم 
ست. كا# عد� خاصى -كر مى شد تا پاسخ ما هم $�شن ��لاً 
�$ مو$� بند 6 بايد گفت: 
باشد. ثانياً، تعد
� منابع 
گر هم مهم باشد، بر
4 متن ها4 پژ�هشى 
هميت �
$�، نه �مو;شى. بنابر
ين مؤلف يا بايد 
; خير 

ين قبيل نقدها صر` نظر  ;

ند بگذ$ند � يا 
ينكه  �
$� كر��نقدهايى كه بر مبنا4 �مو;شى بو�N كتا8 هنر 
ستدلا' 

ستدلا' ها4 �نها �$  4

ين كتا8 �ثا$ منطقى نيستند، بلكه 
; محتو $� �كنند. ثالثاً، بيش 
; نيمى 
; منابع مو$� 
ستفا�


ست. �فصل سو� بهر� گرفته شد

$جاعا= به �ليل 
$جاk به ترجمه فا$سى مو$� 
نتقا� قر
$ گرفته 
ند. �$ مو$� نخست بايد گفت كه  ;
�$ بند 7 �� مو$� 

ست � �$ هر �� مو$� ترجمه �قا4 ملكشاهى $
 با  �
ستفا�� كر� =

; ترجمه 
شا$ 139� �� مرتبه �$ �16 � �نگا$ند

قتضا مى كر� كه  4$

مانتد fلبته شر
 �
ست؛  �
 نقل كر�$ Nصحت ترجمه هما ;

حر ;
� پس  ��
متن 
صلى تطبيق �
� �$ كتا8 �مو;شى كه على 
لاصو' �
مر �شو
$4 نبو�. بعلا =

لا 
$جاk به متن 
صلى 
شا$ �منبع مو$� 
ستفا�� -كر شو� 
 ،���سترسى مخاطبينِ �N به كتا8 ها4 فا$سى $
حت تر 
ست، چه لز�مى �
$� به منابع غيرفا$سى 
$جاk �هيم! �$ مو$� �
 4� $� �
ست، چر
 كه نگا$ند ��$�
; كجا � 
بر
4 نگا$ند� معلو� نشد كه منتقد محتر� عنو
N "تا$يخ منطق بوخنسكى" $
�لاً 

ست، بنابر
ين  Bochenski ِثر
 Ancient Formal Logic 8ِست. منبعِ [35] كتا
 ��
� kجا$
به منبع [35] 


ين گونه نقد 
لبته "مثا' ;�نى" 
ست. �منبع، ترجمه نيست � ثانياً تا$يخِ منطقِ بوخنسكى نيست. 

ست. �$
�نقد مذكو$ �$ بند 8 

نقاL ضعف محتو�يى كتا	 � پاسخ Cنها

ند: ��
� $
منتقد محتر� متمركز شدN كتا8 هنر 
ستدلا' بر مباحث 
ستدلالى $
 �$ بندها4 ;ير مو$� نقد قر


حكا� �N متمركز  � k

ستدلا'، 
نو 4�
گر 
مر�; هنگامى كه سخن 
; علم منطق به مياN مى �يد، 
-هاN بر $ .1
� چنين 
نتظا4$ 
; منطق �جو� �
شته 
ست.$
مى شو�، نبايد گماN كر� كه همو


نديشه. �� ملاكى 
ست بر
4 تفكر  N
� هنو; هم هست) ميز) �2. �نچه 
; مباحث منطق مو$� 
نتظا$ بو�
 kين نو

ست ...  Nنديشيد
 �

ستعد � N
3. �نچه مياN همه 
نساN ها مشتر� 
ست، فعليت 
نديشه نيست، بلكه تو


ستعد
� بايد به مرحله فعليت برسد. � N
تو
 �� مصا�يق 
نديشه  �$

بز
$ها4 معين نيا; 
ست. 
ما 
ستدلا' تنها يكى 
; مو �4. �$ فعليت يافتن �N به مقدما= 


ستدلا' � تعريف ... :�$
تفكر $
 تشكيل مى �هد. 
نديشه � تفكر �� مصد
J با$; � مهم �

ين كه مبانى � تئو$4 معرفت شناختى �$ بعضى مكاتب فلسفى عرصه $
 بر
4 تبيين � تحليل مفاهيم تنگ  .5

.�$�
 پديد �$ =
مى كند، نبايد موجبا= بى توجهى به حو;� مفاهيم � تصو$

ظاهر	ً منتقد گر	مى
 با بى مهر0 تما� �

 تنها به قصد نقد، 
 	
كتا< هنر 	ستدلا? 
 �$#  هم به صو
N شتا< *�
� 	ند � �	� 
مو
� مطالعه قر	
	گر 	ندكى تأمل � 
 �	

فيق  	
همدلى 
مى ساختند، متوجه مى شدند 
كه 	ين كتا< نمى تو	ند 
با سنت 
	يج تفكيك 
 �صو
N � ما�

 منطق 	
سطويى يا �
 
صو
N � معنا �
منطق 
ياضى همر	هى كند؛ 
 	
*ير	 چنين تفكيكى 
سبب علمى شد# منطق � 

 شد# $# ��
	* جنبه  كا
بر�0 � 
قاعد� 	0 مى �	ند.
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6. خوشبختانه �$ سنت منطقى � فلسفى ما توجه به هر �� حيطه به نحو جد4 صو$= گرفته 
ست.
� ها $
�� به حو;� تصديقا= � گز$�7. نكته مهم �N كه تا 
نديشه � تفكر �$ ساحت مفاهيم � تصو$
= به جايى نرسد، 

كه 
ستدلا' بر �نها مبتنى 
ست 
مكاN پذير نخو
هد بو�.
 �
4 به 
هميت �N نكر� �
ثر 
ساساً هيچ توجهى به مباحث تعريف � حتى 
شا$ �
ين �$ حالى 
ست كه نويسند .8


ست.
تحليل بندها- هشت گانه

� يا 
نتظا$ منطق �
ناN؟  N

نتظا$ 
; منطق يعنى چه؟ �يا منظو$ 
نتظا$ عمومى 
ست يا 
نتظا$ �
نشمند :6 �بندها1 4 

گر منظو$ 
نتظا$ عمومى 
ست، بايد گفت 
هل منطق با تلا# ها4 منطقى خو� به 
ين 
نتظا$ شكل مى �هند. بنابر
ين 
خوِ� 
نتظا$ عمومى نمى تو
ند ملا� $فتا$ منطق �
ناN قر
$ گير�. �لى 
گر مقصو� 
نتظا$ �
نشمند
N باشد، طبعاً �
نشمند
نى 
 N

نشمند� ;
مر
� خو
هند بو� كه با منطق سر�كا$ �
شته � به منطق نيا; �
$ند. �$ 
ين صو$=، 
گر تلقى عا� 
ين �سته 

فز
يش �هد، 
ين تلقى بحق 
ست � منطق �
ناN بايد 
بعا� 
ستدلالى  

ستدلالى �نها $ N

ين 
ست كه منطق بايد بتو
ند تو

منطق $
 تقويت كنند. كتا8 هنر 
ستدلا'، خو� $
 پاسخ گو4 چنين نيا;4 

ست بايد پرسيد: كد
� منطق �
ناN؟  Nنا
مى �
ند. 
ما 
گر منظو$، 
نتظا$ منطق �
 Nنا
منطق � مقصو�  ند
$ند؛ پس  
نتظا4$  چنين  $ياضى  منطق  
هل  مسلماً 
 =

شا$ ;
سنتى 
ست. �$ منطق سنتى 
ين تلقى ��گانه ـ 
ستدلا'، تعريف ـ 
 $� �
بن سينا بويژ ;

مه يافته 
ست. �لى قبل �
 ;�� تا به 
مر �
بن سينا �غا; شد
� به  �� جد' -كر شد Nسطو بحث تعريف �$ ضمن مباحث برها$
 Nغنو$


$سطو، فرفو$يو�  ;

ست. حد�� چها$ قرN پس  �هيچ  �جه قسيم قيا� نبو�
صو4$، 
يساغوجى $
 به عنو
N مقدمه مقولا= نگاشت � كليا= خمس $
 به 
�ليه مطر� كر�. بعدها همين مقدمه توسط 

; جو
هر  i$فا �صو$= مستقل 
 ;
 به نحو4 كه مقولا=  
 تنگ كر� $ 
بن سينا جا4 -4 
لمقدمه (مقولا=) 
منطق 
شا$
= حذ` گر�يد � مباحث تعريف با پشتيبانى 
يساغوجى به صو$= 
�بخشى � منطق   �  [7] قر
$ گرفت  منطق سينو4  �$ ساختا$  قيا�  قسيم 
 �
�عا كنيم 
نديشه � ;�شد. حا' با توجه به 
ين تا$يخچه گوييم: 
ين كه 
مر

ست؛ يعنى 
گر  �� چنين نبو�$
مصد
J با$; ـ 
ستدلا' � تعريف ـ �
$�، همو

شا$
= بوعلى  ;

خير ( Nقر �عمر منطق سنتى $
 24 قرN بد
نيم، تنها �$ �
 Nلى �$ 14 قر�
ست،  �
N شيخ 
ين گونه بو��تاكنوN� (N هم �$ مياN پير
 N
�
خير �$ مياN پير Nقر �� $� �
$سطو تا شيخ) به طو$ مطلق  ;
نخست (


ست. �غيرسينو4 
$سطو، چنين تلقى 
4 �$ مياN نبو�
بندها4 2 � 3 با توجه به توضيحا= بند 1 قابل قبو' هستند.


ست. �
ئه نكر�$
بند 4 تكر
$ مدعاست � �ليلى 
تئو$4 ها4   � مبانى  كه  مى نويسد:«
ين   5 بند   $� محتر�  منتقد 
تحليل   � تبيين   4
بر  
$ عرصه  فلسفى  مكاتب  بعضى   $� معرفت شناختى 


ين سخن نيز مبهم 
ست،  «.�$�
 پديد �$ =
مفاهيم تنگ مى كند، نبايد موجبا= بى توجهى به حو;� مفاهيم � تصو$
 �
; جمله نكا= 
بها� مى تو
N به مو
$�4 چوN «بعضى مكاتب فلسفى»، «تنگ كر�N عرصه بر
4 تبيين مفاهيم» 

شا$� كر�. منظو$ 
; «بعضى مكاتب فلسفى كه عرصه $
 بر
4 تبيين مفاهيم  «=
«بى توجهى به حو;� مفاهيم � تصو$
�جو�  Nِ� ;
تنگ مى كنند» چيست؟ به عنو
N مثا'، 
ستا� مطهر4 �$ بحث ماهيت مى گويد: «بنابر
ين سخن كه 
صالت 

گر �جو�  .�$

; هر جهت تابع �جو� 
ست، پس تشكيك �$ ماهيت به تبع �جو� 
شكالى ند �
ست � ماهيت 
عتبا4$ 
مشكك شد، ماهيت هم مشكّك مى شو�. با 
ين حسا8 به طو$ كلى بساf كليا= خمس برچيد� مى شو�.» [12، �48] 
 � $
� يا �$ جا4 �يگر مى گويد: «� مهم تر 
ين كه 
ساساً مسئله كليا= خمس 
; بين مى $��؛ يعنى على $غم 
ينكه ��هز


ست، بايد �نها $
 $ها كر�.» [12، �62] �
ند4 [سا'] �$ 
ين مو$� بحث شد
 N

ست، �يا نمى تو �حا' كه بر�
شت 
ستا� مطهر4 
; مكتب فلسفى صد$
 عرصه $
 بر
4 كليا= خمس تنگ كر�

نگهى، �
شت؟ � يا �$ تحليل مفاهيم $�# كا$�مدتر4 �$ پيش گرفت؟ � 
��جو� يا ماهيت كليا= خمس تر�يد $ $�
�لويت �
�N به بحث 
ستدلا'، هيچ 
$تباطى به مبانى 
 4
هم چنانكه �$ تحليل بند7 بياN خو
هد شد، مبنا4 نگا$ند� بر

�&سطو
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.�$
� تئو$4 ها4 معرفت شناختى �$ بعضى مكاتب فلسفى ند

ست: « تا 
نديشه �$ ساحت  �
هميت بحث تعريف �$ بند 7 بياN شد N�
� N4 نشا
مهم ترين �ليل منتقد محتر� بر
� ها كه 
ستدلا' بر �نها مبتنى 
ست 
مكاN پذير نخو
هد بو�.» �$ تحليل 
ين $
�� به حو;� گز$�مفاهيم به جايى نرسد، 

ستدلا'، 
ستدلا' حملى  ;

ستدلا' مربوf مى شو�. 
گر منظو$  �سخن گوييم: 
ين بياN نيز مبهم 
ست. ;ير
 به نحو
 ;

$سطو) $
 پيش  �
قتر
نى باشد كه بر محو$ حدها شكل مى گير�، مى تو
N بحث حدها � مفاهيم (مقولا= 
; �يدگا �

ست �$ حالى كه  N� ين مبنا هم بحث مفاهيم (تعريف) قسيم بحث قيا� نيست، بلكه مقدمه

لبته �$  �قيا� طر� كر� 
 4

ثبا= 
ين 
�عا �ليل جد
گانه  4

ستدلا' � تعريف»؛ بنابر
ين بر :�$

�عا4 مؤلف 
ين بو� كه «
نديشه �� مصد
J با$; �
� ها شكل مى گير�، هيچ نيا;4 $

ستدلا'، 
ستدلا' شرطى يا 
ستثنائى باشد كه بر محو$ گز ;
لا;� 
ست. �لى 
گر منظو$ 
 �
شا$ N�� ها) بد$
به بحث حدها � كليا= خمس �جو� ند
$�؛ همچناN كه �$ منطق $ياضى، مباحث 
ستدلالى (حسا8 گز

ثبا= 
هميت بحث تعريف،  4
به 
ين قبيل مباحث طر� مى گر��. بنابر
ين منتقد محتر� �$ 
قامه مهم ترين �ليل خو� بر

ست. بحث مفاهيم ـ مقولا= به تعبير 
$سطو ـ به عنو
N مقدمه  �
ئه 
ستدلا' غفلت نمو�$
 �
ختلا` مبنايى �$ شيو ;


ستدلا' شرطى يا 
ستثنائى، � حتى نه بر
4 قيا�  4

$�، نه بر� =$�بر
4 قيا� 
قتر
نى حملى به تقرير 
$سطو ضر
 �
;� '�

ين تقرير، قيا� 
; پيش فر~ ها4 مقولا= 
$سطويى بويژ� بحث جوهر  $� 

قتر
نى حملى به تقرير 
بن سينا. ;ير


ست. �
ست. توضيح 
ين موضوk �$ منبع [7] �مد �� به سمت صو$= گر
يى صر` ميل كر� �شد
 4
 �
ثر هيچ توجهى به مباحث تعريف � حتى 
شا$ �منتقد محتر� �$ بند 8 مى نويسد: «
ين �$ حالى 
ست كه نويسند

ست». 
گر منظو$ 
يشاN پر�
ختن به مباحث تعريف � كليا= خمس 
ست، 
ين سخن �$ست 
ست � علت  �به �N نكر�

ست، بايد گفت كه بحث  ��N �$ تحليل بند 7 گذشت؛ �لى 
گر منظو$ 
ين 
ست كه هيچ توجهى به مبحث مفاهيم نشد

ين  ;

ست.  �تحليل مفاهيم يكى 
; مهم ترين $�# ها4 نقد 
ست كه �$ �142 كتا8 �$ ضمن بحث نقد -كر شد
 ;

ست؛ به عنو
N نمونه، �$ همين نوشتا$ نيز بيشترين نقدها  $

4 برخو$� �
هميت �يژ ;
جهت بحث تحليل مفاهيم 

جهت 
بها� مفاهيمى بو�� كه توسط منتقد محتر� بكا$ $فته 
ست. 
نقاL متنى


ثر �$ مقايسه ناقص � محد�� بخش هايى 
; منطق قديم �$ فصل  �منتقد محتر� �$ �172 مى نويسد: «نويسند
 ;
�' كتا8 � منطق جديد �$ بخش ��� كتا8، �نها $
 به �ليل توجه به 
صو' موضوعى � جنبه ها4 علمى، خالى 


«... �كا$بر�ها4 عملى �
نسته 
4 �� طر` �
$�؛ 

ست. ;ير
 هر مقايسه  ��� كتا8 به هيچ �جه �$ مقا� مقايسه نبو�� � '�
نگا$ند� �$ فصل ها4 
 $� 4

$ بو� منتقد گر
مى �ست كم يك مو$� نشاN مى �
� كه �� طر` مو$� قيا� قر
$ گرفته 
ند! پس مقايسه �
سز
� كا$بر�4 
; بخش 
ستدلالى  �
ئه تقرير4 $�شن، سا�$
كا$ نبو�� تا ناقص يا محد�� باشد، بلكه نگا$ند� �$ صد� 
 �� N� 8كتا �
ست. 
ما 
ين كه نويسند �منطق قديم �$ فصل نخست � بخش 
ستدلالى منطق جديد �$ فصل ��� بو�
منطق $
 به �ليل نگر# 
صل موضوعى (نه توجه به 
صو' موضوعى!) 
; سنخ علم مى �
ند، نه قاعد� عملى، �$ مآخذ 
�يگر4 ـ منابع 10 � 11 كتا8 ـ مو$� بحث � بر$سى قر
$ گرفته 
ست. �لى منتقد گر
مى به جا4 مر
جعه به �N منابع 


ند. �تئو$4 پر�
;4 كر�

ست كه با �جو� كا$بر� مكر$ تعبير صو$4 �$ بخش سو� كتا8،  N� $ � 173 مى نويسد: «عجيب� �منتقد محتر
صو$4 سا;4 به معنا4 خا� كلمه �$ بخش سو� تحقق نيافته 
ست». 
حتمالاً منظو$ 
; كا$برِ� مكرِ$ تعبيرِ صو4$ �$ 
� تحليل معنايى بكا$ $فته 
ست. �$ 
ين صو$= بايد 
بخش سو�، هماN تحليل صو4$ 
ست كه با$ها �$ فصل سو� همر
گفت: مسلماً صو$= گر
يى �$ هر منطق، به 
قتضاN� 4 منطق تحقق مى يابد. مثلاً صو$= گر
يى �$ قيا� 
$سطويى 
 
� ها يا محمو' ها $$

ست؛ يعنى نما�گز
$4 منطق گز =�� ها يا منطق محمو' ها متفا$
با صو$= گر
يى �$ منطق گز
نمى تو
N �$ منطق 
$سطويى بكا$ گرفت، �لى 
ين موضوk نشانه غيرصو$4 بو�N قيا� 
$سطويى نيست. بنابر
ين 
ين 

; نما�ها  �
 با 
ستفا�$ N� N
سخن منتقد محتر� كه «$�شن 
ست كه هر جا سخن 
; صو$= � ساختا$ باشد، بايد بتو

گر منظو$ 
; نما�ها � علائمِ مناسب، نما�ها � علائمِ مناسب با  

بها� نيست؛ ;ير ;

�» خالى � Nعلائم مناسب نشا �
�يكر� خا� منطقى 
ست، نگا$ند� نما�سا;4 موجو� �$ كتا8 هنر 
ستدلا' $
 بر
4 تحليل صو4$ 
ستدلا' ها كافى $
� مناسب مى �
ند. �لى 
گر منظو$ 
; نما�ها � علائم مناسب، نما�ها � علائم قيا� 
$سطويى يا منطق $ياضى 
ست 
 4

لفبا بر `�بايد گفت: صو$= گر
يى �$ قيا� 
$سطويى، متناسب با حد محوN� $� 4$ منطق 
ست. بنابر
ين 
; حر

; نسبت سه  �
; نسبت �� حد كلى با همديگر، محصو$
= چها$گانه  Nچو �
�N حدها4 كلى 
ستفا�� مى شو� � Nنشا
حد كلى با همديگر 
شكا' قيا� ساخته مى شو�، لذ
 همه ضر8 ها4 ممكن $
 مى تو
N با تركيب محصو$
= چها$گانه 

	ين كه 	مر�* 	�عا كنيم 
	نديشه �� مصد	V با
* ـ 
 ،�
	ستدلا? � تعريف ـ �	
� چنين نبو�� 	ست؛ 
همو	
يعنى 	گر عمر منطق سنتى 

	 24 قر# بد	نيم، 
� قر# 	خير � 
تنها �
(	* 	شا
	N بوعلى تاكنو#) 
$# هم �
 ميا# پير�	# شيخ 
	ين گونه بو�� 	ست، 
�لى �
 14 قر# نخست


سطو تا شيخ) 	 *	) 
به طو
 مطلق � 
� قر# 	خير � 
�

 ميا# پير�	# �
غيرسينو0 	
سطو، 
چنين تلقى 	0 �
 ميا# 
نبو�� 	ست.
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ين حد  ;

�. �$ قيا� 
$سطويى به صو$4 سا;4 � نما�گر
يى بيش � Nسط نشا�
 �
لف، 8 � q به جا4 
صغر، 
كبر  �

; نما�گر
يى 
$سطويى 
ست، بايد گفت: 
; �يد نگا$ند� نه تنها  �نيا;4 نيست. حا' 
گر مقصو� منتقد محتر�، 
ستفا�

ين محو$يت برخو$�
$ند � قيا� ها4 حملى  ;
قيا� ها4 حملى محو$ 
ستدلا' نيستند، بلكه 
ستدلا' ها4 شرطى 
 ;

نتظا$ �
شت كه كتا8 هنر 
ستدلا'  N

�. بنابر
ين نمى تو� kجا$

 نيز مى تو
N به 
ستدلا' ها4 شرطى � نسبى $

صو$= گر
يى 
$سطويى بهر� ببر�.

ست. �$ مبنا4 منطق  �
ما صو$= گر
يى منطق $ياضى نيز متناسب با مبانى � $هيافت ها4 هماN منطق تعبيه شد
� ها �� نگر# 
صلى حاكم 
ست: يكى نگر# 
صل موضوعى � �يگر4 نگر# تابع 
$;شى؛ نگر# نخست سبب $
گز

; جنبه قاعد� بو�N� N مى كاهد. [5] � نگر# تابع 
$;شى سبب قطع پيوند مقد�  � �� ها به علم شد$
تبديل حسا8 گز
�كس ها4 
ستلز
� ما�4 فر
هم �
� تالى 
; يك سو � مقدما= � نتيجه 
; سو4 �يگر گشته � ;مينه $
 بر
4 پيد
يش پا$

; صو$= گر
يى منطق $ياضى 
ست، بايد گفت: كتا8 هنر 
ستدلا'  �مى ��$�. [4] حا' 
گر مقصو� منتقد محتر�، 
ستفا�
نه 
صل موضوعى 
ست � نه تابع 
$;شى؛ بنابر
ين نبايد 
نتظا$ �
شت كه 
; صو$= گر
يى منطق $ياضى 
ستفا�� كند. 

; شيو� طبيعى -هن مى �
ند � به جاN� 4 شيو� هندسى $
 پيش  $�� 
$ Nبرها �
نگهى شيو� جبر4 نگا$# 
ستدلا' �

مى نهد.
منتقد محتر� �$ � 173 مى نويسد: «�$ بخش سو� كتا8 به جز تفكيك مقدما= 
به   N
بتو  N� مبنا4  بر  كه  �يگر4  نحو غيرصو$4، هيچ تلا#  به  �N هم  
ستدلا' 

ست.» 
لبته  �قاعد� ها4 مضبوf �$ تشخيص � نقد 
ستدلا' �ست يافت، 
نجا� نشد
نگا$ند� خو� نبايد 
�عا4 نو��$4 كند يا �نها $
 برشما$�، �لى 
; �نجا كه منتقد گر
مى 
 4
 �چشم خو� $
 بر تلا# ها4 كم سابقه هنر 
ستدلا' بسته، نگا$ند� ناگزير 
ست به پا$

ين قبيل نو��$4 ها �$ فصل سو� 
شا$� نمايد؛ � ناگفته پيد
ست كه شيو� نقد 
ين  ;

� شو� كه 
ين نو��$4 ها �
� Nنيست: يا بايد با �ليل نشا q$حا' خا �� ;
قبيل نو��$4 ها 

ين  ;
� شو� كه پيش �
� Nجو�، نشا�� يا با فر~  �$
�$ كتا8 هنر 
ستدلا' �جو� ند


ست لذ
 نو��$4 محسو8 نمى شوند. �
ئه شد$
�$ ساير �ثا$ 

ستدلا'؛ كشف هويت $بط �$ مبنا4  Nكا$
نو��$4 ها4 فصل سو�: تشخيص 

ستدلا'؛ تحليل جديد 
; قو
عد �ضع مقد�، $فع تالى � برهاN خلف؛ 
ستدلا' �$ عمل؛ 

ستدلا' ها4  Nكا$

ستدلا' ها4 سا��؛ نقد  Nكا$
تحليل 
ستدلا' ها4 مركب؛ نقد 

مركب؛ 
$;يابى نقدها.
پاسخ  تفصيل  به   �  �كر� طر�   
$ مُقد4$ّ  
شكا'   ،173�  $� محتر�  منتقد 
مى �هد:«ممكن 
ست 
�عا شو� كه تفا�= مهم بخش سو� كتا8 با �� بخش قبل، 
�� به منطق صو$= 
ست ... � � '�

ختصا� بخش  � ��$ تعلق �N به منطق ما�

N، همچوN هر �
نش �
بايد 
-عاN كر� كه �
نش منطق 
مر�; به جهت گستر�گى فر

ست. بخش تعريف 
; مبحث  �فربه شد� �يگر به بخش ها4 تخصصى منشعب شد
 �� مباحث ما�4 � صوN� 4$ نيز غالباً به صو$= تفكيك شد �
ستدلا' تفكيك شد


ئه مى شو�. مباحث تفكر نقد4 � متد�لوژ4 علو� عمدتاً به بحث 
; ما�� فكر مى پر�
;ند � مباحث منطق صو$4 به $

بر$سى ساختا$ -هنى.»


ين نگر# چند نكته قابل توجه 
ست:  ��$ با$

ست؛ به عنو
N مثا'، منطق ما�� يعنى چه � چه جايگاهى �$  �يكم: با; هم منتقد محتر� �چا$ 
بها� گويى شد
 Nبنا به سليقه نويسندگا �
� هر كد �منطق $ياضى �
$�؟ مباحث تفكر نقد4 � متد�لوژ4 علو� �� مبحث جد
گانه بو�
�نها به مباحث مختلفى مى پر�
;ند. مثلاً عنا�ين � فصل ها4 �� كتا8 تفكر نقد4 � critical thinking به صو$= 


ند: �
ئه گر�يد$
-يل 

ستدلا' � تفكر نقا�
نه، معنى � تعريف، توضيح معنى، با;�فرينى 
ستدلا'، $
هبر�ها4 
$;يابى 
ستدلا' ها، 
$;يابى 

$;يابى كفايت، 
ستدلا' قياسى، 
ستدلا' 
ستقر
ئى، 
ستدلا' 
خلاقى، 
ستدلا'  ،kيابى $بط به موضو;$
 ،Jعاها4 صد�



$;يابى �نها .[15] �برگشتى، $
هكا$ها4 غيرمنطقى ترغيب، چگونگى نوشتن مقاله ها4 
ستدلالى 
?Why should we become critical thinkers

�بن سينا
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Logic: deductive validity
Logic: inductive force

Rhetorical ploys and fallacies
The practice of argument-reconstruction

Issues in argument assessment
 [Truth, knowledge and belief[18


; مباحث $
 -يل عنو
N منطق ما�� گنجانيد؟ � با فر~ 
ين كه جعل  �
ين گستر N

ينك مى پرسيم: چگونه مى تو
چنين 
صطلاحى ميسر باشد، 
ين منطق ما�4 چه 
$تباطى با مباحث ما�4 
$سطويى (صناعا= خمس) �
$�؟ بنابر
ين 
� يا مبناگر�4 معرفتى $
 �$ مباحث  �
 فر
مو# كر�$ �چنين نيست كه 
گر كسى به صناعا= خمس نپر�
;� منطق ما�


ست. ��
� $
منطق مو$� بى مهر4 قر

مه 
يضا� مفاهيم بايد 
; مؤلف پرسيد كه تفكر 
نتقا�4 � متد�لوژ4 علو� چه نسبتى با منطق $ياضى �
 $� :���

$�؟ �يا منطق $ياضى به 
بعا� صو4$، � تفكر 
نتقا�4 به 
بعا� ما�4 مى پر�
;�؟ $�شن 
ست كه منطق $ياضى ـ چه �

4 هر �� بخش نحو4 � معنايى 
ست � هيچ نيا;4 به مباحث تفكر نقد4 $
� ها � چه حسا8 محمو' ها ـ �$
حسا8 گز


ئه شد� توسط منتقد گر
مى 
; �قت لا;� برخو$�
$ نيستند.$
يا متد�لوژ4 علو� ند
$�؛ بنابر
ين تفكيك ها4 
 �� مباحث ما�4  �سو�؛ 
4 كا# منتقد محتر� به همين سخن خو� ـ بخش تعريف 
; مبحث 
ستدلا' تفكيك شد

شت تا تفكيك مباحث 
ستدلا' 
; تعريف $
 �$ كتا8 � �

ئه مى شو� ـ 
لتز$
 �صوN� 4$ نيز غالباً به صو$= تفكيك شد

.�
هنر 
ستدلا' با همين مبنا مو$� تحليل � پذير# قر
$ مى �
 �چها$�: ظاهر
ً منتقد گر
مى با بى مهر4 تما� � تنها به قصد نقد، كتا8 هنر 
ستدلا' $
 �N  هم به صو$= شتا8 ;�
� مى ساختند، متوجه مى شدند كه 
ين كتا8 نمى تو
ند 

گر 
ندكى تأمل � همدلى $
 $فيق $ �
ند  ��
� $
مو$� مطالعه قر
با سنت $
يج تفكيك صو$= � ما�� �$ منطق 
$سطويى يا صو$= � معنا �$ منطق $ياضى همر
هى كند؛ ;ير
 چنين 


4 مى �
ند. �
; جنبه  كا$بر�4 � قاعد N� Nشد $�� �تفكيكى $
 سبب علمى شدN منطق 
منتقد محتر� �$ �175 مى نويسد: «�يا نويسند� �$ عرصه ملا� سنجش ، مدعى نظا� منطقى نوين 
ست ... 

; �نجا كه با بر�; جرياN ها4 جديد منطقى �$ عهد معاصر، پرسش مشابهى �$ �جه برتر4 نظا� ها4 منطقى �$ نز� 
منطق �
ناN جديد مطر� شد، 
ين پرسش موجب شد ملا� هايى چوN فر
قضيه سا;گا4$ � تماميت پيشنها� شو� � مو$� 

ثبا= سا;گا4$ � تماميت مباحث (بخش سو�) صو$=  4
توجه قر
$ گير� ... 
ما �$ كتا8 مو$� بر$سى، هرگز تلاشى بر

ئه شد� �$ بخش سو� كتا8، $
نگرفته 
ست. به همين جهت خو
نند� نمى تو
ند مطمئن باشد كه 
كتفا به $�# ها4 

مى تو
ند متضمن تشخيص تا� � فر
گير 
ستدلا' ها4 صحيح باشد.»
�$ پاسخ گوييم: 

�لاً: منتقد محتر� �$ جا4 �يگر (�173) 
�عا كر�: «�$ بخش سو� كتا8 به جز تفكيك مقدما= 
ستدلا' 

�N هم به نحو غيرصو$4، هيچ تلا# �يگر4 كه بر مبناN� 4 بتو
N به قاعد� ها4 مضبوf �$ تشخيص � نقد 
ستدلا' 

ئه شد� �$ بخش سوِ� كتا8 
ظها$ نگر
نى $
�# ها4 $ ;

ست». حا' چگونه 
ست كه 
ينجا  ��ست يافت، 
نجا� نشد

مى كند؟

ند يا 
; موضع منطق $ياضى؟ 
گر 
; موضع  �ثانياً: �يا منتقد گر
مى 
; موضع منطق 
$سطويى �ست به 
ين نقد ;�

ند، بايد گفت كه �$ منطق 
$سطويى بحث فر
قضايا پيش نمى �يد؛ � به �يگر سخن، همين  �
$� شد�منطق 
$سطويى 

ئه $

يشاN پرسيد كه خو
نند� منطق 
$سطو چگونه مى تو
ند مطمئن باشد كه 
كتفا به $�# ها4  ;
 N
پرسش $
 مى تو
شد� �$ �N منطق مى تو
ند متضمن تشخيص تا� � فر
گير 
ستدلا' ها4 صحيح باشد؟ �لى 
گر 
; موضع منطق $ياضى 
 N� 

ند، بايد �$ مو$� نقدها4 پيشين خو� �$ با$� لز�� پر�
ختن به مبحث كليا= خمس تجديد نظر كنند. ;ير �
$� شد�

نگهى �$ همين منطق � .�$

ست ـ هيچ جايگاهى �$ منطق $ياضى ند Nيشا
قبيل مباحث ـ كه مو$� 
هتما� شديد 
 ��جه برتر4 نظا� ها4 منطقى سبب پيد
يش ملا� هايى چوN فر
قضيه سا;گا4$ � تماميت نشد ;
$ياضى نيز پرسش 
 Nبايد �$ حد هما Nنا
�'، منطق �
� ها � محمو' ها4 مرتبه $

ثبا= سا;گا4$ � تماميت حسا8 گز ;

لا پس �
ست 

ثبا= ناتماميت علم حسا8  ;
�' باقى مى ماندند، �لى چنين نشد. همچنين پس 
� ها � محمو' ها4 مرتبه $
حسا8 گز
بايد 
; �N �ست مى كشيدند، �لى با; هم چنين نشد. بنابر
ين 
ثبا= فر
قضايا سبب 
ثبا= برتر4 يك نظا� منطقى 

نمى شو�.
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ثالثاً: 
; مسلما= منطق $ياضى 
ين 
ست كه 
ثبا= فر
قضايا، يعنى 
ثبا= $
بطه نحو � معنا؛ به 
ين ترتيب كه 

ست» (فر
قضيه  Jست نمونه صا�$� Nيا «هر صو$= برها �هر 
ستدلا' معتبرِ صو4$، 
; نظر معنايى �$ست 
ست 
سا;گا$4) [13، �127]؛ � هر 
ستدلا' معنايىِ �$ست، 
; نظر صو$4 معتبر 
ست � يا «هر صو$= برهاNِ نمونه 
صا�J صو$= برهاNِ �$ستى هم هست» (فر
قضيه تماميت) [13، �135] بنابر
ين 
ثبا= فر
قضايا مسبوJ به تفكيك 
� طر� 
 4

بتد
 مبنا4 تفكيك نحو � معنا $
 نپذير�، بحث 
ثبا= فر
قضايا بر Nهما ;
نحو � معناست. پس 
گر كسى 

نمى شو�.
نقد ناظر به متن

�ضع مقد�، $فع تالى، برهاN خلف  Nعد4 چو
� ها قو$
منتقد محتر� 
; �5 كتا8 نقل مى كند: «�$ حسا8 گز
� ها4 مركب � مقدما= $
� ها تابع 
$;شى 
ست، به پيوند گز$

ند �لى 
; �نجا كه حسا8 گز �� معرفى فصل معرفى شد
�كس ها4 
ستلز
� ما�4 مى گر�� ...» � سپس �$ مقا� نقد �

ستدلا' توجه نمى شو� � همين 
مر سبب پيد
يش پا$
� ها4 مركب توجه مى شو� � هم به مقدما= 
ستدلا'. 
ساساً �نچه �$ حسا8 $
� ها هم به گز$
مى نويسد: «�$ حسا8 گز

= منطقى به نحو4 ساماN يافته كه يا ��
 ;
� هايى 
ست كه با 
ستفا�� مكر$ $
� ها به �N توجه مى شو� بر$سى گز$
گز


; �نها جز 
; طريق قاعد� ها4 منطقى 
مكاN پذير نيست.» ��ضعيت صدJ �نها يا �ضعيت 
عتبا$ 
ستدلا' فر
هم �مد

ين كه نگر# تابع 
$;شى سبب بى توجهى به  �� ها تابع 
$;شى 
ست $
�$ پاسخ مى تو
N گفت: 
ين كه حسا8 گز
�كس ها4 
ستلز
� ما�4 پيش مى �يد 
; مسلما= منطق $ياضى 
ست؛ [4] � كتا8 هنر �
� لذ
 پا$ �� ها شد$
پيوند گز
� ها هم به $

ست. �لى 
ين سخن مؤلف كه «�$ حسا8 گز �
ين معضل �$صد� $فع �N بر�مد ;

ستدلا' با �گاهى 
� ها $

$�؟ مگر كسى توجه حسا8 گز� kتباطى با موضو$
� ها4 مركب توجه مى شو� � هم به مقدما= 
ستدلا'» چه $
گز

ست؟ عبا$= بعد4 مؤلف جالب تر 
ست: «
ساساً �نچه  ��
� $
� ها4 مركب يا مقدما= 
ستدلا' $
 مو$� 
نكا$ قر$
به گز
 Nمنطقى به نحو4 ساما =
��
 ;
� هايى 
ست كه با 
ستفا�� مكر$ $
� ها به �N توجه مى شو� بر$سى گز$
�$ حسا8 گز

; �نها جز 
; طريق قاعد� ها4 منطقى 
مكاN پذير  �يافته كه يا �ضعيت صدJ �نها يا �ضعيت 
عتبا$ 
ستدلا' فر
هم �مد
 �
�كس ها4 
ستلز�

ست؟ �لى 
ين مسئله چه 
$تباطى با نگر# تابع 
$;شى � پا$ kين موضو
نيست» مگر كسى منكر 

مه �
 $� 
� لذ �
ين سخناN شد �ما�4 �
$�؟ ظاهر
ً منتقد محتر� متوجه 
ين شكا` عظيم بين 
�عا4 كتا8 هنر 
ستدلا' 
 �
�كس ها4 
ستلز�

$تباf پا$ �
ثر �$ با$ ��كس ها4 
ستلز
� ما�4 مى پر�
;�؛ با 
ين مقدمه كه «نويسند�
به توضيح پا$
�كس ها4 
ستلز
� ما�4 $
 �$ منبع �

ست» �لى بايد يا���$ شد كه نگا$ند�، بحث پا$ ��
با 
ين بحث هيچ توضيحى ند

; -كر �N �$ كتا8 پرهيز  �
ست  ��
� kجا$
 N� به 
$ Nنندگا
� خو ��
� $
[11] كتا8 به تفصيل مو$� نقد � بر$سى قر

ست كه �$ مقدمه يك كتا8 �مو;شى -كر شو�؛  N� ;
�كس ها4 
ستلز
� ما�4 �قيق تر � مفصل تر �
نمو��. ;ير
 بحث پا$


 با 
�عا4 كتا8 هنر 
ستدلا' $�شن نمى كند.$ N� fتبا$
� صد 
لبته 
ين مقد
$ توضيحِ ناقصِ 
يشاN نيز 
 Nستدلا' مى نويسد: «�$ قضيه "حسن مريض نيست" مريض بو�
منتقد محتر� �$ �177، به نقل 
; كتا8 هنر 

; حسن سلب مى شو� � حملى �$ كا$ نيست �لى مى تو
N گفت -هن همين عد� حمل $
 حمل عد� تلقى مى كند» [8، 
�# $ئاليسم $ �
 به علامه طباطبايى �$ 
صو' فلسفه $ Jعبا$= فو ��64]. سپس �$ مقا� نقد مى نويسد:« نويسند

ست؛ عبا$= علامه �$ منبع يا�شد� به قر
$ ;ير 
ست: 
ما عد� 
عتبا$ �يگر4 نيز �
$� كه نوعى  ��
� kجا$
 (64:1356)
� نفس 
لامريتى نديد، چنين  J

; خا$q نفى � سلب كر� � بر
N� 4 چيز مصد 
مجا; 
ست. -هن پس 
; �N كه چيز4 $
 $� 

ثبا= نشسته 
ست؛ يعنى هنگامى كه �جو� يك شىء خا� $ �
عتبا$ مى كند كه نفس نفى � سلب به جا4 
يجا8 
�جو� چيز4 نيست به عنو
N يك 
مر4 كه  N� ;
 q$خا Nقع جز خالى بو�
��جو� $
 كه �$  N� نمى بيند نقطه مقابل q$خا
 ،q$ست كه خا

ست � به 
ين 
عتبا$  q$شىء �$ خا N� �فر~ مى كند عد �
ست 
عتبا$ مى كند  �جا4 �جو� $
 پر كر�
هم هستى $
 �$ خو� جا مى �هد � هم نيستى $
. نيستى نيز مانند هستى خا$جيت مى يابد كه 
لبته 
عتبا$ مى شو�. به 
ين 
� مكاN بر
يش 
عتبا$ مى شو�، 
حكامى نظير 
حكا�  Nمى كند، ;ما 

عتبا$ فرضى � مجا;4 
ست كه عد� نفس 
لامريت پيد

ين ;ماN يا �$ $� ��
ست �$ خا$q يا مى گوييم ;يد معد ���جو� پيد
 مى كند � به 
ين 
عتبا$ 
ست كه مى گوييم ;يد معد
 '�

ست �$ خا$q. �$ قضيه  ��� مفهو� ;يد معد q$;يد موجو� نيست �$ خا �ست بين مفهو
 Jست. پس فر
 Nمكا N�
�لى �$ قضيه ��� عد� مانند يك مفهو� مثبت حمل  q$خا ;

$� كه نفى �جو� 
ست � 
نفى هماN مفهو� 
صلى خو� $


ست» �
ست � مفهو� $بط 
لسلب پيد
 كر� �شد
�$ مقا� پاسخ گوييم:


يم؛ يعنى  �
; كتا8 
صو' فلسفه $ئاليسم كه فاقد پا�$قى ها4 
ستا� مطهر4 
ست نقل كر� 
�لاً: ما سخن علامه $

 ;
 
$ Jست كه مؤلف مطلب فو

كا= � علم ها4 حصولى" 
ما جالب $�

; مقاله پنجم -يل عنو
N "$يشه ها4 نخستين 
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; هماN تا$يخ � هماN صفحه! نقل  �� پا�$قى ها4 
ستا� مطهر4 
ست 
�# $ئاليسم كه همر$ �كتا8 
صو' فلسفه 

ست، بايد  �
گر هم 
; ساير �ثا$ علامه نقل شد � �$

ست. �لى بايد گفت كه چنين مطلبى �$ �N منبع �جو� ند �كر�

-كر مى شد.

فتا� ... � تا  q$خا Nست: «�$ نخستين با$ كه چشم ما به جها
ثانياً: سخن كامل علامه �$ مقاله پنجم چنين 
 
� يك سفيد4(���) �يديم ... معلو� ��مى $ ('�

4 خو
� مختلف 
جسا� $
 يافتيم. فر~ كنيم يك سياهى( �;

ند
�لى $�4 خو�# 
�لى نمى خو
بد، چنانكه 
 4��لى $
 بر�� بو�يم ببريم مشاهد� مى كنيم كه ��مى $
چوN به جايى كه 
 �مى خو
بيد � مى خو
بد. يعنى مى بينيم سياهى با سياهى به نحو4 
ست � نسبتى �
$� كه �N نسبت $
 مياN سياهى 
سفيد4 نمى يابيم � �$ نتيجه �نچه بدست �مد يك حملى 
ست ـ 
ين سياهى 
ين سياهى 
ست ـ � يك عد� 
لحمل، 
 �يعنى -هن نسبتى كه مياN سياهى � سياهى بو� مياN سياهى � سفيد4 نمى يابد � به عبا$= �يگر مياN سياهى 
 $� 
� نسبتى �$ست مى كند �لى مياN سفيد4 � سياهى كا4$ 
نجا� نمى �هد � چوN خو� $ �سياهى حكم 
يجا� كر�
�لين مرتبه يا پس 
; تكر$ حكم 
ثباتى نسبت سا; � حكم �$ست كن مى بيند كا$ 
نجا� ند
�N ( عد� 
لفعل) خو� $
 كا$ 


ين حا'  $� �پند
شته � نبو�N نسبت 
ثباتى مياN سفيد4 � سياهى $
 يك نسبت �يگر مغاير با نسبت 
ثباتى مى 
نديشد 
 �يك نسبت پند
$4 به نا� "نيست" �$ بر
بر نسبت خا$جى "
ست" پيد
 مى شو�. حقيقت قضيه نخستين 
ين 
ست كه قو
 Nست كه ميا

ست» � حقيقت قضيه ��مى 
ين  �
� به نا� حكمِ «
ين �
� محمو' كا4$ 
نجا� � kموضو Nمد$كه ميا
 $� 
$ N� �
 بر
4 خو� كا$ پند
شته $ N�
� كا$ 
نجا� ند Nين تهيدست ماند
�لى  ��
� محمو' كا4$ 
نجا� ند kموضو

� (نيست �$ بر
بر 
ست)» [8، �63]�
� $
بر
بر كا$ نخستين كا$ ��مى قر
همچناN كه ملاحظه مى شو� علامه به صر
حت مى نويسد: -هن عد� 
لفعل $
 فعل � عد� 
لحمل $
 حمل پند
شته 

ست با  �
ين هماN تحليلى 
ست كه كتا8 هنر 
ستدلا' �$ سلب حمل، سلب 
تصا' � سلب 
نفصا' مطر� كر� �
ست 

ين توضيح كه �$ متن كتا8 هنر 
ستدلا' عبا$= به 
ين شكل �مد� كه (-هن عد� حمل $
 حمل عد� تلقى مى كند) 

تصا' � عد�  
�لى عبا$= صحيح 
ين 
ست كه (-هن عد� حمل $
 حمل تلقى مى كند) همچناN كه عد� 
تصا' $

.�$�
نفصا' بشما$ مى � 

نفصا' $
مؤلف �$ �178 پس 
; نقل 
ين عبا$= 
; كتا8 هنر 
ستدلا' (
گر �$ �جه نامگذ
$4 منطق �
ناN قديم ـ مانعة 
� بر
4 فهم  �$
� $
�لجمع 
 مانعة �لخلوّ ـ �قت كنيم معلو� مى شو� كه منفصله �$ مقابل يك 
�عا (جمع، خلو) قر

لا 
; تشخيص نوk برخى 
; منفصله ها عاجز خو
هيم بو� ... بنابر
ين �
�عا معلو� شو�  N� بايد 
معنا4 منفصله 
بتد

ست. با 
ين بياN لا;� نخو
هد بو� كه بر
4 يافتن  4$�
نستن 
�عا4 قبل 
; منفصله بر
4 فهم معنا4 منفصله ضر�
 Jست يا غر
مثا' برخى منفصله ها ـ مثل مانعة
لخلو ـ �$ تنگنا قر
$ بگيريم � يك مثا' هميشگى «حسن يا �$ �8 
نمى شو�» $
 تكر
$ كنيم) مى نويسد: «�نچه گفته شد تنها �$ مو$� منفصله ها4 
تفاقيه صحيح 
ست نه غير
تفاقيه. 
; �نجا 

شتند كه �$ قضايا4 � $
كه منطق �
ناN قديم قضايا4 شرطيه 
تفاقيه ... $
 فاقد 
$;# معرفتى مى �
نستند، هميشه 
صر
 $� Nنا

ين گذشته بايد توجه كر� كه منطق � ;
برهانى 
; شرطيه ها4 متصله لز�ميه يا منفصله عنا�يه 
ستفا�� شو� .... 
� منفصله $

; گز N
� ها4 منفصله عنا�يه مانعة �لجمع 
 مانعة �لخلوّ مى تو$
گذشته معتقد بو�ند كه بر
4 ساخت گز

حقيقيه ... 
ستفا�� كر�.»

حد � N� $� 
�$ مقا� تحليل، يا���$4 چند نكته لا;� به نظر مى $سد: نخست 
ين كه چگونه مى تو
N يك منفصله $
هم عنا�يه خو
ند � هم مانعة
لخلو؟ خاصيت عنا�يه 
ين 
ست كه طرفين قابليت 
جتماk ند
$ند �لى خاصيت مانعة
لخلو 

$ند. �$ هماN مثا' معر�` (حسن يا �$ �8 
ست يا غرJ نمى شو�) چه عنا�4 بين � kجتما

ين 
ست كه طرفين قابليت 
طرفين 
نفصا' �جو� �
$�؟ پيد
ست 
گر مثا' �يگر4 نيز بيابيم كه نسبت عنا� بين طرفين �N برقر
$ باشد �يگر قابل 
 Nيكر� قدما ـ لحا� كر��جمع نخو
هد بو� بنابر
ين منفصله عنا�يه مانعة�لخلو معنا4 محصلى ند
$�. بدين ترتيب، با $

ئه �
�؛ مگر 
ينكه همانند علامه حلى بگوئيم:«فالتعاند $
عنا� �$ منفصله ـ نمى تو
N تبيينى بر
4 منفصله مانعة�لخلو 
بين جز�يها 
نما هو فى 
لكذ8 لاغير» [85�،2] �لى پيد
ست 
گر چنين قيد4 (عنا� �$ كذ8) $
 بيافز
ييم، �$ مو$� 

گر همين قيد $
 به مانعة�لجمع نيز 
ضافه كنيم، مانعة�لجمع به حقيقيه  
مانعة�لجمع با مشكل برخو$� مى كنيم. ;ير
بد' مى شو� چوN هم منع جمع �
$ند � هم منع كذ8؛ �لى 
گر �N قيد $
 به مانعة�لجمع نيافز
ييم، مفهو� عنا� �$ 
 $� �
قعى مياN طرفين 
نفصا'، �مقسم(منفصله عنا�يه) مشتر� لفظى خو
هد بو�؛ يعنى �$ مانعة�لجمع به معنا4 عنا� 

قعى ند
شته باشند تا بتو
نند با هم جمع شوند. بنابر
ين �مانعة�لخلو به معنا4 عنا� �$ كذ8 خو
هد بو� كه 
تفاقاً بايد عنا� 

قسا� منفصله ها حذ` كنيم � يا 
ينكه  ;
 
منفصله مانعة�لخلو نمى تو
ند عنا�4 باشد. پس يا بايد منفصله مانعة�لخلو $

قسا� 
تفاقيه  ;
 

قسا� عنا�يه، � منفصله مانعة�لخلو $ ;
 
قائل به تفصيل شويم يعنى حقيقيه � منفصله مانعة�لجمع $

علامه 
به صر	حت مى نويسد: 
 	
_هن عد� 	لفعل 
 	
فعل � عد� 	لحمل 
حمل پند	شته 	ست �

 	ين هما# 
تحليلى 	ست كه 
كتا< هنر 	ستدلا? 

 سلب حمل، �
سلب 	تصا? � 
سلب 	نفصا? 
مطرa كر�� 	ست.
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بشما$ ��$يم؛ � يا 
ين كه شيو� كتا8 هنر 
ستدلا' $
 �$ پيش بگيريم � ضمن $عايت �جه تسميه منفصله ها همه �نها 

ست،  �
; طريق تقابلشاN با 
�عا4 مطر� شد� معرفى كنيم. با 
ين $�# نه تنها �جه تسميه منفصله ها $عايت شد 
$


حد قر
$ مى گيرند.�بلكه همه 
قسا� منفصله تحت مقسم 
نكته ��� به مقا� �مو;# مربوf مى شو�؛ تعليم 
قسا� منفصله 
; طريق تقابل �نها با 
�عا4 مطر� شد� (هم... 

بتد
 بايد طرفين تناقض شناسايى  #�$ N� $� 
�# قدماست. ;ير$ ;
هم... / نه... نه...) بسيا$ �ساN تر � كا$بر�4 تر 

يجا� منفصله  4

يجا� منفصله مانعة�لجمع، يكى 
; نقيضين با 
خص نقيض �يگر لحا� شو� � بر 4
گر�� � سپس بر
مانعة�لخلو، يكى 
; نقيضين با 
عم نقيض �يگر لحا� گر��. �$ مقا� عمل نيز با$ها با ناكا$�مد4 
ين $�# �$ مقا� 


يم. ��مو;# مو
جه شد
نكته سو� 
ين كه 
گر 
; منطق $ياضى صر` نظر كنيم كه همه فصليه هاN� 4 مانعة�لخلو 
 N

ست، �$ گفتا$ها � نوشتا$ها4 خو�ماN نيز غالباً 
; منفصله مانعة�لخلو بهر� مى بريم. به عنو
 ;

قع �
ين مو$�ها نيست ...» �$  ;
 q$مى كنيم كه « ...خا �
ين تعبير 
ستفا� ;
 �مثا'، هرگا


يم. �منفصله مانعة�لخلو بهر� بر�

�N محصو$� ها4 كليه � N4 نشا
منتقد محتر� �$ �180 نحو� ترسيم نمو�
$ها4 ِ�N بر
�N، هيچگا� �$ فضا4 ِ $

ست: «�$ $�# تصوير4 نمو� ��
� $

 با 
ين تعبير مو$� 
نتقا� قر$

ست كه بر مبنا4 تحليل  N� مر
� نمى شو�. علت 
ين �
� $
غيرهاشو$خو$�� علامت ضربد$ قر
�N هرگز 
; صدJ كليه نمى تو
N به �جو� مصد
J بر
4 موضوN� k قائل شد! به همين �ليل ِ

; صدJ كليه، صدJ جزئيه  N
�پايى (برخلا` منطق 
سلامى) هرگز نمى تو$

ست كه �$ منطق 


ستنتاq كر�.» 
$
�پايى مبهم 
ست. 
گر منظو$ منطق $ياضى 
ست، حق با مؤلف 
ست. $

ژ� منطق �گوييم: 

; جمله مبانى �N منطق 
ين 
ست كه مفاهيم كلى مستلز� �جو� مصد
J نيستند. �لى 
گر  
;ير
�پايى نيز با $
 Nسطوشناسا$

ست، بايد گفت كه  Nپائيا�$

يت �منظو$ منطق 
$سطويى به $
قو
عد �4 �شنايى �
$ند � مثلاً مى �
نند كه طبق مبانى 
$سطو عكس موجبه كليه، موجبه جزئيه 
 i

ست � ... بنابر
ين �N گا� كه با حفظ مبانى 
$سطويى به سر $

ست � يا قانوN تد
خل برقر
�N مى $�ند، گريز4 ند
$ند مگر 
ين كه پيش فر~ ها4 �جو�4 $
 �$ نمو�
$ لحا� كنند.  $
نمو�

به عنو
N مثا'، مى تو
N به منابع [14]، [16] � [17] مر
جعه كر�.
منتقد محتر� �$ �181 پس 
; نقل 
ين عبا$= «با 
ين تحليل �قيق ... معلو� مى شو� كه 

صلى  kسيايى محمو' نيست، بلكه موضو� � kنى موضو
�$ قضيه "هر 
ير
نى �سيايى 
ست" 
ير
 �

فر
�4 هستند كه سو$ قضيه (هر) نشاN مى �هد.» مى نويسد: «سو$ هيچ گا� بر 
فر Nهما
موضوk �لالت نمى كند، بلكه بر كميت 
فر
� موضوk �لالت �
$�. �نچه بر 
فر
� موضوk �لالت 


ست.» ��

ست كه نويسند� به �N توجه ند kنى موضو
�صف عنو Nهما �$
�
چنين  
ند،  �كر� نقل  ناقص  شكل  به  محتر�  منتقد  كه  عبا$تى  كامل  صو$=  گوييم: 

ست:«
بن سينا قضيه موجبه كليه $
 به صو$= ;ير تحليل مى كند: هر 
لف 8 
ست: هر فر�4 
كه متصف به 
لف 
ست متصف به 8 
ست. با 
ين تحليل �قيق ـ كه با مبانى منطق محمولا= 
 kنى موضو
جديد نيز سا;گا4$ �
$� ـ معلو� مى شو� كه �$ قضيه "هر 
ير
نى �سيايى 
ست" 
ير
 N4 هستند كه سو$ قضيه (هر) نشا�

فر Nصلى هما
 kسيايى محمو' نيست، بلكه موضو� �
��(عقد
لحمل) � �سيايى، محمو'   � �'(عقد
لوضع) 
 
ير
نى، محمو'  
ين صو$=   $� مى �هد؛ 

 ;
� �$ عو~  �� محمو' بو� kچها$گانه فاقد موضو =

ست». �نچه 
; تحليل شيخ برمى �يد 
ين 
ست كه محصو$
عقد
لوضع � عقد
لحمل تشكيل مى شوند؛ پس �$ مثا' "هر 
ير
نى �سيايى 
ست" 
ير
نى عقد
لوضع � �سيايى عقد
لحمل 

$ند (عقد
لوضع) �$ -يل حد �سيايى نيز مند$q هستند (عقد
لحمل). به � $

ست؛ يعنى همه 
فر
�4 كه -يل حد 
ير
نى قر

 بد�N سو$ لحا� كر�، پس سو$ نه تنها كميت $ �

فر N
� سو$ به نحو4 
ست كه نمى تو �
�يگر سخن پيوند مفهو�، 
فر

ين $�ست كه خو
جه نصير مى نويسد: «موضوk قضيه كلى يك  يك شخص  ;

 نيز نشاN مى �هد؛ $ �

فر
� بلكه خو� 
فر

بو� 
; �نچه 
نساN بر �N مقو' بو� بر �جهى كه هيچ شخص 
; �N خا$q نبو�.» [9، �87]
� قضيه � ;

قع �منتقد محتر� �$ �181 
; كتا8 هنر 
ستدلا' نقل مى كند: «به �يگر سخن قضايا4 كليه �$ 
نقد  باشد �سيايى 
ست» سپس �$ مقا�  
ير
نى  
گر  
ير
نى �سيايى 
ست: هر فر�  ;ير: هر  ترتيب  به  
ند  �تشكيل شد

علامه طباطبايي
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ست نه قضايا4 خا$جيه؛ به همين �ليل 
ست كه  Jين چنين تحليلى تنها �$ مو$� قضايا4 حقيقيه صا�
مى نويسد: «
�' قضيه نيا; 
بر
4 صدJ قضايا4 حقيقيه (كه به شرطيه تحويل مى شوند، همچوN قضايا4 شرطيه) به �جو� طر` 

نيست.»

; قضايا4 خا$جيه -كر مى كر�ند تا مو$� 
$;يابى قر
$ گير�. ثانياً،  

$ بو� منتقد گر
مى تحليل خو� $�
�لاً، سز
گوييم: 

نشمند
N مسلماN نيست. به عنو
N مثا' 
ستا� مطهر4 تصريح مى كند: � kجما
تحليل قضايا4 حقيقيه � خا$جيه مو$� 
 Nحقيقيه بو� ;
«قضيه حقيقيه عيناً يك قضيه حمليه 
ست � قضيه شرطيه نيست. ;ير
 هرجا كه منحل به شرطيه بشو�، 

ست.» [289�،11]؛ ثالثاً � مهم تر 
ين كه 
ين عبا$= منتقد محتر� «بر
4 صدJ قضايا4 حقيقيه (كه به  q$خو�# خا
�' قضيه نيا; نيست» 
; خلط مبانى �� منطق قديم 
شرطيه تحويل مى شوند، همچوN قضايا4 شرطيه) به �جو� طر` 
� كذ8 مؤلفه ها4  Jميه �$ منطق قديم بستگى به صد�� كذ8 قضيه شرطيه لز Jصد 
� جديد نشأ= گرفته 
ست. ;ير
 4
�N ند
$�، بلكه به پيوند مياN مقد� � تالى مربوf مى شو�؛ بنابر
ين �$ منطق سنتى هيچ گا� نمى تو
N گفت كه بر
 Jكذ8 شرطى تابع صد � Jمنطق $ياضى صد $� Nما چو
�' نيا; نيست. 
صدJ شرطى به �جو� طر` 
� تالى كا-8 باشد.  Jصا� �4 مقد
$

ست � شرطى �$ صو$تى كا-8 
ست كه � N� 4كذ8 مؤلفه ها �

�' نيا; نيست. 
بنابر
ين �$ منطق $ياضى مى تو
N گفت كه بر
4 صدJ شرطى به �جو� طر` 
منتقد محتر� �$ 
نتها4 �181 پس 
; نقل 
ين عبا$= «هيچ 
ير
نى كوبايى نيست: هر فر� 
گر 

ست كه گفته شو�: هيچ فر� 
گر 
ير
نى باشد كوبايى  N� نى باشد كوبايى نيست» مى نويسد: «صحيح

ير

ثبا= سخناN خو�  �� به تحليل  �
حكا� قطعى تنز' كر� $�
ندكى 
; مقا� صد Nيشا
نيست.» 
4 كا# 

ثر منطقى ـ قديم يا جديد ـ 
ست؟ شيخ 
لرئيس  �
مى پر�
ختند؛ به عنو
N مثا': 1. 
ين تحليل مستند به كد
�قت 
لنفى � حاله»  Nينفى عنه 8 من غير بيا q حدٍ ممّا هو
�
حدٍ ��$ تحليل سالبه كليه مى نويسد: «كل 


4 هر فر� 
گر q باشد، 8 
; �N سلب مى شو�. ;
[1، �287] يعنى به 
 �ِ
2. «هيچ فر� 
گر 
ير
نى باشد ...» �$ تحليل 
يشاN چه معنايى �
$�؟ مگر سالبه كليه �$ با$� همه 
فر

-يلِ عقد
لوضع حكم نمى كند؟ پس �$ 
ين صو$= بايد گفت: هر فر� 
گر 
ير
نى باشد...

ند كه چنين تحليلى 
; �N قضيه حقيقيه 
ست نه  �3. گويا مؤلف نقد پيشين خو� $
 فر
مو# كر�


ين جا بكا$ مى برند! 
خا$جيه؛ �لى هماN تحليل $
منتقد محتر� �$ �182 به نقل 
; كتا8 هنر 
ستدلا' مى نويسد: «�لى كليت موجبه كليه با كليت 
 N
عكس �N (موجبه جزئيه) يكساN نيست، بلكه 
صل 
عم 
; عكس 
ست ... 
; سو4 �يگر هميشه مى تو

; كذ8 
خص "بعضى 
ير
نى ها �لمانى هستند" كذ8 
عم "هر 
ير
نى �لمانى 
ست" $
 نتيجه گرفت.» 
سپس �$ مقا� نقد مى نويسد: «
; كذ8 
خص هيچ گا� نمى تو
N كذ8 
عم $
 نتيجه گرفت؛ به همين �ليل 


عم 
; كليه مى �
نند نه بر عكس.» 
� ها هميشه جزئيه $$

ست كه منطق �
ناN �$ با8 گز

ند (
; كذ8 
خص هيچ گا� نمى تو
N كذ8 
عم $
 نتيجه  �منتقد گر
مى �$ مقا� نقد، 
�عا4 بز$گى كر�

خص ناظر به  �
گر 
عم  

خص به صو$= مشتر� لفظى بكا$ $فته 
ند. ;ير �
ژ� ها4 
عم � ً
گرفت.) ظاهر
كليت � جزئيت �$ محصو$� ها باشد، 
�عا4 
يشاN �$ست نيست. چوN مسلم 
ست كه 
گر قضيه موجبه 
جزئيه «بعضى 
لف 8 
ست» يا سالبه جزئيه «بعضى q � نيست»كا-8 باشند، قطعاً كليه �نها يعنى «هر 

لاّ قانوN تد
خل � برخى �يگر 
; قو
نين معتبر �
لف 8 
ست» � «هيچ q � نيست» نيز كا-8 خو
هد بو� 

نكا$ 
ين موضوk كافيست 
يشاN يك قضيه جزئيه كا-8 مثا'  4

عتبا$ مى 
فتند. بر ;
منطق 
$سطويى 
بزند كه كليه �N صا�J باشد. ناگفته پيد
ست كه بحث ما �$ قلمر� منطق 
$سطويى 
ست، بنابر
ين مثا' نقض بايد �$ 
 Nشنى بيا�
خص 
مر �يگر4 
ست، 
يشاN بايد مقصو� خو� $
 به $ �
عم  ;

ئه گر��. �لى 
گر منظو$ $
حو;� همين منطق 

عم 
; كليه مى �
نند  
� ها هميشه جزئيه $$

لبته 
ين عبا$= كه «به همين �ليل 
ست كه منطق �
ناN �$ با8 گز �كند. 
 N� ند، نه لا;مه
 �
�عا $
 �ليل 
ين با�$ منطق �
ناN -كر كر� N� 

بها� 
�عايشاN نمى كاهد. ;ير ;
نه برعكس» چيز4 
�شن شو�. بنابر
ين $ kمأخذ، موضو N� جعه به

ند تا با مر �
; سو4 �يگر هيچ مأخذ4 نيز بر
4 سخن خو� -كر نكر� �


حتمالا= 
عم بو�N جزئيه $
 نسبت به كليه مر�$ مى كنيم:

حتما' نخست: ;مينه صا�J بو�N قضيه جزئيه بيش 
; كليه 
ست. ;ير
 قضيه كليه با يك مثا' نقض 
بطا' 
مى شو�، �لى قضيه جزئيه مثا' نقض ند
$�، بلكه نقيض �N بايد به صو$= كليه 
ثبا= گر�� � مى �
نيم كه يافتن مثا' 

ثبا= �ساN تر  Nمكا

ثبا= يك قضيه كليه 
ست. بنابر
ين قضيه جزئيه 
; جهت  ;

بطا' كليه بسيا$ �ساN تر  4
نقض بر

بطا' �شو
$تر 
; قضيه كليه 
ست. پس قضيه جزئيه 
عم 
; قضيه كليه 
ست. 
ين 
حتما'، 
�عا4 منتقد  Nمكا

; جهت  �

��ستا	 مطهر
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ست � مى �
نيم كه مثا'  $
محتر� $
 نه تنها 
ثبا= نمى كند، بلكه 
بطا' مى نمايد. ;ير
 بر قاعد� عاِ� "مثاِ' نقض" 
ستو

�N كذ8 
عم 
; طريق كذ8 
خص.� Nنقض يعنى نشا


ست. 
ما �$ همه حالت ها به نحو  Jگاهى به نحو جزئيه صا� �
حتما' ���: عكس موجبه كليه گاهى به نحو كليه 

ست. بنابر
ين جزئيه 
عم 
; كليه 
ست.  �
ست. لذ
 عكس موجبه كليه به صو$= موجبه جزئيه پذيرفته شد Jجزئيه صا�

ست، �لى ممكن 
ست  Jمحمو') نيز صا� � kموضو Nباشد، موجبه جزئيه(با هما Jگر موجبه كليه صا�
به �يگر سخن: 
 ،Jجهت صد ;
� محمو') صا�J نباشد. پس موجبه جزئيه  kموضو Nما موجبه كليه (با هما
موجبه جزئيه صا�J باشد، 

; كليه  Jقتى صد� 

ثبا= نمى كند، بلكه 
بطا' مى گر�
ند. ;ير 

عم 
; موجبه كليه 
ست. 
ين 
حتما' نيز 
�عا4 مؤلف $
به جزئيه سر
يت مى كند، �لى 
; جزئيه به كليه سر
يت نمى كند، معلو� مى شو� كه جزئيه 
; مصا�يق كليه 
ست؛ يعنى 

; جمله جزئيه ) 

جز ;

; جمله جزئيه مذكو$ صا�J باشند، �لى 
گر يكى  N� 4

ست كه تما� 
جز Jكليه �$ صو$تى صا�


ين يعنى كذ8ِ 
عم 
; طريق كذ8ِ 
خص. �مذكو$) كا-8 باشند، كليه نمى تو
ند صا�J باشد؛ 

ست، 
ما �$ همه حالت ها به نحو جزئيه  Jگاهى به نحو جزئيه صا� �
حتما' سو�: قضيه مهمله گاهى به نحو كليه 

ست،  ��
ست، لذ
 مهمله �$ حكم جزئيه 
ست؛ بنابر
ين جزئيه 
عم 
; كليه 
ست. 
ين 
حتما' همانند 
حتما' � Jصا�


ست. Nپاسخ نيز هما
 %80 $
منتقد محتر� �$ �182 به نقل 
; كتا8 هنر 
ستدلا' مى نويسد: «حتى 
گر فر~ كنيم قضيه 1 به مقد
� 80% كا-8 خو
هد بو�. پس نه تنها قضايا4 يقينى، بلكه  J20% صا�N
� 20% كا-8 باشد، قضيه 2 به ميز Jصا�

حتمالى نيز مشمو' 
صل تناقض هستند.» سپس �$ مقا� نقد مى 
فز
يد: «منطق 
$سطويى � نيز  �حتى قضايا4 ظنى 

� كذ8 �$ �نها بى معناست.» Jصدِ صد$� �
$;شى هستند � بحث 
حتما' �
; منطق ها4 � �� ها  هر �$
منطق گز

$;شى ، سه 
$;شى يا فا;4 �
ين كه منطقِ ما � ;
�لاً، بحث تناقض شامل همه نظا� ها � تئو$4 هاست 
عم 
گوييم: 

كا= 
عتبا$4؛ مثا' منطق فا;4 �$ كتا8 -كر $�

كا= حقيقى باشد يا $�

ين كه موضوk بحث ما  ;
باشد � نيز 
عم 
 Nِ� $� N
� كذ8 طر� نمى شو�، �لى با; هم نمى تو Jكا= هرچند صد
$�
 kين نو

كا= 
عتبا4$: �$ $�

ما مثا'  ،�شد
� حتماً  �$

حد، هم خو
ستا$ 
نجا� يك فعل شد � هم خو
ستا$ تر� �N؛ بنابر
ين 
صل تناقض عموميت ��
; فرِ�  �
حد �
 �
كا= حقيقى $�
بايد �$ مقا� �مو;# لحا� گر�� تا مبا�
 فر
گير
N همانند برخى 
هل فن، 
صل تناقض $
 فقط شامل 


$;شى بد
نند.�نظا� ها4 �
ثانياً، �$ بخش مو
� قيا� 
$سطويى، بحث مظنونا= طر� مى گر��. شيخ 
لرئيس �$ تعريف مظنونا= مى گويد: 
 Nيكو N
 N�
N كاN يستعملها 
لمحتج بها جزماً، فانه 
نما يتبع فيها مع نفسه غالب  
لظن من � �«فهى 
قا�يل � قضايا 

لمقابل.» [8�،1-357] �كتر  Nبامكا �
عنى بالظن ههنا ميلاً من 
لنفس مع شعو$ �جز�  
لعقل منصرفاً عن مقابلها ... 
خو
نسا$4 �$ تعريف مظنونا= مى نويسد: «قضايايى كه 
فا�� ظن غالب مى كند، نه 
فا�� يقين كامل؛ � مو$� 
ستعما' 
�N بيشتر �$ فن خطابه 
ست.» [3، �250] 
ينك منتقد محتر� بايد توضيح �هند كه قضايا4 ظنى چگونه تحليل 

مى شوند؟ 

ند كه كاملاً به سليقه نويسند� كتا8 مربوf مى شوند. �برخى نقدها نيز 
; صفحه 182 تا صفحه 185 طر� شد


كبر 
عم 
ست يعنى حد  ��سط 
; هر �� حد 
صغر 

يشاN �$ �183 به نقل 
; كتا8 هنر 
ستدلا' مى نويسد: «حد 
 �
كبر حمل مى شو� (شكل ���)» سپس �$ مقا� نقد مى گويد: «�$ شكل ��� حتماً بايد � ��سط به هر �� حد 
صغر 


صغر يا 
كبر سلب مى شو�.  ;

ست كه حد �سط حتماً 
; يكى  N� ;
مقدمه �$ كيف 
ختلا` �
شته باشند. همين حاكى 

پس نمى تو
N گفت بر هر ��4 �نها حمل مى شو�.»

ست. 
$سطو  �
ين $� �$ يا��
شت تا$يخى -كر شد ;
 �
ست  ��لاً، 
ين تعبير 
; خو� 
$سطو به يا�گا$ ماند
گوييم: 
�سط به تمامىِ يك چيز تعلق مى گير� � به هيچ يك 
; چيز �يگر 
�$ معرفى شكل ��� مى نويسد: «هنگامى كه حد 
 ��تعلق نمى گير�، يا به هر كد
� به تمامى تعلق مى گير�، يا به هيچ كد
� تعلق نمى گير�، من چنين شكلى $
 شكل �
� حالت ) �b] همچناN كه ملاحظه مى شو� 
$سطو سه حالت $
 �$ تعريف شكل ��� -كر كر� مى خو
نم.» [34-36 26

ست. 
; سو4  ��سط به هر كد
� به تمامى تعلق مى گير�) � تنها به -كر حالت معتبر بسند� نكر�

ست كه حد  Nهما ���

ند؛ بنابر
ين عبا$= كتا8 هنر 
ستدلا'  ��$��يگر، همچناN كه گذشت، منطق �
ناN مسلماN سلب $
 نيز حمل به شما$ �

كبر حمل مى شو�) بى 
شكا' 
ست.  ��سط به هر �� حد 
صغر 
كه �$ مقا� بياN تعريف 
$سطو ـ نه بوعلى ـ 
ست (حد 


ست، به نحو4 كه همه ضر8 ها4 منتج � عقيمِ �N شكل $
 �$ بربگير�. ��;ير
 �$ مقا� بياN تعريف شكل �
 Nنا
�� شر
يط 
نبساf ـ هر �� مقدمه جزئيه نباشد ـ $
 به 
ستنا� همه! منطق �� f$ �183، شر� �منتقد محتر


ست. �$
��پايى ;
يد �
نسته 
ست. 
ين نقد $


ما سخن علامه 
	 	* كتا< 

ئاليسم c�
	صو? فلسفه � 

 كه فاقد پا�
قى ها0
 	ستا� مطهر0 	ست 

نقل كر�� 	يم؛ يعنى 	* 
مقاله پنجم _يل عنو	# 

 Nكا	

يشه ها0 نخستين 	�"
� علم ها0 حصولى" 

	ما جالب 	ست كه مؤلف 

	 	* كتا<  Vمطلب فو

	صو? فلسفه � 

ئاليسم كه  c�

همر	� پا�
قى ها0 

	ستا� مطهر0 	ست �
 	* هما# تا
يخ � 

هما# صفحه! 
نقل كر�� 	ست. 

�لى بايد گفت كه 
چنين مطلبى 

 � �

 $# منبع �جو� ند	�
 
	گر هم 	* ساير $ثا
علامه نقل شد� 	ست، 

بايد _كر مى شد.
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سنا� 
$;# ها �
نسته 
ست. �لى  #�$ ;
مؤلف �$ 
نتها4 �184، بحث "
ستخر
q سطر كا-8" $
 تقرير ناقصى 
 ��

ين 
; صفحه52 تا صفحه60 به طو$ كامل � مبسوf شر� � ;
بايد يا���$4 كر� كه بحث 
سنا� 
$;# ها پيش 

ست، بلكه  �
 "تقرير ناقص" توصيف كر�$ N� Nيشا

ست؛ بنابر
ين 
ين جا �$ مقا� توضيح �N بحث نيستيم كه  �شد
 �
�شن 
ست كه 
گر تعد$ �
ست.  �بحث 
سنا� 
$;# ها 
ساساً بر
4 كشف 
ستدلا' ها4 (معتبر �) نامعتبر طر
حى شد

ستخر
q سطر كا-8  #�� �ست كم �قت گير خو
هد بو�؛ لذ
 با $ $

$;# �شو '�جمله نشانه ها ;يا� باشد، $سم جد
 �
$;# مو$� 
$;يابى قر
$ �هيم  '�� ها با هر تعد
� جمله نشانه � بد�N $سم جد$
مى تو
نيم هر 
ستدلالى $
 �$ حسا8 گز

ستدلا' ها4 معتبر با;شناسى كنيم. بنابر
ين بحث 
ستخر
q سطر كا-8 نه تنها تقرير ناقصى  ;
 

ستدلا' ها4 نامعتبر $


; بحث 
سنا� 
$;# ها نيست، بلكه $�# مياN بر � بسيا$ كا$�مد4 
ست بر
4 كشف 
ستدلا' ها4 (نا)معتبر.
منتقد محتر� �$ پاياN مقاله، 
; كتا8 هنر 
ستدلا' نقل مى كند: «
نجا� هر عملى بر
4 تحقق يا عد� تحقق يك 

قع يك 
ستدلا' ـ مثبت يا منفى ـ بشما$ مى $��». �N گا� �$ مقا� نقد مى نويسد:«�$ 
ينجا مفهو� 
ستدلا' �مقصد �$ 


ست.» �كاملاً تغيير پيد
 كر�
� �$ صفحه بعد كتا8 ـ �124  �

; نقدِ كتا8 تحر4ِ حقيقت بو�، 
ين همه شتا8 به خرq نمى � Nيشا

گر قصد 

 �$ بحث تحليل منطقى $�يت مى كر�. 
فز�N بر 
ين، قيا� ها4 ضمير يا مضمر چگونه تحليل $ Jجه سخن فو�ـ  
 4

ست.» [2، �298] به عنو
N مثا'،«خريد بليط بر �مى شوند؟ «قيا� ضمير قياسى 
ست كه كبر
N� 4 حذ` شد

سو
$ شدN به هو
پيما» يك 
ستدلا' 
ست به شر� ;ير:

گر بليط بخر� سو
$ هو
پيما مى شو� (كبر4)

بليط مى خر� (صغر4)
سو
$ هو
پيما مى شو� (نتيجه)


ست. �بنابر
ين، هيچ تغيير4 �$ مفهو� 
ستدلا' پيد
 نشد
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