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:Rشا��
 ��  
�  ��نديشه  ها �ست.  Eمريكايى  شنا�  شناخت   
 علم  فيلسو^   (1935-) ها��ينگ  ساند�� 
 �پرنفو\ترين �نديشه ها �� حو�9 شناخت شناسى ها� فمينيستى �ست كه تأثير فر�
�نى بر �نديشه ها
شناخت شناساN -�عم �� فمينيست 
 غير فمينيست -
 جامعه شناساN علم 
 شناخت برجا� گذ�شته 

 �� سه كتا> مهم �W : مسئله علم �� فمينيسم(1986) � ��ست. نوشته حاضر به معرفى �نديشه ها

 Eيا علم چند فرهنگى  (1991) Nنا� �علم چه كسى؟ شناخت چه كسى؟�نديشيدN �� منظر �ندگى ها

 .���� qشناخت شناسى ها (1998) �ختصا 
�ست؟پسا�ستعما�گر�يى ها، فمينيسم ها 

 �شناخت شناسى فمينيستى �� �
�يل �هه 1980 همزماN با Eغا� مو� سو@ فمينيسم 
 �فز�يش گر�يش ها� نظر
�� NE، با �نتشا� Eثا�� كه بر �هميت جنسيت شناسند9 
 جنست يافتگى1 علو@ تأكيد مى كر�، حيا� فكر� خو� �� 
 �Eغا� كر� 
 �� مد� �مانى كوتا9، نفو\ 
 گسترW چشمگير� يافت. به طو�� كه �كنوN كمتر كتابى �� حو�9 ها
 �� �
شناخت شناسى 
 جامعه شناسى شناخت مى تو�N يافت كه �� تأثير �ين �نديشه ها بركنا� ماند9 باشد يا بى تفا

كنا� Eنها عبو� كند.

كتابشناسىكتابشناسى
ساند�� ها��ينگساند�� ها��ينگ

مريم نصر �صفهانى
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 N����نظريه پر 
 Nمؤثرترين بنيانگذ��� 
 ساند�� ها��ينگ2 (-1935) فيلسو^ علم Eمريكايى، يكى �� مهم ترين 
به سبب  فمينيسم،   �� معرفى مسئله شناخت   �بر� ها��ينگ  Eثا�  �نتخا>  �ست.  فمينيستى  حو�9 شناخت شناسى 
�� نمايندگاN برجسته 
 بسيا� معتبر حو�9 شناخت شناسى  �ينكه �
 خو�  
 مزيت خاq �ين متفكر �ست: نخست �
فمينيستى 
 �� صاحب نظر�N بنا@ �ين نحله �ست كه �� معرفى، پيشرفت 
 گسترNE W تأثير به سز�يى ��شته، به 
نحو� كه �� سير تطو� Eثا� �
 مى تو�N چگونگى �شد 
 بلو� شناخت شناسى ها� فمينيستى �� نيز پى گرفت 
 �يگر 

 طبقه بند� ��E ساير فلاسفة شناخت شنا� فمينيست پيش �� خو�  ��ينكه �
 �� Eثا� مختلف خو� �ست به جمع بند
��9 �ست. �ين مزيت �
@ به ما �� يافتن �يشه ها� تا�يخى �ين �نديشه نسبتاً نو ظهو� كمك خو�هد كر� 
 �� مو�جه 


 تا�يخى جلوگير� مى كند. �شدN با يك �يد9 خاq �� يك خلأ نظر

�9 ها� پيشرفته � �� 
ساند�� ها��ينگ مد�. �كتر� خو� �� �� ساs 1973 �� ��نشگا9 نيويو�. ��يافت كر� 
 sمسئو 
�� UCLA3 �ستا� شد. �
 يكى �� هم-مؤلفاN پيشين نشرية نشانه ها: نشرية �ناN �� فرهنگ 
 �جتما�4 
پيشين مركز مطالعا� �ناUCLA N بو�9 �ست.  ها��ينگ سه كتا> 
 تعد�� �يا�� مقاله نوشته 
 مؤلف پانز�9 گزيد9 
نامه بو�9 �ست، بيشتر شهر� �
 بخاطر Eثا�W �� توسعة نظريه �يدگا9 فمينيستى5 �ست. �
 �� �بتد� با تمركز بر �
شن 
سا�� مقتضيا� جنسيت يافتة علو@ Eغا� كر� 
 همر�9 با پيشرفت �نديشه هايش به بر�سى �يگر جنبه ها� مقتضيا� 

شن كر�N شيو9 هايى � ^

 مصر� Wخت. تلا��پر ،�
 �ستعما� �فرهنگى 
 �جتماعى علو@، شامل مقتضيا� نژ��
�جتماعى   
 
 مقتضيا� سياسى � Eثا�  باشد،  بشر  بهتر  �ندگى   �بر�  �� مؤثرتر
نير �ست كه �� NE علم مى تو�ند 

گوناگوN �� علم، شامل �ستلز�ما� بهر9 كشى �� طبيعت، فرهنگ ها� غير-
غربى 
 �ناN �� تحليل مى كنند.

ها��ينگ �� ساs 1983 با همكا�� مريل هينتيكا6 مجموعه مقالاتى 
شناخت شناسى،   Dبا��� فمينيستى   ��ند�� چشم  
�قعيت،  كشف   Nعنو� با 
 Nين كتا> كه به عنو�� ��. �فلسفه...7 منتشر كر 
متافيريك، �
W شناسى 
مقالاتى  مى شو�،  شناخته  فمينيستى  شناخت شناسى  Eغا�گر  كتب   �� يكى 
�� �ثبا� جنسيت يافتگى علم 
 شناخت 
جو� ��شت. نويسندگاN مقالا� 
تفو�  به  مختلف  مقالا�   �� بو�ند  فمينيست  ��نشمند�نى  Eنها  �غلب  كه 
�نديشه ها� مر�مد���نه �� علو@ �شا�9 كر�9 بو�ند 
 نشاN ���ند كه چگونه 
 9��
E علم به با� ��با تأثير �ين �نديشه ها نتايج غلطى  �علم 
 شناخت بشر
�ست. گفته مى شو� كه �ين كتا> «تأثير� �نقلابى بر �ستنتا� محض �� 
نظا@  «چر�   Nعنو� با  كتا>  �ين  مقاله  Eخرين   �� ها��ينگ  نها�.»  فلسفه 
 �جنس/جنسيت تنها �كنوE Nشكا� شد9 �ست؟»8 تلاW مى كند تا ناكا�Eمد
نظا@ ها� شناخت شناسى مرسو@: تجربه گر�، ما�كسيست 
كابر�گر�/نسبى گر�، 

 ��� �� توضيح �بژD نوظهوِ� نظا@ جنس/جنسيت9 توضيح �هد. �
 �� �ين مقاله مى كوشد تا �ثبا� كند ناكا�Eمد� نظامها
شناخت شناسانه موجو�، حضو� نظا@ ها� شناختى جايگزينى �� طلب مى كند. �ما �ين نظا@ ها چه هستند 
 هريك چه 

مدلى �� بر�� �فع �ين نقص پيشنها� مى كنند؟ 
با عنو�N مسئلة علم �� فمينيسم10 ��   
� �نتشا� نخستين كتا> مستقل  �ين پرسش �� 
�قع �ست ماية  پاسخ 

 طبقه بند� پاسخ هايى كه توسط فمينيست ها، بر�� �يجا� نظا@  ��
E ين كتا> به جمع� �� 
1986 قر�� مى گير�. �
شناخت شناسى جايگزين، ���9 شد9 �ست مى پر����. ها��ينگ �� �ين كتا>، با بحث �� �
 مفهو@ پايه فلسفه علم 
فمينيستى يعنى ��تباr علم 
 جنسيت Eغا� مى كند 
 تلاW مى كند تا ساختا� �جتماعى 
 جنسيت يافته علم �� با 
 �
 يافته ها Nپست مد� �
 كو�ين، �نديشه ها Nكو Nنوما�كسيست ها، فلاسفه علمى چو �كمك گرفتن �� �نديشه ها
 ���نشمند�N فمينيست نشاN �هد. �� 
�قع كتا> مشهو� 
 تحسين شد9 مسئله علم �� فمينيسم يك كتا> پايه بر�

Eشنايى با �يشه ها� تئو�يك نظريه ها� شناخت شناسى فمينيستى �ست.
  ها��ينگ بر�� نخستين با� �� �ين كتا> تقسيم بند� مشهو� خو� �� شناخت شناسى ها� فمينيستى �� توضيح 
مى �هد. �گرچه �مر
� مر�بند� ها� �ين تقسيم بند�، با توسعه 
 پيشرفت شناخت شناسى ها� فمينيستى، تغيير�� 
فر�
�N يافته �ست، �ما همچناNE �� N به عنو�N يك طبقه بند� سه جزئى كلاسيك بر�� معرفى شناخت شناسى 
بر�� فمينيسم  تبيين مسئله شناخت شناختى  بياN مى كند كه  �ين كتا>  �ستفا�9 مى كنند. ها��ينگ ��  فمينيستى 
توضيح يك 
ضعيت به ظاهر پا���
كسيكاs �ست. فمينيسم يك جنبش سياسى بر�� تغيير�� �جتماعى �ست، �ما 

نخستين �ثر �0 با عنو�= 
مسئلة علم �	 فمينيسم 

�	 1986 منتشر شد.
�0 �	 �ين كتا� 

به جمع ,0	� 0 
طبقه بند� پاسخ هايى كه 

توسط فمينيست ها، 
 Hبر�� �يجا� نظا

شناخت شناسى جايگزين، 
���' شد'  

پر��خته �ست.
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 پژ
هشگر�N علو@  N����، توسط نظريه پر�سيلة علايق فمينيستى بر�نگيخته مى شو
بسيا�� �� مدعياتى كه به 
�جتماعى، �يست شناسى 
 مطالعا� �جتماعى علو@ طبيعى ساخته شد9، 
 به �حتماs �يا� با مد��. تجربى موجه شد9 
�ست، 
 �� ضمن بيش �� با
�ها� قبلى موجه 
 معقوs به نظر مى �سد.  ها��ينگ مى پرسد: چگونه چنين پژ
هش 
سياسى شد9 �� مى تو�ند عينيت تحقيق �� �فز�يش بدهد؟ بر چه مبنايى �ين مدعيا� فمينيستى مى تو�نند توجيه شوند؟ 
 ها��ينگ بر�� نشا N���N خطوr كلى شناخت شناسى هايى كه �� صد� پاسخ به چگونگى تبيين مدعيا� فمينيستى 
پا���
كس  �ين  به  فمينيست ها  �صلى   �پاسخ ها بخش،  ثمر   �شيو9 � به  مى تو�نيم  «ما  كه:  مى كند  �شا�9  هستند، 
ظاهر� �� به �
 ��9 حل نسبتاً پيشرفته 
 يك ��9 حل ��حاs پيشرفت تقسيم كنيم. من به �ين سه ��9 حل با عنا
ين 

تجربه گر�يى فمينيستى، �يدگا9 فمينيستى 
 فمينيسم پست مد�N، �شا�9 خو�هم كر�.»11 (شكل 1)

شكل شما�1R: طبقه بند� ها��ينگ �� شناخت شناسى فمينيستى

تجربه گر�يى فمينيستى �ستدلاs مى كند كه جنس گر�يى12 
 مر�محو��13 مبانى �جتماعى هستند كه به 
سيلة 

شىِ فعلىِ بر�سى هاِ� علمى  پشتيبانى مى شوند. جنبش ها� ��E�يخو�9 جتماعى �ين �مكاN �� به �نساN ها � �هنجا� ها
 Nمشاهد9 �� پنها 
���ند كه جهاN �� �� يك منظرگسترW يافته ببينند، �ير� �ين جنبش ها پر�9 هايى �� كه شناخت 
 Nنشمند��� �كر�9 بو�ند كنا� ��9 �ند. جنبش �ناN نه تنها فرصتى بر�� گسترW چشم �ند�� فر�هم مى كنند، بلكه بر�
�N هم فرصت سا� بو�9 �ند 
 �ين �� حالى �ست كه �حتمالاً EناN بيشتر �� مر��N به جهت گير�ِ  مر� محو� شناخت 

توجه ��شته �ند. همين �مر تو�N پالايش علم كنونى �� بر�� EناN فر�هم خو�هد كر�.
 
 N�محافظه كا�بو Nلايلى همچو�كس شناخت شناختى به 
 به �عم ها�ينگ ��9 حل تجربه گر� بر�� پا���
 sعين حا �� 

 مشخص بر�� �فز�يش �قت علمى ��نشمند�N �� پژ
هش جذ�> �ست،  �
��شتن تقاضاهايى محد
به �لايل همين محافظه كا�� خو�-
ير�نگر �ست 
 نمى تو�ند با نتايج حاصل �� مطالعاتش -كه چيز� بيش �� �قت 
��نشمند�N �� طلب مى كند- سا�گا� باشد. ها��ينگ �� �ين كتا> 
 كتا> بعد� خو�W بطو� مفصل به شر< معايب 


 مز�يا� �ين �
يكر� مى پر����.
 Nنمايندگا  �� خوِ�  ها��ينگ  كه  �ست  فمينيستى  شناخت شناختى  
يكر� � 
مين � فمينيستى،  �يدگا9  نظريه   
برجسته �ين �
يكر� �ست.  ها��ينگ سابقة تا�يخى نظرية �يدگا9 �� به تفكر هگل ��با�D ��تباr بين خو�جه 
 بند9 

 �� شر< �ين تحليل �� نوشته ها� ما�كس، �نگلس 
 نظرية مجا�ستانى ما�كسيستى گئو�گ لوكاچ با� مى گر��ند. 
 N��مر �ضعيت پر قد�
 ها��ينگ �� ترسيم نظريا� �
لية �ين �
يكر� بياN مى كند كه بنابر �ستدلاs ها� �ين طر<، 
 ��� �ندگى �جتماعى نتيجه فهم ها� نا��ست 
 پد��نه �ست، ��حالى كه 
ضعيت به �نقيا� ��EمدD �ناN �مكاN فهم ها

ساند	�  ها	�ينگ (1935-) 
فيلسو� علم ,مريكايى، 
يكى �( مهم ترين 0 
مؤثرترين بنيانگذ�	�= 0 
نظريه پر��(�= 
حو(' شناخت شناسى 
فمينيستى 
�ست.
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 Wتلا 
كامل تر 
 كمترنا��ست �� بر�� �ناN فر�هم مى كند. فمينيسم 
 جنبش �ناN نظريه 
 �نگيز9 بر�� بر�سى 
 
تغيير �هد- يك مبنا� علمى    �� 
N يك «�يدگا9»14 �� Nند�� �نا� سياسى �� فر�هم مى كند كه مى تو�ند چشم 
�خلاقى بهتر بر�� تبيين ها 
 تفسيرها� ما �� �ندگى �جتماعى 
 طبيعت فر�هم مى كند. �نتقا��� فمينيستى �� علو@ 
 Nكلى تجربة �نا �طبيعى 
 �جتماعى، خو�9 به 
سيلة �ناN بياN شد9 باشد 
 خو�9 به 
سيلة مر��N، مبتنى بر 
يژگى ها

به عنو�N فهم شد9 �� چشم �ند�� فمينيسم �ست.
سومين �هيافت، يعنى پست مد�نيسم فمينيستى، مفر
ضاتى �� كه تجربه گر�يى فمينيستى 
 �يدگا9 فمينيستى 
 N����تفكر �ين نظريه پر Dنحو �� Nشكاكيت پست مد� �بر NE بنا شد9 �ست به چالش مى كشد، با �ين حاs ضعف ها

�تى،كا
15s، فاير�بند، گا��مر، � ،Nيد�، فوكو، لكا��ية عمومى  متفكر�نى نظير نيچه، 
هم �يد9 مى شو�. همر�9 با �

شالو�9  شناسى17،  نشانه  نظير   �فكر  �جنبش ها  
 Eنگر16،   
 
يتگنشتاين 
�، ساختا�گر�يى، �يرينه شناسى/تبا� شناسى 
 پوچ گر�يى؛ 
شكنى18، �
�نكا
فمينيست ها �� يك شكاكيت عميق �� خصوq كليت(يا كلى سا��) ��عاها 

 «سوژ9/خو�»  Nعقل، پيشرفت، علم، �با �
جو�، طبيعت 
 تو�نايى ها Dبا���

شريك هستند.
�ين �هيافت مستلز@ بر�سى هويت ها� خدشه ��� شد9 �� كه �ندگى 
�ست:  تحقيق-   �بر� سو�مند  �مينة  يك   Nعنو� به  كر�9-  �يجا�   Nمد�
فمينيست ها� سيا9، فمينيست ها� سوسياليست، �ناN �نگين پوست 
 مانند 
Eنها. همچنين �ين كا� مستلز@ تلاW بر�� متحد شدN با مخالفاN  فمينيسم �� 

�بستگى، \�� گر�يى 
 «بشريت» (بخو�نيد  Nخطرناكى چو �مقابل ��
� ها
با �عوجا� 
 سوء�ستفا�9 هايى كه �� پشت  «مر��») �ست همچنين مقابله 
�ين ��
� ها �نجا@ مى شو�. �� �ين چشم �ند��، مدعيا� فمينيستى تا Eنجاييكه 
مبتنى بر 
حد� بين �ين هويت ها� Eسيب �يدD جديد 
 بين سياست هايى 


��9 �ند هستند، معقوs تر 
 كمتر تحريف شد9 �ند.E �جو
كه Eنها به 
 �ها��ينگ خاطر نشاN مى كند كه پست مد�نيسم فمينيستى تنش ها
 N�فر�هم كر �� بر��
خو�W �� �يجا� مى كند. Eيا ما مى تو�نيم �� تلاW ضر

�يت فمينيستى �� 
�قعى، صحيح، 
�حد» �� مو�جه با پيوند عميق بين علم �»

 جنسيت گر�يى، نژ��پرستى، طبقه گر�يى 
 طر< ها� �جتماعى �مپرياليستى 

صر^ نظر كنيم؟ 
���ئة   
  ��
E جمع  به  ها��ينگ   (1986) فمينيسم   �� علم  مسئلة   ��  
نظر�� متفكر�N گوناگوN �� �ين حو�9 ها مى پر���� 
 �گرچه تمايل خو� به 
نظرية �يدگا9 فمينيستى �� Eشكا�� �بر�� مى كند، �ما �نتقا��تى پست مد�نيستى 
 Nفصل ششم �ين كتا> با عنو� �� �
��� مى ��ند. بخش عمد9 � NE نيز به ��
� �يدگا9 فمينيستى» ���� �«�� تجربه گر�يى فمينيستى تا شناخت شناسى ها
�فشين جهانديد9، ��   �Eقا  
  Wنيكو سرخو 
 توسط خانم   Nبا همين عنو�
مجموعه متن ها� برگزيد9 �� مد�نيسم تا پست مد�نيسم به فا�سى برگر��ند9 

شد9 �ست. ها��ينگ �� �ين فصل به بر�سى پنج �ليل متفا
� �� پنج متفكر مختلف حامى نظريه �يدگا9 فمينيستى 
پر��خته �ست. �لايلى كه بياN مى كنند چر� تحقيق �� چشم �ند��� فمينيستى مى تو�ند ��. هايى �� طبيعت 
 �ندگى 

�جتماعى فر�هم كند كه �� چشم �ند�� 
 فعاليت متمايز مر��N �مكاN پذير نيست. 
ها��ينگ �� �
مين كتا> خو�: علم چه كسى؟شناخت چه كسى؟�نديشيدN �� منظر �ندگى ها� �نا19N كه �� 
ساs 1991 �نتشا� يافت تلاW مى كند شرحى پر
��9 �� نظرية �يدگا9 فمينيستى به �ست �هد. به نظر مى �سد �ين 
كتا> جامع ترين �ثر ها��ينگ �� شر< شناخت شناسى فمينيستى، به 
يژ9 «نظريه �يدگا9 فمينيستى» باشد. �ين �� 

�قع به نوعى ���مه �� بر�� كتا> مسئله علم �� فمينيسم محسو> مى شو�. �
 �� علم چه كسى؟ شناخت چه كسى؟ 

 نه �N) ��گر
9 ها� به حاشيه ) Nبه �نا qتوجه خا sبا بذ 
شر< جامعى �� نظريه �يدگا9 فمينيستى ���ئه مى �هد 

��� بر NE �� برطر^ كند. همچنين يك فصل كامل �� به پاسخ به  ���ند9 شد9، �� حقيقت تلاW مى كند تا نقدها

 همچنين فمينيست ها� پست مد�N بر نظريه  Nفلاسفه علم، جامعه شناسا ،Nتهاماتى كه �� جانب شناخت شناسا�
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�يدگا9 
��� شد9 �ختصاq ���9 �ست. ها��ينگ �� �ين كتا> بر�� نخستين با� �� �يدD «عينيت نير
مند»20 سخن 
مى گويد 
 فصلى �� به شر< �ين مفهو@ �ختصاq مى �هد. 


 بر�سا� شو�هد گوناگوN �ستدلاs مى كند كه �ستاند���ها� سنتى عينيت بسيا� ضعيف تر �� NE هستند كه �

 پژ
هشگر�N �� تشخيص �هند 
 به همين جهت علو@ نيا�مند  Nنشمند��� �بتو�نند گمانه �نى ها، علايق 
 ���W ها

��N عينيت هستند. �
 مد�فع علمى پر��منه تر، فر�گيرتر 
 �موكر�� تر E ست�به  �تد
ين معيا�ها� نير
مندتر� بر�

 مر��نى كه �يدگاهى خا�� �� �يدگا9 ها� مسلط �� علو@ ���ند، خو�هند تو�نست  Nنا� NE 9پنا ��ست، علمى كه �

تو�نمند� عينيت علم �� تامين كنند.
 �� تا�يخى  �فتا�N �� ��@ نسبى گر�يى حكمى �جتنا> مى كند 
 �گرچه نسبى گر�يى   �� �� عين حاs ها��ينگ 
 �مى پذير�، تأكيد مى كند كه نسبى گر�يى حكمى خطر� �ست كه همه شناخت شناسى ها �� جمله شناخت شناسى ها
فمينيستى �� تهديد مى كند. �
 مى گويد Eغا� كر�N �� �يدگا9 ها� حاشيه نشيناN، شر< هايى كمتر نا��ست 
 كمتر 
جانبد���نه �� جهاN طبيعى 
 �جتماعى كه �� NE �ندگى مى كنيم عرضه خو�هد كر�، �گرچه �
 هرگز مدعى كشف 
� مى كند كه �
E�مند يا
حقيقت 
 �ست يابى به حقيقت جهاE Nنگونه كه فى نفسه �ست نيست. �يد9 عينيت نير
 Nشته باشند، هر فرضى كه توسط �غلب محققا��فر�يند تحقيق حضو�  ��مختلف  �هنگامى كه �فر�� �� �يدگا9 ها

نا�يد9 گرفته شد9 �ست، فر�هم كنند9 يك فرصت مناسب بر�� تحقيق 
 بر�سى �ست.
�يد9   N��

 مقاله مشهو� خو�، سعى �� پر� sخلا ��ينگ �علم چه كسى؟ شناخت چه كسى؟ ها� ��  پس 
كه   �� مقاله   ��  1993  ��  .����  NE  Nمنتقد� به  پاسخ   
 نير
مند  عينيت 
�� كتا> شناخت شناسى ها� فمينيستى با عنو�N «با�نگر� شناخت شناسى 
تا  مى كند   Wتلا شد،  منتشر  چيست؟»21  نير
مند»  �يدگا9:«عينيت 
نير
مند» به عمل  �يد9 �«عينيت   
�� نظرية �يدگا9  سوءتعبيرهايى �� كه 
پاسخ   ��  �� مقاله  �نتشا�  با   1997  �� همچنين  سا��.  مرتفع  �ست  Eمد9 
به سو��N هكمن22 با عنو�N «شرحى بربا�نگر� نظريه �يدگا9 فمينيستى 
حقيقت  �ژيم  نيا�مند  كسى  چه  �يدگا9  هكمن:  نوشتة   W
�  
 حقيقت   :
«عينيت   Dيد�  
 �يدگا9  نظرية  منطقِ  شرِ<   �� �ست؟»23سعى  
�قعيت   


نير
مند» ����.
 �� نهايت ها��ينگ �� سومين كتا> خو� با عنو�E Nيا علم چندفرهنگى 
�ست؟پسا�ستعما�گر�يى ها، فمينيسم ها 
 شناخت شناسى ها24 �� 1998 پرمايه 
كتا>  �ين   ��  
� مى �هد.  ���ئه   �� نير
مند»  «عينيت   �� خو�  شر<  ترين 
 Dيد�  
 مى كند  نگا9  علم  به  فرهنگى  چند   
 تر   Nمد� پست   �منظر  ��
 �«شناخت شناسى ها� مر��»25 �� مطر< مى كند. تأكيد بر موقعيت ها� «مر��» متر��^ با تأكيد بر«�يدگا9» ها
 �
 موقعيت ها Nيگر�� �متفا
� �� كسب شناخت �ست كه تنها با بها ���N به «�يگر�N» به �ست مى Eيد. �يدگا9 ها
Eنها كه همو��9 �� حاشيه ها 
 نقاr مر�� قر�� گرفته �ند �� 
�قع بايد به عنو�E Nغا� گا9 بر�سى پژ
هشگر�N، �عم 
به  �هميت گر
9 ها� كوچك،  بر  تأكيد خو�  بر  �ينجا  نظر گرفته شو�. ها��ينگ   ��  ،Nمر� نشينا  
  Nمركزنشينا ��

 به طو� كلى �يگر�N مى �فز�يد 
 نظرية خو� �� بيش �� پيش �� يك تئو�� صرفاً  Nحاشيه ��ند9 شد9 ها، �نگين پوستا
فمينيستى كه �� ��جة �
s �يدگا9 ها� �ناN �� محو� قر�� مى ��� به يك نظرية شناخت شناسى �جتماعى با محو�يت 

موقعيت ها 
 �يدگا9 ها� «�يگر�N» گسترW مى �هد.
�� يك ���يابى كلى مى تو�N چنين گفت كه نظرية ها��ينگ ��مو�� ضعف 
 قد�� عينيت، برپايه �ين �صل 
 

W ها� تحقيقِ نظريا� علمى همگى سرشا� �� تعصبا� � 
شكل مى گير� كه �نتخا> مسائل، مفر
ضا�، �لگوها 

 NE هم نه همه مر��N، كه گر
9 ها� مشخصى �� Eنها  N��مر �تفكر�� مر�محو� 
 محد
� به چا�چو> ها� فكر
�ست. �صطلا< «عينيت ضعيف» ها��ينگ Eشكا�� نو. پيكاN حمله خو� �� به سمت مفاهيم سنتى �� عينيت 
 به 


يژ9 عينيت نز� پو�يتويست ها 
 پير
�E Nنها نشانه �فته �ست.
� مى كنند: �
 �� بخش �
s كتا> ها به شر< 
به لحا� ساختا�� هر سه كتا> ها��ينگ �� نظا@ 
�حد� پير

 مفهو@ «جنسيت 
 علم» 
 ��تباE rنها با يكديگر مى پر����، سپس بحث «شناخت شناسى فمينيستى» �� پيش �
مى كشد 
 �� نهايت به «�يگر�نى» مى پر���� كه به �عم �
 شناخت 
 تفكر بايد �� �يدگاE 9نها Eغا� شو�، حجم �ين 

بخش ها �� هركتا> 
 به فر�خو� تحوs �� �نديشه ها� ها��ينگ كم 
 �يا� مى شو�.(شكل شما�9 2)

�	 ضمن  مجموعه 
متن ها� برگزيد'

 �( مد	نيسم تا پست مد	نيسم 
كه به فا	سى برگر��ند'

 شد' �ست، ها	�ينگ 
به بر	سى پنج �ليل 
متفاN0 �( پنج متفكر 
مختلف حامى نظريه 
�يدگا' فمينيستى

 پر��خته �ست. 
�لايلى كه بيا= مى كنند 
چر� تحقيق �( 
چشم �ند�(� فمينيستى 
مى تو�ند �	a هايى �( 
طبيعت 0 (ندگى �جتماعى 
فر�هم كند كه �( 
چشم �ند�( 0 فعاليت 
متمايز مر��= 
�مكا= پذير =
يست.
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شكل شما�R (2) ساختا� كلى �ثا� ها��ينگ

�� كتا> مسئلة علم �� فمينيسم، ها��ينگ بر �سا� طبقه بند� سه گانة خو� �� شناخت شناسى فمينيستى، 

 مفهو@ مسئله ��� مى كند 
 بيشتر �� � Nعلم» به عنو� 
بيشترين همتش �� مصر
^ با�گشايى ��تباr «جنسيت 
� به توصيف تلاW ها� �نجا@ شد9 بر�� �فز
�N مفهو@ جنسيت به علم 
 شناخت مى پر����. �� علم 
مقا@ يك ��
 
چه كسى؟ شناخت چه كسى؟ بطو� متعا�s تر، �� بخش هايى جد�گانه به «علم»، «شناخت شناسى ها� فمينيستى» 
«�يگر�N» توجه مى كند 
 بيش �� گذشته به طر< �يد9 ها� شخصى خويش مى پر���� 
 �� كتا> Eيا علم چندفرهنگى 

�ست؟  گر�يش بيشتر� به سو� �ستفا�9 �� مفاهيم پست مد�N بر�� شر< 
 Nمد� پست   Nعنو� به   ،Nيگر�� بحث  چنانكه  مى �هد،   Nنشا  W� نديشه�

 نه  «Nيگر��» 

 �ينجا به شد� قو� مى گير� � �ترين �يد9 �� �نديشه ها
صرفا «�ناN به مثابه �يگر�» �� به عنو�N فاعل شناخت �� نظر مى گير�.

 با نگاهى گذ�� به Eثا� ها��ينگ مى تو�N به مسير حركت �
 �� تمايلا� 
تجربه گر�يانه، �� كشف 
�قعيت(1983) 
 مسئلة علم �� فمينيسم(1986) به 
 
سو� تمايلا� پست مد�نيستى �� Eيا علم چند فرهنگى �ست؟(1986) 
 

 �� بر�سى ��بطة علم 
 فرهنگ �� ساs ها� �خير پى بر�. �� �مقالا� بعد
كه �� نخستين كتا> خو� نسبت به برخى مشكلا� �
�يت ها� ��يج نظريه 
�يدگا9 فمينيستى حساسيت نشاN مى �هد. �� �
ند تفكر�� خو� �� نقد �ين 
تصو� كه تجربياتى 
جو� ���� كه متعلق به �ناN به ماهو �ناN �ست، Eغا� 
مى كند 
 �� ���مه نظريا� خو� �� برپايه توجه به تفا
� ها �� نژ��، طبقه، سپهر 
 sمين كتا> �ستدلا
� �� Nهمچنا 
جنسى، 
 فرهنگ معطو^ مى كند. �
 �مى كند كه Eغا� پژ
هش �� چشم �ند�� �ندگى ها� �ناN مختلف، پرسش ها

جديد� �� �متد�� ���9 ها 
 نظرياتى كه به نحو علمى 
 �جتماعى به طو� كامل تر� به �ثبا� مى �سند، پديد�� مى كند، 
لى 
�� نهايت 
 �� Eثا� متأخر خو�، �ين �متيا� شناختى �� �� �ناN به «�يگر�N» بسط مى �هد 
 بياN مى كند كه هر يك �� ما 

 هم فهم بهتر چشم  Nيگر�� �
 �حيا� خو�ماN به مثابه �يگر�N» هم بر�� فهم �يدگا9 ها �مى تو�ند بر�� «با� سا�


 جهت گير� هايماN، تلاW كند. ��ند��ها� خو�ماN �� جانب ���

برخى �� مهمترين �ثا�  ها��ينگ
� �يدگا9 فمينيستى». ���� �- ها��ينگ، ساند��. (1380). «�� تجربه گر�يى فمينيستى تا شناخت شناسى ها

 �فشين جهانديد9. 
ير�ستا�  Wبرگزيد9 �� مد�نيسم تا پست مد�نيسم. ترجمه نيكو سرخو ���كهوN، لا�نس. متن ها

فا�سى عبد�لكريم �شيدياN. تهر�N: نشرنى، صص667-646.

 مقاله �يگر �� ها��ينگ هم به �باN فا�سى برگر��ند9 شد9 �ست كه متأسفانه ترجمه ها� Eنها �� كيفيت خوبى �

برخو���� نيست:
- ها��ينگ، ساند��. (1382)، جنسيت 
 علم، �� مجموعه فمينيسم 
 ��نش ها� فمينيستى: ترجمه، تحليل 
 نقد 

مجموعه مقالا� ��ير9 �لمعا�^ �
تليج، قم: �فتر مطالعا� 
 تحقيقا� �ناN، صص 236-219. 
 �
 �يدگا9 ها� فمينيستى. به كوشش نوشين �حمد ��E 5: مجموعه Nينگ، ساند��. (1384). فصل �نا�ها� -

 .48-28q .Nنا� �مطالعا 
 Nشنگر�
خر�سانى 
 �يگر�N. �نتشا��� �

	� 0�
علم چه كسى؟

شناخت چه كسى؟
�نديشيد= �( منظر 

(ندگى ها� (نا= 
كه �	 سا^ 1991 

�نتشا	 يافت 
تلا: مى كند 

شرحى پر0	�' �( 
نظرية �يدگا' فمينيستى 

به �ست �هد. 
به نظر مى 	سد 

�ين كتا� 
جامع ترين �ثر ها	�ينگ 

 Eشر 	�
شناخت شناسى فمينيستى، 

به 0يژ' 
«نظريه �يدگا' فمينيستى» 

باشد.



كتا� ماR فلسفه، شما�249، شهريو� 1388 78

- Sciences From Below: Feminisms, Postcolonialisms, and Modernities Forthcoming 
2008. Duke university press.

- Science and Social Inequality: Feminist and Postcolonial Issues. 2006. University 
of Illinois Press.

- The Feminist Standpoint Theory Reader. Edited. 2004. Routledge.
- Science and Other Cultures: Issues in Philosophies of Science and Technology, co-

edited with Robert Figueroa. 2003. New York: Routledge.
- Decentering the Center: Philosophy for a Multicultural, Postcolonial and Feminist 

World, With Uma Narayan. Bloomington: Indiana University Press, 2000.
- Is Science Multicultural? Postcolonialisms, Feminisms, and Epistemologies. Bloom-

ington: Indiana University Press, 1998.
- Sex and Scientific Inquiry. With Jean O’Barr. Chicago: University of Chicago Press, 

1987.
- The “Racial” Economy of Science: Toward a Democratic Future. Bloomington: 

Indiana University Press, 1993.
- Whose Science? Whose Knowledge? Thinking from Women’s Lives. Ithaca, NY: 

Cornell University Press, 1991
- The Science Question in Feminism. Ithaca: Cornell University Press, 1986.
- Discovering Reality: Feminist Perspectives on Epistemology, Metaphysics, 

Methodology, and Philosophy of Science. Co-edited with Merrill Hintikka. 1983. Second 
edition 2003. 2nd ed. Boston, MA: Kluwer Academic.

پى نوشت  ها
1.Gendered. 
2. Sandra Harding.
3.University of California, Los Angeles.
4.Signs: Journal of Women in Culture and Society.
5. Feminist standpoint theory. 
6. Merrill Hintikka. 
7. Discovering reality: Feminist perspectives on epistemology, metaphysics, 

methodology, and philosophy…
8. Why has the Sex/Gender System become visible only now?
9. Sex/gender system.
10. The Science Question in Feminism.

.Harding 1986: 24 .11
7.Sexism. 
8. Androcenterism. 
9. standpoint.
10. Cavell. 
11.Unger. 
12. Semiotics. 
13.Deconstruction. 
14. Whose Science?: Whose Knowledge?: Thinking from Women's Lives.
15. Strong objectivity 
16 Rethinking standpoint epistemology: what is "strong objectivity"?
17. Susan Hekman.
18. Comment on Hekman’s “truth and method: feminist standpoint theory revisited”: 

whose standpoint needs the regimes of truth and reality? 
24.Is Science Multicultural? Postcolonialisms, Feminisms, and Epistemologies.
 25. Borderland epistemology.




