
 

 

  
  
  
  
  
  1:اي بول رهيافت مقايسه

  الملل روشي براي سنجش نظريات روابط بين
  *سيد جلال دهقاني فيروزآبادي

  

  چكيده 

رغم اختلافـات و تعارضـات      علي. الملل بخشي از واقعيت اين رشته هستند      هاي مختلف روابط بين   نظريه
الملل، همه آنها ادعـا دارنـد كـه از قـدرت تبيـين بيـشتري       اه اين نظريات به روابط بين     موجود بين ديدگ  

اما سؤال بنيادي اين است كه چگونـه        . باشنددر حقيقت همه آنان مدعي صحت و صدق مي        . برخوردارند
براساس نظريـه تنـاظر صـدق    . الملل را تعيين كردهاي متعارض روابط بينتوان صدق و كذب نظريه   مي
هاي منطقـي و واقعـي بـا موفقيـت بيـرون            هايي صادقند كه از آزمايشات و آزمون       فلسفه علم، نظريه   در
  . آيند

اي بـول بـراي آزمـون و ارزيـابي نظريـات روابـط        هدف اين مقاله معرفي و توضـيح روش مقايـسه         
 ـ            روش مقايسه . الملل است بين ي و متغيـر    اي بول تلفيقي از دو استراتژي تحليلي مطالعه مـوردي يـا كيف

هاي مختلف در ارتباط با مـوارد       در چارچوب اين روش امكان آزمون خارجي نظريه       .  محور يا كمي است   
هـاي نـو   هـاي نظريـه  بنابراين، در اين نوشتار، براي نمونه، تبيينـات نظـري و فرضـيه         . متعدد وجود دارد  

 مرحلـه مهـم در فرآينـد همكـاري           مورد يـا   12گرايي، نوكاركردگرايي و نهادگرايي نوليبرال بر پايه        واقع
  . گيردمورد سنجش قرار مي) 1969 ـ 1992(سياسي اروپا 
گرايـي،  اي بول، مطالعـه مـوردي، مطالعـه متغيـر محـور، نـو واقـع        رهيافت مقايسه  :ي كليدي هاواژه

  .نوكاركردگرايي، نهادگرايي نوليبرال، همكاري سياسي اروپا
  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Boolean Comparative Approach 

  jdehghani20@yahoo.comالملل دانشگاه علامه طباطبايي دانشيار روابط بين *
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  مقدمه

الملل اهميت و جايگاه كانوني خود را از          ارگرايي در روابط بين   شناسي پس از افول رفت      مباحث روش 
پـردازي در      چهارم در دهه هشتاد و گسترش قلمرو و حوزه نظريه          1اما با آغاز فرا مناظره    . دست داد 
اً اهميت يافته اسـت       شناسي و روش    شناسي، معرفت   الملل، هستي   روابط بين  عليـرغم  . شناسي مجدد

ي در مورد امكان شناخت عينـي برپايـه واقعيـت خـارجي، رويكـرد       شناختي جار   جدل هاي معرفت  
الملل، اعتقاد به ضرورت معيار و ملاك حقيقت حداقلي بـراي تميـز دادن    غالب در رشته روابط بين    

 قـائلين بـه تفـسيرگرايي راديكـال از جملـه            ،تنها اقليت . باشد  ادعاهاي حقيقت صادق از كاذب مي     
تابنـد و آن را پديـد آورنـده            را نيـز بـر نمـي       2گرايـي حـداقلي    هستند كـه شـالوده      مدرنيسم  پست

ساختارها و مناسـباتي كـه نـوع خاصـي از دانـش را              . پندارند   مي  ساختارهاي قدرت و روابط سلطه    
  .رانند سازند و انواع ديگر معرفت را به حاشيه مي مشروع مي

عرفـت مبتنـي بـر    يابي به معرفت عينـي يـا م   بنابراين، بررسي چگونگي و راه و روش دست    
يكـي از واقعيـت هـاي    . الملل همچنان ارزش علمي و معرفتي دارد     اجماع عقلاني در روابط بين    

كـارل  گيرد، نظريات رايج در اين رشته يا بـه قـول    الملل كه موضوع شناخت قرار مي    روابط بين 
 3هـا  الب فرانظريهها در ق پردازي در مورد نظريه رو، امروزه نظريهاز اين . باشد   جهان دوم، مي   پوپر

يكـي از   . پردازنـد   هـا مـي     پردازي و ماهيت نظريه     رواج دارند كه به بحث و بررسي فرآيند نظريه        
هاي مختلـف   ها نيز چگونگي وارسي و سنجش صدق و كذب نظريه     نظريه  محورهاي اساسي فرا  
نش شـناختي و يـك ك ـ   ها، خود يك ضرورت معرفت    ها و فرضيه     آزمايي گزاره   است؛ زيرا راستي  

  .آيد معرفتي به شمار مي
پـردازان در روابـط       ها و دلمشغولي هاي محافل علمي و نظريه         براين اساس، يكي از دغدغه    

گونـه كـه در مـورد روش        امـا همـان   . باشد  هاي رايج در اين رشته مي       الملل، آزمودن نظريه    بين
نوع دوم نيز شـاهد  نظر وجود دارد در زمينه شيوه وارسي معارف     مطالعه معرفت نوع اول اختلاف    

هـا،    يكي از روشهاي ممكن و متداول براي سنجش و آزمون نظريه          . تعدد و تكثر روشي هستيم    
  .گيرد اي را در برمي هاي پژوهشي دوگانه  است كه  راهبرد4اي روش مقايسه

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Meta-Debate 

2. Minimal Foundationalism 

3. Meta-Theories 

4. Comparative Method  
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 براي آزمون و ارزيابي نظريات روابـط        بولاي    هدف اين مقاله معرفي و تبيين روش مقايسه       
هـاي روابـط       نظريـه  1بدين منظور نخست، چرايي و چگـونگي آزمـون خـارجي          . ستالملل ا   بين
اي و راهبردهـا و كـاربرد آن          سپس روش مقايـسه   . گيرد  الملل مورد بحث و بررسي قرار مي        بين

سرانجام، ضمن توصـيف و تـشريح   . شود ها توضيح داده مي جهت سنجش و تست كردن نظريه    
هـاي   هـاي نظريـه   ها و فرضيه ت آن براي آزمون گزاره ، چگونگي كاربس  بولاي    رهيافت مقايسه 

گرايـي،    تبيينـات نظـري نـو واقـع       . گـردد   مختلف در زمينـه يـك مطالعـه مـوردي تبيـين مـي             
 1993 (2نوكاركردگرايي و نهادگرايي نوليبرال در زمينه تحول و تكامل همكاري سياسي اروپايي   

گيري نيز شامل استنتاجات منطقـي   يجهنت. شود به مثابه يك نمونه، راستي آزمايي مي     ) 1969 –
  .باشد و نظري از مباحث پيش گفته مي

  

  ها آزمون نظريه. 1

هـايي هـستند كـه در صـدد تبيـين و تفـسير آن        الملل نظريه   بخشي از واقعيت رشته روابط بين     
اما چگونه  . همه اين نظريات ادعا دارند كه از قدرت تبيين بهتر و بيشتري برخوردارند            . باشند  مي
توان درستي و نادرستي اين ادعا را تشخيص داد و نظريه صحيح و مطلوب را از انواع ديگـر                مي

هـاي نظريـات و سـپس مـلاك           ها و فرضـيه     در مورد معيار صدق و كذب گزاره      . متمايز ساخت 
هـاي نظـري هماننـد       بعـضي از رهيافـت    . مطلوبيت آنهـا، همداسـتاني و اجمـاع وجـود نـدارد           

لسفه ضد جوهرگرايي خود امكان يك چنـين معيـار و مبنـايي را انكـار                مدرنيسم، برپايه ف    پست
  .دهند هاي فكري نيز، معيارهاي متفاوتي را به دست مي  گروه ديگري از قالب)1(.كنند مي

فلسفه علم تلاش كرده است معيارها و ملاك هايي را جهت تمايز نظريات مطلوب از نـامطلوب                 
 علمي براساس اين اصل بنيادي است كه يـك           صحت نظريه همگي معيارها در زمينه     . به دست دهد  

فلاسـفه  . يعني بايد نوعي از دانش و معرفـت بـه شـمار رود            . نظريه خوب و مطلوب بايد صادق باشد      
توان عرضـه كـرد كـه بهتـرين راه كـسب       كنند تا نشان دهند اصول و قواعدي را مي      علم تلاش مي  

اسـت   گرايي و فرارفتارگرايي، اعتقاد بـراين  اثبات دوران فراسازد؛ در حاليكه در   پذير مي   امكان دانش را 
امـا بـه صـرف اينكـه        . شناسي عيني وجود ندارد     كه از نظر فلسفي و عملي امكان يك چنين شناخت         

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. External Testing 
2. European Political Cooperation 
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گرايـي را     استانداردها و معيارهاي واحدي در مورد دانش و معرفت وجـود نـدارد نبايـد منطـق نـسبي                  
  .و ملاك مبتني بر اجماع ضرورت داردپذيرفت؛ بلكه حداقل تبيين معيار 

ورزد كه مفهوم صدق و حقيقت، راهبـرد معتبـري بـراي              با اين وجود، فلسفه علم اصرار مي      
تـرين   كارگيري روشهاي علمي نيز بهتـرين و مطلـوب  به. شناسي است   غلبه بر معضلات معرفت   

شناسـي   يان معرفـت  به مثابه بن1براساس نظريه تناظر صدق. باشد راه كسب دانش و معرفت مي     
هاي آنهـا آزمايـشات و      ها و فرضيه    هايي صادق و صحيح هستند كه گزاره        علمي و عيني، نظريه   

اگرچـه، نظريـات هرگـز اثبـات        . هاي منطقي و معتبر را با كاميابي پـشت سـر بگذارنـد             آزمون
 ـ        شوند و علم فراگرد و فرآيند نامتنهايي است، اما نظريه           نمي شان از  هايي كـه قـضايا و مفروضات

لاً         . باشـند    و دقت مي   2آزمونها سربلند بيرون آيند، واجد معيار صحت       در ايـن صـورت آنـان عمـ
گردنـد؛ زيـرا      همچون نظريات صحيح و صادق پذيرفته شده يا حداقل كاذب و اشتباه تلقي نمي             

  )2(.باشد آزمودن، بهترين شيوه تبيين درستي و نادرستي يك نظريه مي
دانشمندان . گيرد   صورت مي  3 براساس طرح و نقشه روش علمي      در علوم طبيعي اين آزمون    

دهند تا درستي و نادرسـتي آنهـا    هايي را انجام مي آزمايش علوم طبيعي جهت آزمودن نظريات، 
شود و سپس به      آنها استنتاج مي    هاي  ها و دلالت    هايي از نظريه    فرضيه. را بررسي و وارسي كنند    

هـا و     اغلـب داده  . آينـد آوري شده است بـه آزمـون درمـي          عهايي كه در مورد آنها جم       دادهكمك
اً براي سنجش يك فرضيه مشخص و خاص گردآوري مي             اً و مشخص اما . شود  اطلاعات منحصر

  .تواند براي تست كردن يك فرضيه به كار رود هاي موجود نيز مي بعضي از مواقع، داده
اي آنهـا منطبـق بـر واقعيتهـا         ه  ها موفق شوند و فرضيه     هايي كه پيوسته در آزمايش      نظريه

شوند به ويژه زماني كه جامعه علمي در مورد قابـل اعتمـاد بـودن     باشد، به طور موقت تأييد مي   
ها تأييد نشوند و در       هايي كه با داده     برعكس، نظريه . ها، كفايت و اعتبار آنها به اجماع برسد         داده

  . را از دست خواهند دادتدريج اعتبار و مطلوبيت خود هآزمايشها ناموفق باشند، ب
كند، اما در طـول زمـان    اگرچه يك فرضيه نادرست و ناموفق بندرت يك نظريه را منسوخ مي         

البته كاربـست روش تجربـي      . هاي ناموفق و نادرست، مطلوبيت خود را از دست خواهند داد            نظريه
ريخي، ارتباطات  در علوم اجتماعي بسيار سخت و مشكل است، زيرا با حضور و وجود فرآيندهاي تا              

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. The Correspondence Theory of Truth 

2. Criterion  of Accuracy  

3. Scientific Method 
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 ها، كنترل متغيرهاي متداخل بالقوه و به تبع آن آزمايش           انساني، هنجارها، ارزشها و افكار و انديشه      
 فراتر از اين، منتقدان و مخالفان پوزتيويسم در علوم اجتماعي بـه كـنش و        . باشد  ها غير ممكن مي   

اي كـه هـيچ دسترسـي بـه           نـه به گو . كنند   استناد مي  1»جهان واقعي «ها و     واكنش و تعامل نظريه   
   )3(.ها و افكار انساني در مورد آن وجود ندارد خارج از دايره ايده» جهان واقع«

گرايـي علمـي و    با اين وجود، هر اندازه كه اين انتقادات معتبر باشند نبايد منجـر بـه نـسبي        
ي به يك   رود كه نظريات رقيب در مورد يك پديده خاص اجتماع            بيم آن مي   زيرا. معرفتي گردد 

به ويـژه بعـضي از مواقـع در         . ميزان گفتمان معتبر و صادقي در خصوص آن پديده تلقي گردند          
 بنابراين گرچه درك و فهـم  )4(.افتد هر چيزي اتفاق مي   » ساختارگرا  پسا«يا  » مدرن  جهان پست «

لاً لازم است اما همان              انگـاري   گونه كه سـازه   انسجام دروني يك نظريه و تحليل منطق آن كام
  .كند، نبايد تنها به مباحث فرانظري بسنده كرد و در آن متوقف شد گوشزد مي

رهيـافتي  .  را اتخاذ نمود   2»رهيافت پوزتيويسم تعديل شده   «براين اساس، به ناچار بايد يك       
اما در عين حال،    . پذيرد   به آن را مي     كه شالوده ساخت اجتماعي واقعيت و نظريات مختلف راجع        

هاي مختلف، به دسـت جامعـه     ميان نظريه 4 از طريق تعامل رقابتي    3 انباشتي فرآيند توليد دانش  
 اسـتدلال  5توماس ريـس كـاپن   و ايزابل گرونبرگ گونه كه   رو، همان از اين . علمي را قبول دارد   

نظريـه گفتمـان    « و   هابرمـاس پردازان انتقادي ماننـد        نقد پوزتيويسم به شيوه نظريه     )5(كنند،  مي
 پژوهشي مدرنيسم متعهد و پايبند        اما از سوي ديگر، بايد به برنامه       )6(.يرفت او را بايد پذ    6»صدق
شناسي پساساختارگرايي، عليرغم جذابيت اكتـشافي و ابتكـاري           چون بنياد و مبناي معرفت    . ماند

هـاي غيـر اثبـاتي در روابـط          به همين علت، اتخاذ استدلال    . آن، بسيار متزلزل و شكننده است     
 انتقادي از نوع مكتب فرانكفورت كـه بـه برنامـه پژوهـشي               خلط بين نظريه  الملل اغلب به      بين

   )7(.گردد  منجر مي7گرايي مدرنيسم ضد شالوده مدرنيسم پايبند بوده و پست
گرايي حداقلي و يك آزمـايش        يك تفاوت و تمايز اساسي بين اين رهيافت مبتني بر شالوده          

 است؛ روشي كه چنـدان  Post Hocلملل به صورت ا هاي روابط بين در آزمايشگاه، ارزيابي نظريه
  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Real World 

2. Modified Positivism 

3. Cumulative Knowledge 

4. Competitive Interaction 

5. Isabel Grunberg & Thomas Risse-Kappen 

6. Discourse Theory Of Truth 

7. Anti-Foundationalism   
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تغييرات جوي كنتـرل       با وجود اينكه بر    1آفرين نيست زيرا براي نمونه آب و هواشناسان         مشكل
آنـان يـك راه و روش دقيـق بـراي     . ندارند ولي از امكان بازنگري در مدلهاي خود برخوردارنـد       

. گيرنـد   دلهاي خـود بـه كـار مـي        هاي تجربي دارنـد كـه جهـت پـردازش م ـ            گيري پديده   اندازه
گيري دماي هوا، رطوبت و بارندگي همگي براسـاس بعـضي از معيارهـاي عـام و شـفاف                     اندازه

 تجربي به   2به همين ترتيب، تا زماني كه ماهيت موضوع ارجاعي        . گيرد  پذيرفته شده صورت مي   
بـر از نظريـات     گونه ارزيـابي قـانع كننـده و معت        صورت دقيق تعريف و تعيين نشود، امكان هيچ       

رو مهمترين و بهتـرين معيـار و مـلاك سـنجش و             الملل وجود نخواهد داشت، از اين       روابط بين 
الملـل در موردشـان    ها، واقعيتهايي هستند كه در محافل و جامعه علمي روابط بين           آزمون نظريه 

  .اجماع معرفتي وجود دارد
هـا از طريـق       سترش دامنـه و بـرد نظريـه       المللي، ارتقاء و گ     بنابراين، يكي از اهداف مطالعات بين     

تـرين و قدرتمنـدترين    زيـرا شناسـايي مطلـوب   . هـاي آنهاسـت   و فرضـيه ها    سنجش و آزمون دلالت   
ها و ارزيابي آنها از طريق مقايسه آنها همچون تبيينات الگـوي عـام و ابعـاد زنـدگي و جامعـه                        نظريه
تواند به تنقـيح و تـصحيح آنهـا          ا همچنين مي  ه  آزمون نظريه . باشد  المللي، داراي اهميت بسيار مي      بين

و استلزامات يك نظريـه و سـپس سـنجش و اصـلاح آن امكـان و                 ها    از راه بررسي دلالت   . بيانجامد
هـا و ارتقـاء قـدرت     امري كه به توسعه كيفي نظريه     . گردد  احتمال توسعه و پيشرفت نظري فراهم مي      

ها نيـز درك      وسعه كيفي و افزايش قدرت تبيين نظريه      ت. الملل خواهد انجاميد    تبيين آنان در روابط بين    
  .سازد پذير مي الملل را امكان تري از روابط بين تر و صحيح و فهم دقيق

  

 

  اي روش مقايسه. 2

كارگيري آزمايـشهاي   الملل و عدم امكان به      ها در روابط بين    ها و پژوهش    به علت ماهيت پديده   
 ـ       اگرچـه  . يابـد   اي ضـرورت مـي      ست روش مقايـسه   تجربي ناب، تكثرگرايي روشي از جمله كارب

ناپذير باشـد بـا ايـن      همانند علوم طبيعي و دقيقه امكان3مقايسه تجربي دقيق موردهاي مطالعه 
اي دو هدف و كاركرد اساسـي و          روش مقايسه . توان از انواع ديگر مقايسه استفاده كرد        حال، مي 

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Meteorologists 

2. Empirical Referent  

3. Case Studies 
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 از يكسان پنداري كشورها و ملتها و ناديـده       ناشي 1مداري فرهنگي   اول، پرهيز از قوم   . اوليه دارد 
اي،   اما مهمتـرين هـدف و كـارويژه روش مقايـسه          . انگاشتن تمايزات و تفاوتهاي فرهنگي آنان     

هـاي مختلـف از جملـه روابـط       هـاي رايـج در رشـته        هاي استنتاج شده از نظريـه       آزمون فرضيه 
اي  الملل ادعاي ميزان و درجـه  ينهاي روابط ب الملل به صورت قياسي است؛ زيرا كليه نظريه     بين

موارد » 2همزماني«بنابراين، از طريق مقايسه . از عموميت و شموليت فرامكاني و فرازماني دارند    
   )8(.گردد يك مورد در طول زمان، سنجش و ارزيابي اين ادعا مقدور مي» در زماني«متعدد يا 

 يا كيفـي    3تحليلي مطالعه موردي  گيري كلان     اي، دو راهبرد يا جهت      در چهارچوب روش مقايسه   
راهبرد مطالعه كيفـي    . رود  هاي مختلف به كار مي       يا كمي براي مقايسه موارد يا نظريه       4و متغير محور  

اً اندكي از موردها براي آزمون و شناسايي جنبه لاً دو يا سـه مـورد   ـ  ها و ابعاد مختلف تعداد نسبت  معمو
ورد در حكم يك كل واحد، بـه صـورت عميـق و مـشروح               در اين روش، دو يا سه م      . رود  كار مي بهـ  

اي   اين روش مقايـسه   . بين متغيرها كشف و توضيح داده شود      »  5پيچيدگي علي «شوند تا     بررسي مي 
اً زماني به   از آنجـا كـه   . شود كه هدف پـردازش و طـرح يـك نظريـه جديـد اسـت       كار گرفته ميغالب

اي از  تـوان مجموعـه پيچيـده    رو مـي زنـد، از ايـن    پردا  مطالعات كيفي به بررسي چند مورد محدود مي       
متغيرهاي علي و شرايط علي متفاوت را به تحليل درآورد كـه نتيجـه يـا متغيـر وابـسته را در مـوارد                        

اي از تأثيرات علي، آثار كـارگزاري انـساني       علل و عواملي چون شبكه پيچيده     . كنند  مختلفي ايجاد مي  
لي متفاوتي كه منجـر بـه متغيـر وابـسته در موردهـاي      هاي ع در موردهاي خاص و مشخص و شيوه   

ها، قادر به تعميم و عرضه قوانين و قواعـد   اما به علت مطالعه تعداد اندكي از نمونه . انجامد  متفاوتي مي 
توانـد   همچنين بررسي موارد اندك، بـسيار سـخت و بـه نـدرت مـي     . پذير نيست  رفتاري عام و تعميم   

ضـعف مطالعـات مـوردي كيفـي،           در نتيجه، مهمترين ايـراد و نقطـه        .تأثيرات ساختاري را نشان دهد    
  6.باشد گرايي مي ناتواني آنها در بررسي تعداد زيادي مورد و خاص

استراتژي مطالعاتي متغير محور يا كمي بيشتر براي مطالعه و ارزيابي روابط بالقوه بين ابعـاد و                 
هـا   شوند، در شمار فراواني از نمونه       تلقي مي هاي اجتماعي كه به مثابه متغير         جوانب گوناگون پديده  

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Ethnocentrism  

2. Synchronic  

3. Case-Oriented  

4. Variable-Oriented  

5. The Causal Complexity  

6. Particularization  
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اي كه تحليل موردها از طريق بحث و بررسي روابـط اجتمـاعي احتمـالي كـه           به گونه . كاربرد دارد 
بنابراين، بـرخلاف مطالعـات مـوردي       . گيرد  بين آنها وجود دارد، همانند تستهاي آماري صورت مي        

كند، براي تعمـيم دادن، آزمـون         داده را لحاظ مي   چون اين راهبرد پژوهشي تعداد زيادي از مورد و          
  .هاي ساختارگرا مناسبت و مطلوبيت بيشتري دارد تعميمات عام و تأييد نظريه

مهمتـرين  . اي نيز داراي ايرادات و كاستي هاي خاص خـود اسـت         اما اين روش و راهبرد مقايسه     
اين روش قـادر    . باشد  زاعي مي اشكال و ايراد مطالعات كمي، گرايش به سوي تعميمات تجريدي و انت           

به بررسي و مطالعه دلايل و عوامل علي اقتراني پيچيده نيست كه مستلزم بـرآورد آثـار و پيامـدهاي                    
در چهارچوب ايـن  .  است2هاي جزئي  به نمونه1اي از شرايط تعامل يا تقسيم يك نمونه        طيف گسترده 
الي مختلف كه امكان دارد يـك نتيجـه         اي، نشان دادن شرايط و وضعيتهاي علي احتم         راهبرد مقايسه 

هـا و     همچنين مطالعـات متغيـر محـور، نمونـه        . باشد  خاصي را پديد آورند، بسيار سخت و مشكل مي        
كنند و در نشان دادن تأثيرات افـراد دچـار مـشكل     موردها را به روابط بين متغيرهاي مجزا تجزيه مي       

اً نسبت به ن       . هستند ظرياتي كه تأثير كارگزاران فردي را مـورد توجـه          بنابراين، يك چنين مطالعاتي ذات
  .كنند آميز عمل مي دهند به صورت تبعيض قرار مي

هـاي آمـاري     وجود دارند، تستA ،B ،Cفراتر از اين، وقتي متغيرهاي علي متنوع و متعدد         
لاً فقط تأثير متغير      . دهد   را نشان مي   C و   B را به تنهايي يا ميزان سهم آن در تركيب با            Aمعمو

 را در مقابـل  Aهـاي آمـاري ارزش و اهميـت     تـست ) C و   B با   Aيعني تركيب   (در حالت دوم    
 C   وBدر حاليكـه، امكـان دارد وقتـي كـه    . دهـد  قرارميC  و Bارزش و اهميت كليه تركيبهاي    

يا ارزش  ( يك نوع تأثير داشته باشد ولي زماني كه اهميت آنان كم است              Aارزش بالايي دارند،    
 تأثير ديگري بر جـاي بگـذارد؛ يـك ظرافـت و تيزبينـي كـه روش       C (Aهميت كم  و اBزياد 

اي كيفي، ارتباطات و  به عبارت ديگر، مطالعات مقايسه. آيد مطالعه كيفي بهتر از عهده آن بر مي   
  .دهند تعاملات پيچيده را بسيار بهتر از روش كمي متغير محور توضيح مي

هـاي تبيينـي و ايـرادات     اي داراي محـدوديت  يـسه بنابراين، هريك از اين دو رهيافـت مقا     
يـك  . كنـد  روشي است كه پژوهشگر را در انتخاب يكي از آنها دچار مـشكل و سـردرگمي مـي          

در . باشـد  ها و روشهاي كمي و كيفـي مـي   حل ممكن براي رفع اين معضل، تركيب رهيافت     راه
ل داراي اهميـت در هـر دو      بهترين حالت، يك رهيافت تركيبي بايد هر دو دسته از علل و عوام            

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Sample  

2. Sub-Sample  
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از يك طرف، عوامل و متغيرهاي ساختاري و از ديگر سو، علل و عوامـل        . رهيافت را لحاظ دارد   
كـارگيري  بـا ايـن حـال، بـه    . بازتاب دهنده فرآيندهاي تاريخي و كارگزاري انساني را در برگيرد   
   )9(.فت مواجه گردد دو رهياراهبردهاي تركيبي احتمال دارد با مشكل ناسازگاري نتايج اين

تري به بـار      تر و مطمئن    ، برخلاف راهبرد تركيبي، نتايج مشابه دقيق      1اما يك راهبرد تلفيقي   
طور كامـل در    اي تركيبي، رهيافتهاي كمي و كيفي را به         بسياري از راهبردهاي مقايسه   . آورد  مي

ز عناصر و اجـزاء     قالب يك استراتژي واحد تلفيق و ممزوج نكرده بلكه به طور گزينشي بعضي ا             
از يك طرف، همانند رهيافت  مطالعـاتي كمـي،  تعـداد              . كنند  اين دو روش را با هم تركيب مي       

از سـوي ديگـر، هماننـد روش مطالعـه كيفـي، الگوهـاي       . نمايدها را بررسي مي    زيادي از نمونه  
بـري بـين      يـان اين ادغام روشي، راه م    . كند  پيچيده عليت متعدد و اقتراني را لحاظ و ارزيابي مي         

ملحوظ كردن روابط بين متغيرها و تبيينات سـاختاري و در نظـر گـرفتن خـصوصيات تـاريخي            
  .رود  انساني به شمار مي زمانمند موردها و كارگزاري

اي تلفيقي بايـد داراي چنـد ويژگـي باشـد؛ اول، بتوانـد از          براين اساس، يك راهبرد مقايسه    
ضـعف و ايـراد راهبـرد         مهمترين نقطه   .  و نمونه برآيد   عهده مطالعه و بررسي تعداد زيادي مورد      

لاً از بررسي مـوارد          گيري  نتيجه. گرايي آن است    مطالعه كيفي، خاص   هاي اين نوع مطالعه، معمو
اي كه همواره شك و ترديد وجود دارد كه آيا ايـن موردهـا،                گردد؛ به گونه    معدودي استنتاج مي  

همچنـين آيـا ايـن      . گـردد يـا نـه       مربوطه را شامل مي   آل بوده و همه موردهاي        هاي ايده   نمونه
  .كند يا خير هاي مختلف كفايت مي ها براي آزمون نظريه نمونه

اي محض الگـوي تجربـي        دوم، رهيافت تلفيقي بايد تا حد امكان دربردارنده منطق مقايسه         
براسـاس  . شـود  اي كيفـي محـسوب مـي     اين منطق يك ويژگي كليدي مطالعـه مقايـسه        . باشد
نظريه اين استراتژي، علل اجتماعي، اغلب تأثيرات عوامل و علل اجتمـاعي ديگـر را تعـديل                 فرا

 يك چنين پيچيدگي علـي بـه آسـاني در تحليـل    . دهند كرده و گاهي حتي تأثير آن را تغيير مي  
تنهـا رهيـافتي مطلـوب اسـت كـه      . هاي آماري به ويژه در مدلهاي فزاينده قابل حصول نيست 

سوم، رهيافت و راهبرد تلفيقي بايد تدوين و ارائـه          .  شرايط مختلف را بدهد    امكان تركيب متنوع  
هـا را كـاهش دهـد يـا      اي كـه داده   را ميسر سازد؛ به گونه2جويانه تبيينات جامع و مانع و صرفه 

  .سازي كند پيچيدگيها را به صورت نظري ساده
  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Synthetic  

2. Parsimonious 



 

ي 
اس
سي
وم 
عل
مة 
شنا
وه
پژ

 

ره 
ما
 ش

3 

 

ان
ست
تاب
 

13
85

  

44 

 

 

تعيين و مطالعـه جوانـب      به طوري كه امكان     . چهارمين ويژگي روش تلفيقي، تحليلي بودن است      
 ـيعنـي اجزا . و ابعاد واحدهاي اجتماعي و فرآيندهاي اجتماعي مهم را فراهم سازد         ي كـه بـه صـور و    ي

تحليل مستلزم تجزيـه كـل بـه        . هاي متفاوتي را بسازند    شوند تا كل    طرق مختلفي با هم تركيب مي     
تواننـد   ندان علوم اجتماعي مي   شوند كه دانشم     بررسي اينكه اجزاء چگونه با هم تركيب مي        ؛اجزاء است 

از آنجا كه علوم اجتماعي، حداقل تـاكنون هنـوز بـه    . آن را به مثابه يك كل واحد درك و تصور كنند        
هـاي   در پـژوهش  . صورت علم ذوات و جوهرها نيست، تجزيه كل به اجـزاء همچنـان اهميـت دارد               

 مجـزا و مـستقل از كـل          اجـزاي   كمي محض و ناب، تحليل به صورت مطالعه و بررسي روابط بـين            
يك روش تلفيقي، برخلاف ايـن  . در مطالعات كيفي، برعكس، كل بر اجزاء تقدم و غلبه دارد      . باشد  مي

به طـور  . اي بدهد كه موجب ناديده انگاشتن كل نگردد   دو رويكرد، بايد امكان تحليل اجزاء را به گونه        
گرا و مقايسه كل، چنين تركيبي از          كل خلاصه، رهيافت تلفيقي بايد شالوده و بنيان يك تحليل كيفي         

  .افكند اجزاء را پي 
يكي از نقاط ضعف مطالعات    . پنجم، يك روش تلفيقي بايد تبيينات بديل را نيز ملحوظ دارد          

هايي كـه در ايـن روش توضـيح داده           ها و نظريه    انديشه. كيفي، خاص و شخصي بودن آنهاست     
لاً مطالعات كيفـي يـك      . پژوهشگران نيست شود يا عموميت ندارند يا در دسترس ساير           مي اصو

هـاي مختلفـي را بـراي         برعكس، مطالعات كمي نظريه   . دارند  نظريه خاص را مرجع و مقدم مي      
كار مطالعات كمي مـانع از آن   اما ماهيت محافظه. دارد توضيح تنوع و گوناگوني، به رقابت وا مي      

ها اعـم از    اين راهبرد، به ندرت نظريه  در. گردد كه اين مطالعات تحليل تفسيري انجام دهند       مي
بنـابراين، رهيافـت    . شـوند   موفق يا ناموفق، براي فهم و شناخت حوادث و وقايع بكار گرفته مي            

كارگيري نظريه بـه    هاي نظري جايگزين و به     تلفيقي بايد بطور همزمان امكان آزمون استدلال      
همترين اهداف علوم اجتمـاعي آزمـودن       مثابه مبنايي براي تفسير را فراهم سازد؛ زيرا يكي از م          

   )10(.ها و نفي افكار و آراء نظري غير مستند و نادرست است نظريه
 

  رهيافت تحليلي بول. 3

اي تلفيقي كه بهترين نقاط قوت روشهاي مطالعـه متغيـر محـور يـا                 يكي از راهبردهاي مقايسه   
روش .  اسـت  بـول افـت   كنـد، رهي    كمي و كيفي يا موردي را در يك رويكرد واحد ممـزوج مـي             

اي كـه   بـه گونـه  . باشـد  اي مـي   سنتزي از دو استراتژي متداول در روش مقايسه بولاي    مقايسه
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از آنجا كه انـواع مختلـف تركيـب    . همزمان، هم مطالعه متغير محور است و هم مطالعه موردي        
ليّ را ملحوظ مي     يـك روش  آورنـد،  دارد كه نتايج يا متغيرهاي وابسته را پديـد مـي   متغيرهاي ع
لّـي را بـه مثابـه     . آيد  مطالعه كيفي به حساب مي     همچنين يك روش كمي است، چون شرايط ع

  .كندگيرد و رابطه بين آنها را بررسي مي متغيرها در نظر مي
هاي بديل بين علت و معلـول را فـراهم            نسبت       از يك طرف، امكان تحليل     بولروش  

ليّ         مي  را نـشان دهـد كـه بـا          1و عليت فاصـل و دوگانـه      سازد همچنين، قادر است پيچيدگي ع
از ديگر سو، به علت بررسي تعداد زيادي مورد و   . باشد  استراتژي متغير محور و آماري سخت مي      

اي مطالعـه كيفـي    توان از طريق آن به تعميم دست زد؛ امكاني كه در راهبرد مقايـسه       نمونه مي 
  . كاركردهاي يك روش تلفيقي را دارد كليه ويژگيها وبولبنابراين، رهيافت . وجود ندارد

دوم، الگوهاي تعامل . تواند تعداد زيادي مورد و نمونه را بررسي نمايد          مي بولنخست، روش   
لاً، رهيافت . كند  و كنش و واكنش پيچيده را لحاظ مي         برخلاف روش آماري پيچيدگي      بول اصو

راتژي تلفيقي، از طريق سـاز      سوم، در چهارچوب اين است    . دهد  علي حداكثري را مد نظر قرار مي      
امـا  . آيـد    بـه وجـود مـي      3جويانـه    امكان عرضه تبيينات جامع و مانع و صرفه        2سازي  و كار ساده  

ها دلخواهانه نيست بلكه به صورت روشـمند و   همانطور كه توضيح داده خواهد شد، كاهش داده    
چهـارم،  . گـردد   مـي آورنـد، محقـق       هاي مشابه كه نتيجه يكساني را به وجود مي          با حذف گزاره  

طور همزمـان موردهـا را هـم بـه           هاي كه ب     به گونه  ؛گراست و هم جزءگرا      هم كل  بولرهيافت  
 جزءگراست چون شرايط علـي يكـساني را در   ؛كند صورت كل و هم تركيبي از اجزاء مطالعه مي      
ط گراست، زيرا به مقايسه شـراي    در عين حال كل    دهد  هر دسته و مجموعه مورد بررسي قرار مي       

  .پردازد و وضعيتهاي مختلف و متفاوت مي
كـار  هاي مختلف بـه     تواند براي ارزيابي و آزمون تبيينات و نظريه          مي بولسرانجام، رهيافت   

لاً براساس يـك   يكي از كاستي. گرفته شود  هاي مطالعات كيفي اين واقعيت است كه آنها معمو
 ـ. شـوند   ديدگاه و نظريه واحد، استوار و سازماندهي مي        هـا و موردهـا بـه صـورت           ب، نمونـه  اغل

روند تا يك نظريه مـشخص و معـين را تـشريح كـرده و توضـيح بدهنـد در          كار مي گزينشي به 
تـوان هماننـد روش آمـاري بـه صـورت       ، نظريات و تبيينات رقيب را مـي بولكه در روش   حالي

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Disjunctive Causality  

2. Minimization  

3. Parsimonious 
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ديگر به رقابت   ها با يك    هاي آماري، به هرحال نظريه     متغيرهاي علي عملياتي كرد اما در تحليل      
. شود كه متغيرهاي نمايندگي كننده آن پيروز گردنـد  اي تأييد مي  پردازند به طوري كه نظريه      مي

لّـي،         ها فائق مي    ، براين رقابت ميان نظريه    بولرهيافت   آيد زيرا تركيبهاي مختلف وضـعيتهاي ع
نظريـه خـاص،    در بعضي از شرايط متغيرهاي وابسته به يك         . كند  شرايط متفاوتي را تعريف مي    

ايـن خاصـيت،    . اهميت باشـند    ممكن است داراي اهميت بوده و در شرايط ديگر امكان دارد بي           
اً نتيجه نهايي يك    . سازد  هاي مختلف و توسعه آنان را فراهم مي         مبنايي براي ارزيابي نظريه    نوع

هـاي متغيرهـاي علـي وابـسته بـه       هـا و كاسـتي   تحليل بول، يك گزاره است كه محـدوديت      
لاً آن را رد كـرده يـا        . دارد  هاي مختلف را بيان مي      هنظري نه اينكه بـه صـورت مكـانيكي يـا كـ

  .دربست بپذيرد
هـا اسـتفاده      كـه از فهرسـت و جـدول داده         بـول فراتر از اين، در چهارچوب روش تحليلـي         

 محـدوديت    دهنـد يـا   ها نشان مـي هايي را كه به وسيله داده     توان روابط و نسبت     كند، مي   مي
 اجازه تركيبهاي متعددي از متغيرهـا و امكـان         بولاز آنجا كه رهيافت     . آن را مشاهده كرد   هاي  

دهـد، بـه خـوبي     هاسـت را مـي   جدا كردن مواردي كه نمونه و بيانگر ديدگاه هريـك از نظريـه         
عمل آيد كه   ممكن است كاشف به   . سازد  ها را آشكار مي   ها و كاستيهاي تحليلي داده     محدوديت

ها را نتوان با شواهد و مدارك موجود آزمود؛ زيرا، براي نمونه، موردي وجود ندارد                يكي از نظريه  
كه در برگيرنده تركيبي از متغير خاصي باشد كـه بـراي آزمـودن و آزمـايش آن نظريـه لازم و                   

  )11(.دهند  در اولين نگاه اين واقعيت و وضعيت را نشان ميبولجداول روش . ضروري است

  
  كاربست روش بول .4

 معرفـي   1چـارلز راگـين   ، يك رهيافت نوين به مقايسه كيفي است كه به كوشـش             بولروش تحليلي   
اي از دو راهبرد پژوهشي مطالعـه      اين رهيافت، همانگونه كه توضيح داده شد، تلفيق و آميزه         ) 12(.گرديد

وار هـا اسـت     ، جبر منطق و نظريـه مجموعـه       2بول، برجبر   بولاي    روش مقايسه . باشد  كمي و كيفي مي   
ها، امكان مقابله وضـعيتهاي تجربـي بـا مـدلهاي نظـري               در اين روش، برپايه نظريه مجموعه     . است

ها را ارزيابي كرد و هم آنان را مانند پايه و اساسـي بـراي    توان نظريه اي كه هم مي وجود دارد به گونه 

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Charles Ragin 

2. Boolean Algebra  



 

سه
قاي
ت م
ياف
ره

 
ول
ي ب
ا

 :
شي
رو

اي
 بر

ش 
نج
 س

...  

47 

 

 

انيكي صـرف   يك تكنيك مك ـبولاين بدان معناست كه روش      . كار گرفت  هتفسير و تبيين تاريخي ب    
  . ها و شواهد و مدارك نقش تبييني ايفا نمايد نبوده، بلكه قادر است در فرآيند تعامل بين نظريه

گرايي، نوكاركردگرايي و نهادگرايي نوليبرال در زمينـه          هاي سه نظريه نوواقع     براين اساس، فرضيه  
 بـدين منظـور، دوازده   .شود   آزمون و ارزيابي مي    1گيري و تحول و تكامل همكاري سياسي اروپا         شكل

اي تجزيـه و       مطالعه همسو با يكديگر به روش مقايسه       2هاي   به مثابه نمونه   EPCمورد مهم در تاريخ     
 به طور در زماني با يكديگر مقايـسه         EPCدر حقيقت، مراحل مختلف و نقاط عطف        . گردد  تحليل مي 

هـاي مختلـف    تبـر نظريـه   به صورت فرآيند، آزمون دقيـق و مع     EPCدر نظر گرفتن تحول     . شوند  مي
 بـه مثابـه مـورد       EPCچون، تعيين و شناسايي يك مرحلـه در تـاريخ           . سازد  پذير مي   گانه را امكان    سه

همچنين، بـه علـت اينكـه هـر مـورد           . ها بسيار مشكل است      براي محك زدن فرضيه    3نمونه يا الگو  
اً نمـي   باشد، تعميمـات نظـر      همتا مي هاي خاص بوده و به نوعي بي       ويژگي   داراي   تـوان   ي را صـرف

هـاي مختلـف بايـد موردهـا و           بنابراين، جهت آزمون و ارزيابي نظريه     . براساس يك مورد واحد آزمود    
  . هاي متعددي را بررسي و مقايسه كرد نمونه
  متغيرهاي مستقل. 4-1

با توجـه بـه     .  است 4، تعيين و تعريف متغيرهاي مستقل يا عوامل علي        بولاولين گام در تحليل     
 متغيـر مـستقل يـا       EPC  ،6هاي سه نظريه مذكور در مورد علل و عوامل تعيين كننـده               فرضيه

فـشار آمريكـا، تهديـد شـوروي، فـشارهاي سيـستميك            : شود  عوامل علي مشخص و معين مي     
پويـشهاي  (، فـشارهاي كـاركردي   )هاي خارجي به جز فشار آمريكا و تهديـد شـوروي         محرك(

  .ضو و تأثير و كاركرد نهادها و ساختارهاي اروپايي، منافع ملي كشورهاي ع)EU و ECداخلي 
فشار آمريكا، تهديد شوروي و فشارهاي سيستميك، متغيرهايي هستند كه از رويكرد نظري             

گرايي، همكاري سياسـي اروپـا، در چهـارچوب همگرايـي             نوواقع. شوند  گرايي استنتاج مي    واقع  نو
به . داند ربي و تهديد شوروي نسبت به آن مي     اروپايي را واكنشي به هژموني آمريكا در اروپاي غ        

 متغير منافع ملـي،  )13(. نظام دوقطبي بود5عبارت ديگر، فرآيند همگرايي اروپايي محصول جانبي    
گرايي و نوليبراليسم به نقـش تعيـين كننـده آن در فرآينـد                عاملي است كه هر دو نظريه نوواقع      

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. European Political Cooperation (EPC)  

2. Samples 

3. Typical Case  

4. Causal Factors  

5. Byproduct  
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كنند كـشورهاي عـضو جهـت تـأمين           لال مي  اعتقاد دارند؛ زيرا هر دو نظريه استد       EPCتكامل  
گرايي و نوليبراليسم نهـادگرا، در        واقع  نو   . را تأسيس كرده و توسعه دادند      EPCمنافع ملي خود    

اصل عليت منافع ملي ديدگاه مشترك دارند و تنها در مـورد عناصـر تعيـين كننـده و مقومـات               
  .نظر دارند منافع ملي اختلاف

 ايـن   )14(.شـوند    نهادي از نظريه نوكاركردگرايي استخراج مـي       فشارهاي كاركردي و تأثيرات   
 را معلول پويشهاي كاركردي داخل و كـاركرد نهادهـاي اروپـايي             EPCنظريه تأسيس و تحول     

، يكي از عـواملي اسـت   EPCگيري و توسعه      تأثير و كاركرد نهادهاي اروپايي در شكل      . دانند  مي
كنـد نهادهـاي      ايـن نظريـه اسـتدلال مـي       . عتقاد دارد كه نظريه نهادگرايي نوليبرال نيز به آن ا       
زنـي و   چانـه  و سـازد  مي     دهد، پيوند موضوعي را هموار     فراملي هزينه مبادلات را كاهش مي     

كاركردهايي كـه همكـاري و همگرايـي سياسـي در     . سازد پذير مي  را امكان1اي داد و ستد بسته   
   )15(.كند  را تسريع و تسهيل ميEPCچهارچوب 
گانه براساس ديدگاهشان نسبت به متغيرهاي علي يـا مـستقل، در              هاي نظري سه   يافتره

ارزشهاي هر سـتون، چونـان يـك مجموعـه، مراحـل            . اند  با هم مقايسه شده   ) 1(جدول شماره   
بيانگر آن است   ) 1(كد يا رمز    . دهد   را از لحاظ نظريات مختلف توضيح مي       EPCمختلف تكامل   

دهنـده آن اسـت كـه         نـشان ) 0(رمز  . منظر نظريه لازم و مهم است     كه حضور و وجود متغير از       
اي  به اين معناست كه نظريه نقشي حاشـيه  » ±« . داند  نظريه وجود متغير را داراي اهميت نمي      

  .براي متغير مربوطه قائل است
  

  EPCگانه به عوامل تعيين كننده  ديدگاه نظريات سه : 1جدول 

 متغير مستقل نظريات راهنما
 نوليبراليسم نوكاركردگرايي گرايي واقعنو

  ±  0  1 تهديد شوروي
  ±  1  0 فشار كاركردي
  1  1  0 كاركرد نهادي
  1  ±  1 منافع ملي
  ±  0  1 فشار آمريكا

 و  0(، كدگذاري هريك از متغيرهاي مستقل به صورت جفتـي           بولاي    گام دوم در تحليل مقايسه    
  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Package Bargains 
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نيز بيـانگر غيبـت يـا كـذب متغيـر           » 5«. باشد  يدهنده حضور يا صحت متغير م       نشان» 1«. است) 1
 EPCبنابراين، در مواردي كه آمريكا آشكارا خواستار همكاري بيشتر يا توسعه ساختاري             . مربوط است 

. گـردد   منظـور مـي   » 5«و در غير ايـن صـورت ارزش         » 1«ارزش  » فشار آمريكا «باشد، براي متغير    
و در  » 1«اي غربي مشهود باشـد بـراي آن ارزش          طور اگر تهديد آشكار شوروي نسبت به اروپ       همين

 EPCدر مورد فشار كاركردي نيز اگـر توسـعه و پيـشرفت             . رود  به كار مي  » 0«صورت فقدان آن كد     
در . شـود  داده مـي » 0«و در غياب آن كـد  » 1« باشد، ارزش EC / EUهمزمان با گسترش و تعميق 

د كه نهادهاي اروپايي به نـوعي نقـش         شو  منظور مي » 1«خصوص كاركرد نهادي، در صورتي ارزش       
 حكومتي از طريق ايجاد بستر مناسـب جهـت پيونـد             اي در هموار ساختن داد و ستد بين         تعيين كننده 

برعكس، اگر نهادهـا نقـش و   . موضوعي يا ايجاد فرآيند مذاكرات و مصالحه كشورها، ايفا كرده باشند      
سرانجام، براي متغير منـافع ملـي عـدد     . شود   مي داده» 0«اي نداشته باشند ارزش       تأثير قابل ملاحظه  

شود، اگر كشورهاي عضو يا نهادهاي نماينده آنها، مانند شوراي اروپـا، نقـش اوليـه در      لحاظ مي » 1«
شايان ذكر است كـه در      . شود  منظور مي » 0«فرآيند همكاري سياسي ايفا نمايند، در غير اين صورت،          

يعنـي  . باشـد   مـي ) 0(و  ) 1( متغيرهاي مستقل به صورت      گذاري و كدگذاري    ، ارزش بولروش تحليل   
  .گردد ارزش معدل و ميانگين به معناي احتمال وجود يا فقدان متغير منظور نمي

  متغير وابسته. 4-2

در ايـن مثـال، متغيـر    . گذاري متغير وابسته است  تعيين و ارزشبولاي  گام بعدي در روش مقايسه  
 برحسب چندين دستاورد ممكن تعيين و تعريف شـده و در             است كه  EPCوابسته، توسعه و تكامل     
، توسـعه  1970، در سال EPCگيري    تأسيس و شكل  . گردد  بندي مي   هم دسته چهار مقوله مرتبط به   

 و سـرانجام    1هاي نهادي، قانوني شدن و رسميت يافتن در ذيل قـانون واحـد اروپـايي               و پيشرفت 
حداقل دربردارنده يكي از اين دستاوردها باشـند،        مواردي را كه    . EU و سپس    ECادغام در ساختار    

  . شوند كدگذاري مي = E 0، »0«و در غير اين صورت با ارزش  = E 1،»1«با عدد 
  2ها و موردهاي مطالعه نمونه. 4-3

هاي متعـدد     گذاري هر دو دسته از متغيرهاي مستقل و وابسته، بايد موردها و نمونه              جهت ارزش 
از آنجـا كـه   .  انتخاب كـرده و توضـيح داد  EPCحول و تكامل تاريخي و مختلفي را در فرآيند ت 

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Single European Act (SEA)  
2. Case Studies 
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 كمي مشخص و آشكاري براي كدگذاري متغيرهاي مستقل و وابـسته وجـود      1شاخص و سنجه  
رو، تشريح و تفسير دقيـق و جزئـي         از اين . گذاري آنان بسيار سخت و مشكل است        ندارد، ارزش 

سـير و توضـيحات هـر مـورد پايـه و اسـاس              تفا. هـاي انتخـابي ضـرورت دارد        موردها و نمونه  
 EPCبدين منظور، دوازده مورد از مراحل تحول و توسعه          . دهد  رمزگذاري متغيرها را تشكيل مي    

مجموعه موردهـا، كليـه مراحـل مهـم         . اند   نمونه انتخاب شده   ، به منزله  1992 تا   1970از سال   
انـد، چـون      ي از آنها به هم پيوسته     اين دوازده مورد كه بعض    . گيرد   را در برمي   EPCتاريخ تكامل   

 ساله از گزارش لوگزامبـورگ  20گذارد، يك برهه زماني  شان بر روند موارد ديگر تأثير مي       نتايج
نتيجـه را شـامل    ها كليه موارد اعم از موفق و بـي     نمونه. دهد  تا پيمان ماستريخت را پوشش مي     

  .پذير گردد اند امكان  شدهEPCشود تا تعيين شرايطي كه موجب توسعه پيشرفت  مي
 1970گــزارش : گانــه تــشكيل دهنــده نمونــه در ايــن مثــال عبارتنــد از  موردهــاي دوازده
 2 در مورد هويت اروپـايي، توافـق گيمنـيش         1973 كپنهاك، بيانيه    1973لوگزامبورگف گزارش   

 1981 لندن، پيـشنهادهاي     1981، گزارش   3 تندمان 1975، تشكيل شوراي اروپا، گزارش      1974
 پارلمـان اروپـا، قـانون واحـد     1984نـويس طـرح    ، پيش5 سلمن1983، اعلاميه 4كلمبو ـ   گنشر

   )16(.1991 و پيمان ماستريخت 1986اروپايي 
  تركيب تبيينات نظري و شواهد تجربي. 4-4

دسـت  هاي تجربي بـه  هاي نظري و شواهد و يافته ، مرتبط ساختن فرضيهبولمرحله بعدي در تحليل    
ها در مورد متغيرهاي مستقل و وابـسته بـه            اين امر از طريق ثبت داده     . موردي است آمده از مطالعات    
هـا و اطلاعـات اسـتخراج شـده، هريـك از          يعني براساس داده  . گيرد  انجام مي ) 0 و   1(صورت جفتي   
در حالـت وجـود و اهميـت    . شود گذاري مي گانه مستقل و همچنين متغير وابسته ارزش       متغيرهاي پنج 
به همين ترتيب اگر مورد بـه  . شود داده مي» 0«و در فقدان آن ارزش » 1«مورد، امتياز   متغير در يك    
سـپس تركيبـات    . شود  منظور مي » 0«وگرنه، امتياز   » 1« منجر شده است عدد      EPCتحول و توسعه    

  ).2جدول . (گردد مختلف ارزشهاي هر متغير در هريك از موردها تعيين و تدوين مي

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Indicator 

2. Gymnish 

3. Tindemans 

4. Genscher-Colombo 

5. Solemns 
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  ورد متغيرهاي مستقل و وابستهها در م داده : 2جدول 

ف
دي
ر

 

 موردها
  متغيرهاي مستقل

   A       S       F      I       G   متغير وابسته 
)E(  

  1  1  1  1  0  0 گزارش لوگزامبورگ  1
  1  1  0  0  0  1 گزارش كپنهاك  2
  1  1  0  0  0  1 اعلاميه هويت اروپايي  3
  1  1  0  0  0  1 موافقتنامه گيمنيش  4
  1  1  0  0  0  0 وپاتشكيل شوراي ار  5
  0  0  1  0  0  0 گزارش تندمان  6
  1  1  0  0  1  0 گزارش لندن  7
  0  0  0  0  1  0  كلمبو–طرح گنشر   8
  1  1  0  0  1  0 اعلاميه سلمن  9
  0  0  1  0  0  0 نويس طرح پارلمان اروپا پيش  10
  1  1  0  1  0  0 قانون واحد اروپايي  11
  1  1  1  1  0  0 پيمان ماستريخت  12

A = فشار آمريكا      S = تهديد شوروي  
F = فشار كاركردي  I = كاركرد نهادهاي اروپا  
G = منافع ملي كشورهاي عضو                    E =  ميزان توسعه و تكاملEPC  

  

هـاي    ، از داده  »1جـدول حقيقـت   «ترسيم و تنظيم يك ماتريس خام و اوليه، تحـت عنـوان             
پنج متغير مستقل و يك متغيـر وابـسته،   هاي تجربي در دوازده مورد در خصوص  مبتني بر يافته 

 يكي از   2هاي ثبت شده در جدول       هر تركيب منطقي ممكن از ارزش     . گام ضروري ديگر است   
رديفهاي اين جدول بـه تعـداد تركيبـات ممكـن از            . دهد  رديفهاي جدول حقيقت را تشكيل مي     

ير مستقل در اين مثـال،  بنابراين، با توجه به تعداد پنج متغ      . باشد  ارزشهاي متغيرهاي مستقل مي   
اما به علت اينكه همگي تركيبات ممكن ). 3جدول  ( رديف است    25 = 32جدول حقيقت، داراي    

 مـا وجـود     2 مـورد در نمونـه     EPC( 32(گانه با متغير وابسته، تحولات        از متغيرهاي مستقل پنج   
. روري اسـت  مورد ض ـ12هاي موجود در زمينه  ندارد، تدوين و تنظيم يك جدول حقيقت از داده   

در ) متغيرهـاي مـستقل  ( در برگيرنده تركيبات موجود از علل و عوامـل علـي    4بنابراين، جدول   
هـا را     اين جدول حقيقت اساس و مبناي آزمـون و ارزيـابي نظريـه            . باشد  زمينه متغير وابسته مي   

  .سازد فراهم مي
  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Truth Table 

2. Sample 



 

ي 
اس
سي
وم 
عل
مة 
شنا
وه
پژ

 

ره 
ما
 ش

3 

 

ان
ست
تاب
 

13
85

  

52 

 

 

  EPCها در مورد عوامل تعيين كننده  ه جدول حقيقت حاكي از داد : 3جدول 

 بسامد بازده متغيرهاي مستقل رديف

 A S F I G E N 
  0 ؟  0  0  0  0  0  1
2  0  0  0  0  1  1  1  
3  0  0  0  1  0  0  2  
  0 ؟  1  1  0  0  0  4
  0 ؟  0  0  1  0  0  5
6  0  0  1  0  1  1  1  
  0 ؟  0  1  1  0  0  7
8  0  0  1  1  1  1  2  
9  0  1  0  0  0  0  1  
10  0  1  0  0  1  1  2  
  0 ؟  0  1  0  1  0  11
  0 ؟  1  1  0  1  0  12
  0 ؟  0  0  1  1  0  13
  0 ؟  1  0  1  1  0  14
  0 ؟  0  1  1  1  0  15
  0 ؟  1  1  1  1  0  16
  0 ؟  0  0  0  0  1  17
18  1  0  0  0  1  1  3  
  0 ؟  0  1  0  0  1  19
  0 ؟  1  1  0  0  1  20
  0 ؟  0  0  1  0  1  21
  0 ؟  1  0  1  0  1  22
  0 ؟  0  1  1  0  1  23
  0 ؟  1  1  1  0  1  24
  0 ؟  0  0  0  1  1  25
  0 ؟  1  0  0  1  1  26
  0 ؟  0  1  0  1  1  27
  0 ؟  1  1  0  1  1  28
  0 ؟  0  0  1  1  1  29
  0 ؟  1  0  1  1  1  30
  0 ؟  0  1  1  1  1  31
  0 ؟  1  1  1  1  1  32

  EPCهاي موجود در مورد عوامل تعيين كننده  دهنده داده جدول حقيقت نشان : 4جدول 

 A S F I G E N رديف

1  0  0  1  1  1  1  2  
2  1  0  0  0  1  1  3  
3  0  0  0  0  1  1  1  
4  0  0  0  1  0  0  2  
5  0  1  0  0  1  1  2  
6  0  1  0  0  0  0  1  
7  0  0  1  0  1  1  1  
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A = فشار آمريكا  
S = تهديد شوروي  
F = فشار كاركردي  
 I = كاركرد نهادهاي اروپا  

G = منافع ملي كشورهاي عضو  
E =  ميزان توسعه و تكاملEPC   
N = ستقلهاي مربوط به متغيرهاي م تعداد تركيبات تكراري در جدول داده  

  
دهنـده    و نـشان EPCمبني بر توسعه و تحـول     ) E(، معادله   4براساس جدول حقيقت شماره     

 جهت آزمون و ارزيابي عوامل علي استنتاجي از نظريات          بولهاي بياني اوليه و ساده نشده         گزاره
  :گيرد مختلف بدين شرح شكل مي

E = asFIG + AsfiG + asfiG + aSfiG + asFiG   ) 1معادله(  
نـام  . اسـت ) 1( داده شده با حروف بزرگ، بيانگر حضور متغير و اهميت آن              هاي نشان متغير

آن ) 0(متغيرهايي كه با حروف كوچك نگاشته شده اسـت بـه معنـاي ارزش و اهميـت فقـدان                
«×» علامت . باشد و نه حضور آن  يعني نبود و غياب يك متغير، عامل تعيين كننده مي         . باشد  مي
  . باشد منطقي مي» يا«دهنده  نيز نشان» +«علامت . قي استمنط» و«بيانگر ) ضرب(

 معلول فقـدان فـشار آمريكـا و         EPCبدين معناست كه توسعه و تكامل       ) 1(بنابراين، معادله   
عدم تهديد شوروي و فشار كاركردي و كاركرد نهادهاي اروپايي و وجود منافع ملـي كـشورهاي         

روي و عـدم فـشار كـاركردي و فقـدان كـاركرد             عضو، يا وجود فشار آمريكا و فقدان تهديد شو        
نهادهاي اروپايي و وجود منافع ملي كشورهاي عضو، يا فقدان فشار آمريكا و تهديـد شـوروي و          
فشار كاركردي و كاركرد نهادهاي اروپايي و وجود منافع ملي كشورهاي عضو، يا فقـدان فـشار                  

كاركرد نهادي و وجود منـافع ملـي        آمريكا، وجود تهديد شوروي و نبود فشار كاركردي و فقدان           
كشورهاي عضو، يا فقدان فشار آمريكا و تهديد شوروي و وجود فشار كاركردي و فقدان كاركرد                

  .باشد نهادي و وجود منافع ملي اعضاء مي
 تكامل و توسعه يافته اسـت را از دو مـورد            EPCاي كه در آنها       پنج مورد و نمونه   ) 1(معادله  

اما براساس قاعـده سـاده كـردن در         . سازد  ت آن نشده است متمايز مي     ديگر كه منجر به پيشرف    
تـر ضـروري    جويانـه  هاي بياني جهت عرضه قضاياي كوتاه تر و صـرفه    ، كاهش گزاره  بولروش  
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با هم فرق دارنـد را در  ) متغير(اي كه تنها در يك حرف       توان دو گزاره    طبق اين قانون مي   . است
هايي با   در اين مرحله از ساده كردن فقط رديف       . را پديد آورد  يكديگر ادغام كرد و گزاره مركبي       

  .  باشد)1( داراي ارزشEشوند كه  هم تركيب مي
توان بـا هـم تركيـب كـرد تـا عبـارت             را مي »asFiG«و  » asFIG«براين اساس، عبارتهاي    

 = 1يعنـي  ( منجر شده  EPCبه دست آيد؛ زيرا اين دو عبارت هر دو به تحول            » asFG«تر    ساده
E (       و فقط در بود و نبود»I «   هـاي اول و هفـتم در      يعني بـا مقايـسه رديـف      . با هم تفاوت دارند

تـأثير    بـي » I«ارزش و اهميـت     » asFG«گردد كه در حالت و وضعيت         جدول حقيقت آشكار مي   
دومـين و سـومين رديـف جـدول         (»asfiG«و  » AsfiG«هـاي    به همين ترتيـب عبـارت     . است

» afiG«توان ترم     همچنين مي . به وجود آيد   » sfiG« ند تا عبارت    شو  با هم تركيب مي   ) حقيقت
تركيـب شـده و     » asFiG«با  » asfiG«سرانجام عبارت   . كرد» aSfiG«و  » asfiG«را جايگزين   

  .آيد پديد مي» asiG«عبارت 
را بـه يـك معادلـه    ) 1معادلـه  (اين مرحله از ساده كردن جدول حقيقت، معادله اوليـه بـول           

  . كند هار ترم تبديل ميتر با چ ساده
E = asFG + sfiG + afiG + asiG      ) 2معادله( 

، براساس قاعده ساده كردن، از تركيب دو رديف در جدول حقيقـت             )2(هايي كه در معادله      ترم
آورنـد، دلالـت    كه تنها از نظر يك متغير علي با هم فرق دارند و نتيجه يكساني را نيز بـه بـار مـي        

لاً، دلالت. شوند نده مي  خوا 1هاي اصلي   كننده گرهاي اصلي بيش از حد ضرورت براي پوشـش   معمو
بـر عبارتهـاي    » asFG«گـر اصـلي       بـراي نمونـه، دلالـت     . هاي بياني اوليه وجود دارند      دادن گزاره 

»asFIG «  و»asFiG « كند، در حاليكه ترم       دلالت مي»asFiG « گـر اصـلي       را دلالت»asiG «  نيـز
هاي بياني به كمك تعداد كمتـري از          ن هر تعداد ممكن از گزاره     جهت پوشش داد  . دهدپوشش مي 

ايـن نمـودار رابطـه بـين        . شـود   گـر اصـلي اسـتفاده مـي         گرهاي اصلي از يك نمودار دلالت       دلالت
  .كند گرهاي اصلي را ترسيم مي هاي بياني اوليه و دلالت گزاره

 EPC تحـول و توسـعه       هاي مربوط به موردها و مراحل       گر اصلي براساس داده     نمودار دلالت 
هـاي بيـاني اوليـه در         سـازد گـزاره     اين نمودار آشكار مي   . عرضه شده است  ) 5(در جدول شماره    

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Prime Implicants 
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هـاي    زيرا گزاره . گر پوشش داد    گر اصلي با سه دلالت      توان به جاي چهار دلالت      را مي ) 1(معادله  
ند، شـو   پوشـش داده مـي    » asiG«گـر اصـلي       كه بـه كمـك دلالـت      » asFiG«و»asfiG«بياني  

  .اند نيز تحت پوشش قرار گرفته» asFG«و  » afiG«گرهاي  همچنين به ترتيب با دلالت
  

  گر اصلي دهنده پوشش عبارات اوليه به كمك دلالت گر اصلي نشان نمودار دلالت : 5جدول 

  
  هاي بياني اوليه گزاره

  
 asFiG          aSfiG      asfiG        AsfiG      asFIG 

  
  
  
  

  asFG ،   sfiG ، afiG ، asiG  گرهاي اصلي دلالت
اً ساده شـده     بولگر اصلي منجر به گزاره بياني         بنابراين، تجزيه و تحليل نمودار دلالت       منطق

  :شود  بدين شرح ميEPCاز عوامل تعيين كننده 
E = asFG + sfiG + afiG      )3معادله( 

. )1(اند به معناي اهميـت و لـزوم وجـود آن اسـت              نوشته شده متغيرهايي كه با حروف بزرگ      
  ).0(باشد  برعكس، حروف كوچك به مثابه آن است كه فقدان يا غياب متغير داراي اهميت مي

، حاكي از آن است كه سه تركيب اساسي از علل و عوامل وجود دارد كه موجـب                  )3(معادله  
دهد كه، غياب يا فقدان فشار آمريكا و          عبارت نخست نشان مي   . گردند   مي EPCتحول و توسعه    

تهديد شوروي، حضور فشار كاركردي و وجود منافع ملي كشورهاي عضو، علل و عوامل تعيـين                
از يك سو، اين بـدان معناسـت    . باشند   مي EPCكننده عمده و بنيادي در فرآيند تحول و تكامل          

حـيط داخلـي مناسـب، دو    كه در صورت نزديكي و همگرايي منافع ملي اعضاء و يك بـستر و م    
  . كنند متغير علي فقدان فشار آمريكا و عدم تهديد شوروي، نقش تعيين كننده و مهمي ايفا مي

دومين ترم بيانگر آن است كه در غياب تهديد شوروي، نبود فشار كاركردي، فقدان كـاركرد             

+     +  
  +  +   

 +  +    

+   +    
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وراي وزيـران   تسهيل كننده نهادهاي اروپايي، منافع ملي كه حكومتهاي ملي، شوراي اروپا و ش ـ            
سـازد    سومين ترم، آشكار مي   . كند   را تعيين مي   EPCكنند، سرنوشت و مسير       آن را نمايندگي مي   

كه در صورت نبود فشار آمريكا، فقدان فشار كاركردي و نبود تأثيرات مثبت نهادهـاي اروپـايي،                 
تعيـين  مهمترين عامل تعيين كننده منافع ملي بوده و كشورهاي عضو، بازيگران انحـصاري در               

  . هستندEPCتوسعه و تكامل 
  ها ارزيابي اوليه نظريه. 5 ـ 4

گانـه    هاي اسـتنتاج شـده، دربـاره نظريـات سـه            سازد تا براساس فرضيه     ما را قادر مي   ) 3(معادله  
در . گرايي، نوكاركردگرايي و نهـادگرايي نـوليبرال، يـك ارزيـابي مقـدماتي انجـام دهـيم                 نوواقع

تـر از    بسيار پيچيدهEPCدهد كه علل و عوامل تعيين كننده        ان مي نخستين نگاه، اين معادله نش    
طور كامل تواند به يك از آنان نمي اي كه هيچ   باشد؛ به گونه    بيني اين سه نظريه مي      انتظار و پيش  

  .گردد  ميEPCشرايطي را مشخص نمايد كه منجر به تحول و توسعه 
از سه عامل علي يا متغير فشار آمريكا، تهديـد     گرايي، ابتدا تصور و توقع دارد كه تركيبي           نوواقع

كننـد  شوروي و همگرايي منافع ملي كشورهاي عضو كـه حكومتهـاي ملـي آن را نماينـدگي مـي      
)ASG(        موجب و عامل تحول و تكامل ،EPC    بـول كدام از ترمهاي معادلـه       گردند؛ در حاليكه هيچ 
ها و نتايج بـراين واقعيـت دلالـت دارد            فتهيا. كند  ، اين فرضيه و تصور را بازتوليد و تصديق نمي         )3(

گرايي، همبـستگي مثبـت بـين سـطح و ميـزان فـشار آمريكـا و تهديـد               كه برخلاف انتظار نوواقع   
هـاي    بنابراين، فرضيه .  از سوي ديگر وجود ندارد     EPCشوروي، از يك سو و درجه توسعه و تكامل          

ا و خطـر شـوروي در اروپـا را علـت      ثبات هژمونيك و موازنه تهديد كه به ترتيب هژمـوني آمريك ـ          
با اين ادعـاي    ) 3(با اين وجود، هر سه ترم معادله        . شوند  دانند، تأييد نمي     مي EPCوجودي و تحول    

 EPCگرايي سازگاري دارد كه حكومتهاي ملي تنها بازيگران تعيين كننـده در               نظري كانوني نوواقع  
) 3(در هر سه ترم معادلـه  » G«ود زيرا متغير  ر  بوده و منافع ملي اعضاء، متغير علي آن به شمار مي          

  .وجود و حضور دارد
، همچنين تا حدي توقـع نظـري نوليبراليـسم را تأييـد             )3(هاي بازتاب يافته در معادله        يافته

هاي معادلـه مـذكور عينـا توليـد          يك از ترم    در هيچ ) IG(چون فرضيه اوليه اين نظريه      . كند  مي
ت نظري نوليبراليسم مبنـي بـر اينكـه منـافع دولتهـاي ملـي               نشده است، فقط بخشي از انتظارا     

باشـد، مـورد تأييـد قـرار       مـي EPCيكي از عوامل تعيـين كننـده        ) G(طلب و خودپرست      منفعت
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اً بـر فرآينـد                . گيرد  مي اً و قويـ اما مهمترين ادعاي نوليبراليسم كه نهادهاي فراملي اروپايي شديد
در » I«شـود؛ زيـرا متغيـر علـي           يق و تأييـد نمـي     گذارنـد، تـصد      تأثير مي  EPCتحول و تكامل    

  .وجود ندارد) 3(هيچكدام از ترمهاي معادله 
 را  EPCنظريه نوكاركردگرايي نيز قدرت تعيين و تبيين دقيق و كامل عوامل تعيـين كننـده                

. نيـست ) FI(همسان و همانند فرضيه ايـن نظريـه     ) 3(يك از سه ترم معادله        ندارد، چرا كه هيچ   
است ) F(معادله مذكور در برگيرنده مفروض بنيادي نوكاركردگرايي ) asFG(تين ترم   اگرچه نخس 

دانـد؛ بـا ايـن      مـي EPCرا يكي از مهمترين علل     ) EU و   ECپويش داخلي   (كه فشار كاركردي    
اً در معادله بازتوليد نشده اسـت E = FIبيني نظري آن يعني  حال، پيش فراتـر از ايـن، تـرم    .  عين

تنها در صـورت همگرايـي      ) فشار كاركردي  (Fبيانگر آن است كه متغير      ) asFG(نخست معادله   
منافع ملي اعضاء و مذاكرات و داد و ستد بين حكومتي و همچنين عدم فـشار آمريكـا و تهديـد           

 بـه تنهـايي بـه        تـسري  يعني فشار كاركردي و تأثيرات ناشـي از       . شوروي، تأثيرگذار خواهد بود   
  .مدانجا  نميEPCتوسعه و تكامل 

به منظور ارزيابي بيشتر و مقايسه بهتر اين سه نظريه از يك سو و تعيين عوامل علي مهم و 
 از سوي ديگر، شناسايي متغيرهاي علي لازم و كافي نيز ضرورت      EPCاساسي در فرآيند تكامل     

گرهـاي اوليـه در    جهت تأمين اين هدف، در چهارچوب رهيافت بول، فاكتورگيري از دلالت . دارد
  .است) 4(نتيجه فاكتورگيري، معادله . باشد پذير مي امكان) 3(له معاد

E = G (asF + sfi + afi(        ) 4معادله(  
اين معادله حاكي از آن است كه منافع كشورهاي عضو كه حكومتهاي ملي نماينـده آن بـه                 

ه و  اين نتيج .  بوده اما كافي نيست    EPCروند، عامل تعيين كننده ضروري براي توسعه        شمار مي 
چـون هـر    . كند  گرايي و نهادگرايي نوليبرال را تقويت و تأييد مي          هاي نوواقع   يافته، فرضيه نظريه  

 هستند و منافع ملي EPCدو نظريه براين اعتقادند كه حكومتهاي ملي، بازيگران اوليه در فرآيند     
ايـي و   گر  بـا ايـن وجـود، نوواقـع       . كنـد   اعضاء سرنوشت و مسير تحول و توسعه آن را تعيين مي          

. نظـر دارنـد   نوليبراليسم در مورد مقدمات و عناصر تعيـين كننـده منـافع ملـي بـا هـم اخـتلاف             
الملل به ويژه چگـونگي توزيـع      گرايي مهمترين عامل تعيين كننده منافع ملي را نظام بين           نوواقع

طح ولي نوليبراليسم، علاوه بر آن تأثير نهادهـاي فراملـي اروپـايي يـا س ـ              . داند  قدرت در آن مي   
  .داند  را نيز در تعيين و تعريف منافع ملي مهم و مؤثر مي1نهادينگي

  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Level of Institutionalization 
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و ) منـافع ملـي  (» G«در برگيرنـده متغيـر   ) 4(به هرحال، از آنجا كه هر سه ترم در معادلـه         
) i(و نبـود تـأثيرات نهادهـاي فراملـي          ) s(، نبود تهديد شوروي     )a(همچنين فقدان فشار آمريكا     

 كه آيا فشار آمريكا و تهديد شوروي يا نهادهاي فراملي اروپـايي،             توان مشخص نمود    است، نمي 
بنابراين، با توجه به فرضيه رقيب ديگـر در         . بخشند   را قوام مي   EPCمنافع ملي كشورهاي عضو     

هاي خارجي به جـاي فـشار    گرايي، مبني بر جايگزين كردن عوامل سيستميك و محرك          نوواقع
گرايي و نوليبراليسم نياز بـه   ر مستقل، ارزيابي دقيق نوواقعآمريكا و تهديد شوروي، در حكم متغي 

رو، در ادامه ميزان تأثيرگذاري عوامـل سيـستميك بـه مثابـه     از اين . تحليل نظري بيشتري دارد   
متغير مستقل در كنار سه متغير مستقل ديگر يعني فشار كاركردي، تـأثيرات نهادهـاي فراملـي                 

  .گردد يه و تحليل مي تجزEPCاروپايي و منافع ملي اعضاء 
 گرايي اصلاح فرضيه نو واقع. 1-4-5

سـازد، بلكـه فراتـر از         هاي مختلف با يكديگر را ميسر مي         نه تنها مقايسه نظريه    بولروش تحليلي   
تـوان    در مثال حاضر، مـي    . دهد  هاي يك نظريه واحد را نيز مي        آن، امكان مقايسه و اصلاح فرضيه     
 و عوامل عام سيستميك در مقايسه بـا دو مؤلفـه خـاص آن               به سنجش ميزان تأثيرگذاري عناصر    

سـازد تـا چگـونگي و قـدرت      اين امر ما را قادر مي    . يعني هژموني آمريكا و تهديد شوروي پرداخت      
هـاي     را بررسـي كـرده و فرضـيه        EPCتعيين كنندگي عوامل خارجي بـر رونـد توسـعه و تكامـل              

  . گرايي را اصلاح كنيم نوواقع
گرايي، نوكاركردگرايي و نوليبراليـسم براسـاس         هاي نوواقع   و ارزيابي نظريه  به منظور آزمون    

هاي نظري را در مورد اين متغيرهـا  تـدوين    چهار عامل علي يا متغير مستقل، نخست بايد داده     
 گفته به صـورت جفتـي را      مورد پيش  12، تركيبات مختلف متغيرهاي مستقل در       6جدول  . كرد

ها و نتايج به دست آمـده در مطالعـات            گذاري متغيرها براساس يافته    ارزش. گذارد  به نمايش مي  
 نيز به همـان طريقـي كـه         EPCجدول حقيقت از عوامل تعيين كننده       . گيرد  موردي صورت مي  
تركيبات مختلف موجـود از متغيرهـاي مـستقل در زمينـه            ) 7(جدول  . گردد  ذكر شد، ترسيم مي   
  .دهد  مي در دوازده مورد را نشانEPCتحول و توسعه 

هـاي   كـه گـزاره  ) E( يعني   EPC براي تحول    بولمعادله  ) 7(براساس جدول حقيقت شماره     
  .دهد بدين صورت است  را نشان ميبولبياني ساده نشده يا اوليه 

E = SFIG + SfiG + SFiG        ) 5معادله(  
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، هر تعداد ممكن از رديفهاي رقيـب جـدول حقيقـت            بولطبق قانون ساده كردن در روش       
بر اثر فرآيند تركيب ايـن رديفهـاي رقيـب از           . را بايد با هم تركيب كرد     ) هاي بياني اوليه    ارهگز(

  .آيد ، معادله ساده شده زير به دست مي) =E 1( توسعه يافته است EPCمواردي كه در آن 
E = SFG + SiG          ) 6معادله(  

  EPCهاي مربوط به عوامل تعيين كننده تحول  داده : 6جدول 

  

  متغيرهاي مستقل  وردم  رديف
   S             F             I             G 

  بازده
E 

  1  1  1  1  1 گزارش لوگزامبورگ 1
  1  1  0  0  1 گزارش كپنهاك 2
  1  1  0  0  1 اعلاميه هويت اروپايي 3
  1  1  0  0  1 توافقنامه گيمنيش 4
  1  1  0  0  1 تأسيس شوراي اروپا 5
  0  0  1  0  0 گزارش تندمان 6
  1  1  0  0  1 ارش لندنگز 7
  0  0  0  0  1 پيشنهادهاي گنشر ـ كلمبو 8
  1  1  0  0  1 اعلاميه سلمن 9
  0  0  1  0  0 نويس پيمان پارلمان اروپا پيش 10
  1  1  0  1  1 قانون واحد اروپايي 11
  1  1  1  1  1 پيمان ماستريخت 12

S = فشارهاي سيستميك    I =  كاركرد نهادهاي فراملي اروپايي  

F = كرديفشار كار    G = منافع ملي كشورهاي عضو  

   EPCهاي مربوط به عوامل تعيين كننده  جدول حقيقت از داده : 7جدول 

  

 رديف
  متغيرهاي مستقل

      S                F                 I                G 

  بازده
E 

  بسامد
N 

1  1  1  1  1  1  2  
2  1  0  0  1  1  6  
3  0  0  1  0  0  2  
4  1  0  0  0  0  1  
5  1  1  0  1  1  1  

E =  ميزان تحول و توسعهEPC   

N =  6(تعداد تكرار يك رديف در جدول(  
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حاكي از آن است كه دو گونه تركيب عمده از متغيرهـاي مـستقل باعـث تحـول و              ) 6(معادله  
نخستين ترم مركب از فـشار سيـستميك، فـشار كـاركردي و منـافع ملـي                 . گردد   مي EPCتكامل  

ين ترم، در برگيرنـده فـشار سيـستميك، فقـدان كـاركرد نهادهـاي               دوم. باشد  كشورهاي عضو مي  
دهد كه عوامل     نشان مي ) 6(تر معادله     به طور دقيق  . فراملي اروپايي و وجود منافع ملي اعضاء است       

هاي ملـي    هاي دروني اروپا و حكومت     الملل، پويش   ، عبارتند از نظام بين    EPCتعيين كننده تحول    
يعنـي نقـش   . در هيچكدام از دو تـرم وجـود نـدارد   » I«متغير . هستنندكه در پي تأمين منافع خود  

  .باشد اي مي  حاشيهEPCنهادهاي فراملي اروپايي در تعيين تحول و توسعه 
تر، و تعيين متغيرهاي علي لازم و كـافي در فرآينـد            به منظور طرح يك تحليل نظري دقيق      

  : شود كه نتيجه آن عبارت است از ه مياستفاد) 6(، از تكنيك فاكتورگيري در معادله EPCتحول 
E = SG (F + i(         ) 7معادله( 

هاي سيستميك و منـافع ملـي، عوامـل و           دارد كه فشارها و محدوديت      اين معادله بيان مي   
بـه سـخن ديگـر، نظـام     .  بوده ولي كـافي نيـستند  EPCمتغيرهاي ضروري و لازم براي توسعه  

 بوده امـا  EPCل عمده تعيين كننده تكامل و توسعه هاي ملي عضو دو عام  الملل و حكومت    بين
  .كنند به تنهايي كفايت نمي

  ها سنجش نظريه. 4-6

گرايـي بـيش از دو نظريـه ديگـر تأييـد              گردد كه نظريه نوواقع     ، آشكار مي  )6(در اولين نگاه به معادله      
 يعنـي   EPCتحـول   گرايـي در مـورد        اگرچه هيچكدام از دو ترم اين معادله با فرضيه نوواقـع          . شود  مي
)SG (                  برابر و يكسان نيست، اما هر دو عبارت با ديدگاه اين نظريه سازگاري دارند؛ زيرا ادعاي نظـري

گرايي مبني بر تعيين كنندگي و عليت محركهاي خـارجي و منـافع ملـي كـشورهاي عـضو در                  نوواقع
نيـز انتظـارات و     ) 7 (معادلـه . ، بازتـاب يافتـه اسـت      )6( در هر دو عبـارت معادلـه         EPCفرآيند تكامل   

هـا و     كند، انگيزه   گرايي ادعا مي    كند؛ زيرا همانگونه كه نوواقع      گرايي را تأييد مي     بيني نظري نوواقع    پيش
عوامـل و متغيرهـاي علـي لازم بـراي     ) G(و منافع ملـي اعـضا   ) S(محركهاي خارجي و سيستميك    

ين دو عامـل بـراي توسـعه و تكامـل      گرايي، ا   اما برخلاف تصور نوواقع   . روند   به شمار مي   EPCتحول  
EPCكافي نيستند .  

لاً رد و باطل نمي        با اين همه، فرضيه    هـاي   يكي از فرضيه. شوند هاي دو نظريه ديگر نيز كام
 نوكاركردگرايي مبني بر نقش تعيين كننده فشار كـاركردي يـا پـويش               اساسي و محوري نظريه   
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. بازتوليد شده است  ) 6(عبارت نخست معادله     در   EPCدروني نهادهاي اروپايي در فرآيند تكامل       
ولي اين استدلال نوكاركردگرايي كه ساختارها و نهادهاي فراملي اروپايي عوامل تعيـين كننـده               

تـأثيرات نهادهـاي فراملـي    (» I«چـون متغيـر   . شـود  باشند، تأييد نمـي      مي EPCدر روند تحول    
 از اين رو اين ادعاي نظري كـه نهادهـاي   وجود ندارد،) 6(يك از دو ترم معادله   در هيچ ) اروپايي

 هـستند رد   EPCفراملي اروپايي يكي از مهمترين عناصر شكل دهنده و بازيگر اصلي در فرآيند              
، ايـن   )6(در اولـين تـرم معادلـه        ) فشار كاركردي  (Fعلاوه براين، عليرغم وجود متغير      . شود  مي

نكته و يافته مهـم     .  نيست EPC توسعه   كند، تنها علت    عامل، آنگونه كه نوكاركردگرايي ادعا مي     
 در همرايـي و پيوسـتگي بـا دو عامـل     EC / EPCاين است كه فشار كاركردي و پويش درونـي 

  .باشد محركهاي خارجي و وجود منافع ملي كشورها تأثيرگذار مي
يكي از دو فرضيه آن مبنـي بـر اينكـه منـافع     » SFG«در زمينه نظريه نوليبراليسم نيز، ترم    

امـا  . گـردد    است، تأييد مـي    EPCطلب و خودپرست عامل تعيين كننده تحول          منفعتكشورهاي  
اً                  اً و قويـ مهمترين ادعاي نظري نوليبراليسم، در مقايسه با نورئاليسم كه نهادهاي فراملي شـديد

 را تحت تأثير قرار داده و از اين طريق تحـول و توسـعه آن را              EPCمنافع ملي كشورهاي عضو     
يـك از دو      در هـيچ  ) تأثيرات نهـادي  (» I«چون، متغير   . شود  أييد و تصديق نمي   كنند، ت   تعيين مي 

  .ترم معادله به مثابه عامل لازم و ضروري نمود پيدا نكرده است
سازد كه تركيبي از فشارهاي سيستميك، منـافع ملـي و    روشن مي » SGi«فراتر از اين، ترم     

 ايـن بـدان معناسـت كـه نخـست      .شـود   ميEPCفقدان تأثيرات نهادي موجب توسعه و تحول     
كنـد، عامـل تعيـين كننـده          كاركرد نهادهاي فراملي اروپايي آن گونه كه نوليبراليسم تصور مـي          

ديگـر اينكـه، كـشورهاي عـضو عناصـر و      . گـردد   محـسوب نمـي  EPCمهمي در روند تكامـل    
 اينكـه،   سوم. كنندهاي تعيين كننده بنيادي عوامل سيستميك و منافع ملي را پيگيري مي             مؤلفه

الملل و تغيير در توزيـع قـدرت      ، به شدت تحت تأثير تحولات نظام بين       EPCمنافع ملي اعضاي    
كند، برمبناي جايگاه كشورها  گرايي تصور مي يعني منافع ملي، آنگونه كه نوواقع  . در آن قرار دارد   

المللـي،    نشود نه براساس تأثيرگذاري نهادهاي بـي        المللي تعريف مي    در سلسله مراتب قدرت بين    
  .پندارد طور كه نوليبراليسم ميآن
  ها اي نظريه ارزيابي مقايسه. 1-4-6

تـوان از تكنيكهـاي روش بـول بـراي ارزيـابي              هـاي مختلـف مـي       تر نظريه   جهت آزمون دقيق  
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هـا و   اين تحليل از اين نظر اهميت دارد كه امكان ارزيـابي نظريـه            . اي آنان بهره جست     مقايسه
بـدين  . سـازد   هاي نظـري را فـراهم مـي        ها و برداشت     در زمينه فرضيه   تفسير موردهاي تجربي  

هاي استنتاج شده از سـه        را با فرضيه  ) 7(به دست آمده از جدول حقيقت       ) 6(منظور، بايد معادله    
هـاي سـه نظريـه در         بنابراين، نخست بايد يك مدل نظري بر مبناي فرضيه        . نظريه مواجه كرد  

  .شت عرضه داEPCمورد توسعه و تحول 
بـا هـم مقايـسه    ) 8( در جـدول     EPCرويكرد نظري هريك از سه نظريه به عوامـل علـي تكامـل              

شـود، فرضـيات و انتظـارات     متغيرهاي موجود در هر ستون، كه در مقام يك مجموعه لحاظ مي       . اند  شده
  .كند  را تبيين ميEPCهر نظريه در مورد تحول و تكامل 

  EPC مورد عوامل تعيين كننده گانه در هاي سه ديدگاه نظريه : 8جدول 
  

  هاي راهنما نظريه

  حضور و اهميت متغير = 1  
  غياب و عدم اهميت متغير = 0  
  اي متغير نقش حاشيه  = ±  

  
 بيـان   بـولي توان به صورت عبـارات        اين استدلالها و مدل نظري مبتني بر سه نظريه را مي          

هـا از   بيـانگر آن اسـت كـه فرضـيه    » R« اسـت،  R = SGگرايـي   تبيـين نظـري نوواقـع   . نمود
الملـل   دال بر اهميت محدوديتها و فشارهاي نظـام بـين         » S«. گرايي استخراج شده است     نوواقع
 L: انتظار و تصور نوليبراليسم عبارت است از. باشد به معناي اهميت منافع ملي مي» G«بوده و 

= IGباشـد   ؛ توقع و تلقي نوكاركردگرايي نيز بدين صورت مي :N = FI .    بـدين ترتيـب، معادلـه
  :نظري كلي استنتاج شده از سه نظريه بدين شرح است

T = SG + IG + FI        ) 8معادله(  
هاي تجربي در زمينه انتظارات و فرضيات نظـري،           ها و تفسير نمونه      منظور ارزيابي نظريه   به

 نوليبراليسم گرايي نوواقع نوكاركردگرايي متغيرهاي مستقل

  ±  1  0 هاي سيستميك محدوديت
  ±  0  1 فشارهاي كاركردي

  1  0  1 كاركرد نهادهاي فراملي
  1  1  ± منافع ملي اعضاء
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 استفاده كرد تا نقاط افتراق و اشتراك معادله استنتاجي از نظريـات        بوليهاي   توان از تكنيك    مي
. را توضـيح داد   ) 6(يا معادله    » E« و معادله به دست آمده از تحليل جدول حقيقت          ) T(گانه    سه

سازي شـده و هـم در         ي كه هم به كمك نظريات فرضيه      لّبنابراين، براي نشان دادن تركيبات ع     
ضـرب  » E«را در   » T«گانه پيش گفته يافت شده اسـت، بايـد            هاي دوازده   تحليل تجربي نمونه  

  :گردد  از ضرب اين دو حاصل ميصفحه بعدمعادله . كرد
T × E  = (SG + IG + FI)(SGF + SGi( 

   =     SGF + SGI + SGIF + SG + SGF 

   =     SG )F + I + IF + F(    ) 9معادله(  
گرايي، پـيش از دو نظريـه نوكـاركردگرايي و نوليبراليـسم تأييـد                ، نظريه نوواقع  9برپايه معادله   

و منـافع ملـي     ) S(هـا و محركهـاي خـارجي          شود؛ زيرا اين معادله حاكي از آن است كه انگيزه           مي
باشند و    ان دو فرضيه اين نظريه، عوامل و متغيرهاي ضروري و لازم مي           ، چون )G(كشورهاي عضو   

. شود  ادعاهاي نظري نوكاركردگرايي و نوليبراليسم نيز تا حدي تأييد مي         . در هر پنج ترم وجود دارند     
امـا نوكـاركردگرايي   . نمـودار شـده اسـت     ) 9(در دو ترم معادله     » GI«چون برآورد نظري آن يعني      

، »FI«هـاي آن    به علت اينكه، توقعات نظري و فرضيه      . شود   رقيب خود تأييد مي    كمتر از دو نظريه   
  .فقط در يك ترم معادله مذكور ظهور يافته است

  ها ارزيابي انفرادي نظريه. 2-4-6

ها اسـتفاده    هاي هريك از نظريه      براي ارزيابي فرضيه   بوليتوان از تكنيكهاي روش       همچنين مي 
 را در معادله   N و   R  ،Lمعادله استخراج شده از هريك از نظريات،        بدين منظور، كافي است     . كرد

بـراين اسـاس، بـراي      . ضـرب كـرد   ) 6معادلـه   (» EPC،E«ناشي از تحليل عوامل تعيين كننده       
  .ضرب كرد» E«را در » R«گرايي، بايد  ها و قدرت تبيين نوواقع ارزيابي فرضيه

R × E = (SG)(SGF + SGi( 

   =     SGF + SGi 

       = SG)F + i(          ) 10معادله(  
، 10معادلـه  . كنـد   را بازتوليد ميبولي، همان معادله اوليه )R × E(ضرب اين دو مدل  حاصل
الملل و منافع ملي در تركيب با فشار   در صورت فشارهاي نظام بينEPCدارد كه تحول     بيان مي 

ناست كه عوامل سيستميك و   اين نتيجه بدان مع   . دهد  كاركردي يا فقدان تأثيرات نهادي رخ مي      
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.  لازمنـد ولـي كـافي نيـستند        EPCكشورهاي تعقيب كننده منافع ملي بـراي توسـعه و تحـول             
اً و بـه   EPCگرايي قدرت تبيين و تعيين دقيق عوامل علي          بنابراين، نوواقع   را ندارد؛ زيرا انحـصار

توضيح داده خواهد شد، همانگونه كه  بلكه. دهدگانه را پوشش نمي  تنهايي كليه موردهاي دوازده   
 نيـز آنـان را      Eدر  ) N و   L(معادله ناشي از ضرب مـدل نظـري نوكـاركردگرايي و نوليبراليـسم              

گرايي بايـد نقـش فـشارهاي كـاركردي يـا پـويش داخلـي         فراتر از اين، نوواقع   . دهد  پوشش مي 
 به شـمار    EPCاي در فرآيند تكامل       نهادهاي اروپايي را درنظر آورد، چرا كه عامل تسهيل كننده         

  .رود مي
گردد   معادله زير حاصل مي   ) E) (6(در معادله   ) L(همچنين با ضرب مدل نظري نوليبراليسم       

  .سازد كه زمينه ارزيابي اين نظريه را فراهم مي
L × E = IG )SGF + SGi( 

   =    SGIF + SG          ) 11معادله(  
امـا  . دهـد  گانه را پوشش مي  اي دوازده ها و مورده    ، كليه نمونه  10اين معادله نيز، همانند معادله      

 EPCگرايـي در مـورد عوامـل تعيـين كننـده       ، همـان فرضـيه نوواقـع   11معادله  ) SG(دومين ترم   
از اين رو، اين موارد را      . دهد  گرايي بهتر از نوليبراليسم اين موارد را توضيح مي          يعني نوواقع . باشد  مي

اً فرضيه نوليبراليـسم را     ) SGIF(نخستين ترم   . مگرايي دانست تا نوليبراليس     بايد مؤيد نو واقع    انحصار
  .باشد كند بلكه در برگيرنده كليه متغيرهاي چهارگانه در سه نظريه مي منعكس نمي

اً و       توان نتيجه گرفت كه نظريه نوليبراليسم نيز هماننـد نوواقـع            از اين تحليل مي    گرايـي، دقيقـ
لاً عوامل و علل توسعه و تكامل         هـاي   بـا ايـن حـال، يافتـه    . كنـد  ين و تعيين نمـي  را تبي EPCكام

دهد كه نظريه نوليبراليسم ابزار نظري و چهارچوب مفهـومي مفيـدي را              مطالعات موردي نشان مي   
هـا و مفروضـات آن اصـلاح و           سازد؛ به شرط اينكه فرضـيه        فراهم مي  EPCبراي تجزيه و تحليل     

هاي نـسبي   ري منافع ملي و نقش و تأثير تواناييبه ويژه، نوليبراليسم بايد منافع ساختا. تعديل گردد 
  .  را مورد توجه جدي قرار دهدEPCاعضاء در فرآيند تحول و تكامل 

، اين معادله بـه دسـت      )E) (6(در معادله   ) N(سرانجام، با ضرب مدل نظري نوكاركردگرايي       
  :آيد مي

N × E = FI )SGF + SGi( 

   =     SGIF + SGF        ) 12معادله(  
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لاً در         شـود، ايـن معادلـه، دو ترمـي را بازتوليـد مـي               نه كه مشاهده مي   همانگو كنـد كـه قـب
اگرچه سـه مـورد از دوازده   .  به دست آمده بودندE در L و Rضرب  ، حاصل11 و  10هاي    معادله

در . دهنـد  گيرند اما دو نظريه ديگر نيز آنان را پوشش مي مورد، تحت پوشش اين معادله قرار مي  
بـدين  .  نظري نوكاركردگرايي ملحوظ كرد   هايي از تبيين    دها را نبايد چونان نمونه    نتيجه، اين مور  

اً توضـيح نمـي            12رو، معادلـه    از ايـن  . دهـد ترتيب نظريه نوكاركردگرايي هيچ موردي را انحصار
  .دهد كاستيهاي اساسي نوكاركردگرايي را نشان مي

، نوكـاركردگرايي بـيش از دو       نخـست : گـردد   هاي نظري استنتاج مـي      دو نتيجه از اين يافته    
گرايي و نوليبراليسم در تشخيص و تعيين عوامل علـي و علـل توسـعه          نظريه ديگر، يعني نوواقع   

EPC   دوم، نوكاركردگرايي براي اينكه بتواند به صورت يك نظريه راهنمـا  . ، نارسا و ناكافي است
بـه ويـژه،   . اصلاح و تعديل كندهاي خود را ها و انگاشته كار رود بايد فرضيه بهEPCبراي تبيين   

اين نظريه بايد نقش و تأثير مهم و انكارناپذير عوامل و فشارهاي خارجي و كـشورهاي عـضو و       
  . را مد نظر قرار دهدEPCمنافع ملي آنان در تعيين تحول و توسعه 

  ها پذيري نظريه ارزيابي ابطال. 3-4-6

ايـسه بـا يكـديگر، ميـزان و امكـان      هـا در مق   و ارجحيـت نظريـه   يكي از معيارهـاي مطلوبيـت    
پـذير    اي كه آنان بايد شواهد و مداركي را تعيين نمايند كه ابطـال              به گونه . پذيري آنهاست   ابطال
گانه در مورد نمونه ما تعيين و تعريف          هاي سه      نظريه 1پذيري  يكي از مصاديق معيار ابطال    . باشند

توان ايـن   ، مي 6براساس جدول حقيقت    . يابد   تحول و توسعه نمي    EPCشرايطي است كه در آن      
، طبق اين جدول، عبـارت اسـت   EPCمعادله فقدان يا عدم توسعه و تكامل   . شرايط را نشان داد   

  :از
e = sfgI + Sfig    ) 13معادله(  

كند كه دو تركيب عمده از شرايط يا متغيرهاي علي منجر به توسعه   بيان ميبولاين معادله 
EPC نخـستين تـرم     . گردد   نمي»sfgI «               حـاكي از آن اسـت كـه در صـورت فقـدان فـشارهاي

ساختاري و سيستميك، فشار كاركردي و منافع ملي متبـاين و نـاهمگرا، نهادهـاي فراملـي بـه                 
دهد كه نوكاركردگرايي     اين يافته نشان مي   .  شوند EPCتوانند باعث تحول و تكامل        تنهايي نمي 

هادهاي فراملي و فـشارهاي كـاركردي در فرآينـد          و نوليبراليسم بيش از اندازه بر نقش و تأثير ن         
  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Criterion of Falsifiability 
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  .ورزند همگرايي و همكاري اروپا تأكيد مي
كند كه عوامل سيـستميك و منـافع ملـي     گرايي را تأييد مي اين ترم همچنين فرضيه نوواقع    

 بوده و بدون اين دو رشـد و توسـعه آن غيـرممكن    EPCكشورهاي عضو مهمترين علل توسعه      
ي اصلي نوليبراليسم مبني براينكه منافع ملي يكي از مهمتـرين عوامـل             ها  يكي از فرضيه  . است

با اين وجود، اين ادعا و اعتقاد نوليبراليسم كه منـافع           . شود   است نيز تأييد مي    EPCتعيين كننده   
اً تحت تأثير نهادهاي فراملي قرار مي         را  EPCگيرند و به تبع آن سرشت و سرنوشـت            ملي شديد

  .گيرد ييد و تصديق قرار نميزنند، مورد تأ رقم مي
نيز بيانگر اين است كه در غياب فشار كاركردي، منافع ملي و تأثيرات نهادهاي   » Sfig«ترم  

 را بـه بـار   EPCالمللـي بـه تنهـايي رشـد و توسـعه              فراملي اروپايي، عوامل سيـستميك و بـين       
مـل سيـستميك در   گرايـي در نقـش و تـأثير عوا    دهد كه نوواقـع  اين نتيجه نشان مي . آورند  نمي

اين واقعيت زمينه اصلاح و تـصحيح  . كند روي مي  و همكاري اروپايي اغراق و زيادهEPCفرآيند  
اي در رونـد       كننـده   اي كه عوامل سيستميك نقش تعيـين        به گونه . سازد   مي  اين نظريه را فراهم   

EPCته باشند دارند ولي عامل انحصاري و كافي نبوده و ساير متغيرها نيز بايد وجود داش. 

  
  گيري نتيجه. 5

هـاي    الملـل، آزمـون نظريـه       هاي علمي و مطالعات نظري در روابط بين        يكي از اهداف پژوهش   
عليـه   شـناختي، روش واحـد و منتفـق    باشد؛ اما به علت فقدان اجمـاع روش    رقيب و متعارض مي   

 مطالعـه  هـا،  يكي از روشها بـراي سـنجش نظريـه   . براي دستيابي به اين هدف مهم وجود ندارد 
در چهارچوب اين روش نيز دو راهبرد كيفي و كمي يا مطالعه موردي و متغيـر                . اي است   مقايسه

هـايي   ها و نارسايي   اما هر دو روش با كاستي     . شود  محور براي آزمون نظريات به كار گرفته مي       
رت  تلفيقـي صـو   اي براي، عرضه روش شناختي گسترده رو، تلاشهاي روشاز اين . رو هستند روبه

 همچـون سـنتزي از دو روش كيفـي و كمـي، يكـي از                بـول اي    رهيافـت مقايـسه   . گرفته است 
  .باشد دستاوردهاي اين كوشش علمي مي

هـاي    جهت آزمون و ارزيابي تطبيقي نظريـه بولاي  در اين مقاله تلاش شد تا روش مقايسه  
وش تحليلي براي   بدين منظور چگونگي كاربست اين ر     . الملل معرفي گردد    مختلف در روابط بين   

گرايي، نوليبراليسم و نوكاركردگرايي در مورد تحـول و           سنجش تبيينات نظري و فرضيات نوواقع     
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بنابراين، . به مثابه يك نمونه تجربي تشريح و توصيف شد        ) EPC(تكامل همكاري سياسي اروپا     
 ايـن  هدف و انگيزه اصلي اين نوشتار تبيين اين نظريات نيست، بلكـه چگـونگي بـه كـارگيري                 

همچنين، توضيح و تحليل فرآينـد توسـعه و         . باشد  روش و تكنيكهاي آن براي آزمودن آنان مي       
  . رود باشد و فقط در مقام يك نمونه و مثال بكار مي  نيز مد نظر نميEPCتكامل 

 برتـري     هـا، داراي   ، به طور كلي و در زمينه آزمون نظريه    بولاي    رهيافت و روش مقايسه   
  :بعضي از اين مزايا و مطلوبيتها عبارتند از. شناختي متعدد و متنوعي است روشها و امتيازات 

اي كمي و كيفي كه آزمـون نظـري را معتبرتـر و     درآميختن روشمند دو راهبرد مقايسه ـ  1
  .سازد تر مي دقيق
  .سازد پذير مي يك يا چند نظريه را امكان»  همزماني«و » در زماني«مقايسه  ـ 2
  .زيابي فرضيات نظري در پيوستگي و ارتباط با تبيينات عمليبررسي و ار ـ 3
هاي  جويانه و تعيين متغيرهاي لازم و كافي از طريق به كارگيري تكنيك ارزيابي صرفه ـ  4

  .سازي و فاكتورگيري ساده
شـناختي معتبـر و روشـمند بـراي اصـلاح و جـرح و تعـديل         ايجاد زمينه و بستر روش ـ  5

  .هاي يك نظريه يههاي مختلف و فرض نظريه
هـاي    ملحوظ داشتن ارزش و اهميت وجود يا فقدان يـك متغيـر در شـرايط و وضـعيت                 ـ  6

  .مختلف
تعيين و ارزيابي ارزش و اهميت حضور يا غياب يك متغير يا عامـل علـي در شـرايط و     ـ  7

  .هاي متعدد در تركيب با ساير متغيرهاي مستقل وضعيت
  .ها  تنوعات و تشابهات موردها جهت آزمون نظريهبررسي و توضيح توأمان و همزمان ـ 8
  .كل به مثابه تركيبي از اجزاء گرا و مقايسه پذير ساختن تحليل كيفي كل امكان ـ 9
هاي نظري بديل و كاربست نظريه چونان مبنايي براي تفسير  امكان آزمون استدلال ـ   10

  .سازد به صورت همزمان و توأمان را فراهم مي
 نيز، ماننـد ديگـر      بولاي    ايد خاطرنشان ساخت و پذيرفت كه رهيافت مقايسه       با اين وجود، ب   

يكـي از   . الملـل، داراي محـدوديتهاي خـاص خـود اسـت            روشها در علوم اجتماعي و روابط بين      
اي كـه يـك    به گونـه . باشد گذاري متغيرها با صفر و يك مي  مهمترين ايرادات اين روش، ارزش    

پـذير    رزش يا فاقد آن دانست و دادن امتيازي بين ايـن دو امكـان             متغير را بايد داراي اهميت و ا      
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شـود، خطـر و     مـي همچنين، از آنجا كه ارزش گذاري متغيرها توسـط پژوهـشگر انجـام      . نيست
-هاي ارزشي و شخصي خودآگاه و ناخودآگاه وي وجود دارد ولي در شرايطي كه                امكان دخالت 

عليـه وجـود نـدارد،     حد مطلـوب و كامـل متفـق   هنوز يك روش وا ـ  الملل حداقل در روابط بين
  .ناپذير است پذيرش و كاربست يك روش با ايرادات كمتر اجتناب

  

   هاپي نوشت

الملل از منظر    روابط بين « آبادي،    سيد جلال دهقاني فيروز   :ك به .الملل ر   مدرنيسم در روابط بين     براي مطالعه در مورد پست    . 1

، الملـل  هاي روابـط بـين   تحول نظريه حميرا مـشيرزاده،  و1377ل، شماره اول، سال او: مجله گفتمان، »فرانوگرايي  

  .1385سمت، : تهران

شناسـي   درآمدي بر مكاتـب علـم  : چيستي علمچـالمرز،  . آلن ف :جهت مطالعه بيشتر در اين خصوص بنگريد به       . 2

  .1374شركت انتشارات علمي و فرهنگي، : ، ترجمه سعيد زيبا كلام، تهرانفلسفي

  :الملل نگاه كنيد به اي آگاهي از ديدگاههاي نظري منتقد پوزتيويسم در روابط بينبر. 3

Der Derian and Michael Shapiro eds., International / Intetextual Relations, Lexington: 

Lexington Books, 1989; Robert Cox, Social Forces, States and World Orders: Beyond 

International Relations Theory, Millennium, 23, 2, 1981; Sjolander, C. T. and Cox, W. S., 

eds., Beyond Positivism: Critical Reflections on International Relations, Boulder, Co: 

Lynne Rienner, 1994. 

  :براي نمونه بنگريد به. 4

Richard K. Ashley and R. B. J. Walker, eds., «Speaking the Language of Exile:» Dissidence 

in International Studies, Special Issue of International Studies Quarterly, 34, No 3, 

September 1990. 

 ـ 5  Isabelle Grunberg and Thomas Risse – Kappen, « A Time Of Reckoning? Theories Of ـ

International Relations and The End Of The Cold War. « In Pierre Allen and kjell Goldman, 

eds., The End Of Cold War: Evaluating Theories Of International Relations. 

Dordrecht: Martins Nijhoff Publisher, 1992. 

 .Habermas, Theory Of Communicative Action, Boston: Beacon, Press, 1988 ـ 6

تفسيرگرايي مـدرن از جملـه      . شوند  مدرن تمايز قائل مي      اسميت بين دو نوع تفسيرگرايي مدرن و پست        –پرايس و روس    .  7

گرايي حداقلي هستند كه معتقد بـه معيـارمبتني بـر اجمـاع جهـت تمـايز ادعاهـاي                   نظريه انتقادي مكتب فرانكفورت، شالوده    

  .انگاري بوده و به اين حداقل نيز اعتقاد ندارد مدرنيسم ضد شالوده ستمعرفتي درست از نادرست هستند؛ در حاليكه پ

R. M. Price and C. Reus – Smic, « Dangerous Liasons? Critical International Theory and 



 

سه
قاي
ت م
ياف
ره

 
ول
ي ب
ا

 :
شي
رو

اي
 بر

ش 
نج
 س

...  

69 

 

 

Constructivism, European Journal of International Relations, 4 / 3. 

، روش و نظريه در علـوم سياسـي  در ديويد مارش و جري اسـتوكر،   » اي  ايسهروش مق « كي و ديويد مارش،       تام مك . 8

  .281 -286، صص1378پژوهشكده مطالعات راهبردي : يوسفي، تهران ترجمه اميرمحمد حاجي

  :اي بنگريد به جهت مطالعه بيشتر در مورد نقد و بررسي راهبردهاي مختلف روش مقايسه. 9

Charles C. Ragin, Constructing Social Research, Thousand Task: Pine Forge Press, 1994. 

  :ك به.براي توضيح بيشتر ر. 10

Charles C. Ragin, The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and 

Quantitative Strategies, Berkeley: University Of California Press, 1987, pp, 121 – 123. 

11. Fred Chernoff Affer Bipolarity: The Vanishing Threat, Theories Of Cooperation and 

The Future Of The Atlantic Alliance, Michigan: Michigan University Press, 1995, pp. 

242 – 244. 

  :ك به.براي مطالعه و توضيح بيشتر ر. 12

Charles C. Ragin, «The Comparative Method”, op. cit., Pp. 152-164. 

  :گرايي از اين منابع و مĤخذ استفاده شده است هاي نوواقع براي استخراج و استنتاج فرضيه. 13

Kenneth Waltz, Man, State and War: A Theoretical Analysis, New York: Columbia 

University Press, 1954; K. Waltz, Theory Of International Politics, Reading Mass: 

Addison – Wesley, 1979; K. Waltz, « Reflections on Theory Of International Politics: A 

Response to my Critics. "In Robert O. Keohane, ed. , Neorealism  and its Critics, New 

York: Columbia University Press, 1986; K. Waltz, "The Emerging Structure Of 

International Politics", International Security, Vol. 18, No 2, (Fall 1993); K. Waltz, 

"Structural Realism After the Cold War ", International Security, Vol. 25, No. 1 (Summer 

2000); Robert Gilpin, Us Power and the Multinational Corporation: The Political 

Economy Of Foreign Direct Investment, New York: Basic Books, 1975; R. Gilpin, War 

and Change in World Politics, Cambridge: Cambridge University Press, 1981; R. Gilpin, 

The Political Economy Of International Relations, Princeton: Princeton University Press, 

1987; Alfred Pijpres, The Vicissitudes Of European Political Cooperation: Towards a 

Realist Interpretation Of The EC 's  Collective Diplomacy, Amsterdam: Martins Nijhoff, 

1990; Glenn H .Snyder,« Alliance Theory: A Neorealist First Cut», Journal Of 

International Affairs, Vol. 44, No. 1, 1990 . 

  :هاي نظريه نوكاركردگرايي از اين مراجع استنتاج شده است فرضيه. 14

Ernest B. Haas and A. S. Whiting, The Dynamics Of International Relations, New York: 

Megraw – Hill, 1956; E. B. Haas, The Uniting Of Europe: Political, Social, and 

Economic Forces (1975-1950)stanford: Stanford University Press, 1958; E. B. Haas, " 
International Integration: The European and The Universal ", International Organization, 

Vol. 15, No. 3, (Summer 1961); E. B. Haas, Beyond The Nation-State: Functionalism 

and International Organization, Stanford: Stanford University Press, 1964; E. B. Haas 



 

ي 
اس
سي
وم 
عل
مة 
شنا
وه
پژ

 

ره 
ما
 ش

3 

 

ان
ست
تاب
 

13
85

  

70 

 

 

and Philippe C. Schmitter, «Economics and Differential Patterns Of Political Integration: 

Projection about Unity in Latin America", International Organization, Vol. 18, (Autumn, 

1964);E.B.Haas, The Uniting Of Europe and The Uniting Of Latin America ", Journal Of 

Common Market Studies, Vol. V (June 1967); Leon Lindberg and Stuart A. Scheingold, 

eds. , Regional Integration: Theory and Research, Cambridge, Mass: Harvard University 

Press, 1971; Jeppe. Tranholm – Mikkelson, «Neo functionalism: Obstinate? Or Obsolete? A 

Reappraisal in The Light Of The New Dynamism Of The EC" Millennium: Journal Of 

International Studies, Vol. 20, No. 1, 1991. 

پژوهش حقـوق و  ، »سياست خارجي و امنيتي مشترك اروپا از منظر نوكـاركردگرايي     «    سيد جلال دهقاني فيروزآبادي،     

  .1383 زمستان ـ، پائيز سياست

  :هاي نوليبراليسم با استفاده از اين منابع تدوين شده است فرضيه. 15

Robert O. Keohane, After Hegemony: Cooperation and Discord in The World Political 

Economy, Princeton: Princeton University Press, 1984; R. O. Keohane, International 

Institutions and State Power, Boulder: West View Press, 1989; R. O. Keohane, 

“Correspondence: Back to The Future, Part II: International Relations Theory and Post – 

Cold War Europe”, International Security, Vol. 15, No. 2, (Fall 1990); R. O. Keohane and 

Stanley Hoffmann, eds. , The New European Community: Decision Making and 

Institution Change, Oxford: West View Press, 1991; R. O. Keohane, Joseph S. Nye and 

Stanley Hoffmann, eds. , After The Cold War: International Institutions and State 

Strategies in Europe, 1989 – 1991, Harvard University Press, 1993; David Baldwin, Neo 

Realism and Neo Liberalism: The Contemporary Debate, New York: Columbia 

University Press, 1993; R.O. keohaneand Lisa L. Martin, “The Promise Of Institutionalist 

Theory”, International Security, Vol. 20, No. 1 (Summer 1995. 

   .1377، پائيز سياست خارجي، »المللي هاي بين وليبرال و همكارينظريه نهادگرايي نئ«سيد جلال دهقاني فيروزآبادي،    

  :گانه از اين منابع استفاده شده است گذاري متغير وابسته و تحليل و تفسير موردهاي دوازده جهت ارزش. 16

William Wallace and W. E. Paterson, eds., Foreign Policy Making in Western Europe: A 

Comparative Approach, Westmed: Saxon House, 1978; Jeffrey Anderson, «The State Of 

The European Union: From The Single Market To Maastricht, From Singular Events To 

General Theories "World Politics, Vol.47, No. 3 (April 1995); Clive Archer and Fiona 

Butler, The European Community Structure and Process, London: Printer Publisher, 

1992; David Calleo, Beyond American Hegemony: The Future Of The Western 

Alliance, Brington: Wheat sheaf Books, 1987; Albert Sbragia, Euro – Politics: Institutions 

and Policy Making in The New European Community, Washington: Brookings 

Institution, 1992; Richard Corbett,"The Intergovernmental Conference on Political Union ', 

Journal Of Common Market Studies, Vol. XXX, No. 3 (Sept 1992); Philippe De 

Schoutheefe, "European Political Cooperation Achievement and Prospects" Europe 

Documents, No. 1061, (July 1974); Christopher Hill, National Foreign Policies and 

European Political Cooperation, London: Allen and Unwin, 1983; Simon Hix, "The 



 

سه
قاي
ت م
ياف
ره

 
ول
ي ب
ا

 :
شي
رو

اي
 بر

ش 
نج
 س

...  

71 

 

 

Study Of The European Community: The Challenge to Comparative Politics, "West 

European Politics, Vol. 17, No. 1, (January 1994); Martin Holland, eds. , The Future Of 

European Political Cooperation: Essays on Theory and Practice, London: Macmillan, 

1991; M. Holland, European Community Integration, London: Printer Publisher, 1993; 

Simon Nuttall, European Political Cooperation, Oxford: Clarendon Press, 1991; Roy 

Pryce, The Dynamics Of European Union, Beckenhom: Groom Helm, 1987; Reinhardt 

Rummel, The Evolution Of an International Actor: Western Europe's New 

Assertiveness, Oxford: West View Press, 1990; R. Rummel, Towards Political Union: 

Planning a Common Foreign and Security in The European Community, Baden – 

Baden: Nomos Verl–Ges, 1992; William Wallace, The Dynamics Of European 

Integration, London: Trance Printer, 1990. 

 سيد و1378، تابستان  سياست خارجي ،  »سياست خارجي و امنيتي مشترك اروپايي     «سيد جلال دهقاني فيروزآبادي،     

، تابـستان  اطلاعـات سياسـي ـ اقتـصادي    ، »آفريني اتحاديه اروپـا  رويكرد نظري به نقش«جلال دهقاني فيروزآبادي، 

1378.  


