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 تبعیت عدم آثار و حقوقی فقهی دیدگاه از داوري شرط بررسی

 الملل بین حقوق و ایران حقوق در پایه عقد از آن
 )18/01/1400، تاریخ تصویب 15/09/1399 تاریخ دریافت( 

 1موسوي زاده وهاب کیمیاالسادات
 انون وکلاي دادگستريعضو رسمی ک کارشناس ارشد فقه و مبانی حقوق اسلامی، وکیل پایه یک و

 دکتر سید محمدتقی قبولی درافشان
 (استاد راهنما) دانشیار دانشکده الهیات شهید مطهري دانشگاه فردوسی مشهد.

 دکتر سید محمدمهدي قبولی درافشان

 (استاد مشاور) دانشیار دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه فردوسی مشهد.

 حامد صبوري
 عضو کانون وکلاي دادگستري وکیل پایه یک و ،سلامی و کارشناس ارشد حقوق جزاا قکارشناس فقه و مبانی حقو

 

 چکیده
 ممکن شرط طبیعت سخن دیگر به است شرط طبیعت و ذات دلیل به شرط و عقد پیوستگی

این  دیگر سوي از. نباشد متصور عقد از مستقل صورت به آن تحقق که باشد نحوي به است
 دیگر عبارت به. شد قائل مستقل اعتباري شرط براي بتوان ت کهاحتمال نیز قابل بررسی اس

 شروط این جمله از. نباشد اصلی عقد بقاء به وابسته آن بقاء که نمود تصور را شرطی توان می
 نوع از داوري شرط سازد می روشن مدنی قانون 264 تا 233 مواد در است و دقت داوري شرط
 شرط از منظور ثانیاً است؛ خود خاص قواعد تابع وريدا شرط اولاً زیرا نیست عقد ضمن شرط
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 ارــون یــانــق ییــن المللـــلنامه بصـــف
License Number: 78864 Article Cod: 2021S4D16SH5M71 ISSN-P: 2538-3701

  1373.ترجمه. همراه. تهران. چاپ اول. یاصول و مبان). 1373(صفازاده، طاهره. 

 ی: المؤسسۀ الأعلمروتیالقرآن، ب ریتفس یف زانیالم). 1393( نیمحمد حس ،یطباطبائ
 ات.للمطبوع

  . بیروت.یمجمع البیان. دار احیاء التراث العرب ق).1406( فضل بن حسن. ،یطبرس 

 للمطبوعات. ی: مؤسسۀ الأعلمروتیب ،یالصاف ریالتفس). 1402قمحسن ( ،یکاشان ضیف
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 را معامله موضوع ارکان از یکی و است معامله خود به ناظر که است شرطی معمولاً عقد ضمن
 قانون 455 ماده در که معامله ضمن شرط صورت به داوري به امر ارجاع ثالثاً. دهد می تشکیل

 و جدا موضوعاً بلکه نیست، معاملاتی رطش نوع از است گردیده تجویز مدنی دادرسی آیین
 موضوع داراي و مستقل قرارداد یک داوري، شرط درواقع. است جداگانه انشاء قصد تابع

 مدنی قانون 10 ماده موجب به که را دارد خود به مخصوص رضاي و قصد نیز و است مستقل
 در داوري شرط فرض که حتی با این. است الاتباع لازم مدنی قانون 219 ماده موجب به و معتبر
 نیست. اصلی قرارداد سرنوشت از آن کامل تبعیت معناي به بازهم است، عقد ضمن شرط حکم

 و است له مشروط براي فسخ حق استقرار اغلب شرط، از تخلف اجراي ضمانت علاوه به
 پذیري تجزیه بلکه باشد پیوسته یکدیگر به همواره عقد و شرط سرنوشت که نیست طور این

 .است پذیر امکان عقد از شرط

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  استقلال شرط، شرط داوري شرط، تبعیتواژگان کلیدي: 
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 مقدمه
 در مسئله این اهمیت است شیعی فقه از برگرفته ما جامعه بر حاکم مدنی قانون ازآنجاکه 

 است؛ ملموس اي شایسته نحو به حقوقدانان و فقها شده نگاشته کتب و ها استدلال و ها بحث
 با قراردادها آزادي و اراده حاکمیت اصل راستاي در قراردادها غالب افراد روابط در کهچرا

 در خواه و باشند ذکرشده عقد در مستقیم صورت به خواه که هستند همراه شرایطی یا شرط
 حاکمیت اصل که پنداشت چنین نباید البته. کنند می بار عقد بر چند آثاري جداگانه قراردادي

 توانند می آنجا تا افراد بلکه است قیدوشرط بی و مطلق آزادي بیانگر قراردادها، ديآزا و اراده
 از و نباشد مغایرتی حسنه اخلاق و عمومی نظم قانون، شرع، با که گردند مند بهره اصل این از

 ازجمله شرط و عقد ارتباط نسازد؛ لذا بررسی وارد خللی عقد اساسی ارکان به دیگر سوي
 قانون، نوع هر از نظر صرف( جامعه یک افراد روابط بر بسزایی تأثیر گمان بی که است مسائلی

حقوقدانان نفوذ شرط را تابع عقد اصلی دانسته و بطلان و انحلال  .دارد) زندگانی روش و آیین
اما آیا در تأثیر و تأثر عقد و شرط، میزان  دانند؛ عقد اصلی را سبب بطلان و زوال شرط می

تواند در آن دخیل باشد؟ با توجه به اصل حاکمیت اراده، آیا اراده  عقد نمی وابستگی شرط به
تواند شرطی را درون عقد قرار دهد که با بطلان یا فسخ عقد و  خلاق طرفین عقد نمی

طورکلی با انحلال عقد به هر دلیل، شرط همچنان به حیات حقوقی خویش ادامه دهد؟ هدف  به
اي در بردارد؟ اصولاً اشتراط  ی چیست؟ و این عمل چه فایدهاز اندراج شرط در ضمن عقد اصل

امري که قابلیت التزام مستقل را دارد، در ضمن عقد دیگري به معناي اشتراط آن، بدون لحاظ 
مفاد عقد و آثار و احکام آن است و طرفین براي این شروط، حسابی جداي از عقد اصلی باز 

شرط مندرج در ضمن عقد ارتباط و وابستگی کامل با  توان گفت چنانچه کنند؛ بنابراین می می
تواند به حیات حقوقی خودش ادامه دهد و  عقد نداشته باشد در صورت انحلال عقد اصلی می

بطلان یا انفساخ معامله اصلی در آن اثري ندارد. چنانچه چنین صراحتی را نپذیریم، قدر متیقن 
قانون مدنی که یک قاعده  264ا لحاظ ماده این است که با توجه به اصل حاکمیت اراده و ب

توانند برخلاف ماده فوق تراضی نمایند یعنی در عقدي ضمن  تکمیلی است، طرفین می
گنجاندن شرطی توافق کنند که چنانچه عقد اصلی به هر دلیلی منحل شود شرط همچنان به 

 را معامله موضوع ارکان از یکی و است معامله خود به ناظر که است شرطی معمولاً عقد ضمن
 قانون 455 ماده در که معامله ضمن شرط صورت به داوري به امر ارجاع ثالثاً. دهد می تشکیل

 و جدا موضوعاً بلکه نیست، معاملاتی رطش نوع از است گردیده تجویز مدنی دادرسی آیین
 موضوع داراي و مستقل قرارداد یک داوري، شرط درواقع. است جداگانه انشاء قصد تابع

 مدنی قانون 10 ماده موجب به که را دارد خود به مخصوص رضاي و قصد نیز و است مستقل
 در داوري شرط فرض که حتی با این. است الاتباع لازم مدنی قانون 219 ماده موجب به و معتبر
 نیست. اصلی قرارداد سرنوشت از آن کامل تبعیت معناي به بازهم است، عقد ضمن شرط حکم

 و است له مشروط براي فسخ حق استقرار اغلب شرط، از تخلف اجراي ضمانت علاوه به
 پذیري تجزیه بلکه باشد پیوسته یکدیگر به همواره عقد و شرط سرنوشت که نیست طور این

 .است پذیر امکان عقد از شرط
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حث استقلال شرط از عقد رسد ب گونه که به نظر می اعتبار خود باقی و لازم الرعایه باشد. همان
توانند  رو با تفحص در مواردي که می ازجمله مباحثی است که جاي تأمل بسیار دارد. ازاین

مستقل از عقد به حیات حقوقی خویش ادامه دهند شرط داوري در مباحث پیش رو مورد 
 بررسی قرار می گیرد.

 بخش اول: مفهوم داوري و انواع آن
هایی عمیق در تاریخ  هر چیز باید دانست، داوري داراي ریشهدر ارتباط با داوري قبل از 

صورت شرط ضمن قرارداد طرفینی  شده یا احتمالی به بشریت است. حل نمودن اختلافات واقع
گیري شخص سومی که مورد اعتماد طرفین باشد پیش از وضع قوانین و تشکیل  یا با تصمیم

حقوقی در جوامع انسانی کاربرد بسیار داشته هاي دادگستري و نیز تنظیم اصول و قواعد  نظام
 خود حقوق در را شرط داوري سنت، اهل فرقه چهار و شامل شیعه فقهی است. مکاتب

 در داوري شرط. اند خویش بخشیده حقوقی سیستم در مهمی جایگاه به این نهاد و اند پذیرفته
 و جواز. است شده واقع یرشموردپذ المللی بین حقوق در بلکه داخلی، حقوق در تنها نه اسلام،

 اول درجه در شود، می مطرح تحکیم قاضی عنوان تحت اسلامی حقوق در که داوري نفوذ
 یرِیدا إِن أهَلها منّْ وحکَما أهَله منّْ حکَما فَابعثُوا بینهِما شقَاقَ خفْتُم وإِنْ [ شریفه آیه به مستند

 این آیه مؤید مفاد .) است35(نساء، آیه ]...خَبیِرًا علیما کَانَ اللَّـه بینهَما إِنَّ ـهاللَّ یوفّقِ إِصلَاحا
 به را آن توان می خصوصیت الغا با که است خانوادگی اختلافات در داوري نفوذ و جواز

 اسلامی حقوق تایید مورد حکمیت اصل کم دست ترتیب داد. بدین تسري مشابه اختلافات
 بر دلالت نحوي به که شود می یافت مجید قرآن در نیز آیات دیگري فوق، آیه بر علاوه. است

 قرآن نص همانا اسلام حقوق در داوري منابع ترین بنابراین اصلی دارند؛ سازش یا داوري به امر
 68 و 65 و 59 و 58و  35 شریفه آیات مانند کریم؛ از قرآن فراوانی آیات. است سنت و کریم
 مبارکه سوره 10و 9 شریفه آیات مائده، مبارکه سوره 95 شریفه آیه و نساء رکهمبا سوره

 االله سلام اطهار ائمه و اسلام الشأن عظیم پیامبر سنت و اند فرموده دستور را امر این حجرات،
کریم،  قرآن مخالف داوري احکام. است فرموده بیان را آن عملی شیوه نیز اجمعین علیهم
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 وجود داوري تنفیذ و تجویز در متعددي روایات طرفی، از. نیست اسلامی وقحق در الاجرا لازم
موجب یک  حده باشد و طرفین به صورت قراردادي علی توافق بر داوري ممکن است به. دارد

قرارداد جداي از قرارداد مربوط به معامله اصلی ملزم شوند که در صورت بروز اختلاف در 
نامه داوري  نند این قرارداد جداگانه را اصطلاحاً موافقتخصوص معامله به داوري مراجعه ک

گویند. همچنین ممکن است چنین توافقی ضمن قرارداد معامله اصلی آورده شود. چنین  می
گردد شرط ارجاع اختلاف به داور یا  توافقی را که ضمن قرارداد مربوط به معامله درج می

رود  اختلاف موجود به داوري به کار می گویند. روش اول اغلب براي ارجاع شرط داوري می
شود. قانون آیین دادرسی  و روش دوم براي ارجاع اختلافات احتمالی در آینده استفاده می

نامه  ارجاع امر به داوري به هر دو روش یعنی موافقت 455موجب ماده  به 1379مدنی مصوب 
صورت  اد داوري که بهصورت شرط ضمن معامله را پذیرفته است. قرارد حده و یا به علی

گردد، در سیستم حقوقی ایران تابع شرایط عمومی قراردادها بوده  نامه مستقل منعقد می موافقت
قانون  455قانون مدنی و نیز ماده  10موجب ماده  و با دارا بودن شرایط اساسی صحت معامله به

رتباط با شرط داوري اما بحث این پژوهش در ا الاجرا است؛ آیین دادرسی مدنی معتبر و لازم
شود این است  گردد. پرسشی که در این خصوص مطرح می است که در قرارداد اصلی درج می

که آیا شرط مراجعه به داوري در یک قرارداد، مستقل از عقد اصلی است، یعنی یک تعهد 
مستقل است یا اینکه مانند سایر شروط ضمن عقد، شرط داوري تعهدي تبعی بوده و از شروط 

ن عقد است؟ فایده این بحث در این است که چنانچه شرط داوري مستقل از عقد اصلی ضم
باشد ازنظر اعتبار و وجود آن تابع عقد اصلی نبوده و متأثر از آن نخواهد بود؛ بنابراین ادعاي 
عدم اعتبار، بطلان یا فسخ قرارداد اصلی تأثیري در شرط ارجاع اختلاف به داوري نخواهد 

وان توافقی مستقل معتبر است. لذا چنانچه شرط داوري معتبر باشد صلاحیت داور عن داشت و به
که  تواند اعتراض نسبت به قرارداد اصلی را بررسی نماید. درحالی غیرقابل خدشه است و می

اگر شرط داوري از شروط ضمن عقد محسوب گردد، یک تعهد فرعی یا تبعی است که 
گونه ادعاها  تابع قرارداد اصلی است. نظر به اینکه اینازلحاظ قصد انشاء و صحت و اعتبار 

حث استقلال شرط از عقد رسد ب گونه که به نظر می اعتبار خود باقی و لازم الرعایه باشد. همان
توانند  رو با تفحص در مواردي که می ازجمله مباحثی است که جاي تأمل بسیار دارد. ازاین

مستقل از عقد به حیات حقوقی خویش ادامه دهند شرط داوري در مباحث پیش رو مورد 
 بررسی قرار می گیرد.

 بخش اول: مفهوم داوري و انواع آن
هایی عمیق در تاریخ  هر چیز باید دانست، داوري داراي ریشهدر ارتباط با داوري قبل از 

صورت شرط ضمن قرارداد طرفینی  شده یا احتمالی به بشریت است. حل نمودن اختلافات واقع
گیري شخص سومی که مورد اعتماد طرفین باشد پیش از وضع قوانین و تشکیل  یا با تصمیم

حقوقی در جوامع انسانی کاربرد بسیار داشته هاي دادگستري و نیز تنظیم اصول و قواعد  نظام
 خود حقوق در را شرط داوري سنت، اهل فرقه چهار و شامل شیعه فقهی است. مکاتب

 در داوري شرط. اند خویش بخشیده حقوقی سیستم در مهمی جایگاه به این نهاد و اند پذیرفته
 و جواز. است شده واقع یرشموردپذ المللی بین حقوق در بلکه داخلی، حقوق در تنها نه اسلام،

 اول درجه در شود، می مطرح تحکیم قاضی عنوان تحت اسلامی حقوق در که داوري نفوذ
 یرِیدا إِن أهَلها منّْ وحکَما أهَله منّْ حکَما فَابعثُوا بینهِما شقَاقَ خفْتُم وإِنْ [ شریفه آیه به مستند

 این آیه مؤید مفاد .) است35(نساء، آیه ]...خَبیِرًا علیما کَانَ اللَّـه بینهَما إِنَّ ـهاللَّ یوفّقِ إِصلَاحا
 به را آن توان می خصوصیت الغا با که است خانوادگی اختلافات در داوري نفوذ و جواز

 اسلامی حقوق تایید مورد حکمیت اصل کم دست ترتیب داد. بدین تسري مشابه اختلافات
 بر دلالت نحوي به که شود می یافت مجید قرآن در نیز آیات دیگري فوق، آیه بر علاوه. است

 قرآن نص همانا اسلام حقوق در داوري منابع ترین بنابراین اصلی دارند؛ سازش یا داوري به امر
 68 و 65 و 59 و 58و  35 شریفه آیات مانند کریم؛ از قرآن فراوانی آیات. است سنت و کریم
 مبارکه سوره 10و 9 شریفه آیات مائده، مبارکه سوره 95 شریفه آیه و نساء رکهمبا سوره

 االله سلام اطهار ائمه و اسلام الشأن عظیم پیامبر سنت و اند فرموده دستور را امر این حجرات،
کریم،  قرآن مخالف داوري احکام. است فرموده بیان را آن عملی شیوه نیز اجمعین علیهم
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گردند لازم است براي ورود به بحث ابتدا رابطه بین شرط  طور عملی در قراردادها مطرح می به
 داوري و قرارداد اصلی بررسی، سپس نتیجه بحث ارائه گردد.

 بند اول: رابطه شرط داوري و قرارداد پایه
 اصلی قرارداد و داوري به اختلاف ارجاع شرط بین اي رابطه چه که است این اساسی موضوع

 وجود داوري به اختلافات ارجاع اجباري شرط قراردادي در اگر دیگر عبارت به. دارد وجود
 اینکه یا کند پیروي دارد تعلق بدان که قراردادي سرنوشت از باید داوري شرط باشد، داشته

 حل براي آن در و باشد داشته وجود قراردادي اگر باشد؟ داشته مستقلی وجود تواند می
 توافق و شرط این اساس بر اختلاف حل براي باشد شده معین داوري شرط مابین، فی اختلافات

 به درنتیجه و باشد عمومی نظم خلاف یا باشد باطل قرارداد اگر اما کرد مراجعه داوري به باید
 قراردادي اگر خیر؟ یا رفت خواهد از بین ريداو انجام به تعهد آیا نباشد اجرا قابل دلیلی هر
 مابین فی قرارداد اگر یا و داشت نمی وجود نیز داوري به تعهد و شرط نداشت وجود مابین فی
 اگر همچنین رسید نخواهد نظر به صحیح نیز داوري تعهد شرط نشود منعقد صحیح طور به

 تعهد و شرط که نمود تفسیر توان می احتمالاً شود فسخ یا اختتام یا باطل مابین فی قرارداد
 ارتباط در اولیه تعهد یک مختلف حالات این در اگر حال. است یافته اختتام یا باطل نیز داوري

 تواند نمی داوري به مراجعه نشود الزامی هرگز منعقده توافق اساس بر داوري به مراجعه با
 منطقی، نظر ازنقطه  .شد نخواهد حاصل چیزي باطل توافق یک از درواقع. باشد قانونی و الزامی
 اصل جهت از داوري، شرط استقلال نظریه مدرن، داوري در اما است قبول قابل فوق مطالب

 پیشرفت و ماهیت اساس بر زیرا است؛ یافته غلبه آن بودن کاربردي به توجه و ضرورت
 در اتیذ اصل یک این درواقع. است نظریه این سمت به تمایل داوري عمل طرز و تدریجی

 تشخیص به صالح مربوطه قاضی داوري دیوان در که است قضایی رسیدگی یا داوري
 .است صلاحیت تعیین در صلاحیت داراي دیوان که است معنا بدین این. است خود صلاحیت

 در صلاحیت اصل. است موضوع این مؤید دادگستري المللی بین دیوان اساسنامه 36 ماده 6 بند
 مراجع در مکرر طور به اصل این. است قضایی مرجع هر ذاتی ریاتضرو از صلاحیت تعیین

 به نسبت صلاحیت اصل قبول اینکه به نظر. است قرارگرفته مورداستفاده داوري و قضایی
 تصمیمی هرگونه لذا است نیز داوري شرط استقلال اصل قبول معنی به ضمنی طور به صلاحیت
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 دیگر موضوعات به راجع یا و مرجع آن حیتصلا به راجع که این از اعم قرارداد به راجع
 است ممکن که دیگري سؤال. است مرجع آن با باشد قرارداد اعتبار عدم یا اعتبار ازجمله
آن  460 ماده به ناظر تنها دادرسی مدنی آیین قانون 461 ماده مفاد آیا که است این شود مطرح

 داور نزد طرفین از یکی که است رحط قابل نیز فرضی در داوري قرارداد بطلان یا قانون است
 اصلی معامله بطلان سبب به را داوري قرارداد بطلان قضایی دادگاه نزد نه و کننده رسیدگی

 یک متضمن) مدنی دادرسی آیین قانون 461( مزبور ماده شود گفته کند؟ شاید می مطرح
 که است موردي به بوطمر ماده این و است قانون همان 460 ماده به ناظر بلکه نیست عام قاعده

 اختلاف، بروز موقع در یا و باشند نکرده معین معامله ضمن در را خود داورهاي یا داور طرفین،
 رجوع دادگاه به مستنکف طرف بجاي داور تعیین براي و ننماید معین را خود داور طرف، یک

 است منطقی باشد، داوري قرارداد یا اصلی معامله به راجع اختلافی هرگاه صورت این در شود؛
. نماید ممتنع طرف بجاي داور تعیین به اقدام قرارداد و معامله صحت احراز از پس دادگاه که

 و قضایی مرجع وسیله به داور تعیین از بعد یا باشند برگزیده را خود داوران طرفین هرگاه لیکن
 مذکور عدهقا شود مطرح قرارداد یا معامله صحت به راجع اختلاف داوري دادگاه تشکیل

 است ابرازشده حقوقی نویسندگان برخی نظر تأیید در که عقیده این .بود نخواهد الاجرا لازم
 یک که کند می بروز ایراد این شود پذیرفته تفکیک این اگر درواقع. رسد می نظر به ایراد قابل

 را فاختلا و باشند داشته اختلاف معامله اصل مورد در آن طرفین اینکه برحسب داوري شرط
 داور نزد اختلاف اگر یعنی داشت؛ خواهد متفاوتی سرنوشت قاضی، به یا کنند ارجاع داور به

 کند حکم اصلی معامله بطلان به حتی تواند می داور و است صحیح شرط شود مطرح
 معامله بطلان سبب به را شرط دادگاه شود، مطرح دادگاه نزد داوري شرط اگر که درحالی

 فرض در که است این نظر این قبول ) نتیجه21، ص1383(اسکینی،.نماید یم اعلام باطل اصلی
 بطلان دوم فرض در و ماند می باقی داوري شرط شود، محرز اصلی معامله بطلان اگر حتی اول،

 است باطل داوري شرط دیگر، عبارت به. شد خواهد داوري شرط بطلان موجب اصلی معامله
 به آن ارزیابی تصادفاً اینکه برحسب و بعدازآن درزمانی بلکه اصلی، عقد انعقاد زمان در نه اما

 این سؤال حال .شود می باطل یا ماند می باقی صحیح قاضی، یک به یا شود واگذار داور یک
 این جز چیزي مدنی دادرسی آیین قانون 461 ماده مبناي که گفت توان نمی چرا که است

گردند لازم است براي ورود به بحث ابتدا رابطه بین شرط  طور عملی در قراردادها مطرح می به
 داوري و قرارداد اصلی بررسی، سپس نتیجه بحث ارائه گردد.

 بند اول: رابطه شرط داوري و قرارداد پایه
 اصلی قرارداد و داوري به اختلاف ارجاع شرط بین اي رابطه چه که است این اساسی موضوع

 وجود داوري به اختلافات ارجاع اجباري شرط قراردادي در اگر دیگر عبارت به. دارد وجود
 اینکه یا کند پیروي دارد تعلق بدان که قراردادي سرنوشت از باید داوري شرط باشد، داشته

 حل براي آن در و باشد داشته وجود قراردادي اگر باشد؟ داشته مستقلی وجود تواند می
 توافق و شرط این اساس بر اختلاف حل براي باشد شده معین داوري شرط مابین، فی اختلافات

 به درنتیجه و باشد عمومی نظم خلاف یا باشد باطل قرارداد اگر اما کرد مراجعه داوري به باید
 قراردادي اگر خیر؟ یا رفت خواهد از بین ريداو انجام به تعهد آیا نباشد اجرا قابل دلیلی هر
 مابین فی قرارداد اگر یا و داشت نمی وجود نیز داوري به تعهد و شرط نداشت وجود مابین فی
 اگر همچنین رسید نخواهد نظر به صحیح نیز داوري تعهد شرط نشود منعقد صحیح طور به

 تعهد و شرط که نمود تفسیر توان می احتمالاً شود فسخ یا اختتام یا باطل مابین فی قرارداد
 ارتباط در اولیه تعهد یک مختلف حالات این در اگر حال. است یافته اختتام یا باطل نیز داوري

 تواند نمی داوري به مراجعه نشود الزامی هرگز منعقده توافق اساس بر داوري به مراجعه با
 منطقی، نظر ازنقطه  .شد نخواهد حاصل چیزي باطل توافق یک از درواقع. باشد قانونی و الزامی
 اصل جهت از داوري، شرط استقلال نظریه مدرن، داوري در اما است قبول قابل فوق مطالب

 پیشرفت و ماهیت اساس بر زیرا است؛ یافته غلبه آن بودن کاربردي به توجه و ضرورت
 در اتیذ اصل یک این درواقع. است نظریه این سمت به تمایل داوري عمل طرز و تدریجی

 تشخیص به صالح مربوطه قاضی داوري دیوان در که است قضایی رسیدگی یا داوري
 .است صلاحیت تعیین در صلاحیت داراي دیوان که است معنا بدین این. است خود صلاحیت

 در صلاحیت اصل. است موضوع این مؤید دادگستري المللی بین دیوان اساسنامه 36 ماده 6 بند
 مراجع در مکرر طور به اصل این. است قضایی مرجع هر ذاتی ریاتضرو از صلاحیت تعیین

 به نسبت صلاحیت اصل قبول اینکه به نظر. است قرارگرفته مورداستفاده داوري و قضایی
 تصمیمی هرگونه لذا است نیز داوري شرط استقلال اصل قبول معنی به ضمنی طور به صلاحیت
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 کاري مزبور مواد و شود می و شده تلقی یاصل عقد ضمن شرطی سنتاً داوري، شرط که نیست
 باید باشیم، داشته قبول را ذهنی سابقه این وجود اگر اند؟ نکرده سنتی قاعده این بر تأکید جز

 امر ارجاع فرض در اصلی معامله بطلان سبب به داوري شرط بطلان مبناي آنچه که کنیم قبول
 که باشد هم فرضی در داوري دادقرار بطلان مجوز تواند می است، دادگستري دادگاه به

 اختلاف داور توسط رسیدگی اصل در طرفین و شده ارجاع داور به معامله به راجع اختلاف
 باید را داوري شرط ایران، داخلی داوري به راجع حقوق در ما نظر به که است این. ندارند
 بطلان به باید دشو داده نظر اصلی قرارداد بطلان به که جا هر و کرد تلقی عقد ضمن شرطی
 به که داوري درواقع اگر. نیست هم اشکال بی حل راه این البته. شود داده نظر نیز داوري توافق

 کند، صادر قرارداد این بطلان به رأي کند، می رسیدگی اصلی قرارداد بطلان و صحت
 به وا رأي درنتیجه و است بوده باطل که است گرفته انجام داوري قرارداد اساس بر قضاوتش

 باطل، داوري قرارداد اساس بر قضاوت در او خود صلاحیت عدم سبب به اصلی، معامله بطلان
 است نموده ترغیب را یادشده نویسندگان که است بوده قضیه وجه این شاید. بود خواهد باطل

 مذکور 461 ماده عمل حوزه بودن محدود به داوري، قرارداد بطلان حل راه تعدیل جهت در
 داور انتخاب از طرفین از یکی که فرضی بین که گفت توان نمی حقیقتاً ولی ،شوند قائل

. شد قائل فرقی باید نمودن خودداري سبب به صرفاً کند، نمی که فرضی و کند می خودداري
 به اختلاف همین که فرضی با شود می مطرح داور نزد اصلی معامله به راجع اختلاف که فرضی

، 1383(اسکینی، .ندارند تفاوتی هیچ درواقع شود می گذاروا دادگستري دادگاه قضاوت
 )21ص

 بخش دوم: داوري در حقوق ایران

 گشته درج اصلی معامله ضمن شرط صورت به اینکه از اعم داوري به توافق ایران حقوق در
 شرایط تابع و شود می محسوب قرارداد باشد، آمده جداگانه نامه موافقت صورت به یا باشد

 قانون 454 ماده. است مدنی قانون بعد به 219 مواد نیز و 190 ماده در مندرج دادها،قرار عمومی
 تراضی به را خود اختلاف یا منازعه توانند می طرفین که دارد می مقرر نیز مدنی دادرسی آیین

 تواند می تراضی این مدنی دادرسی آیین قانون 455 ماده تجویز به. نمایند ارجاع داوري به
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 آن موجب به طرفین و گردد تنظیم حده علی قرارداد صورت به یا و باشد اصلی همعامل ضمن
 در. آید عمل به داوري طریق از آن رفع ها، آن بین اختلاف بروز صورت در که شوند ملتزم
 المللی بین تجاري داوري قانون 1 ماده در مشابهی حکم هم الملل بین تجاري داوري مورد

 ممکن داوري نامه موافقت که است گردیده مقرر آن موجب به و است آمده 1376 مصوب
باشد؛ اما در خصوص  جداگانه قرارداد صورت به یا و قرارداد در داوري شرط صورت به است
تصور را فراموش  این باید که است این است مسلم قانون آیین دادرسی مدنی آنچه 461ماده 
 که است بوده مفهوم این به 461 ماده در »اظهارنظر در خصوص اصل معامله  « عبارت که کرد

 معامله ظاهري وجود اینکه ندارد، جز کاري است واگذارشده او به داور انتخاب که دادگاهی
 درباره درواقع بحث. دهد تشخیص آن به راجع اسناد یا قرارداد برگه باملاحظه براي مثال را

 طرفین ادعاهاي ماهوي سیبرر آن لازمه درنتیجه، است و معامله بطلان یا صحت تشخیص
 اختلاف که درصورتی باید دادگاه که است این مورداشاره عبارت مفهوم. است باره دراین
 آیا کند که رسیدگی اول شود، می تعبیر اصلی قرارداد به که معامله اعتبار خصوص در طرفین

. بپردازد اوريد قرارداد خود بطلان و صحت بررسی به بعد و خیر یا است معتبر مزبور قرارداد
 قرارداد اجراي در باید و تواند می قاضی هنگام آن باشد، صحیح قراردادها این هردوي اگر

 مطرح ارتباط دراین که مهمی سؤال .نماید معرفی و انتخاب را ممتنع طرف داور داوري،
 باید را داوري شرط مدنی، دادرسی آیین قانون گذار قانون دید از آیا که است این شود می

 بلااثر اصلی توافق بطلان صورت در که است تبعی توافقی گفت و کرد تلقی عقد ضمن شرط
 در ایران حقوقی نویسندگان بعضی هاي دیدگاه به نگاهی است؟ جدا اصلی قرارداد از یا است

 مدنی دادرسی آیین قانون 636 ماده با ارتباط در ها بحث این البته. است آموزنده خصوص این
 نیز 1379 مصوب مدنی دادرسی آیین قانون مورد در لیکن، است شده رحمط 1318 مصوب

 ماده مفهوم عبارت همان در تفاوت قدري با خود، 461 ماده در قانون این اند؛ زیرا طرح قابل
 قرارداد یا معامله اصل به نسبت هرگاه[کند:  می تکرار را سابق مدنی دادرسی آیین قانون 636

 ]نماید. می اظهارنظر و رسیدگی آن به ابتدا دادگاه باشد، اختلافی طرفین بین داوري به راجع
 اصل به نسبت طرفین که است این سر بر بحث نیز ماده این در شود، می ملاحظه که طور همان

 کاري مزبور مواد و شود می و شده تلقی یاصل عقد ضمن شرطی سنتاً داوري، شرط که نیست
 باید باشیم، داشته قبول را ذهنی سابقه این وجود اگر اند؟ نکرده سنتی قاعده این بر تأکید جز

 امر ارجاع فرض در اصلی معامله بطلان سبب به داوري شرط بطلان مبناي آنچه که کنیم قبول
 که باشد هم فرضی در داوري دادقرار بطلان مجوز تواند می است، دادگستري دادگاه به

 اختلاف داور توسط رسیدگی اصل در طرفین و شده ارجاع داور به معامله به راجع اختلاف
 باید را داوري شرط ایران، داخلی داوري به راجع حقوق در ما نظر به که است این. ندارند
 بطلان به باید دشو داده نظر اصلی قرارداد بطلان به که جا هر و کرد تلقی عقد ضمن شرطی
 به که داوري درواقع اگر. نیست هم اشکال بی حل راه این البته. شود داده نظر نیز داوري توافق

 کند، صادر قرارداد این بطلان به رأي کند، می رسیدگی اصلی قرارداد بطلان و صحت
 به وا رأي درنتیجه و است بوده باطل که است گرفته انجام داوري قرارداد اساس بر قضاوتش

 باطل، داوري قرارداد اساس بر قضاوت در او خود صلاحیت عدم سبب به اصلی، معامله بطلان
 است نموده ترغیب را یادشده نویسندگان که است بوده قضیه وجه این شاید. بود خواهد باطل

 مذکور 461 ماده عمل حوزه بودن محدود به داوري، قرارداد بطلان حل راه تعدیل جهت در
 داور انتخاب از طرفین از یکی که فرضی بین که گفت توان نمی حقیقتاً ولی ،شوند قائل

. شد قائل فرقی باید نمودن خودداري سبب به صرفاً کند، نمی که فرضی و کند می خودداري
 به اختلاف همین که فرضی با شود می مطرح داور نزد اصلی معامله به راجع اختلاف که فرضی

، 1383(اسکینی، .ندارند تفاوتی هیچ درواقع شود می گذاروا دادگستري دادگاه قضاوت
 )21ص

 بخش دوم: داوري در حقوق ایران

 گشته درج اصلی معامله ضمن شرط صورت به اینکه از اعم داوري به توافق ایران حقوق در
 شرایط تابع و شود می محسوب قرارداد باشد، آمده جداگانه نامه موافقت صورت به یا باشد

 قانون 454 ماده. است مدنی قانون بعد به 219 مواد نیز و 190 ماده در مندرج دادها،قرار عمومی
 تراضی به را خود اختلاف یا منازعه توانند می طرفین که دارد می مقرر نیز مدنی دادرسی آیین

 تواند می تراضی این مدنی دادرسی آیین قانون 455 ماده تجویز به. نمایند ارجاع داوري به
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 و رسیدگی اختلاف این به ابتدا باید دادگاه و دارند اختلاف) آن بطلان و صحت یعنی( معامله
 460 و 459 مواد از پس اي با این محتوا بلافاصله ازآنجاکه ماده .کند اظهارنظر امر ماهیت در

 توان می دارد، اشاره قضایی دادگاه توسط داور نصب و تعیین به که است آمده جدید قانون
 از داوري شرط استقلال عدم یا استقلال بحث خود در 461 ماده گذشته مانند تردید بی گفت
 تجاري داوري قانون تصویب از قبل ) تا19،ص1383ینی،(اسک .است داده جاي را اصلی معامله

 بود دادرسی آیین قانون مقررات مشمول ایران حقوق در المللی بین داوري ایران، در المللی بین
 و تهیه) 1985( آنسیترال داوري نمونه قانون از اقتباس با که مذکور قانون تصویب با ولی

 قوانین در اصلی روند امروزه. است گردیده تفکیک یکدیگر از دو آن احکام شده، تصویب
 آن المللی، بین داوري هاي سازمان داوري قواعد و مقررات در همچنین و کشورها اکثر داوري

 مقررات کشورها از بعضی. نظرگیرند در اصلی قرارداد از مستقل را داوري شرط که است
 شرط عبارات فسیرت با بعضی و اند نموده وضع داوري شرط استقلال خصوص در صریحی
 انعقاد واحوال اوضاع و شرایط و کنند می وجو جست ها آن در را طرفین نیت و قصد داوري،
 قصد بر دلالت و قرارداد تفسیر براي را ربط ذي عرف یا و طرفین قبلی تجاري روابط و قرارداد
 .دانند می ملاك اصلی قرارداد از داوري شرط نمودن جدا به طرفین

 لال شرط داوري از دیدگاه فقهیبخش سوم: استق
به لحاظ فقهی در نگاه اول قاعده تبعیت شرط از عقد با اصل استقلال شرط داوري در 

ویژه در  تعارض بوده و مانع پذیرش آن است؛ اما آشکار است که عدم پذیرش این اصل به
این اصل از سازد؛ لذا جهت توجیه  المللی نهاد داوري را از اساس متزلزل می هاي بین داوري

 دیدگاه فقهی ذکر مطالب ذیل خالی از فایده نیست:

گردد. طرفین نیز غالباً حقوق و  موجب اراده متعاقدین انشاء می شکی نیست که عقد به
تعهدات ناشی از شرط را همراه حقوق و تعهدات ناشی از عقد خواستارند و این نوع از اراده 

اي که باید بدان توجه  گردیده است؛ اما نکته خود موجب پیدایش قاعده تبعیت شرط از عقد
است که این، وضعیت اغلب قراردادها است؛ لذا چنانچه در موردي اثبات گردد  نمود این
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اند این اراده باید محترم  شرط حتی پس از بطلان قرارداد اصلی ملزم دانسته طرفین خود را به
ن ادعا مورداستفاده قرارداد توجه دادن توان براي اثبات ای شمرده شود. ازجمله دلایلی که می

می باشد. قاعده مذکور بر این معنا  "العقود تابعه للقصود"قاعده  اصل استقلال شرط داوري به
هاست؛ لذا هر آنچه  مابین متعاملین نفیاً و اثباتاً تابع قصد آن شده فی دلالت دارد که عقد واقع

دیگر مطابق بیان جناب بجنوردي در  عبارت شود. به اند بر آن مترتب می طرفین قصد کرده
گردند؛ بنابراین تحقق  القواعد الفقهیه عناوین معاملات و معاوضات جز با قصد و اراده واقع نمی

) اما در اینکه مقصود اصلی 136، ص3، ج1364هاست. (بجنوردي،  عناوین عقود تابع قصد آن
رم شیرازي در کتاب خود القواعد از تبعیت در قاعده تبعیت عقد از قصد چیست جناب مکا

دهند: خواه مقصود از تبعیت این باشد که عقد بدون قصد اصلاً تحقق  گونه پاسخ می الفقهیه این
موجب و قابل و عوض و معوض نیازمند است و یا در حالت سوم (که  یابد یا اینکه عقد به نمی

نوع، کم، کیف و شرایط تابع ظاهراً مراد از قاعده همین حالت سوم است) تحقق عقد از حیث 
همگی این احتمالات زیر چتر این قاعده  ،)369، ص2، ج1370باشد (مکارم شیرازي،  قصد می
بنابراین  گیرند؛ لذا شرطی چون شرط داوري را نیز باید تابع قصد طرفین پنداشت؛ قرار می

قصد باشند که داور  چنانچه متعاملین هنگام بنا نهادن شرط داوري ضمن قرارداد بر این عقیده و
داراي این صلاحیت باشد که حتی در خصوص بطلان قرارداد اصلی نیز اظهارنظر نماید، 

توان این اراده و قصد طرفین را نادیده  نظر از قاعده کلی تبعیت شرط از عقد نمی صرف
ل توان قائل به استقلا انگاشت؛ لذا مطابق باقاعده تبعیت عقد از قصد در مورد شرط داوري می

 آن از قرارداد پایه گشت.

 بند اول: دلایل طرفداران نظریه تبعیت داوري از عقد اصلی 
 صلاحیت به مدنی سابق دادرسی آیین قانون 636 ماده که موضوع برخی بر این اعتقادند

 نامه موافقت استقلال بحث به و گردد برمی خود صلاحیت مورد در تصمیم اتخاذ براي داور
 مدنی دادرسی آیین قانون 636 ماده مفاد دیگر عبارت به. نیست مربوط اصلی قرارداد از داوري

) داوري مرجع یا منفرد داور از اعم( داور صلاحیت به هرگاه که است این بر ناظر صرفاً

 و رسیدگی اختلاف این به ابتدا باید دادگاه و دارند اختلاف) آن بطلان و صحت یعنی( معامله
 460 و 459 مواد از پس اي با این محتوا بلافاصله ازآنجاکه ماده .کند اظهارنظر امر ماهیت در

 توان می دارد، اشاره قضایی دادگاه توسط داور نصب و تعیین به که است آمده جدید قانون
 از داوري شرط استقلال عدم یا استقلال بحث خود در 461 ماده گذشته مانند تردید بی گفت
 تجاري داوري قانون تصویب از قبل ) تا19،ص1383ینی،(اسک .است داده جاي را اصلی معامله

 بود دادرسی آیین قانون مقررات مشمول ایران حقوق در المللی بین داوري ایران، در المللی بین
 و تهیه) 1985( آنسیترال داوري نمونه قانون از اقتباس با که مذکور قانون تصویب با ولی

 قوانین در اصلی روند امروزه. است گردیده تفکیک یکدیگر از دو آن احکام شده، تصویب
 آن المللی، بین داوري هاي سازمان داوري قواعد و مقررات در همچنین و کشورها اکثر داوري

 مقررات کشورها از بعضی. نظرگیرند در اصلی قرارداد از مستقل را داوري شرط که است
 شرط عبارات فسیرت با بعضی و اند نموده وضع داوري شرط استقلال خصوص در صریحی
 انعقاد واحوال اوضاع و شرایط و کنند می وجو جست ها آن در را طرفین نیت و قصد داوري،
 قصد بر دلالت و قرارداد تفسیر براي را ربط ذي عرف یا و طرفین قبلی تجاري روابط و قرارداد
 .دانند می ملاك اصلی قرارداد از داوري شرط نمودن جدا به طرفین

 لال شرط داوري از دیدگاه فقهیبخش سوم: استق
به لحاظ فقهی در نگاه اول قاعده تبعیت شرط از عقد با اصل استقلال شرط داوري در 

ویژه در  تعارض بوده و مانع پذیرش آن است؛ اما آشکار است که عدم پذیرش این اصل به
این اصل از سازد؛ لذا جهت توجیه  المللی نهاد داوري را از اساس متزلزل می هاي بین داوري

 دیدگاه فقهی ذکر مطالب ذیل خالی از فایده نیست:

گردد. طرفین نیز غالباً حقوق و  موجب اراده متعاقدین انشاء می شکی نیست که عقد به
تعهدات ناشی از شرط را همراه حقوق و تعهدات ناشی از عقد خواستارند و این نوع از اراده 

اي که باید بدان توجه  گردیده است؛ اما نکته خود موجب پیدایش قاعده تبعیت شرط از عقد
است که این، وضعیت اغلب قراردادها است؛ لذا چنانچه در موردي اثبات گردد  نمود این
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 وجه هیچ به مذکور ماده و کند رسیدگی خود صلاحیت به تواند نمی داور آن شود، اعتراض
درواقع  نیست. تبعیت قابل نظر نیست. این اصلی قرارداد از اوريد نامه موافقت استقلال به ناظر

 به نوعی به فعلی 461 ماده نیز و سابق مدنی دادرسی آئین قانون 636 ماده که است صحیح
 که شود معلوم اگر یعنی( شود می مربوط خود صلاحیت تشخیص بر مبنی داور صلاحیت

 دادگاه باید و ندارد رسیدگی صلاحیت داور که شود می معلوم است، باطل داوري قرارداد
 به شرط داوري وابستگی بیان پی در مزبور مواد لیکن ،)کند رسیدگی اختلاف به صالح قضایی
 اصلی قرارداد که دهد تشخیص رسیدگی از پس دادگاه اگر هستند؛ زیرا نیز اصلی قرارداد

 ورزد مبادرت داور انتخاب به ایدنب درنتیجه و کند توجه نباید نیز داوري قرارداد به نیست، معتبر
 نیز داوري به توجه عدم مبناي. کند رسیدگی اصلی قرارداد بطلان از ناشی آثار به داور مثلاً تا

 معامله صحت اگر است؛ اما باطل اصلی قرارداد بطلان سبب به داوري، قرارداد که است این
 مگر آنکه شود، واگذار داوري هب باید اي معامله چنین از ناشی اختلاف به رسیدگی شد احراز
 اصلی قرارداد صحت اعلام از ناشی آثار به صورت، این در که باشد باطل داوري قرارداد خود

 عقیده این اساس، این بر. نماید رسیدگی باید دادگاه ها آن از یکی یا طرفین درخواست به نیز
 شرطی باشد، آمده اصلی قرارداد ضمن در که داوري به ارجاع شرط: «که نیست ایراد قابل

 در اختلاف درنتیجه باشد؛ معتبر و نافذ عقد که است لازم صورتی در آن رعایت و تبعی است
 بعضی که طور همان زیرا »کرد  ارجاع اي داوري چنین به توان نمی را عقد درستی مورد

 تبعیت يداور شرط و اصلی قرارداد رابطه بر حاکم قانون مفهوم و روح اند، گفته نویسندگان
 تبعیت این حدود شود مشخص که است این ماند می باقی آنچه کند و می مقرر را عقد از شرط

را  اصلی قرارداد به نسبت داوري شرط دانستن تبعی نتایج )1383،20(اسکینی، .کجاست تا
 عقد تابع داوري شرط اعتبار و نفوذ وجود، یا تحقق جهت از اولاً :گونه تبیین نمود توان این می

 خواهد باطل نیز داوري شرط باشد، باطل جهات از جهتی به اصلی قرارداد چنانچه. است اصلی
 اصلی قرارداد اگر همچنین. باشد دارا را عقد صحت شرایط تمامی خود خودي به اگرچه بود،

 داوري شرط انحلال و بقا ثانیاً. گرداند می نافذ را شرط و سرایت نیز شرط به نفوذ این شود تنفیذ
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 مدت یا گردد اقاله یا فسخ اسباب، از سببی به اصلی عقد چنانچه یعنی است؛ اصلی عقد تابع یزن
 .گردد می منحل خود خودي به نیز آن ضمن داوري شرط شود، منقضی آن

 پذیري شرط داوري بند دوم: دلایل طرفداران تفکیک
اط با قرارداد از طریق کنند که هر نوع اختلافی ناشی یا در ارتب الف) وقتی طرفین توافق می

داوري مورد رسیدگی قرار گیرد معقول و منطقی است که این توافق شامل اختلافات راجع به 
اعتبار قرارداد و یا اختتام آن و یا هر مورد دیگري نیز باشد. چنانچه در هنگام تنظیم یک 

ا در ارتباط با آن به قرارداد از طرفین آن پرسیده شود که هرگونه اختلاف ناشی از این قرارداد ی
طور  شود یا خیر به داوري باید ارجاع شود شامل اختلافات راجع به اعتبار خود قرارداد نیز می

نمایند که هر نوع اختلافی باید در نزد  علاوه تأکید می منطقی پاسخ طرفین مثبت خواهد بود به
داراي اعتبار و اثر باشد.  الطرفین رسیدگی شود؛ بنابراین قصد و نیت طرفین باید داوران مرضی
ترین اصول  الملل، قصد و نیت از مهم هاي حقوقی، اعم از داخلی و حقوق بین در تمام رژیم

که به نظر عرف ارجاع اختلاف شامل اعتبار قرارداد نیز است  تفسیر قرارداد است. همچنین وقتی
یت، عقل و منطق، عدالت باید آن را مورداحترام قرار داد. این امر حتی منطبق با اصل حسن ن

اصل کلی حسن نیت بدون توجه به نوع و مفاد قراردادها  واقعی و اعتماد یا انتظار مشروع است.
کند به این معنی که حسن نیت در قراردادهاي ذاتاً رقابتی و  ها حکومت می طور یکسان بر آن به

خی حسن نیت را در شود. حتی بر طلبانه بر طرفین قرارداد تحمیل می متضمن رفتار فرصت
بعضی موارد بسیار قدرتمندتر و مؤثرتر از ابزارهاي دیگر براي رسیدن به انصاف و عدالت 

اند. اصل حسن نیت جزئی از حقوق موضوعه است و در مقام اصل کلی بر  قراردادي دانسته
همه مقررات و توافقات سیطره دارد. ماهیت حقوقی و الزامی بودن اصل حسن نیت توسط 

الملل درباره روابط  عمومی سازمان ملل متحد نیز در اعلامیه مربوط به اصول حقوق بین مجمع
 1324تیرماه  5مصوب  منشور ملل متحد 2از ماده  2ها و بند  دوستانه و همکاري میان ملت

یافته است. در توضیح این اصل باید گفت: حسن نیت الزام معنوي به رعایت مقررات  توسعه
نامه آن است که  عهد و پیمان است. غرض از حسن نیت در تفسیر یک توافق حقوقی و وفاي به

 وجه هیچ به مذکور ماده و کند رسیدگی خود صلاحیت به تواند نمی داور آن شود، اعتراض
درواقع  نیست. تبعیت قابل نظر نیست. این اصلی قرارداد از اوريد نامه موافقت استقلال به ناظر

 به نوعی به فعلی 461 ماده نیز و سابق مدنی دادرسی آئین قانون 636 ماده که است صحیح
 که شود معلوم اگر یعنی( شود می مربوط خود صلاحیت تشخیص بر مبنی داور صلاحیت

 دادگاه باید و ندارد رسیدگی صلاحیت داور که شود می معلوم است، باطل داوري قرارداد
 به شرط داوري وابستگی بیان پی در مزبور مواد لیکن ،)کند رسیدگی اختلاف به صالح قضایی
 اصلی قرارداد که دهد تشخیص رسیدگی از پس دادگاه اگر هستند؛ زیرا نیز اصلی قرارداد

 ورزد مبادرت داور انتخاب به ایدنب درنتیجه و کند توجه نباید نیز داوري قرارداد به نیست، معتبر
 نیز داوري به توجه عدم مبناي. کند رسیدگی اصلی قرارداد بطلان از ناشی آثار به داور مثلاً تا

 معامله صحت اگر است؛ اما باطل اصلی قرارداد بطلان سبب به داوري، قرارداد که است این
 مگر آنکه شود، واگذار داوري هب باید اي معامله چنین از ناشی اختلاف به رسیدگی شد احراز
 اصلی قرارداد صحت اعلام از ناشی آثار به صورت، این در که باشد باطل داوري قرارداد خود

 عقیده این اساس، این بر. نماید رسیدگی باید دادگاه ها آن از یکی یا طرفین درخواست به نیز
 شرطی باشد، آمده اصلی قرارداد ضمن در که داوري به ارجاع شرط: «که نیست ایراد قابل

 در اختلاف درنتیجه باشد؛ معتبر و نافذ عقد که است لازم صورتی در آن رعایت و تبعی است
 بعضی که طور همان زیرا »کرد  ارجاع اي داوري چنین به توان نمی را عقد درستی مورد

 تبعیت يداور شرط و اصلی قرارداد رابطه بر حاکم قانون مفهوم و روح اند، گفته نویسندگان
 تبعیت این حدود شود مشخص که است این ماند می باقی آنچه کند و می مقرر را عقد از شرط

را  اصلی قرارداد به نسبت داوري شرط دانستن تبعی نتایج )1383،20(اسکینی، .کجاست تا
 عقد تابع داوري شرط اعتبار و نفوذ وجود، یا تحقق جهت از اولاً :گونه تبیین نمود توان این می

 خواهد باطل نیز داوري شرط باشد، باطل جهات از جهتی به اصلی قرارداد چنانچه. است اصلی
 اصلی قرارداد اگر همچنین. باشد دارا را عقد صحت شرایط تمامی خود خودي به اگرچه بود،

 داوري شرط انحلال و بقا ثانیاً. گرداند می نافذ را شرط و سرایت نیز شرط به نفوذ این شود تنفیذ
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هاي مربوطه را به اجراي آن  مراجع قضایی یا داوري به نحوي آن را تفسیر کنند که طرف
 ترغیب نمایند. 

ب) اگر یکی از طرفین مدعی شود که قرارداد از ابتدا باطل بوده یا بعداً فاقد اعتبار گردیده و 
ري فاقد اثر است و امکان مراجعه به داوري وجود ندارد، این امر همیشه و در هر شرط داو

اي از رسیدگی مجوزي خواهد بود که ادعا شود قرارداد باطل است و از این طریق  مرحله
امکان سوءاستفاده فراهم خواهد شد. قانون باید موارد سوءاستفاده را به حداقل برساند و سعی 

اي قرارداد را به حداکثر افزایش دهد. تفسیر واقعی یک قرارداد باید همه نماید که امکان اجر
ها و اهداف مربوطه، موردتوجه  نامه را از کلمات بکار رفته تا مقاصد طرف هاي موافقت جنبه

اجرا باشد. اگر امکان چنین  قرار دهد و به نحوي عمل شود که توافق منعقده معتبر و قابل
و مدعی بتواند این ادعا را در محاکم داخلی مطرح نماید و سپس  ادعایی وجود داشته باشد

محاکم مربوطه در خصوص قبول یا عدم قبول آن اتخاذ تصمیم نمایند، این امر با فلسفه، هدف، 
مابین، از طریق داوري و محرمانه بودن آن مغایر  سرعت و سادگی در رسیدگی به اختلافات فی

ه محاکم را نیز به دنبال خواهد داشت. درواقع در اینجا و همچنین هزینه و زحمت مراجعه ب
اند.  درستی خواستار آن در قرارداد نبوده شود که طرفین به دادگاه وارد رسیدگی به مسائلی می

طرفین یک قرارداد که در آن شرط ارجاع اختلافات به داوري قید شده و بر آن توافق 
شود،  ت دارند: توافق اول که در ابتدا انجام مینمایند، در مورد چند موضوع توافق و رضای می

مربوط به امور مشخصی است که باید انجام شود و توافق دوم که مستقل از توافق اولیه است و 
مابین در ارتباط با قرارداد اصلی است حتی اگر  در ارتباط با داوري در خصوص اختلافات فی

که قرارداد اصلی باطل و کان لم یکن  گیري نماید ادعا شود که باید مرجعی صالح تصمیم
تفکیک و مستقل از قرارداد اصلی است و باقی و معتبر  است، توافق رجوع به داوري قابل

هرحال باید توجه نمود که توافق به ارجاع  تمامی این مسائل رسیدگی نماید. به خواهد بود تا به
صورت یک توافق مستقل ظاهر  اختلافات به داوري از بدنه اصلی توافق اولیه جداشده و به

نمایند. برخی  دیگر در این موارد طرفین دو توافقنامه با یکدیگر منعقد می عبارت شود. به می
صورت موازي با قرارداد اصلی موردتوجه  حقوقدانان عقیده دارند که توافق به داوري باید به
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میم داوران دخالتی ها در خصوص استنباط و تص قرار گیرد. در اکثر کشورها نیز دادگاه
شده است تصمیمی  نمایند و در مورد اعتبار قراردادي که صلاحیت داوري از آن گرفته نمی

 کنند.  اتخاذ نمی

المللی، دولتی که به  هاي داوري بین ارتباط نخواهد بود اگر اشاره شود که در دیوان ج) بی
خود را فرضاً به دیوان  تواند اعتراض تصمیم اتخاذي معترض باشد فقط در صورت توافق می

که بعد از صدور  1960المللی دادگستري ارجاع دهد؛ مانند داوري پادشاه اسپانیا در سال  بین
المللی دادگستري رسیدگی گردد.  حکم طرفین توافق نمودند اعتبار حکم صادره در دیوان بین

ر تصمیم دیوان هاي داخلی نیز صلاحیت رسیدگی به اعتبا دهد که دادگاه این امر نشان می
المللی نیز به توافق طرفین نیاز دارد. درواقع این امر  داوري را ندارند و رسیدگی در مراجع بین

کند احکام قطعی و الزامی را با استقلال و  ناشی از جوهر و ذات داوري است که سعی می
میان  صلاحیت کامل خود صادر نماید. توجه به این نکته نیز ضروري است که تفاوت بارزي

ادعاي اینکه قرارداد باطل است و یا اینکه اصلاً قرارداد از ابتدا منعقد نشده و یا حتی وجود 
توان قائل شد. البته اثبات ادعاي عدم وجود قرارداد دشوار است خصوصاً اگر  نداشته است می

از  دهد این عمل ناشی اي اقدامی انجام داده باشد که نشان می یکی از طرفین در هر مرحله
 دیگر قرارداد بین طرفین اجرا شده است. عبارت وجود قرارداد بین طرفین است یا به

قواعد داوري اتاق بازرگانی  6ماده  3د) استقلال شرط داوري از قرارداد اصلی دربند 
اعتبار است  المللی آمده است که بر اساس آن صرف این ادعا که قرارداد اصلی باطل و بی بین

کند مشروط بر اینکه مرجع  ود نداشته، صلاحیت مرجع داوري را متوقف نمییا قراردادي وج
نامه داوري را احراز نماید. در این زمینه آرا متعددي وجود دارد که  داوري اعتبار موافقت

المللی اعلام داشته است که  دیوان داوري با استناد به مقررات داوري اتاق بازرگانی بین
اعتبار دانست؛ بنابراین اصل  ري را به دلیل بطلان قرارداد اصلی بینامه داو توان موافقت نمی

ها است  المللی، مدت استقلال شرط داوري بخصوص بر اساس نظام داوري اتاق بازرگانی بین
 شده است. که به رسمیت شناخته

هاي مربوطه را به اجراي آن  مراجع قضایی یا داوري به نحوي آن را تفسیر کنند که طرف
 ترغیب نمایند. 

ب) اگر یکی از طرفین مدعی شود که قرارداد از ابتدا باطل بوده یا بعداً فاقد اعتبار گردیده و 
ري فاقد اثر است و امکان مراجعه به داوري وجود ندارد، این امر همیشه و در هر شرط داو

اي از رسیدگی مجوزي خواهد بود که ادعا شود قرارداد باطل است و از این طریق  مرحله
امکان سوءاستفاده فراهم خواهد شد. قانون باید موارد سوءاستفاده را به حداقل برساند و سعی 

اي قرارداد را به حداکثر افزایش دهد. تفسیر واقعی یک قرارداد باید همه نماید که امکان اجر
ها و اهداف مربوطه، موردتوجه  نامه را از کلمات بکار رفته تا مقاصد طرف هاي موافقت جنبه

اجرا باشد. اگر امکان چنین  قرار دهد و به نحوي عمل شود که توافق منعقده معتبر و قابل
و مدعی بتواند این ادعا را در محاکم داخلی مطرح نماید و سپس  ادعایی وجود داشته باشد

محاکم مربوطه در خصوص قبول یا عدم قبول آن اتخاذ تصمیم نمایند، این امر با فلسفه، هدف، 
مابین، از طریق داوري و محرمانه بودن آن مغایر  سرعت و سادگی در رسیدگی به اختلافات فی

ه محاکم را نیز به دنبال خواهد داشت. درواقع در اینجا و همچنین هزینه و زحمت مراجعه ب
اند.  درستی خواستار آن در قرارداد نبوده شود که طرفین به دادگاه وارد رسیدگی به مسائلی می

طرفین یک قرارداد که در آن شرط ارجاع اختلافات به داوري قید شده و بر آن توافق 
شود،  ت دارند: توافق اول که در ابتدا انجام مینمایند، در مورد چند موضوع توافق و رضای می

مربوط به امور مشخصی است که باید انجام شود و توافق دوم که مستقل از توافق اولیه است و 
مابین در ارتباط با قرارداد اصلی است حتی اگر  در ارتباط با داوري در خصوص اختلافات فی

که قرارداد اصلی باطل و کان لم یکن  گیري نماید ادعا شود که باید مرجعی صالح تصمیم
تفکیک و مستقل از قرارداد اصلی است و باقی و معتبر  است، توافق رجوع به داوري قابل

هرحال باید توجه نمود که توافق به ارجاع  تمامی این مسائل رسیدگی نماید. به خواهد بود تا به
صورت یک توافق مستقل ظاهر  اختلافات به داوري از بدنه اصلی توافق اولیه جداشده و به

نمایند. برخی  دیگر در این موارد طرفین دو توافقنامه با یکدیگر منعقد می عبارت شود. به می
صورت موازي با قرارداد اصلی موردتوجه  حقوقدانان عقیده دارند که توافق به داوري باید به
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 بخش چهارم: آثار استقلال شرط داوري
 وان تصور کرد:ت در مورد آثار عملی استقلال شرط داوري، دو فرض را می

نخست آنکه در مواردي که داوري مبتنی بر شرط ضمن قرارداد یا معامله اصلی است، 
به علت (نیافته است  خوانده ممکن است به این دلیل که قرارداد اصلی تشکیل نشده یا تحقق

به (، یا قرارداد باطل است )به علت یکی از خیارات(شده  ، یا فسخ)اشکال در ایجاب یا قبول
لی مانند فقدان قصد یا اهلیت یکی از طرفین یا غیرقانونی بودن و مخالفت قرارداد بانظم عل

به عللی مانند فضولی بودن یا فقدان اختیار نماینده در ملتزم (یا قرارداد نافذ نیست  )عمومی
، به صلاحیت مرجع داوري )نمودن اصیل به قرارداد موردنظر یا فقد اختیارات مدیر شرکت

اعتباري قرارداد اصلی  د. اگر گفته شود شرط داوري تابع قرارداد اصلی است ادعاي بیایراد کن
و درنتیجه مرجع داوري  نماید؛ کند و آن را از اعتبار ساقط می به شرط داوري هم سرایت می

اما سؤال این است: آیا مرجع داوري  قابل تشکیل نیست تا بتواند به این ادعاها رسیدگی نماید؛
 رغم چنین ادعاهایی تشکیل گردد و به ایراد عدم صلاحیت رسیدگی کند؟  علی تواند می

اعتباري شرط داوري مندرج در  فرض دوم آنکه ممکن است یکی از طرفین با ادعاي بی
القاعده خوانده از  قرارداد، دعواي خود را بدواً در دادگاه اقامه نماید. در این صورت علی

توجه به وجود شرط داوري در قرارداد، قرار عدم صلاحیت کند که با  دادگاه درخواست می
صادر نماید و دعوا را به داوري ارجاع کند. در اینجا هم سؤال این است که آیا دادگاه مکلف 

دیگر آیا ادعاي  عبارت تواند وارد رسیدگی شود؟ به است قرار عدم صلاحیت صادر نماید یا می
نماید یا  اثر می شرط داوري تسري دارد و آن را بی ت بهاعتباري یا بطلان قرارداد اصلی نسب بی

اعتباري  رغم ادعاي بی تواند به موضوع رسیدگی کند یا اینکه علی خیر؟ و آیا دادگاه می
قرارداد اصلی، شرط داوري به قوت خود باقی خواهد ماند و خود مرجع داوري باید به 

اعتباري یا عدم نفوذ آن رسیدگی  یا بیاختلافات طرفین ازجمله درباره عدم تشکیل قرارداد 
 کند؟



13
99

ن 
ستا

 زم
م-

ده
انز

 ش
اره

شم
م- 

هار
 چ

وره
- د

ار 
ن ی

انو
ی ق

قوق
 ح

ی-
علم

مه 
لنا

فص

189

 

این دو سؤال درواقع قرینه یکدیگرند زیرا محور و جوهر هر دو سؤال این است که آیا شرط 
توان بین این  تر می اما در تحلیل دقیق داوري ضمن قرارداد، از قرارداد اصلی مستقل است یا نه؛

رابطه مرجع داوري و دادگاه از حیث  دو پرسش تفکیک قائل شد و گفت: سؤال اول ناظر به
اعتباري یا  صلاحیت است به این معنی که آیا رسیدگی به ادعاي عدم انعقاد قرارداد اصلی یا بی

که  خاتمه یافتن قرارداد و شرط داوري مندرج در آن با دادگاه است یا مرجع داوري؟ درحالی
ت که نتیجه آن ناظر به امر سؤال دوم مربوط به تفسیر قرارداد اصلی یا شرط داوري اس

دیگر در سؤال دوم موضوع این است که آیا طرفین با توافق بر  عبارت صلاحیت است. به
اند که مرجع داوري صلاحیت داشته باشد به ادعاي  طور ضمنی این قصد را هم داشته داوري، به

 خیر؟  عدم تشکیل یا عدم اعتبار قرارداد نیز رسیدگی کند و اتخاذ تصمیم نماید یا

 و نیست معتبر اند شرط ابتدایی اي از نویسندگان گفته در مورد استقلال شرط داوري، عده
عقد، تابع قرارداد اصلی است و مستقلاً وجود ندارد و  ضمن شروط سایر مانند هم داوري شرط

دلیلی ندارد که شرط داوري از قرارداد اصلی پیروي نکند. مدافعان عدم استقلال شرط داوري 
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اما سؤال این است: آیا مرجع داوري  قابل تشکیل نیست تا بتواند به این ادعاها رسیدگی نماید؛
 رغم چنین ادعاهایی تشکیل گردد و به ایراد عدم صلاحیت رسیدگی کند؟  علی تواند می

اعتباري شرط داوري مندرج در  فرض دوم آنکه ممکن است یکی از طرفین با ادعاي بی
القاعده خوانده از  قرارداد، دعواي خود را بدواً در دادگاه اقامه نماید. در این صورت علی

توجه به وجود شرط داوري در قرارداد، قرار عدم صلاحیت کند که با  دادگاه درخواست می
صادر نماید و دعوا را به داوري ارجاع کند. در اینجا هم سؤال این است که آیا دادگاه مکلف 

دیگر آیا ادعاي  عبارت تواند وارد رسیدگی شود؟ به است قرار عدم صلاحیت صادر نماید یا می
نماید یا  اثر می شرط داوري تسري دارد و آن را بی ت بهاعتباري یا بطلان قرارداد اصلی نسب بی

اعتباري  رغم ادعاي بی تواند به موضوع رسیدگی کند یا اینکه علی خیر؟ و آیا دادگاه می
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 مستند تواند می است، شده اقاله یا فسخ آن صلا که قراردادي در داوري شرط آیا سؤال:
  باشد؟ دادگاه جانب از داوري به امر ارجاع

 است، داوري به طرفین و تراضی اختلاف وجود احراز به موکول داوري به امر پاسخ: ارجاع
 از قرارداد یا و معامله اصل درنتیجه گردد و منحل اقاله یا فسخ سبب به اي معامله اگر هذا علی
 از شروط و تعهدات بقیه مانند نیز آن در شده بینی پیش داوري شرط که است بدیهی برود بین
 معامله یا قرارداد اصل رفتن بین از یعنی موضوع همین مورد در طرفین اینکه مگر است رفته بین

 انقلاب و عمومی هاي دادگاه دادرسی آیین قانون 461 ماده وفق بایست می باشند داشته اختلاف
 اقاله یا فسخ آن اصل که قراردادي در داوري شرط درج صرف گردد. رفتار مدنی مورا در

در برابر این  .باشد نمی داوري به امر ارجاع جهت دادگاه براي تکلیفی است رفته بین از و شده
نظر، حامیان استقلال شرط داوري معتقدند که این شرط از قرارداد اصلی مستقل است و تحت 

دیگر شرط داوري موضوعاً و  عبارت گیرد. به ري یا بطلان احتمالی آن قرار نمیاعتبا تأثیر بی
حکماً یک قرارداد مستقل است؛ زیرا موضوع قصد قرارداد جداگانه طرفین است و صرف 

علاوه شروط ضمن عقد  شده، به معناي شرط ضمن عقد نیست. به اینکه در قرارداد اصلی درج
رداد است و نیز با موضوع معامله سنخیت دارد (مانند شروط معمولاً ناظر به خود موضوع قرا

که شرط داوري  درصورتی )مربوط به اوصاف مبیع یا نحوه تسلیم یا نحوه پرداخت و امثالهم
سنخیتی با معامله اصلی ندارد و نباید آن را با شروط ضمن معامله اشتباه کرد. فلسفه و هدف از 

ن در موردقرارداد اصلی به داوري ارجاع شود و یکی شرط داوري آن است که اختلافات طرفی
اعتباري قرارداد اصلی است و اگر آن را از  از این اختلافات، همین اختلاف درباره اعتبار یا بی

 ایم. داوري استثنا کنیم، برخلاف قصد طرفین عمل کرده

 المللی بند اول: استقلال در داوري بین
عنوان  داوري اعتباري مستقل بخشیده شده و از آن بهشرط  المللی به در روابط تجاري بین

که در شرط داوري قید  کنند زیرا هنگامی المللی یاد می نهادي کارآمد جهت حل اختلافات بین
شود، اعتبار و قابلیت اجراي خود شرط داوري  شود کلیه اختلافات به داوري ارجاع می می
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صود اصلی طرفین از شرط داوري بلااجرا صورت مق ماند در غیر این جاي خود محفوظ می به
 توان به موارد ذیل اشاره نمود: المللی داوري می خواهد ماند. در تأیید این نظر از میان اسناد بین

گیري درباره صلاحیت  اصل استقلال شرط داوري و صلاحیت مرجع داوري براي تصمیم-1
 (سایت اتاق ICCواعد داوري ق 6ماده  4خود حتی در صورت بطلان قرارداد اصلی، در بند 

موجب این ماده: جز در مواردي که طرفین  شده است. به ) پذیرفته1393المللی  بین بازرگانی
اعتبار بوده یا  اي دیگر توافق کرده باشند، صرف این ادعا که قرارداد اصلی باطل یا بی گونه به

روط بر اینکه مرجع شود، مش اساساً وجود ندارد، باعث توقف صلاحیت مرجع داوري نمی
گیري  نامه داوري را احراز نماید. صلاحیت مرجع داوري براي تصمیم داوري اعتبار موافقت

که قرارداد اصلی  ها حتی درصورتی درباره حقوق طرفین و نیز رسیدگی به ادعاها و ایرادات آن
 احیاناً وجود نداشته یا باطل بوده باشد، معتبر و مستقر خواهد بود.

قواعد آنسیترال آمده: دیوان داوري اختیار خواهد داشت که نسبت به  21از ماده  2 در بند-2
وجود یا اعتبار قراردادي که قید داوري بخشی از آن است تصمیم بگیرد. در ادامه این بند نیز 

اعتباري قید  آمده: تصمیم دیوان داوري مبنی بر کأن لم یکن بودن قرارداد قانوناً مستلزم بی
 )1392ست. (سایت مرکز داوري اتاق بازرگانی و صنایع و معادن ایران، داوري نی

مقرر  18از ماده  2دربند  1966قانون متحدالشکل شوراي اروپا راجع به داوري مورخ -3
نامه داوري مندرج در آن  دارد: حکم به عدم اعتبار یک قرارداد قانوناً مستلزم بطلان موافقت می

 شوراي اروپا) نیست. (سایت کنوانسیون هاي

رژیم حقوقی قرارداد و شرط داوري از رژیم  1957در بند سوم قطعنامه آمستردام مورخ -4
شده است. (سایت انیستیتو حقوق بین  اعمال نسبت به ماهیت دعوا منفک شناخته حقوقی قابل

 )1393الملل، 

ط داوري که دارد: شر نیز مقرر می 1376المللی مصوب  قانون داوري تجاري بین 16ماده -5
اي مستقل  نامه عنوان موافقت صورت جزئی از یک قرارداد باشد ازنظر اجراي این قانون به به

منزله عدم  شود. تصمیم داور در خصوص بطلان و ملغی الاثر بودن قرارداد فی نفسه به تلقی می

 مستند تواند می است، شده اقاله یا فسخ آن صلا که قراردادي در داوري شرط آیا سؤال:
  باشد؟ دادگاه جانب از داوري به امر ارجاع

 است، داوري به طرفین و تراضی اختلاف وجود احراز به موکول داوري به امر پاسخ: ارجاع
 از قرارداد یا و معامله اصل درنتیجه گردد و منحل اقاله یا فسخ سبب به اي معامله اگر هذا علی
 از شروط و تعهدات بقیه مانند نیز آن در شده بینی پیش داوري شرط که است بدیهی برود بین
 معامله یا قرارداد اصل رفتن بین از یعنی موضوع همین مورد در طرفین اینکه مگر است رفته بین

 انقلاب و عمومی هاي دادگاه دادرسی آیین قانون 461 ماده وفق بایست می باشند داشته اختلاف
 اقاله یا فسخ آن اصل که قراردادي در داوري شرط درج صرف گردد. رفتار مدنی مورا در

در برابر این  .باشد نمی داوري به امر ارجاع جهت دادگاه براي تکلیفی است رفته بین از و شده
نظر، حامیان استقلال شرط داوري معتقدند که این شرط از قرارداد اصلی مستقل است و تحت 

دیگر شرط داوري موضوعاً و  عبارت گیرد. به ري یا بطلان احتمالی آن قرار نمیاعتبا تأثیر بی
حکماً یک قرارداد مستقل است؛ زیرا موضوع قصد قرارداد جداگانه طرفین است و صرف 

علاوه شروط ضمن عقد  شده، به معناي شرط ضمن عقد نیست. به اینکه در قرارداد اصلی درج
رداد است و نیز با موضوع معامله سنخیت دارد (مانند شروط معمولاً ناظر به خود موضوع قرا

که شرط داوري  درصورتی )مربوط به اوصاف مبیع یا نحوه تسلیم یا نحوه پرداخت و امثالهم
سنخیتی با معامله اصلی ندارد و نباید آن را با شروط ضمن معامله اشتباه کرد. فلسفه و هدف از 

ن در موردقرارداد اصلی به داوري ارجاع شود و یکی شرط داوري آن است که اختلافات طرفی
اعتباري قرارداد اصلی است و اگر آن را از  از این اختلافات، همین اختلاف درباره اعتبار یا بی

 ایم. داوري استثنا کنیم، برخلاف قصد طرفین عمل کرده

 المللی بند اول: استقلال در داوري بین
عنوان  داوري اعتباري مستقل بخشیده شده و از آن بهشرط  المللی به در روابط تجاري بین

که در شرط داوري قید  کنند زیرا هنگامی المللی یاد می نهادي کارآمد جهت حل اختلافات بین
شود، اعتبار و قابلیت اجراي خود شرط داوري  شود کلیه اختلافات به داوري ارجاع می می
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و صنایع  اعتبار شرط داوري مندرج در قرارداد نخواهد بود. (سایت مرکز داوري اتاق بازرگانی
 )1392و معادن ایران، 

گذاران  پذیرش هر یک از مجموعه قواعد یا مقررات مورداشاره نشانگر اراده ضمنی قانون
توان گفت اگرچه که قاعده استقلال شرط  در قبول اصل استقلال شرط داوري است؛ لذا می

هاي  باشد مانند نظام شده صورت محدود پذیرفته تواند مخالفانی نیز داشته باشد و یا به داوري می
هاي حقوقی این  ) اما غالب نظام153، ص1376متحده و انگلستان (جنیدي،  حقوقی ایالات

اي مبنی بر رد استقلال شرط  شده اند یا حداقل قانون یا رویه قضائی تثبیت قاعده را پذیرفته
 که در قراردادهاي باطل درج گشته باشد ندارند.  داوري هنگامی

 نتیجه گیري
هایی وجود دارند که داراي  گونه که بیان گردید در خصوص رابطه عقد و شرط، شرط انهم

باشند. از جمله این شروط، شرط  ویژگی استقلال و ادامه حیات حقوقی خارج از عقد می
دهد که  داوري است و مطالعه تطبیقی اصل استقلال شرط داوري از قرارداد اصلی نشان می

شده و علاوه بر این  هاي حقوقی داخلی کشورها پذیرفته در نظاماصل موردبحث در حد وسیعی 
هاي مهم مورد تأکید قرارگرفته است.  المللی، توسط داوران به نام در پرونده هاي بین در داوري

دهد  هاي علماي حقوق نشان می هاي قضایی کشورهاي مختلف و دیدگاه همچنین بررسی رویه
ابستگی شرط داوري به قرارداد اصلی را توجیه کند. تواند رد نظر و که جهات مختلفی می

المللی بر پذیرش  درواقع اراده مفروض طرفین به استقلال دو قرارداد و وجود قاعده مادي بین
رسد بیش از  تواند توجیه منطقی قبول نظریه استقلال باشد ولی به نظر می این اصل هریک می

 و ها پذیرش آن در جهان شده است. مؤسسه هر چیز فایده عملی اصل استقلال است که موجب
 خود داوري قواعد در را داوري شرط استقلال اصل نیز المللی بین داوري هاي سازمان
 بر تأثیري اصلی، قرارداد اعتبار یا نفوذ یا وجود خصوص در اختلاف که اي گونه به اند، پذیرفته

 اصل به نسبت طرفین اختلاف به و تشکیل داوري، مرجع و داشت نخواهد داوري شرط اعتبار
 به صلاحیت" عنوان به آن از که است اي قاعده همان این. نمود خواهد رسیدگی نیز قرارداد
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 هاي داوري در ایران حقوق در که نظریه این از توان می لذا ورزید؛ می خودداري آن پذیرفتن از
 مربوط ادعاي به تواند می داوري مرجع و است مستقل اصلی معامله از داوري شرط نیز داخلی

 داوري نهاد گسترش و تقویت راستاي در نظر این. نمود کند دفاع رسیدگی نیز معامله اصل به
  .است گردیده مواجه تجاري دعاوي در ویژه به عموم استقبال با که است
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 منابع و مآخذ
 الکریم.  القرآن -

 .1374هاي حقوقی، تهران، نشر میزان،  ، گزیده آراء دادگاه]دیگران و[ اجتهادي، عباس -

تهران،  دانشگاه خصوصی، تهران، حقوق در عمومی واستانی، عبدالغنی، نظم احمدي -
 .1341 واقتصادي، سیاسی وعلوم حقوق دانشکده

 حقوق در اصلی قرارداد از داوري موافقتنامه استقلال اصل نظري مبانی« ربیعا، اسکینی، -
 .قم ؛43 شماره ،1383شهریور و مرداد مفید، نامه نشریه ،»تطبیقی

 ،] ران گ دی و [ ی لاق اخ روز ه ب  ه م رج ت ، ل ل م ال ن ی ب  ارت ج ت  وق ق ح ، لان ی م  ک وم لای ک ، وف ت ی م اش -
                                                                         .1378 ،   ) ت م س( ا اه ه گ ش دان  ی ان س ان  وم ل ع  ب ت ک  ن دوی ت و  ه ع طال م  ان ازم س ، ران ه ت

 .1367 ، ی لام اس ر ش ن ال  ه س وس م ، م ق ، ه ق ف ال  ی ف  وث ح ، ب ن ی س دح م ح م ، ی ان ه ف اص -

 .1370 تهران، اسلامیه، فروشی کتاب مدنی، حقوق حسن، سید امامی، -

 .1379 ، ث دی ح ال  ن س اح ، م ق ب، اس ک م ال ن ی دام م ح م  ن ب ی ض رت م ، اري ص ان -

 .1364 نا، بی قم، القواعدالفقهیه، حسن، بجنوردي، -

 .1381 ، زان ی م ، ران ه ت ها، قرارداد و ود ق ع  ات ی ل ک د، ی م ح دي، م اح  ی رام ه ب -

 و فروردین دادرسی، ماهنامه ،»ایران مدنی قانون در ضمنی شرط« بهرام، سید پناهنده، -
 .تهران ،85شماره ،90اردیبهشت

 .1376 ر، ت س دادگ ر ش ن ، ران ه ت ، ی ل ل م ال ن ی ب  اري ج ت  اي ه داوری در  م اک ح  ون ان ا، ق ی ع ل ، دي ی ن ج -

                                                                                           .1387 ش، دان  ج ن گ  ه ان خ اب ت ،ک ران ه ت ، ی دن م  ون ان ق  رح ، ش ی ل ع ري، ائ ح -

  ث اح ب م  م اه  اول ن ت ت  ه ی دلال ت اس  ه دراس:  ی لام الاس  ه ق ف ال ی ف اء ض ق ، ال اظم ک ، ري ائ ح  ی ن ی س ح -
 ، ی لام الاس ر ک ف ال  ع م ج ، قم، م ی ع وض ال  ه ق ف ل ل ا ه ن م  ه ل م ج  ی ف ا ارن ق م  ی لام الاس  ه ق ف ال  ی ف اآ ض ق ال

                                                          .1373=  ق1415
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  ی دن م  ت ی ول ئ س م  ون ان ق  ام م ض ان ب  ات لاح اص  ن ری آخ ا ب  ی دن م  ون ان ق عباس، نیک، حسینی -
 ،  د ج م ، ران ه ت ان، یوز ات ک ر اص ن ر ت دک  ی ون ن ک  ظم ن در  ی دن م  ون ان ق  اب ت ک  اس اس ر ب  ه ل اب ق م و  ح ی ح ص ت

1391.                                                                         

ه، استفتائات، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه  ل ال روح ی، ن ی م خ -
 .1382علمیه قم، 

 .1373 ار، ن م ال  ه س وس م ، م ق ود، ق ع ال  ی ف  ه ی ع ب ت ال  ات زام ت الال او روط ش ال ، ی ق دت م ح م ، ی وئ خ -

 .1326 تهران، دانشگاه انتشارات تهران، تجارت، و فقه العابدین، زین ذوالمجدین، -

 .1352 ، ق ف ش ، م ، المسائل المستحدثه، ق ادق دص م ح م ، ی ان روح -

                                                                         .1385 ،  خرسندي تهران، حقوق، مدنی حسن، حقوق پیک، ره -

 االله صلی المصطفی الشروط، قم، جامعه و الخیارات فی موجزه سبحانی، جعفر، دراسات -
 .1378 العالمیه، سلم و آله و علیه

 .1347ن، ، تهرا لات ام ع م و د واع ق و ط واب د، ض م ح م ، ی ج ل گ ن س -

  ون ان ق و  ران ای  ی دن م  ون ان ق ، ه ق ف در  ی ق ی طب ت  ی ش ژوه ، پ ی ن م ض رط ، ش ن ی س ح ، راف ص  ی ای م ی س -
 .1380 ،) م ق  ه ی م ل ع  وزه ح  ی لام اس  ات غ ی ل ب ت ر ت دف  ارات ش ت ان( م ق  اب ت ک  ان ت وس ، ب م ، ق ی ارج خ

  دي ت ن م ۀ ی ع ، ج ف ج ه، ن ی رب ع وال  ول والاص  ه ق ف ال  ی ف د وائ ف وال د واع ق ، ال ی ک م  ن دب م ح م ، د اول ی ه ش -
 .1359 ر، ش ن ال

 ، ازي ب ه ش  ن ی س د ح م ح ، م ران ه ، ت ی وق ق ح  ال م اع واز ج و  زوم ل  ی ان ب ، م ن ی س دح م ح م ، ازي ب ه ش -
1384. 
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