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  18/11/1386 :پذیرش تاریخ          1/5/1386:  وصولتاریخ
  

  :چکیده
ن و  متقابل رأي دهندگاربر اساس رفتا ،PBC(1(هاي تجاري سیاسی سیکل

بر اساس این نظریه، در تحلیل  . دهندمیدولت، نوسانات اقتصادي را توضیح 
  ها تلاش  و دولتعوامل اقتصادي نقش بسزایی دارندأي دهندگان الگوي رفتاري ر

 متفاوت، رضایت رأي دهندگان و هاي اقتصاديستکنند که با اتخاذ سیامی
 مطالعات صورت گرفته نشان  نتایج . را افزایش دهنداحتمال انتخاب مجدد خود

 بیکاري، رشد ،تورم( از متغییر هاي اقتصادي دهد که ارزیابی رأي دهندگانمی
به همراه تأثیر بسزایی در انتخاب یا عدم انتخاب مجدد کاندیداها ...) اقتصادي و

مقاله نوردهاوس از جمله مطالعات موثري است که در این زمینه   .داشته است
ن در   این محققا. فري و رمزر و لیچر بسط داده شده استانجام شده و توسط
 ها را، در راستايي دولتوسیلهه  کنترل تورم و بیکاري بيالگوي خود، نحوه

 فرضیات نورد ي حاضردر مقاله  .انددادهکردن آراء کسب شده، توضیح  حداکثر
 بیکاري، بر نرخ تورم وهاوس و لیچر در مورد اقتصاد ایران، با تمرکز بر کنترل 

 نتایج  . مورد آزمون قرار گرفته است1368-84ي  دورهيهاي سالیانهاساس داده
  هاکرده است؛ یعنی دولت لیچر را تایید يدر اقتصاد ایران، فرضیه دست آمدهه ب

در راستاي کنترل نرخ بیکاري، در ) دشونکه هر چهار سال یک بار انتخاب می ( 
رخ  ن، که در نتیجه این سیاست. کننداطی اتخاذ میهاي انبسدو سال اول سیاست

ي دوم  بعد، در دو سالهي براي انتخاب مجدد در دورهاما.  تورم افزایش می یابد
  .کنند تا نرخ تورم را کاهش دهندتلاش می

  JEL : D72  ،H7طبقه بندي 
 

 ،نه، اقتصاد ایران تورم، کنترل بهیبیکاري، ،هاي تجاري سیاسی انتخابات، سیکل: کلیديواژهاي
 اصل ماکزیمم
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1 Political Business Cycle 
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   مقدمه-1
 هاصادي افراد تحت تاثیر سیاست دولتهاي زیادي از زندگی اقتامروزه جنبه

ي آنها د که در همهقرار می گیر) 2تصمیمات مربوطه به سرمایه گذاري عمومی(
 اگر چه معیارهاي  . انتخاب بین رفاه آینده و رفاه زمان حال مطرح استيلهمسأ

اي مورد ه به طور گسترد3 دستوريي به سرمایه گذاري اجتماعی از جنبهمربوط
وقتی که ( گذاري دولت  پیش بینی رفتار سرمایهبرايلیکن  . اندمطالعه قرار گرفته

هاي بسیار تئوري) گرددهایی چون واقعیات سیاسی مواجه میبا محدودیت
ر وابسته به ر زمان حاض منابع طبیعی ديمحدودي وجود دارند، براي مثال ذخیره

 و نسل هاي کنونیاین مساله رفاه نسلهاي گذشته دارد و میزان صرفه جویی نسل
ه نسل دهد، اتخاذ تصمیم بهینه براي حداکثر نمودن رفاآتی را تحت تاثیر قرار می

تواند تحت تاثیر اقدامات کوتاه مدت هاي آتی میفعلی با توجه به منافع نسل
 ءراستاي کسب آرا اي منفعت طلبانه در  اگر تصمیمات به شیوه.سیاسی قرار گیرد

هاي آتی فداي الگوهاي ند، رفاه بلندمدت نسل فعلی و نسلگرد بیشتر اتخاذ
  .گیردها قرار میي کوتاه مدت دولتلبانهسیاستی منفعت ط
تقابل بین راي دهندگان و هاي تجاري سیاسی به بررسی رفتار مالگوي سیکل

ثیر بسزایی در الگوي رفتاري ، عوامل اقتصادي تأ طبق این نظریه .دازدپردولت می
هاي مختلف اقتصادي سعی ها با اتخاذ سیاستاز این رو، دولت . أي دهندگان داردر

  .نحوي رضایت راي دهندگان را فراهم سازنده کنند بمی
 ها چند فرضاري سیاسی براي تبیین رفتار دولتهاي تج در الگوهاي سیکل

   :شودلحاظ می
 اساس ي دهندگان برها توسط رأمیزان محبوبیت و مقبولیت دولت - 1
  . شوداي اقتصادي ارزیابی میهمتغیر

کند ه دست آورد، سعی می بعمومیدر شرایطی که دولتی نتواند مقبولیت  - 2
ي دهندگان را براي با جهت دهی متغیرهاي اقتصادي میزان رضایت و تعداد رأ

  . دهدانتخاب مجدد افزایش
 پیامد سیاست هاي ی را دارند که بطور دقیق و منطقیها این توانایدولت - 3

 . خود را پیش بینی کنند

                                                        
2 Public investment decisions 
3 Normative 
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 الگوي اول،.  شودمشاهده می هاي تجاري سیاسی دو الگودر ادبیات سیکل
بر اساس این الگو، .  است) 1975( 4الگوي منفعت طلبی سیاسی نوردهاوس

 کوتاه مدت راي يبا توجه به حافظهکه متصدیان امور مملکتی درصددند 
 وضعیت  اتخاذ کنند کهاي نزدیک به انتخاباته در سالهایی سیاست،دهندگان

 الگوي دوم، الگوي . معیشتی جامعه و عملکرد اقتصادي خود را بهبود بخشند
هاي اقتصادي اهداف و سیاستبر مبناي مفهوم ) 1977( 5هاي حزبی هیبزسیکل

منحنی ( در مبادله بین تورم و بیکاري ،براي مثال . است تمتفاوت احزاب متفاو
کید بر کاهش تورم تأ یک حزب سیاسی  که ممکن است)کوتاه مدت فیلیپس

  .  بیکاري توجه داشته باشديداشته باشد و حزب رقیب به مساله
 وقتی که  رااي اجتماعیي انتخاب بین دورهاین مقاله یک الگوي ساده

 . دهدمورد بررسی قرار می ،گردندار سیاسی اتخاذ میمات در یک ساختتصمی
 انتخاب بین تورم و بیکاري ،توجه قرار گرفته اي که در این مقاله موردمسأله عمده

 اخیر بین اقتصاد دانان و هايبحثها و یرا این ناسازگاري در تصمیم گیري زاست؛
  .    سیاستمداران بسیار برجسته شده است

  
 هاي تجاري سیاسیکلي سیتاریخچه -2

تا .  گذردمیهاي تجاري سیاسی  با سیکلبیش از ربع قرن از مطالعات مرتبط
، )1987( 7، آلسینا)1971 (6 مطالعات متنوعی توسط کرامر، در این زمینهکنون
) 1977 (10و مکرا) 1977 (هیبز ،)1975 (نوردهاوس ،)1978 (9فر ،)1975 (8تافت

 .صورت گرفته است
ي تعصب حزبی را که در آن احزاب و کاندیداها داراي ظریهن) 1977(هیبز

طبق این نگرش  . ، ارائه کردهاي اقتصادي متفاوت هستندها، اهداف و برنامهآرمان
به کاندیداهاي یک هاي اقتصادي ها، اهداف و برنامهي آرماني دهندگان بر مبنارأ

                                                        
4 Nordhaus 
5 Hibbs 
6 Kramer 
7 Alesina 
8 Tufte 
9 Fair 
10 Mcrae 
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ی یا پیش پندارهاي  از اصول حزبتواند تعصب حزبی می. دهندحزب خاص راي می
    .ي دهندگان ناشی شده باشدرأ

 اساس  بر .کرده است تعصب حزبی عقلایی را ارایه ينظریه) 1987( آلسینا
 است و بر اساسمردم بر اساس عملکرد واقعی احزاب تصمیم گیري این نظریه، 

ست  براي این که حزبی بتواند قدرت را در د،در این نظریه.  ها و اصول حزبیبرنامه
  .  ایجاد کنداي را در متغیرهاي اقتصادي، بایستی تغییرات قابل مشاهدهداشته باشد
در ابتدا که  دهدهاي تجاري سیاسی نشان میي ادبیات تئوریک سیکلمطالعه

هاي تجاري سیاسی را ارائه ي سیکلکتاب مشهور خود در زمینه) 1978(تافت 
ي جامع خود به بررسی طالعهم در) 1988( 11سیبرتراف و پس از آن   .نمود

هندگان ي د رأ12 با لحاظ نمودن اطلاعات ناقصهاي تجاري سیاسیالگوي سیکل
  .قبل از انتخابات پرداختند
اولین رویکرد   :گرددر مقالات انتشار یافته مشاهده میدو رویکرد عمده د

  با سیکل تجاري سیاسیمقالاتی است که با نگرشی انتقاداتی به ادبیات مرتبط
هاي الاتی هستند که باعنوان مدل سیکلدومین رویکرد مق  .اندنگاشته شده
هاي سیاسی نگاشته شوند و بر مبناي مدل سیکل شناخته می13سیاسی بودجه

  . اندشده
  سی با  انتقادات زیادي مواجه هاي تئوریکی سیکل هاي تجاري سیامدل

فرض رفتار شبه غیر ها بر ه این مدلکانتقادات این است  از مهمترین . اندبوده
پذیرش فرض نیوکلاسیکی غافلگیري غیر منتظره  دیگر اینکه بر  استوارند؛ 14عقلایی
 .   مبتنی هستند16عنوان نیروي اجباريه ب 15پولی

در ) 1971(همچنین در بعد مطالعات تجربی می توان به مطالعات موثر کرامر 
 ،)1975(نوردهاوس  ،)1975( و بعد از آن مطالعات تافت 17مورد راي گیري کنگره

  .   اشاره نمود...  و)1978( و فر) 1978 (18لیچر

                                                        
11 Rogoff and Sibert 
12 Imperfect Information  
13 Political Budget Cycles 
14 Seemingly Irrational Behaviour  
15 Monetary Surprises 
16 Driving Force 
17 Congressional Voting 
18 Lächler 
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 و لیچر) 1975(در بین مطالعات صورت گرفته الگوي معروف نوردهاوس 
هاي تجاري سیاسی سیکل ک الگوي نظري مناسب براي ارزیابیعنوان یه ب) 1978(

ک آماري و از توابع  در برخی از مطالعات از رویکرد پارامتری .شوندشناخته می
 شود و در برخی از مطالعات از الگوهاي اقتصادسنجی وال استفاده میتوزیع احتم

 در این  .گردد استفاده میهاي تجاري براي بررسی سیکلتصریح یک الگوي تجربی
هاي تجاري سیاسی در ایران پارامتریک آماري براي بررسی سیکلمقاله از رویکرد 

  .شده استاستفاده 
  

   ساختار اقتصاد کلان-3
- است که یک رابطهدانان پذیرفته شده موضوع به طور عام در بین اقتصاداین
 واي بین سطح بهره برداري از منابع، اشتغال و نرخ تورم وجود دارد ي مبادله

  .  بلند مدت است مبادله دربیش از) یک فصل یا یک سال(مبادله در کوتاه مدت 
ورت است که نرخ رشد دستمزدها به صورت فرمول بندي متداول بدین ص

ها شود که قیمتشود و فرض میکاري و نرخ تورم در نظر گرفته میتابعی از نرخ بی
  .       گردند تعیین می19 سوديبه صورت حاصل جمع دستمزدها و حاشیه

  
)1    (                                                                                                  
)2       (                                                                        aw −Π=Π  

)3 (                                                                    )( vv
dt
dv

−== ° πγ  
  

 نرخ رشد a ، نرخ تورم انتظاريv°نرخ رشد دستمزدها،نشانگر  wΠ  در روابط فوق
جواب زیر به  حل معادلات فوق   از. نرخ تورم استΠ  نرخ بیکاري وuبهره وري،
  .آیددست می

)4(                                                                                                     
                                     
)5(  

   

                                                        
19 Mark-up 

aufufvuf ttttt −=+=Π )()(,)( 0λ

 )(0 vufW λ+=Π 

)( ttt vv −=° πγ 
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 نرخ تورم واقعی و ،منحنی فیلیپس بلند مدتواقع روي  که براي نقاط از آنجا
          :داریم) 2( و )1(است، پس با توجه به روابط انتظاري با یکدیگر برابر نرخ تورم 

                                                                                                                          
1λ≤0    if              

1=λ  if                       uu =  
 منحنی فیلپس بلند مدت تعدیل شده با نرخ تورم انتظاري داراي ،بنابراین

 شیب
λ−

′
1

)(uf  است که بزرگتر از شیب منحنی فیلپس بلند مدت با نرخ تورم
مورد بحث به صورت زیر  به طور خلاصه سیستم اقتصاد کلان  .استانتظاري ثابت 

  .تاس
                                                                                                           

  
  
  
  20 ترجیحات فردي و رفتار کلی-4

با فرض اینکه سیاستگذاران تحت ساختار اقتصاد کلان معرفی شده در بخش 
در شرایط مختلف اقتصادي افراد را قبل عمل نمایند، در این بخش ترجیحات 

 دو متغیر  کهکنیملی که در ادامه خواهد آمد فرض می در تحلی .کنیمبررسی می
هاي ت افراد وجود دارند و افراد قیمتسطح بیکاري و نرخ تورم در تابع مطلوبی

- ي تورم و بیکاري ترجیح میهاي بالایکاري پایین را در مقایسه با نرخثبات و ببا
به سطح بیکاري حساس نسبت  افراد ، باید گفت که این فرضبراي توجیه  .دهند
حساسیت نسبت به جاي ه  افراد بین به نظر برسد کهنالبته ممکن است چ.  هستند

اما در واقع  . بیشتر به وضعیت خود توجه داشته باشندسطح بیکاري در جامعه، 
مانند نرخ (لان کهاي افراد نسبت به نوسانات سیکلی شاخص چنین نیست و

دهد، حساسیت تحت تاثیر قرار می بشدت آنان را که وضعیت از این جهت) بیکاري
  نشان 
ناسبی براي نشان دادن وضعیت  نرخ بیکاري شاخص م، علاوه بر این .دهندمی

یابد، برخی از   هنگامی که نرخ بیکاري افزایش می.است ي اقتصاديهاسیکل
                                                        

20 Individual Preferences and Aggregate Behaviour 

λ−
=Π 1

)(uf

ttt vuf λ+=Π )(

)6( 
)7( 

)8( 

)9( )( ttt vv −=° πγ  
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 شغل  زیرا در اثر بیکاري؛کنند خود را تجربه میخانوارها کاهش شدیدي در درآمد
ات و مبلغ  تعداد دیگري به دلیل کاهش در تعداد ساع .دهندخود را از دست می

 زیرا در ؛گیرنداي اضافه کاري تحت تاثیر قرار میهپرداخت شده براي ساعات
 به طور هاو سود بنگاهوضعیت بیکاري بالا تعداد کارگران پاره وقت به شدت افزایش 

  . یابدچشمگیري کاهش می
هاي بالاي هاي بالاي بیکاري به نرخ نسبت به نرخخانوارها علاوه بر حساسیت 

هاي تورم مورد این موضوع که خانوارها دورهدر . دهندتورم نیز حساسیت نشان می
 تردید زیادي وجود ،دهنداي توام با تورم شتابان ترجیح میهبا ثبات را به دوره

 در مورد رفتارهاي انتخاباتی توضیح )1971(  این موضوع در مطالعات کرامر .دندار
  . داده شده است

براي تورم بالا نرخ در این مطالعات سه دلیل عمده در مورد نامطلوب بودن 
 به وز مشکلات مربوطتواند موجب بر اول اینکه تورم می .خانوارها ذکر شده است

 . گردد میکه تورم موجب تخصیص ناکارآمد منابع دوم این. ها گرددتراز پرداخت
گردد و قدرت خرید خانوارها را م موجب اخلال در توزیع در آمد می توراینکهسوم 

  .دهدکاهش می
ش یک فرد در مورد اهداف اما دان کنند،رغم اینکه افراد عقلایی رفتار میعلی 
رش این فرض که راي  پذی، به همین دلیل. هاي عملی بسیار ناچیز استیا سیاست

 غیر منطقی ،گیرندا در رفتار انتخاباتی خود جدي میدهندگان خط مشی احزاب ر
 رفتار بر مبناي شکل دادن یک مجموعه انتظارات ،یک روش معقول تر . است

  .گیرند اساس رفتارهاي گذشته شکل میکه این براست معمول احزاب سیاسی 
با رفتار معمول آن حزب زب سیاسی را  یک حي رفتار نماینده،ي دهندهیک رأ

ي دهنده بدتر شده رایط اقتصادي نسبت به انتظارات رأاگر ش . کندمقایسه می
در حالت .  خواهد کرد آن حزب موضع گیري اي کاندیدضدي دهنده بر ، رأباشد

  . بهبود شرایط عکس این عکس العمل انجام خواهد شد
 مورد گردیم، اقتصادفراد برمیبحث مربوط به ترجیحات ا حال مجدداً به 

بررسی از تعداد زیادي از افراد که هر کدام داراي یک رتبه بندي ترجیحات ترتیبی 
  .، تشکیل شده استاست نسبت به متغیر هاي اقتصادي 21خوش رفتار

 : رابطه زیر را در نظر می گیریم
                                                        

21 Well-behaved ordinal preference ordering 
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)10( 
 

nzzz بیکاري و2z تورم ، 1zکه در آن  ,...,, ار اثر گذهاي اقتصادي تغیرسایر م 43
 با مقادیر حقیقی ي یک تابعوسیلهم را به iرتبه بندي ترجیحات فرد   .است

)(zuu ii شبه مقعر و مثبت و تابعی  iuشود که   فرض می.کنیم معرفی می=
  .  ها استizفزآینده از 

کار داریم و اندیس زمان را براي  و در اینجا ما با رفتار انتخاباتی یک فرد سر
 یک میانگین وزنی از tzهاي اقتصادي بریم و متغیره کار میتاریخ وقوع انتخابات ب

ه گیري در ادامه این  اندازي شیوه. است tتا ) t-(مقادیر این متغیر درطی دوره 
  .استمقاله آمده 

ابتدا فرض  .  استبه صورت زیري دهنده فرآیند رفتار انتخاباتی یک فرد رأ 
ي دهنده عملکرد هر رأ.  فعال است دو حزب سیاسی t در زمان شود که توضیحمی

داف استاندارد را با اه) tz( انتخابات قبلی ياقتصادي نماینده حزب در طی دوره
tz(مد نظر خود 

∧

حزب سیاسی از استاندارد مد  ي اگر نماینده. دنمای میمقایسه) 
در غیر  . ي خواهد داد، فرد مجدداً به وي رأي دهنده بهتر عمل کرده باشدنظر رأ

  . ي خواهد دادبه حزب رقیب وي رأاین صورت 
ارات تطبیقی به صورت ه با روش انتظي دهندعملکرد انتظاري مد نظر یک رأ

  .استزیر 
)11    (                                                           11 −

∧

−

∧

−+= ttt zIzz )( δδ   
 I، غیر منفی از ضرائب تعدیل و ×mmیک ماتریس  δي فوق،در رابطه

  .  است×mmیک ماتریس یکه 
≥≥1یک ماتریس قطري با عناصر قطري  δ معمولاً  ijδ0همچنین .  است 

  . ي دهندگان یکسان استي رأ براي همهδشود که فرض می
در ت زیر ام به صورi ي گیري براي فرد أي گیري تابع رأرفتار ربراي تبیین 
 .شودنظر گرفته می

  

),...,,( nzzzzz 21=
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 براي ،ي مثبت بدهدي حزب مفروض رأي دهنده به نمایندهبنابراین اگر رأ

جتماعی ا   پس تابع. ثبت خواهد شد- 1و اگر راي منفی بدهد عدد + 1وي عدد 
  . به صورت زیر است22راي گیري

               ),(),(
∧

==

∧

∑∑ Φ=== tt

n

i

i
n

i

i
ttt

i
t zzvzzvv

11
 

با  مقدار تابع مثبت و ، حزب مفروض در انتخابات پیروز گرددياگر نماینده
ي  که رأ مقدار در صورتی. داشت رقیب وي این تابع مقداري منفی خواهد پیروزي

  . ، صفر خواهد بودهر دو برابر گردد
کنند و ز نتیجه انتخابات مطلوبیت کسب میشود که احزاب فقط ا فرض می
  ، حزب در قدرت،بنابراین  .هندگان آگاهی کامل دارندي داز ترجیحات رأ

ثر آراء را کند که بتواند در انتخابات بعدي حداکیی را اتخاذ میهاي اقتصادسیاست
 که از آنجا. کسب نمایند

∧

zسیاست بهینه حداکثر نمودن ، داده شده است v نسبت 
  .استtzبه

)14 (                                                     
{ }t

tt

zts
zzv

: 
),(max

∧

  

با دو فرض مسأله به صورت تحلیلی مشکل است، ) 14( از آنجا که حل تابع 
این بدان معنی است که .  باشد δ=0 فرض اول این است که . کنیمرا ساده می

توانیم تابع اجتماعی راي گیري را دهد و می نمی رخ23تغییري در سطح مورد انتظار
  . به صورت زیر بازنویسی کنیم

)15 (                                  
0z 

^
),()(

=

∧

==
tz

tttt zzvzgv  

  . هاي جاري استبنابراین تابع اجتماعی رأي گیري فقط تابعی از سیاست
                                                        

22 Aggregate Vote Function 
23 Expected level 

)12( 

)13( 
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عنی  ی؛ است24فرض دوم این است که تابع راي گیري کاملاً خوش رفتار
)( tzgشبه مقعر است  . 

 
   بیکاري و تورم بهینه-5

است که در صورت گیرد این ه در این بخش مورد بررسی قرار میاي کألهمس
ام است؟ موضوع هاي سیاسی سطح بهینه تورم و بیکاري کدعدم حضور محدودیت
ي که یک برنامه میان  برنامه ریزي براي کارگزاران اقتصاديلهأرا به عنوان یک مس

کنیم، در این برنامه نمایند مطرح میا براي یک اقتصاد مختلط طراحی میمدت ر
اند پیروي کردن از سیستم یتی که برنامه ریزان با آن مواجهریزي تنها محدود

 مهمترین پرسشی که باید  . است)9( و )8(ن ارائه شده در معادلات اقتصاد کلا
تابع  باید به عنوان یک معیار مناسب یاکه چه چیزي را پاسخ داده شود این است 

  گذشته از ترجیحات برنامه ریزان، یک معیار معقول .  رفاه اجتماعی در نظر بگیریم
  . ي گیري به عنوان یک تابع رفاه اجتماعی باشدتواند استفاده از تابع اجتماعی رأمی

)16 (                                                                         ),( ttt ugv π=  
  اي تراز مرتبط به تابع اجتماعی رأي گیري را نشان همنحنی) 1( نمودار 

دهد اتی از بیکاري و تورم را نشان می هر منحنی تراز مکان هندسی ترکیب .دهدمی
 . خصیص دهدبه خود ترا تواند درصد ثابتی از آراء که بر روي آن سیاستمدار می

تفاوت بی )B و Aنقاط ( سیاستمدار نسبت به نقاط روي یک منحنی تراز ،بنابراین
هاي تراز پایین به نقاط روي منحنی تراز بالاتر  واقع بر روي منحنی نقاط. است

  .ترجیح دارند
  
  
  
  
  
  
  
  

                                                        
24 Well behaved 
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  هاي تراز تابع راي گیري منحنی:1نمودار 
  

  
  

ي تنزیل هاجتماعی را به عنوان ارزشن رفاه اتوابا توجه به بحث فوق، می
   :ي گیري به صورت زیر نوشتداده شده تابع اجتماعی رأ

)17 (                                                          dteugw t
tt

ρπ −∞

∫= ),(
 

0 
  

 که بدان 25ت انتخابات کنندگاني درصدي از هیأ برنامه به وسیله،بنابراین
  . است ارزیابی  تنزیل شده قابلρش آراء با نرخ  ارزدهند ورأي می

با ) 17(ي  حداکثر نمودن رابطه،اي که سیاستگذار با آن مواجه است مسأله
 دو  که در این مقاله بااست) 9( و )8(هاي ارائه شده در معادلات محدودیتبه توجه 

  . گیردرویکرد مورد بررسی قرار می
  

  کرد اول روی -5-1 
   .نترل زیر را مورد بررسی قرار داده است کيلهمسآ) 1975(نوردهاوس 

)18 (                                             dteugvw t
ttt

ρπ −∞
== ∫ ),(max

 

0 
  

                                                      
 )19(  

)20               (                                                        )( ttt vv −=° πγ  

                                                        
25 Electorate 

ttt vuf λ+=Π )(



  1386، زمستان 4، شماره4هاي اقتصادي، دوره                 فصلنامه بررسی                          
  

148

، نتیجه زیر حاصل هاي کنترلهاي استاندارد مربوطه به بحثبا به کارگیري
   .)1975نورد هاوس،  (خواهد شد

)21(                        1=λ  1λ≤0   )
))((

)(()(
λλρ

λγρ
λ −+

−+−
=

−
′

1
1

1 2

1

g
guf  

)22(                                                                )()(
λρ

ρ
+

−
=′

2

1

g
guf  

 بلند مدت را به صورت يهاي مربوطه به راه حل بهینهتوان ویژگی می
 به وي گیري رسم شده تابع اجتماعی رأ) 1( در نمودار  .هندسی بررسی نمود

 بررسی براي) 2( در نمودار ، همچنین.  استعنوان معیار رفاه در نظر گرفته شده
 . اضافه شده است) 1( به نمودار ،حالات مختلف، منحنی فیلپس بلند مدت

 
  هاي بلند مدت سیاست:2نمودار 

  

  
 

≥≥1حال در حالتی که λ0پردازیماست، به بررسی حالات مختلف می . 
هاي کنونی  منابع بین نسلمه ریزان در تخصیصاولاً فرض کنید که برنا) الف

با لحاظ نمودن این .  ) باشدρ=0یعنی (کار نبرند ه و نسل آتی نرخ تنزیل را ب
   :فرض داریم

)23            (                                                               
2

1

1 g
guf −

=
−
′

λ
)(  
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 Gu شود که ترکیب بیکاري نامیده می26 طلاییياین راه حل سیاست قاعده
مشخص شده  G يبا نقطه) 2( این راه حل در نمودار  .کند را ارائه میGπو تورم 
  ماس ي گیري م منحنی فیلپس بلند مدت بر تابع رأ یعنی جایی که؛است
  . گرددمی

سیاستگذاران در ارزیابی تخصیص منابع حالت حدي دیگر آن است که ) ب
 با لحاظ  .بین نسل کنونی و نسل حاضر نرخ تنزیل بی نهایت را در نظر بگیرند

   :نمودن این فرض داریم
)24        (                                                    )()(

γρ
λγ
+

−
−

=′ 1
2

1

g
guf  

  :میل کند، داریم ∞ به سمت ρ هنگامی که
)25                          (                                                 

2

1

g
guf −

=′ )(  

 زیر در آن نسل هاي آتی نادیده انگاشته ؛این سیاست کاملاً کوتاه بینانه است
لپس کوتاه  منحنی فیي تماسدر نقطهیعنی  M ياین حالت در نقطه.  می شوند

  . دهدرخ میي گیري مدت بر تابع اجتماعی رأ
دهد نشان می واقع شده است و G در شمال غربی M ينقطه) 2( در نمودار

 تورم بالاتر  طلایی داراي نرخي قاعدهي سیاست کوتاه بینانه نسبت به بهینه یککه
  . استتري و نرخ بیکاري پایین

 W ي تابع رفاه اجتماعی در نقطهي بهینهينقطه) 21(ي معادله بر اساس) ج
گیرد که ي بهینه جایی قرار می این نقطه ).177، ص 1975نورد هاوس، (است 

و ) LL(ي گیري بین شیب دو منحنی فیلپس بلند مدت شیب تابع اجتماعی رأ
  . گیردقرار می) WWSS(کوتاه مدت 

کوتاه هاي تار سیاستگذاران در انتخاب سیاستي بررسی رفنوردهاوس برا
گیرد که رأي دهندگان مقدار متوسط متغیرهاي مدت، این فرض را در نظر می

ي کاهشی هستند؛ دانند، اما نسبت به حوادث گذشته داراي حافظهاقتصادي را می
ظه مربوط به  و در روز انتخابات حافبرندهاي دورتر را از یاد مییعنی حوادث زمان

  با .کندفظه مربوط به حوادث گذشته عمل میحوادث اخیر خیلی قوي تر از حا
  . گردداي گیري به صورت زیر بازنویسی میله تابع رتوجه به این مسأ

                                                        
26 Golden-rule policy 
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)26       (                                                       dteugv t
tt

µθ

θ π ),(
 

0 ∫=  

),(که در آن  ttug π،تابع راي گیري  µي ي رأ نرخ کاهش حافظه
راي برا  نوردهاوس در ادامه توابع زیر  . انتخابات استيطول دوره θدهندگان و

  : نمایدحل سیستم ارائه شده معرفی می
)27        (                                                       βππ −−= 2uug tt ),(  
)28               (                                                       uuf 1αα −= 0)(  
)29                  (                                                  vu λααπ +−= 10  
  

ده تابع هدف و محدودیت مربوط، به صورت زیر یاد شبا توجه به معادلات 
   .گردندبازنویسی می

)30  (                            dteuuuv tµθ

θ βλβαβα∫ −+−−=
 

0 0 )(max 1
2 

 

)31(                                               ))((:. 0

.
vuvts t λααγ −−−= 11  

 
  :یمزیمم داربا نوشتن تابع هامیلتون و حل معادله آن از روش اصل ماک

BAuu +=  
)32                        (                                               µλγ −−= )(1A 

)( µγβα −−= 12
1B 

کدام سیاست بهینه  ، است که با توجه به روابط فوقمطرحسوال این  حال 
اي تورم آتی به صفر ، قیمت سایهرسیموقتی به یک انتخابات می که از آنجا . است

2به  u بنابراین،)ϕ→0 مقدار θ→tیعنی وقتی که (رسد می
1βα میل   

  . کندمی
 به صورت سیاست بهینه در مورد بیکاري) 32 (يبا انتگرال گیري از معادله

   .استر زی
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)33           (                              
A
BtA

A
Btu −−+=∗ ))(exp()()( θ

βα
2

1 

ي  رابطه .هاي تجاري سیاسی را توضیح دادتوان سیکلحال به سادگی می
 .  ریاست جمهوري کاهنده استيدهد که نرخ بیکاري در طول دورهنشان می) 33(

کاهش شدت  ي نشان دهندهAمثبت یا منفی بودن ) 33(ي  در رابطه،همچنین
  . استي دورههاي دوره یا در ابتدانرخ بیکاري در انت

حزب  ،، سریعاً بعد از یک انتخاباتبر مبناي این نظریه در یک سیکل سیاسی
دهد و ي براي مبارزه با تورم افزایش می انتخابات، نرخ بیکاري را تا حديبرنده

  ره نرخ بیکاري را پایین  دوبا،شودي انتخابات بعدي نزدیک میزمانی که به دوره
 با سیاست کوتاه  متناظري این کاهش تا رسیدن نرخ بیکاري به نقطه. آوردمی

 اصلی الگوي يتوان گفت که نتیجه به طور خلاصه می. یابدبینانه ادامه می
   :نوردهاوس به صورت زیر است
تماعی ي گیري یک مکانیسم مناسب براي انتخاب اجتحت شرایطی که رأ

مدت سیاستی را اتخاذ خواهند نمود که نسبت هاي دموکراتیک در بلندماست، نظا
 بهینه، بیکاري پایین و تورم بالاتري دارد و در کوتاه مدت در ابتداي يبه نقطه
 اما .  نرخ تورم را کنترل نمایند،ند با افزایش بیکاريکني قدرت خود سعی میدوره

یعنی با نزدیک شدن به زمان (گردند ود نزدیک میي خکه به پایان دوره هنگامی
رند که این منجر به تورم بالا د نرخ بیکاري را پایین آوکنن، سعی می)انتخابات بعدي

  . گرددمی
  :قابل ذکر است که سه انتقاد عمده در مورد مدل نوردهاوس مطرح شده است

ظارت هاي پولی نیز ن فرض شده که رئیس جمهور بر سیاستدر این مدل - 1
ه در برخی در حالیک . دارد و هیچ جایگاهی براي استقلال بانک مرکزي قایل نیست

 اساس شرایط  و براستدهد که بانک مرکزي مستقل کشورها، شواهد نشان می
منافع تواند در راستاي کند و دولت نمیهاي پولی را اتخاذ میاقتصادي سیاست

  . میل کندهاي پولی را تحسیاسی کوتاه مدت خود سیاست
  هندگان غیر عقلایی تصمیم گیري ي دن مدل فرض شده که رأدر ای - 2
 که شواهد دنیاي واقعی  در حالی .کنند و فرض توهم پولی مطرح شده استمی

 هاگیرند و دولتتخاب رئیس جمهور عقلایی تصمیم میدهد مردم در اننشان می
  . نمایندتوانند از نامتقارن بودن اطلاعات مردم فرصت طلبی نمی
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 .  توجه نشده است27هاي مالیدر این مدل به سیاست - 3
 

  رویکرد دوم  -5-2
 رویکرد با روش در این بخش در ابتدا به صورت نموداري تفاوت این

ي نرخ  رفتار بهینه28گردد و سپس از طریق اصل ماکزیممنوردهاوس مشخص می
تواند می) 3( نمودار  .گیرداي انتخاباتی مورد بررسی قرار میهتورم در طول دوره

 درك بهترکمک کند تا تفاوت الگوي ارائه شده در این بخش با الگوي نوردهاوس 
 . شود

ه هایی ک با منحنیاول، اقتصاد )3( دو اقتصاد مشخص شده در نمودار در
 مشخص شده و در آن شیب ،هاي ساعت استجهت حرکت آنها هم جهت با عقربه

  .است) LL(بیشتر از شیب منحنی بلند مدت ) 1S(منحنی فیلپس کوتاه مدت 
 باهاي ساعت است  که جهت حرکت آنها در خلاف عقربههاییبا منحنی دوم اقتصاد

کمتر از شیب منحنی بلند مدت مشخص ) 2S(شیب منحنی فیلپس کوتاه مدت 
  . شده است

  
  وس و لیچر  رویکرد اقتصاد نوردها:3نمودار 

 
 

                                                        
27 Fiscal Policy 
28 Maximum Principal 
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  در بلند مدت یک رفتار را نشان وجه مشترك هر دو الگو این است که 
ي  باشد که در آن منحنی رأA ي وضعیت اولیه هر دو اقتصاد نقطه اگر. دهندمی

خابات بعدي  براي پیروزي در انت . مماس استLL بر منحنی بلند مدت 2Vگیري 
ي گیري به منحنی وضعیت خود را از این منحنی تراز رأد تا کنهر دولت تلاش می
 است Bي  نقطهاول در این شرایط بهترین نقطه براي اقتصاد  .بالاتري ارتقاء بخشد

 تمایل خواهد داشت 1S منحنی Bي  در نقطه . استC ي نقطهدومو براي اقتصاد 
  .  برسدLLاي بر روي منحنی  تا به نقطه سمت بالا انتقال یابدکه طی زمان به

در طی زمان به سمت راست شیفت  2S منحنی C در نقطه ،به طور مشابه
ي هاي با ثبات نتیجه شده از رفتار کوتاه بنیانهراه حل) 4( نمودار  .یافتخواهد 

 X سمت نقطه  بهاول اقتصاد  .دهددولت در هر کدام از دو اقتصاد را نشان می
  همگرا خواهدY به نقطه دوم، اقتصاد ولی . )دیدگاه نوردهاوس( همگرا خواهد شد

ي  و تابع رأ2S کوتاه مدت ي تماس منحنی مبادلهي نقطهي که نشان دهندهشد
  .  واقع شده استLL گیري اجتماعی است که بر روي

توانند بهینه هایی هستند که میي وضعیتنشان دهنده Y∗ و X∗ نقاط 
محدودي در نظر از این نقطه نظر که براي انتخاب کنندگان نرخ تنزیل ؛ باشند

  . گرفته شود
  

  ي اجتماعی منحنی رأي گیري و منحنی فیلیپس و تعیین بهینه:4نمودار 
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که را ) X ينقطه( نوردهاوس يجهتوان نتی می)4(حال با توجه به نمودار 
  ) X∗( اجتماعی يتر نسبت به بهینهر به تورم بالاتر و بیکاري پایینمنج
که موجب بیکاري ) Y ينقطه(دست آمده توسط لیچر ه  بي با نتیجه،گرددمی

  . گردد، مقایسه نمودمی) Y∗(بالاتر و تورم پایین تري نسبت به بهینه اجتماعی 
ت قبلی  که حافظه انتخاب کنندگان تنها به حوداث بین انتخابااگر فرض کنیم

ي دهندگان در شود، این فرض بیانگر آنست که رأو انتخابات فعلی محدود می
بت به حوادث گذشته وزن بیشتري تصمیمات خود به حوادث اقتصادي اخیر، نس

  رو هستیم حداکثر نمودن هاي که با آن روبمسألهه عبارتی دیگر،  ب .دهندمی
   : زیر استيرابطه

  
)34                         (                                        dtuge t∫

θ µ π
 

0 
),(max  

1 λγ ,0,0F ′       εε γλππ tttt uFu +−= ][  
 0≥β  
 

)( ε
ε

β ttt uuu −=
°

     
   :با در نظر گرفتن روابط تابعی زیر 
)35                                 (                                uug αππ −−= 2),(   
)36                                      (                               πδδπ 1−= 0)( tF  

  : به صورت زیر بیان نمودتوان تابع هدف را می
)37 (       dtuetJ t )]([max))(( 0

 

0 

εθ µ γπδδαππ +−−−=∗ ∫ 1
2  

 ])([ 0
ε

ε

γπδδ uu −−−=
°

11  
                        

  : آیده دست می زیر بي رابطه،ن و حل آنبا نوشتن تابع هامیلتو

)38 (                                       ABBB +=+−=° πβγ
αδ

ππ ))(( 2
1  

   :آیده دست می زیر بيرابطه) 38 (يطهبا انتگرال گیري از راب
)39           (                                          

B
Ae

B
At tB −+= −∗ )(][)( θαδ

π 2
1  
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uB −−= )( αβ 1  

2
1 )( µαδ −−

=
BA  

 يوسیلهه اي است که ببه طور ساختاري شبیه رابطه) 39(ي  رابطه
 تنها تفاوت آن با الگوي . دست آمده  بuري نوردهاوس براي متغیر نرخ بیکا

به ) tπ(نرخ تورم ) u(نوردهاوس در این است که در این جا به جاي نرخ بیکاري 
  . عنوان متغیر کنترل در نظر گرفته شده است

طول  مثبت است، نرخ تورم باید در تمام θπ)( چون توان نشان داد که می
 نرخ تورم در آغاز هر ، دیگری به عبارت . انتخابات به طور پیوسته کاهش یابديدوره

  .یابدهد داشت و در پایان دوره کاهش میانتخابات بالاترین مقدار ممکن را خوا
t)( کند که تعیین میBمقدار 

°

π در آغاز انتخابات مقدار بیشتري را اختیار   
  .  انتخاباتير پایان دورهکند یا دمی

، θ انتخابات به طول يتوان گفت که در طول یک دورهبه طور خلاصه، می

2طی  نرخ تورم باید در
θ2 طی  سال اول افزایش یابد و

θسال آخر کاهش یابد  .  
  

   آزمون تجربی در ایران-6
هاي نورد به دیدگاه اقتصاد کلان ارائه شده در این مقاله با توجه يادهمدل س

تعیین متغیرهاي ( هاي مختلف هاي سیاسی دولتهاوس و لیچر در مورد انتخاب
پیش چهار ) در راستاي اهداف مورد تمایل خویشها تورم و بیکاري توسط دولت

  :دهندبینی زیر را ارائه می
که یک دولت نزدیک بین که قصد حداکثر نمودن نورد هاوس معتقد است  - 1

ي رسد که نسبت به وضعیت بهینه را دارد، به یک وضعیت با ثباتی میتعداد آراء
  . داراي تورم بالا و بیکاري پایین تري استاجتماعی
 تمایل نماید که یک چنین دولتی لیچر بر خلاف نوردهاوس استدلال می- 2

م  اجتماعی داراي توريبد که نسبت به بهینهدارد به وضعیت با ثباتی دست یا
  .تر و بیکاري بالاتري استپایین
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هاي ي سیاسی دولت منجر به سیکلدر الگوي نورد هاوس انتخاب بهینه - 3
دو ( هاي اولیه بعد از انتخاب ژگی بیکاري بالا توام با تورم پایین در سال  تجاري با وی
  .گرددي بعدي میو سالهو عکس این حالت در د)  حاکمیتسال اول
هاي تجاري ها موجب سیکلي سیاسی دولتدر الگوي لیچر انتخاب بهینه - 4

ي ساله  دوي اول و عکس آن درساله  و بیکاري پایین در دوبا ویژگی تورم بالا
  . گرددبعدي می

ي اجتماعی  مقادیر بهینه یک و دو کار مشکلی است؛ زیرا تعیینآزمون موارد
وان با توجه به شواهد موجود، ت  اما به سهولت می. کار آسانی نیستاريتورم و بیک

است، این است که  در اینجا سوالی که مطرح  .موارد سه و چهار را آزمون نمود
براي تحقق این پیش .   یافتها تحقق خواهندتحت چه شرایطی این پیش بینی

د در یک انتخابات کاملا دولت در هر دوره بای )1 (: سه شرط زیر لازم استهابینی
 مخصوصاَ(هاي اقتصادي  دولت باید کنترل کافی بر نهاد)2(اب شود؛ رقابتی انتخ
 را داشته باشد،اقتصاد در مسیر مورد تمایل خویش براي جهت دهی ) بانک مرکزي

 توجه به مفهومی که در این مقاله مطرح شد، داراي  رأي گیري باید با تابع)3(و 
  .تاه بینانه باشد کو کاملاَدیدگاه

به دلیل انطباق  (با فرض پذیرش شرایط ارائه شده در فوق براي اقتصاد ایران
اله فروض زیر مورد در این مق) در فوق با شرایط موجود در ایرانفروض ذکر شده 
  :گیردآزمون قرار می
 ،هوري به طول چهار سال ریاست جميطی یک دوره:  نورد هاوسيفرضیه

  .یابدل دوم کاهش میو سال اول افزایش و در دو سادنرخ بیکاري در 
 نرخ ،وري به طول چهار سال ریاست جمهيطی یک دوره:  لیچريفرضیه

  .یابد افزایش و در دو سال دوم کاهش می دو سال اولتورم در
نرخ تورم و نرخ بیکاري در  به هاي مربوطن فرضیات فوق، از دادهبراي آزمو

 انجام آزمون، با توجه به روش   براي.اده شده است استف1368- 84هاي طی سال
 که ، فرض شده استي نورد هاوس و لیچره وسیلهکار گرفته شده به تجربی ب

 است و 5/0در هر دوره ) کاريتورم و بی(ها احتمال افزایش و یا کاهش متغیر
  .پیشامدها مستقل از همدیگرند

ها ي متغیر موافق با تئورهايبا توجه به فروض ذکر شده، احتمال وقوع رفتار
تعداد ( موفقیت  nحداقل احتمال بااي ي یک تابع توزیع دو جملهوسیلهه ب
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هاي ریاست دو برابر تعداد دوره(  آزمایشmدر ) هاي موافق با تئوريرفتار
  . استنشان داده شده )3( و )2(محاسبه شده و نتایج حاصل در جداول  )جمهوري
  

  ي نورد هاوس در اقتصاد ایران نتایج آزمون فرضیه:2جدول 
   دوميدو ساله   اوليدو ساله  

  2  4  تعداد دفعات افزایش بیکاري
  6  4  تعداد دفعات کاهش بیکاري

  15/0  64/0  اياحتمال دو جمله
  6  4  هاي منطبق با فرضیهکل حالت

  2  4  فرضیههاي رد کل حالت
  16  16  کل حالات
  25/0  اياحتمال دو جمله

   نبات محققامحاس: خذمأ
  

ي دوم و براي  نورد هاوس در دو سالهيد که فرضیهدهمحاسبات نشان می
دهد ي لیچر نشان میدست آمده در مورد فرضیهه ، اما نتایج بشودکل دوره رد می

تایید  . گیردحتمال بالایی مورد تایید قرار میدر اقتصاد ایران با اي لیچر که فرضیه
ها در اقتصاد ایران براي لتیر کنترلی دود که متغدهي لیچر نشان میفرضیه

ي  در دو سالهها در ایران دولت. رسیدن به هدف مورد تمایل خویش نرخ تورم است
هاي انبساطی نرخ اول حاکمیت خود با هدف کنترل بیکاري و با استفاده از سیاست

 کوتاه مدت ي حافظهي دوم با توجه بهاما در دو ساله.  دهندتورم را افزایش می
هاي انقباضی، یند با کنترل تورم و اعمال سیاستنما دهندگان سعی میرأي

  . خویش در انتخابات بعد را افزایش دهنداحتمال انتخاب مجدد
  

   لیچر در اقتصاد ایرانيزمون فرضیه نتایج آ:3 جدول
   دوميدو ساله   اوليدو ساله  

  4  3  تعداد دفعات افزایش تورم
  4  5   کاهش تورمتعداد دفعات

  64/0  86/0  ايتمال دو جملهاح
  4  3  هاي منطبق با فرضیهکل حالت

  4  5   فرضیههاي ردکل حالت
  16  16  کل حالات
  77/0  اياحتمال دو جمله

  نمحاسبات محققا: مأخذ
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   نتایج -7
ي دهندگان و دولت ي سیاسی به بررسی رفتار متقابل رأهاي تجارمدل سیکل

 تاثیر بسزایی در الگوي رفتاري رأي  این نظریه عوامل اقتصادي طبق .پردازدمی
  هاي اقتصادي مختلف سعی ها با اتخاذ سیاستاز این رو، دولت.  دهندگان دارد

  . ي دهندگان را فراهم سازندنحوي رضایت رأه کنند بمی
 هاي تجاري سیاسی آن است که روسايهاي سیکلي اکثر مدل فرض اولیه

ي دهندگان حداکثر که تابع مطوبیت رأنحوي ه ب ،اذ ابزارهاي سیاستیجمهور با اتخ
  .  دهند انتخابات بعدي را افزایش می درگردد، احتمال انتخاب مجدد خود

، ي دهندگان به آن توجه دارندز مهمترین متغیرهاي عملکردي که رأیکی ا
، مشاهده س بر این اسا .ساي جمهور انتخاب شده استارزیابی عملکرد اقتصادي رؤ

هاي تجاري سیاسی بسته به کشورهاي مختلف از اي سیکلشود که در الگوهمی
آمد، مالیات و رشد اقتصادي عی مانند تورم، بیکاري، توزیع درمتغیرهاي کلان متنو
   اقتصادي دولت در تابع مطلوبیت رأي دهندگان استفاده براي ارزیابی عملکرد

 .شودمی
هاي تجاري سیاسی در ایران، فرضیات نورد یکل در این مقاله براي بررسی س
 يهاي سالیانهنرخ تورم و بیکاري، بر اساس دادههاوس و لیچر با تمرکز بر کنترل 

  . مورد آزمون قرار گرفته است1368- 84ي دوره
،  ریاست جمهوري به طول چهار سالي طی یک دوره، نورد هاوسيفرضیه

طبق یابد و م کاهش میدر دو سال دودو سال اول افزایش و نرخ بیکاري در 
 وري به طول چهار سال نرخ تورم در ریاست جمهي طی یک دوره، لیچريفرضیه

  .یابد افزایش و در دو سال دوم کاهش میدو سال اول
ي دوم  نورد هاوس در دو سالهيد که فرضیهدهنتایج تحقیق جاري نشان می

ي لیچر نشان دست آمده در مورد فرضیهه  اما نتایج ب. شود رد میو براي کل دوره
  حتمال بالایی مورد تایید قرار در اقتصاد ایران با اي لیچر دهد که فرضیهمی
  .گیردمی

ها در اقتصاد ایران دهد که متغیر کنترلی دولتي لیچر نشان می تایید فرضیه
در دو  ها در ایراندولت.  براي رسیدن به هدف مورد تمایل خویش، نرخ تورم است

هاي ي اول حاکمیت خود با هدف کنترل بیکاري و با استفاده از سیاستساله
ي  حافظهي دوم با توجه بهاما در دو ساله ،دهندانبساطی نرخ تورم را افزایش می
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هاي یند با کنترل تورم و اعمال سیاستنماکوتاه مدت رأي دهندگان سعی می
  .تخابات بعد را افزایش دهند خویش در انانقباضی، احتمال انتخاب مجدد

نیازمند مطالعات بیشتري  ،هر چند که اثبات ادعاي مطرح شده در این مقاله
ه دست آمده در اما نتایج ب  .هاي مختلف استي رفتارهاي اقتصادي دولتدر حوزه

ي کوتاه مدت مردم، ها با تکیه بر حافظهدهد که اگر دولتاین مقاله نشان می
یم بهینه اتخاذ تصم ،تاي کسب حداکثر آرا تنظیم نمایند در راسهاي خود راسیاست

تواند هاي آتی می فعلی با در نظر گرفتن منافع نسل نسلبراي حداکثر نمودن رفاه
تحت تاثیر اقدامات کوتاه مدت سیاسی قرار گیرد و رفاه بلندمدت نسل فعلی و 

ها قرار دت دولتم کوتاه يهاي آتی فداي الگوهاي سیاستی منفعت طلبانهنسل
 هاي اقتصاديشود سیاست، توصیه می براي جلوگیري از این امر،   از این رو.گیرد

هاي  مستقل از دولت و بر اساس برنامهتوسط نهادي) هاي پولی سیاستمخصوصاَ(
هاي بلند مدت توسعه طراحی گردند تا منافع بلند مدت جامعه، تحت تاثیر سیاست

  .ر نگیرندقراها انتخاباتی دولت
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