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 یخود را داشته است. قدمت مباحثات مفهوم یریو تفس یمفهوم یهایدگیچیسوژه حقوق همواره پ
 شهیهم گر،ید یاز سو نینو المللنیو ابهامات و اقتضائات در روابط ب سو،کیحقوق درگذشته از 

 یمانو گفت یازلحاظ نظر میمفاه المللنیحقوق را محل منازعه و مناقشه قرار داده است. در روابط ب
 حی. همانطورکه توضشودیو فحوا آغاز م نیمضام فیبا تعر شهیهم طهیح نیاند و پژوهش در امتفرق
گروه ها صرفا  ایافراد  نکهیا انیچالش م کی، المللبینداد، اساسا در بحث حقوق در روابط  میخواه

شده از  خصمش فیدر قبال انجام تکال ایحق اند  یخود در برابر قدرت )حکومت( ذ یو به خود
پژوهش  نیا هینکته فرض نیخواهند کرد، وجود دارد. در واقع هم دایپ یقدرت )حکومت( حق یسو
در روابط قدرت و حقوق  میرو تلاش شده که ابتدا مفاه شیداده است. در مقاله پ لیتشک زیرا ن
قدرت  روتجسس در قلم یسپس متناظر با سوالات مطروحه، در پ رند،یمورد کاوش قرار گ المللبین

حقوق و  یدوگانگ نیها، محرز شود که اگزاره یرفت تا با بررس میمتون خواه انیو حقوق در م
در  ؟یانفکاک ایدو مفهوم است  نیا انیم یتکمله ا یاو اصولاً رابطه ردیگیقدرت از کجا نشات م

مشخص  الملل،نیدر روابط ب کیتئور یاز مکاتب اصل یحقوق بشر غرب یاجمال یبا بررس انیپا
 کیآن به کدام تیاست؟ ماه ستادهیدر کدام سمت ا یغرب کردیکرد که حقوق بشر با رو میخواه

   ف؟یالزام تکال ایدفاع از حق خواهد بود  طهیاست؛ صرفاً در ح ترکیدو نزد نیاز ا
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 مقدمه
های فلسفی و زمان با طرح اولین گزارهفلسفی که هم -حق و مسئله حقوق، مبحثی است تاریخی

طور که اندیشه سیاسی توسط بشر، بخشی از مباحثات پیرامونی آن را به خود معطوف کرد و همان
موازات آن سهمی از تاریخ تفکر را به کرد، این مفهوم هم بهمیسیاست سیر فلسفی خود را طی 

اند. از ترین مسئله بیان کردهرا مهم« اصالت حق» بین بسیاری موضوع خود اختصاص داد. اما دراین
گیرد. برای مثال در دیدگاه دینی، حق خداست؛ تام و تمام و کامل. در مقابل آن، باطل قرار می

. با توجه به (Haj: 62)(؛62 )حج، «الْباَطِل هوَُ  دوُنِهِ مِنْ یَدْعُونَ مَا وَأَنَّ هُوَالحْقَُّ الله» قرآن آمده است: 
شناسی غایت مدارانِه و ارزش محور شکل شناسی دینی، انساناین اصل و سایر اصول ناشی از هستی

طرف دیگر شود. در تکلیف در اسلام منجر می -گیرد که درنهایت به یک نظم حقوقی حق می
ماجرا، با ورود اندیشه غرب به عصر مدرن خصوصاً ظهور اندیشه سکولار و فردگرا، تکلیف 

شناسی که هستی دیگر، زمانیعبارتبازد؛ بهمحوری به نفع تأکید صرف بر حقوق انسان رنگ می
ذاری دینی گفارغ از ارزش« انسان به ما هوُ انسان » نگر، انسان را صرفاً غربی متکی بر عقل جزئی

گیرد؛ فارغ از هر چیز دیگری! همین مباحثه و اختلاف گیرد، حقوق برای انسان اصالت میدر نظر می
 عقیده، در باب مقوله و مفهوم قدرت هم وجود دارد. 

مجموع این مباحث که قَدری از آن در بالا مورداشاره قرار گرفت، پژوهشگران مقاله پیش رو 
بیشتر این موضوع بپردازند. مقاله حال حاضر با بررسی مفاهیم قدرت  آن داشت که به کنکاش را بر

 چند یا دو مسئله یک حقوق های موجود با این مفروض که؛ مسئلهالملل در اندیشهو حقوق بین
 وظایف و حدود و حریم سر بر مباحثه بطن در حقوق دارد و اینکه تابعانی و واضعان و است طرفه

همچنین قدرت ) قانونی( در طرف دیگر این معادله،  گیرد؛نمی شکل خلاء در و است متقابل
 حقوق - قدرت دوگانه»پژوهش یعنی  این عنوان با موافق و طلبد، مطابقپایبندی تابعان خود را می

 روابط در) حقوق و قدرت مدعی است که» (تکلیف برابر در حق چالش) المللبین روابط در
 حقوق، اساساً آیا که شودمی مطرح پرسش اصلی این پس .اندحقذی هم مقابل در( المللبین

برخی  در ترپیش که طورهمان آیا و آید؟می حساببه طرفه چند یا دو ویژگی با مفهومی
 حقوق رعایت لزوم( افراد یعنی) دولت و حاکمیت تابعان حقوق باب در شدهانجام هایپژوهش

 رعایت به ملزم افراد و است حق دارای میزان همان به هم قدرت شده،اثبات دولت سمت از هاآن
 رویکرد با بشر هستند؟ در بخش پرسش فرعی نیز، مطرح خواهیم کرد که حقوق( حکومت) حق آن

 ایستاده سمت کدام و کجا در المللبین روابط در تئوریک اصلی مکاتب و هاجریان نگاه از غربی
 یا بود خواهد حق از دفاع حیطه در صرفاً: است ترنزدیک دو این از یککدام به آن ماهیت است؟

 و علمی هایداده آوریجمع صورتلازم به ذکر است که روش پژوهش مقاله به  تکالیف؟ الزام
 منتشرشده مقالات و کتب قالب در موجود پژوهشی – علمی متون بررسی و پیشینی، پژوهش ادبیات

 گستره شناخت برای ابتدا پیشینی پژوهش ادبیات مطالعه. بود خواهد اینترنتی و چاپی صورتبه
 موردسنجش آن اهمیت سپس و گرفت، خواهد صورت شده،انجام تحقیقات در مقاله اصلی مفهوم

 گیرد. می قرار
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 پیشینه پژوهش -1
وحقوق، به وسعت و قدمت تاریخ اندیشه است. اینکه حق چیست؛ چه مباحث مرتبط با تبیین حق

ها در برابر صاحب حق، نفعان آنچه کسانی هستند و یا اینکه آنحق است؛ تابعان و ذیکسی ذی
برانگیز بوده و موضوع هایی است که همواره چالشتوانند حقوقی را مطالبه کنند، از پرسشمی

 های اخیر را در این زمینه به وجود آورده است. ری از پژوهشبسیا
« شناسی اجتماعی کمبریجحقوق و تکالیف در هستی»افارِل در پژوهش خود تحت عنوان ک

تلاش کرده است تا ضمن بررسی هستی شناسانه مبحث و نشان دادن تمایزات میان حقوق و 
که ازآنجایی .(Caffarel, 2022: 1)پردازد تعهدات، به ابعاد عملی تأثیرگذار بر موضوع نیز ب

های حقوقی غربی و اسلامی وجود دارد اما برای نشان دادن های بنیادین و اساسی میان نظامتفاوت
حتی در نظام حقوقی سازی تعهدات در برابر حقوق )ازناهمیت ذاتی تعهدات و تکالیف، و متو

 باره اشاره کرد. هاس دراین توان به مقاله ریچاردسکولاری همچون آمریکا( می
لایحه تکالیف؛ ده عادت برای » ریچارد هاس در مقاله خود در شورای روابط خارجی به نام 

آور( در موقعیتی برابر با حقوق بیان داشته که هدف ما، قرار دادن تعهدات ) الزام« شهروندان خوب
المللی( ضروری رابر دشمنان )بیناست؛ و این کار را جهت حفظ ساختار سیاسی آمریکا و حتی در ب

 .(Haass, 2023: 1)داند می
داند ضرورت حقوق و تکالیف را برای تعدیل رفتار مردم می« رابطه میان حقوق و تکالیف»لِو در 

اما معتقد است هنوز آگاهی عمیقی از آن به وجود نیامده است. او حقوق و تکالیف را به نسبت 
  .(Lv, 2022: 1)د دانمی ناپذیرتفکیک یکدیگر

این موضوع را موردبررسی « حقوق، وظایف و تعارضات اخلاقی»بیاسِتی در مقاله خود با عنوان 
های هنجاری اصیل قرار داده است. او معتقد است که هم حقوق و هم تکالیف هردو دارای ویژگی

وق و تکالیف تحت حقوق مفهوم حق» . گوئِل در مقاله (Biasetti, 2014: 21) تقلیلی هستندو غیرقابل
 .(Goel, 2019: 20)پردازد شده میبندی وظایف و تکالیف افراد در برابر حقوق دادهبه دسته« الهی
 المللیطالعه تطبیقی حق و تکلیف از منظر اسلام و مجامع بینم»موسوی این موضوع را در مقاله  

دانان ظر اندیشمندان اسلامی و هم حقوقموردتوجه قرار داده و رابطه میان حق و تکلیف را هم از من« 
  (.Mousavi, 2016:19)؛(19: 1395 موسوی،)معاصر غربی بررسی کرده است

مورد کاوش قرار داده و تلاش « چالش حق و تکلیف»ن مسئله را در مقاله خود بانام راعی، همی
 ,Raei)؛(25: 1395 راعی،) کرده است با بررسی تاریخی و حقوقی، تلازم حق و تکلیف را نشان دهد

2016: 25) . 
ای با اند و در مقالهتوجهی و سمیعی زفرقندی به تبیین حق داشتن در برابر حق بودن پرداخته

مبحث حق و حد « (س)خمینی امام نظر بر رویکردی بودن با حق برابر در داشتن دکترین حق» عنوان
 Tavajohi & Samiei) ؛(30: 1399 زفرقندی، سمیعی و توجهی) اندو حدود اش را بررسی کرده

Zafarghandi, 2020: 30.) 
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 مبانی نظری -2
طور دارا بودن کند که ...همانها، غالباً مطرح مینظریه حقوق و وظایف و همبستگی میان آن

حقوقی مشخص، مسئولیت و وظایفی را به همراه دارد، وظایف هم برای عمل مؤثر باید به میزانی 
حقوق و تکلیف )وظیفه( رابطه  .(Biasetti, 2014: 4)اختیارات همراه باشد ...مشخصی از اعطای 

اند و توسط قانون ها ارکانی از قانوناند. آناصطلاح دوروی یک سکهنزدیکی با یکدیگر دارند و به
 را وظیفه شوند. وظیفه )یا تکلیف( یک فعل الزامی و واجب است. ...کیتونحمایت و اجرا می

 دیگری به که حقی با رابطه در دولت توسط که کندمی تعریف اقدام در برابر ترک فعلی عنوانبه
 تعریف عملی عنوانبه را وظیفه سالموند .شودمی اجرا است، نادرست آن نقض و واگذارشده

 است کند و عملیرا قانون حمایت می تکلیف .است اشتباه آن و برعکس داد، انجام باید که کندمی
 قانون شده وشناخته وظیفه عنوانبه قانون توسط که است عملی این. است نامشروع آن خلاف که

 -1است. تکلیف بر دو قِسم است:  وظیفه این رعایت عدم مجازات و وظایف انجام کنندهتضمین
 Concept of)قانونی. سالموند معتقد است که هیچ حقی بدون تکلیف وجود ندارد ... -2اخلاقی 

Right and Duty: 8) . 
برده در چهار وضعیت حقوقی هافِلد از حق ادعا، حق اختیار، حق قدرت و حق مصونیت نام

...هرگاه  رابطه با حق ادعا، تلازم حق و تکلیف مدنظر بوده که خود به دو گونه است: شود که درمی
د، اما گونه شود، طبعاً تکلیفی نیز برای دیگران پدید خواهد آمحقی برای فردی در نظر گرفته می

کند، وقت حقوقی برای یک فرد اختصاص پیدا می دیگری از این تلازم نیز مطرح است؛ یعنی هر
اما در  .(Raei, 2016: 18 )؛(18: 1395شود ... )راعی، درازای آن حقوق تکالیفی نیز مشخص می

وجود دارد. هایی نیز کنار این نکات، میان جوهره حق و تکلیف در اندیشه اسلام و غرب تفاوت
دیگر زبان مشترکی از این موضوع میان فلاسفه حق به وجود نیامده است. ...اکثر فلاسفه عبارتبه

ها و اسناد های حقوقی ) اعلامیهبر دلایلی مانند ادلهقدیم و نوین غربی حق را از تکلیف با تکیه
اند. در مقابل، تفکیک کردههای غیرحقوقی )باورها، مباحثات کلامی و . . . (، حقوق بشر( و ادله

اند )هرچند در این تلازم، بر اصل اندیشمندان اسلامی قرار دارند که مقید به ملازمه حق و تکلیف
 ,Mousavi )(؛9: 1395موضوع وفاق وجود دارد اما در انواع آن، اجماع نیست(... ) موسوی، 

ع چالشی است و درمجموع و موضو« وظیفه» یا « تکلیف» و « حق» الوصف، موضوع مع(. 2016:9
 رسد.    تر به نظر میتر و منطقیبا بررسی ادبیات حقوقی مرتبط، تلازم حق و وظیفه، اصیل

 

 چارچوب مفهومی -3
 المللبین روابط در قدرت مفهوم به اجمالی نگاهی -1-3

شود اما صرفاً اینکه واژگانی مانند قدرت، نفوذ و یا اقتدار در عالم سیاست بسیار شنیده می وجود با
محدود به این حوزه نیست. ...علیرغم سادگی ظاهری واژه قدرت، اما در میان مردم و جامعه 

یافت. مثلاً برداشت سیاستمداران از قدرت نسبت به وکلا توان به تعریفی یکسان از آن دستنمی
الملل در مقابل تعریف املاً متفاوت است و یا فهم یک استراتژیست و یا پژوهشگر روابط بینک
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ترین مفهوم در دانش عموم مردم و جامعه از قدرت تفاوت زیادی دارد. قدرت بدون شک اساسی
ها در عرصه سیاست و روابط خارجی را تضمین الملل است. قدرت روابط میان دولتروابط بین

گرایی الملل، مفهوم قدرت رابطه نزدیک و تنگاتنگی در پیوند با نظریه واقعدر روابط بینکند. می
اند. در این عنوان غایت معنا کردهعنوان علت و هم بهدارد. برخی از عالمان سنتی، قدرت را هم به

ه طرف در مقابل طرف دیگر کشکل از تعریف قدرت، صرفاً به میزانی از توانایی و حاکمیت یک
کند، اشاره دارد. بنا به این دیدگاه، مجموع حیات جامعه و افراد در مناسبات او را ملزم به اطاعت می

 .(Kaviani, 2017: 2)شود... و تعاملات مبتنی بر قدرت در همه سطوح خلاصه می
بر ها کنیم که اشیاء، افراد یا گروهترین تعریف از قدرت، به هر شکلی از نفوذ اشاره میدر کلی

« المللی علوم اجتماعیدانشنامه بین» کنند. ...دال در مقاله خود با عنوان روی یکدیگر اعمال می
هایی از روابط میان واحدهای اشاره دارد که، واژه قدرت در علوم اجتماعی مدرن به زیرمجموعه

های سایر ها، به رفتاراجتماعی اشاره دارد که رفتارهای یک یا چند واحد در برخی از موقعیت
توانیم چنین ادعا ، می«قدرت دارد Bبر  A»طور خلاصه، برای اثبات اینکه واحدها بستگی دارد. یا به

دیگر، قدرت نوعی ساخت عبارت...به  .(Martin, 1971: 3)«...هست Bعلت رفتار  Aرفتار » کنیم که 
هایی گیری قابلیتو محصول روابط اجتماعی به جهت اثرگذاری بر روی بازیگران است و به شکل

تالکوت  .(Barnett & Duvall, 2005: 7)ها را کنترل خواهد کرد...انجامد که سرنوشت آنمی
آور ن اجرای تعهدات الزامقدرت ظرفیتی است که برای تضمی…کند که پارسونز استدلال می

واسطه که تعهدات به است؛ زمانی توسط واحدها در یک سیستمی با ویژگی سازمانی و جمعی
کند و در صورت تمرد از آن، امکان واکنش سلبی و رجوع به اهداف جمعی مشروعیت کسب می

که کنش در  کندگرایان کلاسیک مانند هانس مورگنتا اظهار میتحریم وجود خواهد داشت. واقع
های دیگر سیاست ورزی، مبارزه بر سر قدرت است و همچنین اغلب مانند گونهالملل بهروابط بین

درنگ به قدرت است. ای. اچ. کار هم با او الملل، دستیابی بیغایت از ترسیم هدف در سیاست بین
ارد که دو سنت طورکلی اشاره دگوید که قلب سیاست، قدرت است. بالدوین بهنظر است و میهم

دهنده قدرت عناصر و منابع تشکیل» الملل وجود دارد: اول، برخی به از تحلیل قدرت در روابط بین
کشد توجه دارند و دوم، برخی دیگر ها به تصویر میهای دولتمثابه داراییکه قدرت را به« ملی

تند. در همین راستا، جوزف تحت قالب یک رابطه عینی و یا حتی پنهانی، هس« روابط قدرت» قائل به 
الملل را برای سیاستمداران و رهبران زودگذر و نای سنت دوم، یعنی روابط قدرت در روابط بین

 ,Raimzhanova)منظور تعریف قدرت در نظر دارد... داند و بیشتر سنت اول را بهتر جذاب میکم
2015: 3).  

ترین جلوه قدرت ترین و متداول. ...قدیمیشودالملل تقسیم میقدرت به چندگونه در روابط بین
است که یک دولت برای دستیابی  هاییاست که شامل ظرفیت« سخت» الملل، قدرت در سیاست بین

گیری از نیروی فیزیکی یا نفوذ اقتصادی که اغلب در قامت قدرت نظامی به اهداف خاصی و با بهره
مطرح شد که برخلاف « نرم» ، مفهوم قدرت آید. در مقابلکند، به نمایش درمیتجلی پیدا می

قدرت سخت، یک متغیر میانجی با ماهیت غیرمادی است که در آن ترغیب و  متقاعدسازی بر سایر 
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کند. قدرت نرم ناظر بر اصولی است که عناصر نمادین و های دیگر قدرت، تقدم پیدا میشکل
های سیاسی و ایدئولوژیک باهدف ارزشکنند و این عناصر بافرهنگی نقش اصلی را در آن بازی می

قدرت » شود. ترکیب این دو شکل از قدرت، مفهوم تداوم سرکردگی و رهبری، تقویت می
آورد. ترکیب قدرت توسعه داده شد، پدید می 2003را که توسط جوزف نای در سال « هوشمند

 ,Rocha Brito)اشت... تری در پی خواهد دسخت و نرم، استراتژی هوشمندانه ایست که نتایج موثق
الملل به چهار قِسم بندی معتبر دیگر، گونه شناسی قدرت در روابط بین...در یک طبقه.  (1 :2010

 -زنی) تناسبجانبه مبتنی بربرتری(، قدرت چانهاقدامات یک -ازجمله ...قدرت اجباری ) کنترل
مدل تلاش برای سهم بیشتر از  -شباهت دو بازیگر به یکدیگر باقدرت یکسان و یا وابستگی متقابل

مدل افقی و بسیج بازیگران در جهت هدف مشترک(  -قدرت(، قدرت هماهنگ شده )تعهدکیک 
دوال . (Petersen Lewis & College, 2012: 4)تفکیک است... شده ) سیاسی( قابلو قدرت نهادینه

کند که شامل ...قدرت اجباری، نهادی، و بارنت هم قدرت را از منظر چهار وجه بررسی می
 Masoudi Laki, Ahadi(؛) 6: 1401است... ) مسعودی لکی، احدی و اقدم سرای، ساختاری و مولد 

& Aghdam Sarai, 2022: 6.) 
 المللنیمفهوم حقوق در روابط ب -2-3

های گوناگونی اعم از تعامل، تواند شکلالملل، روابط میان بازیگران میکه در روابط بینازآنجایی
عنوان بخشی از حقوق به تنظیم روابط الملل بهحقوق بینتعارض، جنگ یا مودت به خود بگیرد، 

ها الملل ابتدا فقط در روابط میان دولتپردازد. ...حقوق بینالمللی میهای بینها و سازماندولت
المللی، افراد ای بینکاربرد داشت اما در کنار آن و در مسیر گسترش خود، به ساختار و رفتار نهاده

هاست که حاکی از آداب الملل، حقوق میان ملتی پرداخته است. حقوق بینهای چندملیتو شرکت
دهد. می المللی را نشانها و اصول مابین کشورها و فضای بینهاست و پیچیدگی و رسوم و قواعد

 الملل یک تلاش داوطلبانه است و درالملل( حقوق بیندر روابط بیننهاد مجری )در نبود یک
است که روابط  جاییکند که طرفین پایبند و تابع معاهده باشند؛ ایندا میصورتی قدرت اجرا پی

گیرد و نهادهایی ) گیرد و تلاش دارد تا رفتارهایی که فراسوی مرزها شکل میالملل شکل میبین
الملل، خصوصی، دولتی؛ غیردولتی یا میان دولتی( بر آن ناظرند را، توضیح دهد. هدف حقوق بین

الملل مانند چارچوب روابط و یا مسائلی که خارج است که در روابط بین مشترکی تنظیم موضوعات
 .  (Dafa Saputra, 2021: 2) شود...ها با سایرین است، مهم تلقی میاز مرزهای دولت

ها و الملل با منشأ عرف یا معاهدات در میان دولتطور که در بالا تأکید شد، ...حقوق بینهمان
کند که ویژگی شود و به همین علت، قواعدی را تنظیم میحاکمیت برقرار میهای صاحب ملت
ای الملل عمومی(، نهادهحقوق بینها و در روابطشان با یکدیگر )متآوری را برای حکوالزام
المللی و حتی حقوق افراد حقیقی یا حقوقی تحت حاکمیت یک دولت در برابر یک دولت بین

دانشمندان  .(Statkiewicz: 3)الملل خصوصی( به دنبال دارد... بیندارای حاکمیت دیگر )حقوق 
 الملل و به نظم درآوردن آن پرداختند.علوم سیاسی از بدو ظهور این رشته، به مطالعه حقوق بین
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بخشی از  که انجمن علوم سیاسی آمریکا تأسیس شد، در 1903متحده، در برای مثال در ایالات
است: ...ترغیب به مطالعات علمی، سیاسی، حقوق عمومی، حکومت و  اش چنین ذکرشدهاساسنامه

الملل در پنج مرحله ازآن، مطالعات سیاسی پیرامون حقوق بینالملل. پسدیپلماسی و حقوق بین
(، دانشمندان هانی دوم و با نگاهی فرمالیستی )ظاهرگرایانِهتوسعه یافت؛ ابتدا در پیش از جنگ ج

الملل بر اساس رویه کارانشان در مدرسه حقوق( بر روی آنالیز حقوق بینعلوم سیاسی ) برخلاف هم
قضایی، توسعه تاریخی و شرح سیستمی تمرکز داشتند. در مرحله بعد دانشمندان با رویکردی 

الملل ازجمله بامطالعه های سیاسی و اجتماعی حقوق بینها را با تأکید بر زمینهگرایانه، فرمالیستواقع
الملل، ت دولتی به چالش کشیدند. از دیگر پیامدهای این مرحله از توسعه حقوق بینتأثیرات قدر

الملل در حوزه سیاست بالادست، اما بدون انکار شک و تردید عمیق نسبت به ظرفیت حقوق بین
گرایانه با دست بود. در وهله سوم، اندیشمندان سیاسی از نقد واقعاهمیت آن در حوزه پایین

رویکردهای مختلف تئوریک مانند نظریه تصمیم سازی بوروکراتیک )روند  گیری ازبهره
تواند الملل میمنظور پاسخ به این پرسش که؛ چگونه حقوق بیندیوانسالارانه( و یا نظریه سیستمی به

الملل، بیشتر تجربی بود در سیاست جهانی نقش ایفا کند، فراتر رفتند. چهارمین مرحله از حقوق بین
الملل طرف نقش حقوق بینمحققان حقوقی تا سیاسی هدایت شد و از مطالعه موردی به اما توسط

گرایان با مطرح کردن اش، بیشترین سهم را از تر واقعدر منازعات توجه شد؛ همان چیزی که پیش
الملل، تبدیل به یک حوزه الملل و روابط بینآن دارند. و در گام آخر، امروزه حقوق بین

 . (Whytock, 2016: 4) ی با مشارکت محققان سیاسی و حقوقی شده است...ارشتهمیان
  

 قدرت و حقوق! دریافت ما چیست؟ -4
اند. وجود پیشینه تر اشاره شد، مفاهیم در حوزه علوم انسانی جاری و سیالطور که پیشهمان

متناسب و کاربردی شناختی، تاریخی و تجربی متفاوت در جوامع خاص، این امکان را برای تعاریف 
آورد. قدرت هم از آن دست مفاهیم است که دایره معنایی وسیعی را شامل مفاهیم به وجود می

 شده است اما تقریباً بیشترالملل قدرت ازلحاظ معنایی موسع در نظر گرفتهشود. در روابط بینمی
در یک بستر مکانیکی است که قدرت را  اند و آن اینها در تعریف قدرت از یک زاویه مشترکآن

نظر حال، با توجه به حوزه وسیع مفهومی قدرت وعدم اتفاقاند. ... بااینو میان تابعان در نظر گرفته
قدرت مفهوم  -1اند: القولها بر سر دو گزاره متفقالملل بر تعاریف آن، آنپژوهشگران روابط بین

مند به دانش روزافزون، هشگران علاقهنظر، برای پژواین اختلاف -2کننده این رشته استتعیین
 .(Drezner, 2020: 1)ساز است... مشکل

دستیابی یا « قدرت برای » به معنای تسلط تعبیر شود؛ یا « قدرت بر» تواند قدرت سیاسی می
اهمیت اخلاقی برای آن حقوق تفسیر شود. مسلماً )ابراز( « قدرت ازلحاظ» حفظ حقوق خاصی؛ و یا 

سازد اما اعتبار اخلاقی حقوق، به امکان مطالبه مطالبه حق را محتمل می –قدرت برای  –حق داشتن 
الملل وجود تصور رئالیستی که از قدرت در روابط بین... (Shokri, 2018: 23). …آن بستگی دارد

کند، در درجه اول، اجباری است و در برخی دیگر از منابع، دارد مانند آنچه ای. اچ. کار مطرح می
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شده است. ماکس وبر قبل از کار دیدگاه مشهور خود در ای و ابزاری استفادهاز اصطلاح رابطه
ها و اهداف است. این نتیجه رسید که قدرت پیوندی میان تواناییارتباط باقدرت را ارائه داد و به 

المللی، گرایی، معتقد بود که در شرایط فقدان قدرت مرکزی بینوالتز در جریان روزآمدسازی واقع
ها و گرامشی ها، تحلیل قدرت شوند. مارکسیستوسوی خاصی هدایت میها به سمتدولت

المللی ای بینگری نهاده. و نهادگرایان لیبرال بر قدرت میانجیاقتصادی را روش کار خود قراردادند
 .(Birchall, 2021: 5)کنند...متمرکزند و پتانسیل همکاری بازیگران را قدرت حل مسئله تصور می

عنوان یک پدیده موجود و امر پیشینی اعتبار بخشیده های سیاسی هم به قدرت بهدر اسلام و اندیشه
ها و مفاهیم همسو باقدرت مانند قوه، اقتدار و یا سلطه ) صدالبته در کریم واژهشده است. در قرآن 

 ,Azarpour)(؛7: 1396ها( وجود دارد )آذرپور، حذر داشتن ها و برکنار حد و حدود ها، محدودیت
ضرورت حفظ قدرت مرکزی و مرزهای جغرافیایی ) یک حکومت و جامعه اسلامی( از . (7 :2018

 :Khosravi, 2021)ده اسلامی است که لازمه آن تقویت حکومت و دولت است شاهداف توصیه
16)  . 

در طرف دیگر موضوع بحث، مفهوم حقوق قرار دارد. ورود جدی مفاهیم حقوقی به سیاست 
تر از ام در جریان بود. درست است که خیلی پیش 18و  17گیرد که در قرن از مباحثاتی نشات می
هرهای یونان این موضوع وجود داشت منتهی این ناشی از حقوق شهروندی شآن و در دوران دولت

هم مبتنی بر شرایط خاص اجتماعی و تفکیک طبقاتی بود که آن جامعه و مسئله حق رأی بود که آن
ها، حق با مالکیت برابر بود و شامل در دوران فئودال را از سایرین متمایز ساخته بود. یا در مثال دیگر

صورت مطلق و ام، ادموند برک مطرح کرد که حقوق به 18شد. در قرن ها میو گروه برخی افراد
شده مجرد وجود نداشته است و حقوق خاص یک سیستم سیاسی مشخص بوده و ذیل آن تعریف می

ام بود که به روند طرح مسئله حقوق ازجمله حقوق فردی  20های ابتدایی قرن است. حوادث دهه
 اخیر هایسال در های رقیب سرعت داد. اگرچهگرایان در برابر رژیمسوی آرمان عنوان ابزاری ازبه

) یا آنچه تعهدات خوانده میشود( نیز توجه شود.  وظایف به اکنون است، شده حقوق به زیادی توجه
 ,Harrison and Boyd)«حقوق باید با وظایف متعادل شود» فرض اساسی در اینجا این است که 

2018: 2-6) . 
ترین مباحثات حقوقی در اسلام همین مسئله حقوق در کنار مبحث وظایف و تکالیف، از جدی

که امروزه حقوق قانونی فرد یا جمع، ذیل یک قدرت ناظم و مسلط ) دولت( نیز هست. ازآنجایی
شده است و دارای دار قضایی و حکومتی تعیینشود که از سوی مقام صلاحیتحقی تعریف می
شوند. همین راستا معرفی می بیرونی است، تکالیف و وظایف حقوقی نیز درضمانت اجرای 

دیگر، حق و تکلیف ملازم یکدیگرند. در قبال حقوقی که یک جامعه برای کسی یا کسانی عبارتبه
گیرد درازای آن، یک سلسله تکالیف نیز بر همان افراد وضع و ثابت خواهد شد )دانش در نظر می

علامه طباطبائی نیز قوانین در  .(Daneshpajooh & Abedini, 2020:36)(؛36: 1399پژوه و عابدینی، 
آور هم هستند؛ اند و طبیعتاً الزامآور و شرعیداند: قوانین ثابت، که کلی، الزاماسلام را به دو قِسم می
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شود )قاسمی، و قوانین متغیر که جزئی، تابع وضعیت و از اختیارات حاکم اسلامی محسوب می
  .(Ghasemi, 2021: 12)(؛ 12: 1400

آید که در مبحث حقوق بیش از مباحث قدرت و سیاست به موارد و وجوه افتراق به نظر می
گرایی ئالخواهیم خورد. برای مثال، اید میان رویکردهای عرفی غربی با مواضع ملی و دینی بر

هاست مروج آن بشر سال مفاهیمی مانند حقوق الملل و در قالبحقوقی که غرب در روابط بین
های های تاریخی متمایز و نظامای به جامعه دیگر و تجربههای فرهنگی از جامعهاست، به دلیل تفاوت

   (Ali shah, 2022: 13). هاستارزشی متفاوت، یکی از آن ناسازگاری
 حقِ قدرت  -1-4

قدرت  -1برای آن نام برد: ...ی ویژگ 10توان با بررسی متون موجود و در ارتباط با ماهیت قدرت می
 در اختیار قدرتمندان قدرت منحصراً -3فسخ نیست قدرت قابل -2دارایی و اسباب بدی نیست 

 -6کند بل خود مقاومت را تحریک میقدرت در مقا -5جا وجود دارد قدرت در همه -4نیست 
ستراتژی قدرت است اقانون،  -8کند درت واقعیت را تعیین میق -7دهد قدرت دانش را شکل می

 ,James)اند...درت و گفتمان غیر ذهنیق -10های قدرت است کی از استراتژیقانون فقط ی -9
پردازیم. هافِلد، حق را به دارا بودن امتیازی تر آن میبا این فتح باب، حال به بررسی عمیق. (4 :2018

ق قدرت و ح -3حق اختیار  -2)ادعا( ق مطالبه ح -1برد: ...نام می کند و از چهار حقویژه تعبیر می
های ر تعریف حق قدرت میگویدکه؛ منظور از قدرت )در حقوق( تواناییدحق مصونیت.  -4

حق مطالبه هم گیرد. در توضیحات مربوط بهای قرار میبرگرفته از قانون است و در اختیار عده
سو مطالبه و ادعا وجود دارد و است که از یک رد و مدعیای مفید به دوطرفه بودن حقوق دااشاره

تصور از سوی دیگر تکلیف و وظیفه، برخی معتقدند که حق مطالبه بدون تکلیف دیگری قابل
عایت شخصیت ر( و منفی )مانند حق )مانند حقوق متقابل دولت و ملت نیست. او از حق مطالبه مثبت

 ,Tavajohi & Samiei Zafarghandi) (؛21: 1399زفرقندی،  سمیعی توجهی و) بردجسمانی( نام می
2020: 21).  

کند؛ ...او معتقد است که نوعی از حقوق تر حق قدرت را تشریح میدر متنی دیگر، هافلِد، دقیق
شود. این حق، نوعی توانایی قانونی است که به یک نامیده می 1قانونی وجود دارد که حقوق قدرت
چارچوبی قانونی را ایجاد یا تغییر دهد. این حق ناشی از شود تا فرد یا نهادی مانند دولت اعطاء می

 قدرتی است که قانون در اختیار آن فرد یا نهاد قرار داده است نه چیز دیگر. مثلاً قدرت یک قاضی

علیه تکلیف و حقی نسبت به اصل شود و محکومدر صدور و اعمال حکم، حقِ قدرت محسوب می
 ,Talebi & Talebi)(؛10: 1393ر دارد... )طالبی و طالبی، قدرت قاضی ندارد و در معرض حکم قرا

در فلسفه سیاسی باروخ اسپینوزا، فیلسوف قرن هفدهم هلندی، معتقد است که ...قدرت (. 10 :2014
داند( بر حق تقدم دارد. قدرت برای وجود و عمل، همان ) که منشأ آن را قدرت الهی و طبیعت می

است و قدرت انسان )مخلوق( را ناشی از قدرت  Dei aeternam potentiamقدرت ابدی خداوند یا 

                                                           
1. Power Rights 
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شده صراحت بیانالهیاتی او به -داند. رابطه قدرت و حق در رساله سیاسی غیر مخلوق ) خدا ( می
تبع آن حق هم افزایش پیدا خواهد کرد. گسترده شدن اجتماع است: هرچقدر قدرت افزایش یابد، به

کند، پس حق هم بیشتر خواهد شد. اسپینوزا از زاویه خاصی به تر میو امر مشترک، قدرت را بیش
هایی از نظریات قدیم و جدید پیرامون رابطه حق و قانون نگرد و در فلسفه عملی او جنبهقضیه می
های کلاسیک و هم قرون میانه است. تکیه برقدرت دارد و شود. نظریه او هم دارای ریشهدیده می

 ,Najaf zade)(؛5: 1396، زادهانبوه خلق و امر مشترک است... )نجف چونناظر بر مفاهیمی هم
2017: 5). 

 وحقوقحق -2-4
وحقوق مفهومی پیچیده است. مکاتب گوناگونی تلاش کردند که تعریف متمایزی در حقیقت، حق

 حاکمیت قانوناز  -اثر قوانین -وحقوق و قانون ارائه دهند. ...افلاطون در آخرین مباحثه خود از حق

 گیرد...توصیف این مفهوم قرار می عنوان اولین فرد در مرکزآورد و بهو حقوق صحبت به میان می
(Lisi, 2013: 1). عنوان کسی که توماس آکوئیناس از آباء کلیسا و اندیشمندان مطرح قرون میانه، به

 -1برد: ...قانون نام میوتحلیل حقوق کوشید از چهار نوع در جهت سازش دین و فلسفه و تجزیه
قانون ابدی یا مشیت الهی ) در حیطه اراده خداوند، غیرقابل تغییر، منطبق باعقل اما فراتر از فهم 

قانون طبیعی ) بازتاب بخشی از قانون الهی، در حیطه عقل و درک انسان و مسبب  -2انسان( 
بشری ) بخشی از قوانین طبیعی که قوانین -4قانون الهی ) احکام دینی( و  -3پذیری افراد( جامعه

 (.Alem, 2008)(؛1387شود(... )عالم، توسط عقل انسان در برخورد با مقتضیات به کار گرفته می
 حق » است که ...آن قوانین حقوقی این طبیعی قانون در بحث های اودیدگاه درک البته کلید

 باشد...  درست هم که است حق » معنای به چیزی چه که کنندمی بیان فقط بلکه کنند،نمی ایجاد «به

(Donnell, 2015: 13) .های جدید نقطه آغاز بیان خود در مقوله حقوق توماس هابز اندیشمند سده
گیری نظم سیاسی ) همان قرارداد اجتماعی(، کند و ...آن را قبل از شکلرا، حق طبیعی مشخص می

واسطه آن، خود را محفوظ داشته، تعریف بهداند که انسان در وضع طبیعی دارا بوده و حقی می
فلسفی  -تر به مسئله، مکاتب حقوقی از زاویه نگرش کلی. (Curran, 2002: 4)کرده است... 

گیرند. طرفداران مکتب حقوق طبیعی باور دارند که ...قانون موضوعه اجتماعی موردتوجه قرار می
دهد. در مقابل، اما سکولارها منشأ آن اعتبار می ریشه در قانون طبیعی دارد و نظام طبیعت ) الهی( به

گرایان حقوق طبیعی را دانند. در طرف دیگر، اثباتآن قوانین موضوعه را نه الهی بلکه عقلی می
ها وضع و کنند که توسط دولتدانند و فقط آن چیزی را حقوق تعریف میدارای نمود عینی نمی

وحقوق باید منطبق با فطرت انسان و همراه با غایت اش قتضمین و اجرا شود. در اندیشه اسلامی، ح
باشد؛ و اگر چیزی خلاف این اصل باشد، امر قبیح دانسته شده است. در اندیشه اسلامی، حقوق 

 ,Javidi) (؛18: 1394مبحثی فلسفی بوده و به رابطه علی و معلولی توجه شده است... )جاویدی، 
2015: 18). 

اند. ...حق بودن بیشتر امری است از سوی دیگر، میان حق بودن و حق داشتن تفکیک قائل شده
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ها سرکار دارد. اما در بحث یابد و با هنجارها و ارزشگیرد و مفهوم میکه در مقابل باطل قرار می
درن گیرد و در سیر تحولات جهان غرب به عصر محق داشتن، این مفهوم در برابر تکلیف معنا می

های سیاسی و قضایی بیشتر واسطه تعریف اش در چارچوب نظامگردد. حق داشتن در اینجا بهبازمی
...حق داشتن از نگرش  .(Kabiri Sarmazde, 2016: 5)(؛5: 1395سرمزده،  مدنظر است... )کبیری

قضایی است؛  -ای سیاسیپردازان معاصر حقوق، برآمده از اراده قانون و نهادهگرایان و نظریهاثبات
که مرجع انسانی آن را تضمین کند، دارای  آید و تا زمانیحساب میامری وضعی و قراردادی به

گرایی بودند و حق را ها به دنبال یافتن مفهوم امر حق داشتن در دنیای تجربه و حساعتبار است. آن
می و تعریف کردن اش تقلیل دادند. در مقابل، محوریت خداوند در اندیشه اسلااز معنای الهی

گیری حقوق بشر الهی شد... ) گرجیان عربی و آذریان، ساز شکلحقوق انسانی ذیل آن، زمینه
ای به موضوع تکالیف توان اشارهدر اینجا هم می .(Gorjian Arabi & Azariyan, 2020: 4)(؛4: 1399

یک سری اقدامات اشاره دارد،  آور( ازلحاظ حقوقی، اولاً بهتکالیف ) الزام و تعهدات نیز داشت. ...
هاست. درواقع و ثانیاً مخاطب آن مردم و بر قیودی قانونی تمرکز دارد که در رابطه با اعمال آن

 (Lv, 2022: 2) .(کند که افراد باید انجام دهند ... )همان تکالیفچیزی اشاره می طورکلی به آنبه
 ایستاده است؟المللی در کجای این معادله حقوق بشر بین -3-4

توان شده فوق، حال میهای مطرحدر راستای پرسش فرعی اشاره شده در این مقاله و در کنار گزاره
هاست از جانب المللی که سالعنوان یک مباحثه و گفتمان حقوقی بینشمول را بهحقوق بشر جهان

ترویجی و اعمالی های شده است و جز سیاستالملل مطرحبرخی کشورهای غربی در روابط بین
 نیز هست، بررسی کنیم.  هاآن

 حقوق اساساً که است معتقد« حقوق بشر و خطاهای سیاسی» سر نوئل مالکوم در کتاب خود، 
 دهد که، ...مفهوماو ادامه می. دارد تعلق سیاسی نظریه به بلکه نیست وابسته اخلاق فلسفه به بشر

 حقوق توسعه زیرا. است هم سیاسی تاریخ یک دارای همچنین. دارد سیاسی ماهیت اساساً بشر حقوق
 هم گرد آن توسعه در که مقدماتی عناصر آن و داشت سیاسی شدیداً هدف یک بیستم قرن در بشر

 کنیم، استناد تاریخ در ابتدایی بشر حقوق منشور به اگر. اندبوده سیاسی درگذشته خود بودند، آمده
 حقوقی ترینمهم صرفاً هاآن. بودند خاص دولت یک ساختار در قانونی یا مدنی اساسی حقوق هاآن

 کرد اعلام( 1689) حقوق منشور. بود جامعه آن اعضای از برخی حداقل یا اعضا اختیار در که بودند
 کسهیچ و باشد آزاد باید پارلمان انتخابات که کنند درخواست پادشاه از دارندحق رعایا همه که

 وضوحبه حقوقی چنین. غیره و گیرد قرار غیرعادی و ظالمانه مجازات یا ازحدبیش وثیقه تحت نباید
)  نداشت... وجود هاآن بودن جهانی دادن نشان برای تلاشی هیچ حالدرعین و بودند سیاسی

Malcolm, 2017.)  
داند که متعلق جان رالز، فیلسوف و حقوقدان آمریکایی در قانون ملل، حقوق بشر را حقوقی می

به مکتب خاصی در حوزه ادیان یا فلسفه و مباحث مرتبط با طبع بشر نیست. او معتقد است که ...به 
هم  های )اخلاقی( مختص به خود که گاه در تضاد با یکدیگردلیل باور جوامع گوناگون به آموزه

هستند، یک سنت فکری خاص نباید در تدوین حقوق بشر نقش داشته باشد. البته او در ادامه، ویژگی 
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شود حتی داند؛ جهانی بودن از این بابت است که او متذکر میحقوق بشر را حداقلی و جهانی می
ر هم از اند. معیار حداقلی حقوق بشها معترضهای شرافتمند غیرآزادی خواه هم به نقض آنملت

ای اجتماعی و ساختار سیاسی داخلی کشورها به دست آید... این حیث است که مطلوبیتی از نهاده
 (.Nikoei, 2011: 8)(؛8: 1390) نیکوئی، 

الملل، هرکدام برداشت خاص خود را از این مقوله رویکردهای نظری اصلی در روابط بین
اند تا بتوانند طبع ستیزه جویانهِ بشر را دنبال سازوکاریبه « عینیت» گرایان با تمرکز بر دارند. ...واقع

ها به این دلیل که اصالت گیرند. آنحل نهایی در نظر میرا راه« موازنه قدرت » مهار کنند، درنتیجه 
های یک یا چند المللی و نگرانیدانند، حقوق بشر بینها میالملل را با دولتبازیگری در روابط بین

دهند کنند و هشدار میمثابه مداخله تعبیر میاز کشورها از امور داخلی سایرین را به اییا مجموعه
کند. المللی ختم شود؛ کراسنر هم این نکته را تائید و ذکر میکه ممکن است این روند به منازعه بین

اهد المللی خواهد شد و موردپذیرش قرار خوکنند که زمانی یک هنجار، بینها بیان میرئالیست
ها باور دارند در هر دوره تاریخی های مسلط آن را بپذیرند. آنگرفت که هژمون یا جمعی از دولت

هایی بوده که یک برتری های دولتشده است، درنتیجه و بازتاب دغدغهکه حقوق بشر مطرح
 گرایان هم هنجارهای حقوق بشری و بازیگرانواقع اند. نواقتصادی در اختیار داشته -نظامی

ها حقوق بشر را از حاشیه گرایان و لیبرالگرایان، آرماندانند. برخلاف واقعغیردولتی را مستقل نمی
ها بر پایه آراء امانوئل کانت، کنند. آنالمللی تصور میبه متن منتقل کردند و آن را یک پارادایم بین

الملل، وجود فرهنگ بینسالار در روابط تمایل به حضور و افزایش بازیگران غیردولتی و مردم
های اقتصادی که های اخلاقی مشترک، و گسترش همکاریطلب، ارزشسیاسی داخلی صلح

اند. جورج سورشن مدافع وابستگی متقابل را در پی دارد، به دنبال برقراری نظم جهانی لیبرال
 داند. درمی های لیبرالیگونه نظمی است تاجاییکه اسناد سازمان ملل متحد را خلاصه ارزشاین

از تعریف سنتی  عبور های مدرن بالیبرال حمایت از حقوق بشر، در هادولت تعریف نقش حوزه
نسبت به نهاد دولت )عدم دخالت در حوزه خصوصی افراد( به نقش فعال دولت در این حوزه باور 

  (.Mosafa & Ebrahimi, 2008: 4)(؛4: 1387دارند... )مصفا و ابراهیمی، 
کند که میان منافع حکومت و اصول اخلاقی مرتبط با حمایت گاران هم استدلال میبرساخت ان

ها درباره حقوق بشر بر این پایه قرار دارد و ترویج از حقوق بشر، تضادی وجود ندارد. استدلال آن
 هایارزش و هنجارها چگونه هادولت اینکه ویژهبه المللی،بین سیاسی واقعیات سازنده که ...ماهیت

در .  (Dunne & Hanson, 2008: 4)شوند...می ایجاد هاآن )خود( توسط و کنندمی ایجاد را مشترک
اصطلاح سابژکتویست )ذهنیت محور( و بین الاذهانی از حقوق هایی که مکاتب بهبینیکنار خوش

 گریاند اما تفسیر عینی از نتیجه فراگیر کردن حقوق بشر جهانی گویای چیز دیبشر ایجاد کرده
 که است معتقد «بشر حقوق آخرالزمان» عنوان با خودش کتاب در هاپگود است. برای مثال استفان

 تبدیل آمریکایی امپریالیسم و هامونی زبان به اما گرفت شکل اروپایی مسیحیت دل از بشر ...حقوق
 با جهان یک اندازچشم زیرا است بشر حقوق هاینفس آخرین شاهد جهان هاپگود، عقیده به. شد



 

 

 

155  دوگانه قدرت- حقوق در روابط بینالملل: چالش حق در برابر تکلیف 

 

 جهانی حکمرانی و المللیبین لیبرال هنجارهای و است کردن فروکش حال در بشری سکولار قوانین
 یا و کندمی گیریتصمیم جهانی قوانین درباره کسی چه که منظر این از او. است فروپاشی حال در
 بینیممی این، بر علاوه. کرد مطرح را فوق هایگزاره کند؛می مشخص را آن استثناهای کسی چه
 هادولت و هاسازمان زیرا است، نبوده ملی حاکمیت منازعات از فراتر موضوع یک بشر حقوق که

 هستند، مستثنا ابتدا همان از کسانی چه اینکه تعیین و سیاسی حوزه پارامترهای تعیین دنبال به همیشه
 این هم مانک، جهانی مسائل مدرسه مدیر و بِلزبرِگ سیاسی علوم استاد اشتاین جینیک. اندبوده

 .(Hopgood, 2015)پذیرد...می را دیدگاه
 

 گیرینتیجه
گیری حقوق، از دیرباز میان ساز برای شکلدهنده، همچنین زمینهعنوان عاملی نظمقدرت به تبیین

پردازان آن را لازمه تعریف تکالیف و وظایف که نظران مطرح بوده و طیف مهمی از نظریهصاحب
اند. برخی دیگر هم با تکلیف زدایی از حقوق، یک نظام حقوقی ارزش محور است، دانستهمدنظر 

گذاری حقوقی کردند. با بررسی تاریخی و نظری انسان را بر اساس صرفاً انسان بودنش ارزش
وحقوق و تفسیرها از آن، ای از متون و ادبیات موجود، محرز گردید که مقوله مبانی حقگوشه

ها پررنگ است. پیرامون ترویج ع و فهم مشترک نیست و وجوه افتراق در میان آندارای یک منب
ها خود الملل که پدیدآورندگان و ضامن آننگرش اثباتی، حقوق قراردادی و وضعی در حقوق بین

ای خواندن روابط رشتهبین، میانها هستند، نگاه غالب در این حیطه شکل گرفت. درایندولت
مضاعفی شد که حقوقدانان برای مهار قدرت و دولت و بازی دادن بازیگران الملل دلیل بین

گرایانه و اذهانی، حقوق بشر را هم سوژه روابط های سیاسی آرمانغیردولتی با استناد به اندیشه
الملل قرار دهند. در میان خود این طیف، دو نگاه کلان شکل گرفت؛ برخی قائل به نگاه حداقلی بین

ها، علت که دستیابی به میزانی از مطلوبیت رفتاری دولتاینالملل بهر روابط بینحقوق بشری د
تر هست، شدند؛ و برخی دیگر نگاه حداکثری و اجبارگونه را )با استفاده از تر و شدنییافتیدست

که تحریم یک کشور از سوی سایرین  المللی خود( در پیش گرفتند، تا آنجاییتسلط ساختاری بین
 نای مسائل حقوق بشری! را شاهدیم.بر مب

فرضیه و پرسش اصلی مقاله مبنی بر دو یا چند جنبه بودن مبحث حقوق و وجود واضعان 
« وحقوق حق» و « حقِ قدرت » )حکومت( و تابعان حقوقی )جامعه(، در عناوین بعدی شامل 

ه به تعیین موردبررسی قرار گرفت و محرز شد که قدرت مشروع و قانونی دارای حقی است ک
انجامد و از سوی دیگر، تابعان حق مطالبه را برای خود محفوظ تکلیف برای تابعان خود می

ای بدون پذیرش تکلیف از سوی تابعان دارند؛ اما بر همین اساس، باید گفت که هیچ حق مطالبهمی
در ادامه، وجود ندارد و در صورت طلب چنین حقی، از حیث ارزشی و حقوقی دارای اعتبار نیست. 

در ارتباط « حق بودن » روشن شد که میان حق داشتن و حق بودن تفاوتی وجود دارد و اساساً مقوله 
 یابد.با تکلیف است که معنا می

 اند؟ قوی کافی اندازه به حق )توسط حکومت ها( کننده محدود از طرف دیگر، آیا دلایل
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 اما واقعیت. غیره همیشه مطرح بودند و میشوند و «عمومی مصالح و منافع» ،«ملی امنیت» مانند دلایلی
 کلی است؛ ذات صرف منافع از فراگیرتر نمیکند، عمل برنده برگ عنوان به حقوق که اینست

که جامعه ) عمومی منافع های خواسته میان عادلانه موازنه جستجوی میان دولت ها(کنوانسیون ها )
است. با این نگاه و  افراد انسانی حقوق از ایتحم الزامات در پی آنند( و به طور کلی حکومت ها

المللی توان اجمالاً برای حقوق بشر بینهای نظری میدر پاسخ به پرسش فرعی نیز، بر اساس یافته
 های ذیل را برشمرد: جاری ویژگی

ای ر قالب مجموعهقضایی د -ای سیاسیالمللی ناشی از اراده و تحت اجرای نهادهحقوق بشر بین -1
 (.است نه حق بودن حق داشتناصطلاح صرفاً تمایلی بهبههاست )دولت از
مبانی حقوق بشر نوین )غربی(، صرفاً منابع انسانی است. ادیان در آن نقشی ندارند و حتی برخی  -2 

 کنند. مثابه محل نزاع یاد میاز منابع غربی مرتبط با حقوق بشر از ادیان به
 قوانین موضوعه و قراردادی قرارگرفته است.حقوق بشر رایج، تحت ترویج  -3
 شود. صرفاً بر جنبه حقوقی آن تأکید شده و جای خالی تکلیف محوری در آن، بسیار احساس می -4
 
 

 منابع فارسی
 . 7 ،(11)3 فصلنامه نقد کتاب(. قدرت سیاسی از منظر قرآن کریم. 1396آذرپور، مینو. ) .1
 با بودن حق برابر در داشتن حق دکترین(. 1399. )زهرازفرقندی،  سمیعی و توجهی، عبدالعلی. .2

 .21-22 ،(89)22 متین پژوهشنامۀ .(س)خمینی امام نظر بر رویکردی
 حقوق در حق مفهوم بازتعریف پوزیتیویستی؛ حق یا طبیعی حق(. 1394. )جاویدی، مجتبی .3

 .18 ،(2)16  اسلامی، حقوق پژوهشنامه. اسلامی
انتشارات موسسه آموزشی  . تهران:فلسفه حقوق(. 1399و عابدینی، جواد. ) .دانش پژوه، مصطفی .4

 و پژوهشی امام خمینی )ره(. 
  .18 ،(36) ،کتاب نقد(. چالش حق و تکلیف. 1395. )، مسعودراعی .5
 -علمى فصلنامه. حق فلسفه دانش در حق انواع(. 1393. )طالبی، علی محمدحسین. و طالبی، .6

  .10 ،(1)16 قم، دانشگاه پژوهشى
 تهران؛. میانه هایسده پایان تا آغاز از غرب، سیاسی فلسفه تاریخ(. 1387. )عالم، عبدالرحمان .7

 .المللبین و سیاسی مطالعات دفتر
از  حاکمیت و حقوق طبیعی: خوانشی تطبیقی براساس تفاسیر هابز(. 1400قاسمی، حسن. )  .8

 . 12 ،(32)9 ،فصلنامه سیاست متعالیه. ه طباطبائی از قرآن کریملامکتابهای مقدس و ع
رساله . غربی دموکراسی  و مدنی فقه پارادایم دو در حق مفهوم(. 1395)سرمزده، جعفر.  کبیری .9

 .رضوی اسلامی علوم دانشگاه، دکتری
 مدرن اندیشه در حق مفهوم نقد و تبیین(. 1399. )آذریان، رضا و مهدی. عربی، محمد گرجیان .10

 .  4 ،(38)10 کلامی، -اعتقادی های پژوهش علمی فصلنامه. متعالیه حکمت آراء بر تکیه با
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 جهانی عدالت نظریه پرتو در الملل بین بشر حقوق به انتقادی رویکردی(. 1390. )نیکوئی مجید، .11
 .8  ،79، دادگستری حقوق مجله. رالز جان

هستی  (. تبیین1401)علی. سرای، محمدمسعودی لکی، محسن. احدی، پرویز. و ربی پور اقدم  .12
 المللی،فصلنامه مطالعات بینالملل. بین روابط نظریه های منظر از کریم قرآن در قدرت شناسانه

19(2)، 6. 
. المللبین روابط های نظریه در بشر حقوق جایگاه(. 1387. )اللهابراهیمی، نبی و مصفا، نسرین. .13

 .8-4 ،(4)38 ،سیاست فصلنامه

ی. المللبین(. مطالعه تطبیقی حق و تکلیف از منظر اسلام و مجامع 1395. )محمد سید ،موسوی .14
 .12-9 ،(4)2  ،فصلنامه مطالعاتی صیانت از حقوق

. اسپینوزا سیاسی فلسفه در حق بر قدرت تقدم: مشترک امر و قدرت(. 1396. )رضا ،زادهنجف .15
 .5 ،(21) ،نظری سیاست پژوهش فصلنامه دو
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