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Introduction 

Law codification during the Naseri era is one of the most important issues relating to the 
“experience of political modenity” in the Qajar period; a “form” of legalism, whose 
foundation was not oblivious to traditional concerns, though it was based on a desire for 

modernity. Law codification during the Naseri era is a unique type of law codification that 
can be referred to as “law codification in the absence of a parliament,” where the king’s 
will or certain individuals’ desires hold great importance in writing down and formulating 
certain laws in the absence of a legislative body. There were two types of law codification 
in the Naseri era: One of them was "regulatory" and the other "constitutional." The first 
one was, above all, based on "regulations" and received special attention from parties 
"inside" and "outside" the ruling system. The other one was "constitutional," which 
considered the legal foundations of the law. One of the main "considerations" in this type 

of law codification was its relationship with the Islamic Canonical Law (Shari'a). Because 
the Shari'a laws were the only codified laws with a partial guarantee of implementation, 
by which modern western laws were challenged, and this challenge was taken into 
account from the very beginning. Since the approach to law codification during this 
period was based on formulating the law rather than adhering to procedures existing in the 
two systems; i.e. the Shari'a courts and the customary courts, the “relationship” between 
this law codification and Shari'a was necessary, and attention was paid to it from the very 
beginning of developing approaches based on formulating and writing down the law in 

Iran. Therefore, in this study, the main point is to show the approaches to this issue, which 
played a very important role in the orientation of legislation in Iran. 

Methodology 

Discourse approaches can be divided into two groups according to the nature of their 
social orientation towards discourse: "noncritical" and "critical." Of course, such division 

is not absolute. Critical approaches not only differ from noncritical approaches in 
describing discourse actions and the constructive effects that discourse has on social 
identities, social relations, and knowledge and belief systems, none of which are usually 
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evident in discourse, but also show how discourse is shaped by power relations and 

ideologies. Critical discourse analysis is a type of discourse analysis research, which 
studies to discover how "ideology," "identity," and "inequality" are represented through 
texts produced in social and political domains, and in which, language is considered 
important in building and perpetuating ideologies, which are important in creating and 
maintaining identities and social inequalities. In the meantime, "context" is of great 
important in the cognition of discourse. This terminology can be used in a broad and 
narrow sense. In its narrow sense, it refers to "cognition" factors outside the studied text. 
And in its broad sense, it refers to "awareness of" these factors and "cognition" of the 
other parts of the studied text, which are sometimes referred to as "context." 

Use of discourse analysis in this study is of importance from several aspects. The 
attention paid to the "context" of legalism in this study, and the attention paid to its 
importance in discourse analysis, allows for determining the ground of analyzing the 
relationship of "constitutional codification" with Shari'a. On the other hand, in this regard, 
"Shari'a" is one of the most important "contexts" in codification and is at the center of the 
debate. On the other hand, the attention paid by critical discourse analysis to the "text" 
and its triple process; that is "production, distribution, and interpretation," offers 
significant potential for understanding the subject. Because in this study, constitutional 

codification is basically discussed within the texts produced in that era, and that is 
precisely why it has a discoursing characteristic. And since the constitutional status of 
codification is being discussed, it also includes "power relations," which are discussed and 
considered in critical discourse analysis. 

Results and Discussion 

Regarding approaches to “Constitutional Codification” relative to Shari'a, there are two 
fundamental approaches. One of them was "positive,” which was founded by Mostashar 
al-Dowleh, and which continued until writing down the principles supplementary to the 
Constitution and even afterwards, and the other one was "negative," which negated any 
positive relationship between law codification and Shari'a, and which was mainly pursued 
by Akhundzadeh.  
The treatise “One Word” should be considered as a fundamental writing within the 
“positive” approach to “constitutional codification,” which has not been addressed from 
this perspective in various studies so far. The "constitutional" codification pursued by 
Mostashar al-Dowleh was a "conditional” matter. Part of its fundamental conditions 
rooted in his approach to Shari'a. In Mostashar al-Dowleh's discourse, it was of 
importance to find a "positive" approach to codification. And this was what separated his 
approach from Akhundzadeh's and his discourse of interest. Mostashar al-Dowleh pursued 
a "theoretical" approach to find a way to “formulate" laws. This approach is important 
because in this approach, Mostashar al-Dowleh envisages a "continuous whole" that he 
can adhere to in his legalistic "practice" and "theory," and that it can be a basis for future 

"codification." This approach is also a basis for "regulatory codification." Such an 
approach is a "prospective" approach, and one can understand Mostashar al-Dowleh's 
"purpose" in dealing with the law as well as formulating the book of law. In Mostashar al-
Dowleh's discourse of legalism, although the law is intended to establish justice and order, 
when it comes to the "context" of power, the issue goes beyond that, and a different 
political system is envisaged for the "future". A system that stands right against the 
tyranny of a ruler, which he delicately interprets as "unlimited authority." 
In his approach, Mostashar al-Dowleh pursues two different aspects, which are of great 

importance in understanding his discourse of codification. One of them is believing a kind 
of "identity" between modern law and Shari'a, which he considers essential and 
sometimes formal, and the other one is taking into account the "differences" between 
these two. Understanding this issue in Mostashar al-Dowleh's approach to law 
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codification is of importance and indicative of delicacies and complexities that he 
expresses consciously. These "differences" are the key to understanding Mostashar al-
Dowleh's approach to codification, to which Akhundzadeh paid no attention. What is of 
concern in this study regarding the relationship between Shari'a and "constitutional 
codification," arises from understanding these "differences." In a modern interpretation of 
codification, Mostashar al-Dowleh considers "codification" and "legislation" as matters 
belonging to everyone. A public issue, which serves as an important introduction to 
establishing a legal system, where "public inclusiveness" is considered fundamental. 

For Mostashar al-Dowleh, the law is not just some ordinary rules and positive laws that 
can be written down and enforced verbatim. He understands that law codification must 
reflect certain aspects of society, and address the gaps created by the absence of 
customary laws. He seeks a precise relationship between Shari'a and law before any 
legislation. Therefore, he does not consider the mere "copying" of Western laws to be 
useful, because any form of law codification in Iran is not possible without specific 
"considerations." His approach is neither "reconciliation" nor even, as its appearance 
suggests, the "conformance" of law codification to Shari'a; but rather, it is "Ijtihad (that is 
the process of independent legal reasoning.)" An "Ijtihad," which is based on three 

foundations: the Book of Shari'a, the French Code, and his "considerations" in this regard. 
Mostashar al-Dowleh laid the foundation for this important principle in the history of law 
codification in Iran, that no "constitutional" codification can take place without 
consideration of these conditions. Hence, during writing the principles supplementary to 
the Constitution, two important principles were taken into consideration: "One of them 
was that the supplementary principles should not be against Shari'a, and the other one, 
that it should not be against the principles of constitutionalism. 
In the "negative" approach, Akhundzadeh is the first Iranian modernist, who addresses the 

"old" situation of Iran with a critical approach in mind. In his writings, Akhundzadeh, like other 
Iranian modernists of his time, pays attention to the topic of law as well. He criticizes the 
lawlessness of the ruling system, which he sees as the basis of "tyranny," pointing out the 
important fact that "There is no law book, no fixed punishment for any crime, and no fixed 
reward for any right action. Everybody does whatever seems right to them." His use of the 
phrase "Law Book" indicates a kind of convergence between his approach and that of people 
like Mostashar al-Dowleh. Despite this view, an important part of this negative approach in 
Akhundzadeh's discourse precisely has to do with an attitude that stems from his critical 

perspective on the "old” status of thoughts and politics in Iran. 
On the one hand, he is basically pessimistic about the efforts made in the field of 
codification, especially during the time of Mirza Hosein Khan (Moshir al-Dowleh). 
Therefore, "enactment of laws" is not a "priority" for him. On the other hand, he does not 
believe in any "positive" relationship between Shari'a and law and consequently 
"codification". He takes into consideration a modern legal principle, where equality 
among people is the first condition of any legal enactment. Of course, Mostashar al-
Dowleh was aware of the fact that Shari'a, like the modern law, should be written 

according to its rules. But Akhundzadeh did not pay attention to this fact in his negative 
approach. Akhundzadeh does not pay attention to the "differences" considered by 
Mostashar al-Dowleh as important prerequisites for law codification. He points out in 
detail some cases in the "constitution" intended by Mostashar al-Dowleh and their 
violation by Shari'a. From the inequality between men and women to issues like hijab, 
Qisas (equal retaliation), khums, and so on. And he basically regards Shari'a as being 
related to personal affairs and acts of worship. Hence, the window of Shari'a within the 
codification intended by Akhundzadeh becomes so narrow that there is almost no place 
for it in codification. Due to his "subversive" approach, which stemmed from his critical 

thinking, Akhundzadeh sees religious decrees devoid of any possibility to be implemented 
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based on the modern legal standards. Of course, the problem with Akhundzadeh's 

criticism of the treatise “One Word” is that he did not pay attention to the issue of 
"ijtihad" in Mostashar al-Dowleh's approach to law codification. He sees Shari'a as a fixed 
matter that cannot be changed based on its potentials. Since to him Shari'a is a matter 
belonging to acts of worship, he considers it completely outside the circle, within which a 
legal system can be established so that laws can be written based on it. Akhundzadeh had 
realized that the codification and basically the legalism related to Shari'a in the treatise 
"One Word", was an "interconnected" whole, and that since in his discoursing "text 
production", Shari'a was entirely questioned, its connection in Mostashar al-Dowleh's 
discourse was also unacceptable. And that is why, in spite of his legalism and his belief in 

the constitution, he cannot accept Mostashar al-Dowleh's efforts in "constitutional 
codification." 
Akhundzadeh's approach was above all a full-fledged "transition" from Shari'a. Although 
he apparently does not consider himself to be against codification, due to having a critical 
approach to all affairs in the country, he considers the path of progress to be transition 
from the "old", and defines and explains the "new" in its absence. Therefore, he considers 
any effort that contradicts his own opinion to be unacceptable.  

A comparison between approaches to "constitutional codification"  

and their relationship with Shari'a. 

 The positive approach The negative approach 

Similarities 
Emphasizing progressivism as the main way to get out of the country's chaotic 

situation 
Considering the modern law as a fundamental way for progressivism 

Differences 

Considering a positive relationship 
between Shari'a and codification 

Negation of any relationship between 
Shari'a and codification 

Trying to achieve a "positive" 
relationship between the "old" and 

"new," despite having a kind of 
critical approach. 

Criticism and negation of anything in 
"opinion," which is related to the "old." 

Emphasizing the necessity of 
codification for achieving progress 

in the country. 

Negation of any form of codification 
before the existence of certain 

presuppositions. 

Conclusion 

Since there was no specific rule for "codification" as a new process, and legalists like 

Mostashar al-Dowleh and Mirza Melkum Khan acknowledged it, we discussed 
codification in its "old" and "new" context. In the "old" context, "Shari'a" was the 
discourse that determined the law’s "production," "distribution,” and "consumption of the 
text" based on discourse analysis. Therefore, Mostashar al-Dowleh noticed that in the 
"production" of the law, which could be regarded as "codification,” it was necessary to 
pay attention to Shari'a. To him, the scope of Sharia was such that it guaranteed the 
"distribution" of the law and its "consumption of the text,” even though in this process and 
in its "constitutional" status, Sharia itself was also written according to the rules of the 
"modern" codification. This is also a very important point, which is overlooked by many 

researchers. In the meantime, while taking into account the "modern” form of 
codification, Akhundzadeh regards the establishment of a "codification" system based on 
any interpretation of Sharia as incorrect. And not only does he not find it beneficial, but 
he also deems it detrimental to the situation that he envisions for legalism and 
codification.  
Through the "production" of texts for constitutional laws, to which attention are specifically 
paid so that they have a relationship with Shari'a, the positive approach to constitutional 
codification within the "context" of legalism discourse, focuses on political power on the one 
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hand, and seeks to establish constitutional foundations for it. And that is because someone like 
Mostashar al-Dowleh takes both "Constitution" and "Shari'a" into consideration. He measures 
Shari'a by the "modern" criterion as well, and deems mere adherence to it insufficient for 
establishing a legal system, upon which a political system is going to be founded. On the other 
hand, he also takes this fact into account that a political and legal system cannot be established 
within his political discourse without consideration of Shari'a. This issue, at the same time, is 
one of the fundamental differences between his approach and Akhundzadeh's. In his political 
discourse, Akhundzadeh defines all three components of discourse, namely the production, 

distribution, and interpretation of legalism outside of Shari'a. His "understanding" of Shari'a 
and "law" is so that he cannot regard it except through a negative approach. He, who made 
"criticism" the basis of all his opinions about politics, religion, literature, culture, history, and so 
on, clearly disregards everything belonging to the "old” forms of them. 
 

Keywords: Sharia, Nasseri Era, Law, Constitutional Law-Codifying.  
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 استادیار گروه علوم سیاسی، واحد اهواز، دانشگاه آزاد اسلامی، اهواز، ایران. 2
 رانیتهران، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام قات،یواحد علوم و تحق ،یاسیو علوم س اتیدانشکده حقوق اله ،یاسیگروه علوم س اریدانش. 3

 iD  iD  iD 

در عصر ناصری و نسبت آن با « نویسی تأسیسیقانون»به رویکردها 
 شریعت

، «تجثهد یاایثی در ایثرا  ۀتجربث»در  شثه کمترشناخته مباحث یکی از 
در عصرِ قاجار، تثا یثاش از « نویسیقانو » ۀهایی ایت که در زمانکوشش

 ۀانهیش بر ،یویکها، ازانجام شه. این کوشش تشکال مجلس شورای ملی
کمثک  به بسط آ  ،دیگریویو از تکاه داشت یخواهرش قانو گستدرحال

کاه  تحلال گفتما  در چارچوبحاضر،  د. یژوهشِ کربسااری  انتقادی و تأ
در  آ ،« تأیاسثی» ۀ، ضمنِ توجه بثه گونثیخواهقانو  یگفتمان« بافت»بر 
شثریتت  در نسثبت بثا ینویسثگونثه از قانو  شناخت رویکردهایِ این یی

اهماثت  ایثن رویکثردازآنجاکثه  ،دهثهمی های یژوهش نشثا ایت. یافته
 ،متجثهدا  ایرانثی« انتظثار»ی داشثت و یثنظام یاا« ۀآینه»بسااری برایِ 

بثه  ،بود، از همثا  ابتثها «او یتاتوسکن»بر مبتنی ینظامی یاای ایجاد یک
 ،دو رویکثرد ممث  ،ماثا ایثنای شثه و درویژ  توجه رانو نسبت آ  با شرع

 «یثک کلمثه»که باش از همه در « یایجاب»رویکرد  نخست،د. بو موردنظر
اد  در زبثود کثه آخونثه« یلبی»رویکرد  یشه و دیگر مطرح مستشارالهوله

کرد و با نگرشِ او ناز همخوانیِ کامل واکنش به نگارشِ این ریاله دنبال می
ممث  بثرایِ در   یامثابه ضثابطهبه ، شریتت«ایجابی»داشت. در رویکرد 

هاچ قثانونی نوشثته نخواهثه شثه،  شود که در آ ارائه می ینویسانو بمتر ق
 آ  قانو  مهر  که ایاسِ آ  مشخص با شرع و البته در یوجود نسبت بامگر 

تأیاثهگر آ   ،بثود و شثریتت لاص ،برآمه  ارویایی های«کنستاتویاو » از
ریت و نادرا مبنا ایننویسی برقانو  ،ی، رویکرد یلبمقابلشه. درمی تلقی

 کرد.رد می یکلبهآ  را  دانست وجامته و دولت می یغارمفاه برا
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 مقدمه

عصر قاجار « تجهد یاایی ۀتجرب»ترین مسائل در  در عصر ناصری، یکی از مم  1نویسی قانو 
نویسی، درحالی در عصثر ناصثری شثروع شثه کثه لثزوم  ها برای قانو  کوشش ایت. نخستان
بخثش  مورداتفاق  داری، حکومت ها در ای ایجاد دگرگونیامری ضروری بر مثابه وجود قانو ، به

هثایِ ایثرا  و  وبثاش از جن  جهیثهی کثه ک « در »گرا  متجهد زمانه بثود.  مممی از انهیشه
ا  ره  بثود. هث  کثارگزاشر اهای مختلفی تکث گونه آمه  بود، در عصرِ ناصری، به وجود رویاه به

م دگرگونی در نوعِ حکمرانی را درنظثر داشثتنه و بثه لزو ،امیرنظامخانمیرزاتقی بانی چو  روشن
و « روشثثنفکری»کثثه بتثثها  بثثه  یا های منتقهانثثه گاری انهیشثثه یرداختنثثه و هثث  شثثکل آ 
های ماانثه یثلطنت،  هثا از یثوی شثا  از یثال شثه و هث  برخثی ت ش تتبار« تجهدخواهی»

درنظر داشته و یثادآوری  یژوهش، لزوم برخی تغاارات را از منظر بح  این بودنه که یرونههای
 کردنه. می

 بثود.« قثانو » ،نابساما  کشور ها برای وضتات«تجویز» ترین مم  ترین و شایه اصلی ازی یک
شثه  گفتثه می یو قواعثه شثرع هثا ما فر بثه همثه از ناآشنا نبود، امثا بثاش یمفموم قانو ، اگرچه چاز

دولتثی.  هثای ما البته برخثی از فر ه بود( وبنی متتقه و یا آ   هیخت ب ی،الله نور فضل که شاخ )چنا 
ریوخ یاثها کثرد  بثود « درو »به  «بارو »ماا  اهمات دارد، مفموم جهیه قانو  بود که از  این آنچه در

 تحول یاها کرد. ،قاجار ۀمختلف، در طول دور های مو و با داشتنِ مض
« بمبثود» یبثرا روزگثار آ  بود که در یهای و کوشش ها ، ت ش«ینویس قانو » ا ،ام این در
 ۀگرایی بود که اگرچه یایث از قانو « یشکل»باش از همه،  نویسی، . قانو شه انجام می یحکمران

ی مثمم ناز غافل نبود. بخثشی های ینت دغهغه متطوف به تجهد بود، اما از خوایت اصلی آ ،
هثای  گرایشبودنثه کثه طافثی از نوشته شه  حکومت  گزارا ر، تویط کاریناص عصر قوانان از

، بخثثش مممثثی از «یسثنوی قانو »ه. نثثگرفت یر مبثدر را ،یثنتی تثثا مثثهر  از گونثثاگو ، یفکثر
، یدلایل نامشخصث ایرا  بود. این بخش، به خواهی در قانو  ۀعملی در رایتایِ انهیش هایِ  ت ش

 ۀبثرای شثناخت انهیشث دارد ضثرورت کثه ؛ درحالیایثت نبثود  یژوهشگرا  موردتوجه چنها 
نویسثی،  آ  یرداختثه شثود. قانو  هثا، بثه اهی و تجهد در ایرا  و نسبت آ  با این ت شخو قانو 

 ،از تشکال یارلما  در ایرا  خاصِ خود، یاش یها ویژگی نسبتا  منسج ، با رونه کی صورت به

                                                             

1. Law-Codifying 
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 یافت. ربروز و ظمو گوناگونی در انواع
 و از نبثود  وجثهموردتچنثها   «1ریگثاا  قانو»، مفمثوم حاضثر یثژوهش درکثه نیادلال 

، امثری نمادمنثه و ریگاا ایت که رونه قانو  این، ایت ایتفاد  شه  «ینویس قانو » اصط ح
 بثود موردتوجثههما  عصرِ ناصری ناز ر ایت که د نام یارلما  به مشخص یبه دیتگاه مربوط

تثوا   تشکال مجلس شثورای ملثی، نمی مشخص ایت که تا یاش از ( و1401 : جزائی، .) 
 دنظر بود.ربود که مو« ینویس قانو »و این  گفتمتنایِ دقاقِ آ   به« ریگاا قانو »ز یخن ا

تثثوا  آ  را  فرد از آ  ایثثت کثثه می ای منحصثثربه ناصثثری، گونثثه عصثثرِ  یسثثینو قانو 
افراد، در نگثارش و  یشا  یا تمایلِ برخ ۀکه اراد یجای؛ دانست« یارلما  بغاا نویسی در قانو »

 ۀتجربث»ماثا ، در  ایثن اهمات زیادی دارد. در ی،گاار در غاابِ نماد قانو  برخی قوانان تهوینِ 
تجهدخواهانی تجلی یافته بود کثه « خوایت» در ایرا ، بخشی از این مسئله در« ییاای تجهد

دانستنه و درعثانِ  ت میمحکو برایِ بناادین  یلرا اص« نویسی قانو »حکومت،  از بارو  و درو 
نویسثثی آ  را مبنثثا قثثرار داد  بثثود، قثثانو  «2تنظامثثاتی» ۀه گونثثکثث «نظثث » لثثۀبثثه مقو توجثثه

آ   در چثارچوب را زمانثه نیثا ی قرار داد  و مباح  خود درسنوی را ایاسِ قانو « او یکنستاتو»
 ۀی در عصثرِ ناصثری، دو گونثیسثنو قانو  ،توا  گفثت می ایاس این کردنه. بر می یبنه صورت

همثه،  از نخسثت، بثاش ۀ. گونث«3تأیاسثی»دیگثری و « تنظاماتی» یمشخص داشته ایت. یک
« تنظامثات»یتنثی  ناصری، ترین رویکردهای جهیه به حکمرانی در عصرِ  بر یکی از مم  مبتنی

دنظر ورم ، کهیدیگر .ای داشتنه به آ  توجه ویژ حکومتی «بارو »و « درو » یها جریا  کهبود 
و درعثانِ توجثه بثه « تنظامثات» یبود که باش از برقرار« یساتأی» ۀایت، گونیژوهش حاضر 

شثه، توجثه داشثت.  خوانثه  می« او یثتاتوسکن» وبثاش که ک  ،به بناادهایِ حقوقیِ قانو  آ ،
مثرتبط بثا آ  « م حظثات»بثه « یتنظامثات» ۀاز گون باش ،«یسینو قانو » ۀگون  نیا ا ،ام نیا در

بثود کثه ماثا  آ  و نویسثی، نسثبتی  قانو  در« م حظثات»ترین  یصثلاز ا یکثیداشت.  توجه
دارای ضمانت اجرایثی  یمهو  و تاحه تنما قوانان ی،قوانان شرع»؛ زیرا، وجود داشت شریتت

شهنه و به این چالش از هما  ابتثها توجثه  دچار چالش می ها آ بودنه که قوانان مهر  غربی با 
بثر  ر ، مبتنثیاین دو نویسی در که رویکرد قانو  ازآنجا .(34 ،1402)عامری گلستانی، « شه می

                                                             

1. Legislation 

2. Regulative 

3. Constitutional  
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وجثود هایِ موجود در دو دیتگا  محثاک  شثرعی و عرفثی،  تمسک به رویه تهوینِ قانو  بود نه
لازم بثثود و از همثثا  ابتثثهایِ گسثثترشِ ی نویسثثی و شثثریتت، امثثر قانو  ماثثا  ایثثن «نسثثبت»

اصثلی ۀ مسثئل، رو ازایثن ؛ایرا  به آ  توجثه شثه بر تهوین و نگارشِ قانو  در مبتنی یرویکردها
این مسئله ایت کثه نقثشِ بسثاار مممثی در  به ی موجودداد  رویکردها نشا  حاضر، ژوهشی

 در ایرا  داشت. یگاار قانو  یگار جمت

 پژوهش ۀنیشیپ. 1

ا  کثرد. قسثمشثخص ت ۀتیثتثوا  بثه دو د را میحاضثر با یثژوهش  مرتبط های یاشانِ  یژوهش
های  دوم، یژوهشر عصر قاجار و خواهی د قانو  ۀانهیش رۀبارد شه  ی انجامها یژوهش نخست،

 یفیرح مثوردنظر اصثلی  ۀمسئل ،موضوع نخسترۀ بارعصر قاجار. د در نویسی قانو مربوط به 
 «مفمثوم قثانو  در ایثرا  متاصثر )تحثولات یاشامشثروطه(»ی بثا عنثوا  شژوه(، در ی1399)

 در هثر مکثا  و قانو ، و تحول در متاار و مفمثوم قثانو  تلاقایتنباط، وضع، اجرا و ت یازوکار
 یو منحنث داردیرگاشثت و یرنوشثت خاصثی   ،ایثن مسثائل در ایثرا او، نظر زما  ایت. بثه

را  هثای نوگرایانثه یثنت و ظمثور ت ش یقثرار تا بحرا  و بی یینتی ای از حکمران م حظه قابل
 شود. وارد نمی نویسی به موضوع قانو  یژوهش، فارحی این دهه. در نشا  می

مفموم قثانو   ۀزمان یاش»در یژوهش خود با عنوا  ( 1392) زادهخشیبو  راسخ همچنان،
 ۀمطلقث وجثود یثلطنت که انه بود  بر این نظر «الرقابی تا تنظامات از مالک در عصر مشروطه:

قانونی که  منظ  و ۀمطلق یلطنت و مطرح شه  یالرقاب تقل( و مفموم قانو  مالکس)م غارمنظ 
آ   متفکثرا  مشثروطه و فمث  غالث  نظثام به ریاه  ۀشانای یهمگ کنه، تنظامات عمله مثاب به

 انجاماه. یجه های یشیانهربه دگ کهت شتمتمی فم ؛قانو  بود از دور 
یاشامشثروطه بثا تأکاثه بثر آرا   برریثی مفمثوم قثانو  در»بثا عنثوا   یژوهشی دیگثر در

ارتباط بثا  قانو  دری مفموم یبرر( به 1401) کدخداییو  یفیروز، «الهوله خا  ناظ  مارزاملک 
 شثهت بهکه اینعان  چنان بستری در قانو  در مفموم که انه این نظر بود  یرداخته و بر نظ  مفموم

عنوا   د  قهرت مطلق و تنظا  ایتبهاد بهکرمقاه در یی  یستلافرما یرویکرد با ،ایت ارتمرکزگ
 کننه. وجو می جست ملک ی و آ  را در آرا ایرا  ایت ۀانتظام جامت وجه فقها  ترین مم 

 برریی آرای به «خا  مارزا ملک  ۀمفموم قانو  در انهیش»ناز در ناز در ( 1401) مرادخانی
و  هگفتث فراوانثییثخنا  ، قثانو  ۀباررد ایت که یاناتان ایرانساز نخ که خا  یرداخته مارزاملک 
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 یایثت کثه از آرانظثر ایثن  بثر ید  ایت. مرادخانرگر  خو خواهی ایراناا  با نام او قانو  تاریخ
 .ایتخراج کرد منسج  یا توا  انهیشه مین مفموم قانو ،بارۀ ملک  در

کثه موجث  ی مثابثه امثر را به قانو »در یژوهشی با عنوا   (1402و همکارا  ) شهریاری
 شا  تا عصرِ  فتحتلی ۀدور ینه آ  را ازاو فر واکاوی، ،ایتشه  در عصرِ قاجار « تحهیه قهرت»

ایثرا   شثرایط بسثاار نامسثاعه نت ایتبهادی بهیلط ر ایتمرا، آ  که در انه کرد ی یمظفری برر
 گرفته ایت. موردتوجه قرار ،یلطنت مشروطه عنوا  ه  و را  گاار از آ  باشمنجر 

ت و رکثه دو موضثوعِ ضثرو (، توجثه کثرد1400توا  به یثژوهش فارحثی ) می ،همچنان
  را برریثی کثرد مفموم قانو  و فراینه تولاه قانو   و ابمام در ،انق ب مشروطه قانو  در خوایت

شه و مسئلۀ قانو   قانو  ناشی می یتصوری، و عهم ایضاحِ مبان یالبته از ابمام در مباد که ایت
 دانه. دولت جهیه با شریتت را یکی از مراکز مناقشه در ایرا  متاصر می موضوعه و نسبت

 رزااثم ۀشثی: انهییگرا تجهد و قانو »وا  در یژوهش خود با عن(، 1394) عامریگلستانی
کثه  که روحِ قانو  ای م، کنه ستشارالهوله را برجسته میاین بح  م «خا  مستشارالهوله ویفی
فتن رنظثر گثرد، بلکثه بثا درنثهار جهیثه تنثاف قثانو  تنمثا بثا ایثت، نثه آمثه « کتاب شرع»ر د
ولثی در اینجثا ناثز بثه  ،ی ایتو هماهنگ یدارای یازگار ،«ها تفاوت» به توجه و« م حظات»

 شود. زمانه وارد نمی این و نسبت آ  در« ینویس قانو » ۀمقول
و  ،1398، 1397) اش جلهی یثهکتاب ر د داودآلناز عصر قاجار  درسی نوی قانو  ۀدربار

ی حقثوق لافأریاله و تث چنهین «گااری در ایرا  های قانو  نخستان کوشش»با عنوا  (، 1400
 یانتشثار و چگثونگ آگثاهی ازهثا،  وی از این یژوهش. ههف برریی کرد  ایترا قاجار  عصر

توجثه بثه دیثهگا  حقثوقی و  دا  آ  عصثر و ناثز های رجال حقوق تصوی  این لوایح و کوشش
 ( ونا  قثوانیتصثو ضثرورت توجه داد  مردم و حکثومتگرا  بثه)ها  آ  نهگا رآویهیه ضاغرا

 یافتادگ ها و عق  ها، ناکامی شکست کشف عللا  )آناصلی  ۀتر انگاز دقاق شناخت، همچنان
 دهثه کثه ایثن می قثوانان نشثا  ایثن نوشثتنِ  .  ایتبود ی(های ارویای ایرا  در مقایسه با دولت

 «قثانو »هگثار ر تنمثا ازی، افتادگ عق درما   و مملکتی دیهگا  بساار رایج بود  ایت که ترق
 شود. می یایر امکا 

در باا  نثص  یجستار ؛ملّت، دولت و حکومت قانو »در ( 1398) طباطبایی ،انچنهم
کنه  تأکاه میآغاز نشه،  مشروطات یروزاایراناا  با ی« ییسنو قانو » اشار  به اینکه با «و ینت

ی ا شا ، که ع قثه ناصرالهین ویژ  از زما  اول، به کار مجلس یاش از آغاز به باش از نا  یه که 
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 تثن یهثاچ قثانون اگرچثه خثود هرگثز بثه) برد  بود یی همات آ داشت و به ا ها قانو  نیبه تهو
 شه  بود. قانونی بسااری نوشته یها مجموعه ،(داد درنمی

نویسثیِ  تجربثۀ قانو »بثا عنثوا  خثود  (، در یثژوهش1402) یگلستان یعامر، همچنان
 شثه  نوشتهی و دولتث یاایثقانوِ  منتخِ  ی هفت، «ناصری: تحلالی گفتمانی یاایی در عصرِ 

برریی ایثن نکتثه بثود   وی از انجام این یژوهش،کرد  ایت. ههف  یعصرِ ناصری را برری در
قثوانانِ  در رواج یافته بثود، یمختلف هایِ  گونه دور ، که در این یها ییسنو قانو ایت که چگونه 

بثه بحث   ولثی، دانثه می« تنظامثات» ۀرا ذیل انهیشث این قوانان او .یافت ربروز و ظمو یییاا
 .یردازد یزمانه نم این یی درمبنا

 رۀمربثوط بثه آ ، دربثا و مباحث  قثانو ۀ دربثارشثه   های مفصثل انجام باوجود یژوهش
 ،1402قاجار، تنمثا یثک یثژوهش )عثامری گلسثتانی،  ۀخاص، در دورطور  به« نویسی قانو »

 ۀمقولث اهماثت موضثوع، بثاوجود کثه دهثه می نشثا مسثئله  ایت. ایثن انجام شه ( 66-31
قثرار  بود  ایثت، موردتوجثه یژوهشثگرا  یناصر جهی در عصرِ  یا مسئله که ،«نویسی  قانو»

. بایه بثه ایثن نکتثه های مربوط به آ  برریی شه  ایت دیهگا مفموم قانو  یا  خودو تنما نگرفته 
در ایرا  « تجهد یاایی ۀتجرب»مم  در  یموضوع ناصری، که قانو  به رداشت که در عص توجه

« یسثنوی قانو »، در گسثترد مازانی نسبتا   به تجهدگرایانه،« عملِ »و « در عمل رنظ»تبهیل شه، 
دارد و نسبت آ  با  درنظراین رویکرد را رچاز، حاضر، باش از ه یژوهش رو، ازاین ؛یافت تجلی

 یثب  این  بهاین نسثبت، دهه.  نشا  می ،امری که از ابتهای آ  موردتوجه بود مثابه را، به شریتت
 در یثینویسثی، کثه  قانو « تأیاسثی» ۀگونثهای دریتی را بثرای  توانه بناا  میکه  رداهمات دا

 و درنتاجثه، از بثروز فراه  کنه، بودقانو  ایایی آینه   همچنانقوانان موضوعه و  بنهی صورت
در  نویسثی، قانو « ۀگونث»ایثن  نمایه. جلوگاریو نگارش قوانان  یگاار در بناا  هرگونه اشکال

 ی در یینویس قانو  «یتنظامات» های کوشش ایت.بود  آ  موردتوجه « تنظاماتیِ » ۀنتمایز با گو
« نظ »های مختلف،  نگارش قوانان موضوعه در زمانه بودنه تا بتواننه با« عمل» در یافتنِ راهی

 را به یاختار حکومت بازگرداننه.
از  ،بثا شثریتت« سثیاتأی نویسثیِ  قانو »نسبت  بارۀرویکرد در دو یشنایای حال، درعان

تتریثف  یینثهامثابثه فر به« نویسی قانو »یژوهش،  این اینکه در نخست ؛تاز  ایت جمت چنه
« سثیاتأی»و ازآنجاکثه دارای شثأ   شثه برریثی  یخواه قثانو  یدر بافت گفتمثان شود که می

بایثه بثا شثریتت  رچاثزه بثاش از دارد. ایثن م حظثاتناثاز ناز  یبه م حظات بناادین ،ایت
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نویسی موردتوجثه  و تفسارِ این قانو  ،تولاه، توزیع در توانه می تتیشر تنما؛ زیرا، شود ینجاه 
، بهو  درنظر داشتنِ نسثبت آ  یحقوق تأیاسِ نظام ایرا ، هرگونه در کهر ایندیگ ۀقرار گارد. نکت

، مسثئلهیثلبی و ایجثابی بثه ایثن  ۀدوگانث یتوانه به یرانجام بریه و رویکردها نمی با شریتت
 این موضوع هستنه. ۀکننه باا  خوبی به

 ۀنانثه بثه مقولثاو ریزب قاثدق ، توجثههثای یاشثان وجه تمایز این یژوهش با همثۀ یژوهش
خته بثه یگر و تهسثج ای گونه  به ی یاشانها در یژوهش که اگرچهی رویکرد ؛ایت «نویسی قانو »

از قثوانانِ  یثک ا  هثاچایایث زیثرا، نشه  ایت؛ یمجخواهی تو قانو  به بح اما  اشار  شه ، آ 
، موردتوجه یژوهشگرا  یویژ  در عصرِ ناصر مجلس شورای ملی، به یاش از تأیاس شه  نوشته

و  «یاام بماریثتا » ۀنامه در مجل ها در ینج ویژ  آ از  یبخش ممم نگرفته ایت. اگرچه متن قرار
حلاثثل و ، تایثثت آمثثه گثثرد ( 1400و  1398، 1397داود ) هثثا تویثثط علثثی آل از آ  برخثثی

ایت که بایثه  یهای«تجربه»ها،  کوشش این ترِ  ایایی بخشِ  ،براین افزو  .انه ی نشه شنای گونه
هثایِ  حاضر، بح  یژوهش ،رو ازاین درنظر گرفته شود؛متجهدانه « عملِ » این یزیربناعنوا   به

« شنایثی گونه»تحلاثلِ دقاثق و ارائثه و یاشثنماد نثوعی  یبرا ییایا ای مثابه مقهمه یاشان را به
 درنظر گرفته ایت.

 . چارچوب نظری پژوهش2

و تنمثا  موجود و باثرو  از گفتمثا  وجثود نهارنثه یاش نخست بایه درنظر داشت که حقایقی از
نه  ،محصول زبا  ایت ،شونه و حقاقت بازنمایی و بریاخته می ،ایت که حقایق درو  گفتما 

که  درونی ایت؛ یتنی مادامی اما متنای آ  ،وجود بارونی دارد آ . واقتات، از و مقهم بر خارج
امکا  ورود به دایثرۀ  ،متنابخشی نشود ی،های زبان یا هما  یاز  یهای گفتمان در قال  واقتات
 (.26 ،1389یابه )یورگنسن و فالاپس،  را نمی انسانی ۀیوژ شناخت

دو گثرو   به ها اجتماعی آ  گاری توا  با توجه به ماهات جمت را می رویکردهای گفتمانی
رویکردهثای ناسثت.  ای مطلثق بنهی البته چنان تقسا «. یانتقاد»و « یغارانتقاد»تقسا  کرد: 

گاری  ، بلکثه چگثونگی شثکلهستنه های گفتمانی توصاف کنش ۀدهنه نشا تنما  غارانتقادی نه
 رکه گفتمثا  بث ای یازنه  . تأثاراتدهنه می را نشا  ها گفتما  تویط روابط قهرت و ایهئولوژی

یثک از  هاچ)و متمثولا   دانش و اعتقاد دارد یها و نظامی، های اجتماعی، روابط اجتماع هویت
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 ،گفتما  انتقادی تحلال .(12، 2006، 1)فرک ف متفاوت ایت (ها در گفتما  آشکار ناست آ 
)حثهاد،  دارد توجثه یو ه  به کاربرد زبا  در تتام ت اجتمثاع متن ییشنا زبا  ۀمطالت ه  به

 ۀکثه بثه مطالتث تحلالثی ایثت ث  یژوهش گفتمانی ینوع ی،گفتما  انتقاد للاتح .(181 ،1400
های  از طریثق متثو  تولاهشثه  در زمانثه« نابرابری»و  ،«هویت» ،«یایهئولوژ»ی یبازنما ۀنحو

و در آ ، زبثا  در یثاختن و تثهاوم » (352، 2001، 2دایثک )وَ  یردازد اجتماعی و یاایی می
های اجتماعی مم   ها و نابرابری ایجاد و حفظ هویت برای (10، 2001، 3دا و) ها، ایهئولوژی

 .«شود تلقی می

 را گفتما ، . فرک فای  در یژوهش حاضر از تتریف موردنظر فرک ف از گفتما  بمر  برد 
و مصثرف  ،)تولاه، توزیع یگفتمانل اجتماعی، عم از یه عنصر عملای  یاویته ه  به ۀمجموع»

تثه و  تحلال گفتما »ایاس  این دانه و بر می« نتم و ،متن( خاص، تحلال هریثک از ایثن یثه ب 
ماثا  ری ونثه متنثاداای»کثه  ایتاین  زمانه این در اواۀ فرض .«کنه می ها را طل  روابط ماا  آ 

و  ،شثونه می یابنثه و تتباثر می هایی که متثو  بثا یکثهیگر یاونثه شاو  خاص متو ،ی ها ویژگی
 (97-98، 1390)فرک ف،  وجود دارد« یماهات عمل اجتماع

تثوا   یرا م دارد. این اصثط حزایی بس تااهم گفتما ، شناخت ، در«4بافت» ماا ، این در
خثارج از مثتنِ « شناخت» لعوام محهود، به یمتنا برد. درر کا به و محهود گسترد  یمتنای در

هثای  بخش« شناخت»عوامل و این « از یآگاه»، به گسترد  یمتنا در و دارد اشار ی یرموردبر
 .(24، 1999)کثو ، شثود، اشثار  دارد  ناماه  می« متن ه »متن موردبرریی، که گاهی دیگر 

تویط برخی محققثا  دیگثر  کهایت یا عواملی  ،شرایط ،، محاط«بافت»اصلی  یکی از نکات
حثاط آ  بان گفتما  و م ی،های ارتباط موقتات . در(876، 2010، 5شود )یان  به آ  وارد می

جمثانی  یمتنا بثه ،نثهازمنظر فثرک ف،  به (.117، 2008دایک،  )و وجود نهارد  چنهانیتمایز 
 یناثز شثامل روابثط قثهرت و ایثهئولوژ متن و تفسار تولاه، توزیع، فراینه ۀبارونی و دربرگارنه

راهبردهثایی را کثه  ،و متنثای متثو  ،باثا  یبک، فنی برری قیطر از توا  می ایت. همچنان،
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منایثبات اجتمثاعی خاصثی از قثهرت ایثت، نشثا  داد  تاثکثرد  یثا تثب  ها ینمثا  هف آ ه
 .(128 ،1400)رحامی، 
« بافثت». توجه به دارداز چنه جمت اهمات  ،این یژوهش تحلال گفتما  در ازی راگ بمر 

 کنثه فثراه  میرا  امکثا  گفتما  به اهمات آ ، این این یژوهش و توجه تحلال دری خواه قانو 
از جمثت دیگثر،  شثریتت مشثخص شثود. با «1تأیاسی سینوی قانو » نسبت اللتحۀ زمان هک
در کثانو  بحث  قثرار  کهایت  ینویس ها در بح  قانو «بافت» ترین از مم  یکی ،«تتریش»

و  ،تولاثه، توزیثع» ۀگان یثه و فراینثه« مثتن»انتقادی بثه  تحلال گفتما  ، توجهبراین افزو دارد. 
سثی، اتأیی سینو در این یژوهش، قانو زیرا،  ؛وضوع داردمفمِ   یبرای ادیز قابلات آ ، «تفسار

گفتمثانی  ویژگثی ،جمثت و دقاقا  از ایثن شود برریی می دور  این تولاهشه  در ایایا  در متو 
ناثز « روابثط قثهرت» موردبحث  ایثت، شثامل یسثینو سثیِ قانو اتأی ازآنجاکه شأ  و دارنه

 بح  و توجه ایت. دنتقادی مورشود که در تحلال گفتما  ا می

 و قانون اساسی ی،نویس قانون قانون، .3

گااری یکثی از محصثولات  قانو »دانست.  یگاار ای یاش از قانو  را بایه مرحلهی نویس قانو 
عصثر  یبا مفثاها  ایایث یلحاظ متنای بهروشنگری و ظمور دولت مهر  ایت و  عصر آشکار

داشت کثه در  بایه توجهل، حا ناعرد. (7 ،1402)وکالاا ، « ایت ه اتن ه  ن و درایادشه ، عج
 ۀویثال غالبا  به ،اتردموکراتاک، و مقر عنوا  یک نماد به ،یارلما  ۀویال تنما به ،قوانان» تتریف،
ری اثتتب بهرا  یسینو قانو  .(23 ،1402ا ، الکا)و« شونه می وضع یاجرای یها دیتگا  دولت و

یثک  هثای ترین ویژگی از اصلی یا ، یکام این در تتریف کرد. ازن «2قانو  سینو یاش» توا  می
در  شثکل ون یتر واضثح  بثهبایه  که ای گونه  به ؛  قانو ، یادگیِ زبا  آ  ایترمه« نویس شای»

ایثناد  درتردیثه،  بی اگرچثه .در زبثا ، باثا  شثودرایثج  کلماتکارگاری  با بهکوتا  های  هجمل
طثولانی و  یاثاییکوتا  ایتفاد  کثرد و گثاهی، اظمثارات  های هتوا  هماشه از جمل حقوقی نمی

، 1981، 3)یویشثر تیثا شثرایط لازم ایث ها،، شثرایط، ایثتثنایشثرایط قثانون یاچاه  در مورد
لثوازم اصثلی  مستشثارالهوله و در« یک کلمثه»در  که خواهه آمه، باانی را، چنا  چنان .(876
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 د.کرتوا  مشاهه   او می ینویس قانو 
 ۀایثت و در زنجاثر یگثاار قانو  لثیک مممثی از فراینثه بخش، خود ،قانو  سینو شای»

 سثی،نوی توا  متصور شثه: نخسثتان مرحلثه در فراینثه قانو  آ ، ینج مرحله را می بخشی تحقق
تبهیل به مثتن قثانو  ایثت؛ یتنثی نخسثت بایثه  یاایی با ههف ۀمفاها  و انهیش یگار شکل

 لثۀمرح ،و  تباان شود. با تتاثان هثهف و یاایثت مثوردنظربه متن قان منظور تبهیل به یاایتی
 ،یثپس نویس ایت. یاش ۀتما منظور هموضوع ب ۀای دربار حرفهی ها لزوم انجام یژوهش بتهی،

نویس )اعث   یاش ۀعمومی در هنگام تما های دهی داد  قانو ، یاما  ضرورت وضع با تشخاص
فنثی  ث  حقوقی متن نمایی ،گرفته و یرانجامموردتوجه قرار  یا عموم مردم( متخصصا  از نظرهای

، آخثرین بود  قانونی و مشروع لحاظ به نویس متن یاشی ابیارز شود. می تماه موردنظر موضوع
« شثودنثویس انجثام  شای ییتصثوی  مثتن نمثا ازیاش که بایه  ایت چنهلایه فراینه این ۀحلق
حاضثر،  یثژوهشِ  برای ین فراینهبخش مم  اماا ،  این در .(242 ،1399، یعامر نژاد و  ا)حب

ها  هایی را کثه در ایثن یثژوهش بثها  تثوا  کوشثش نخست آ  ایت. به این نحو کثه می ۀمرحل
 نویسی دانست. قانو  ،تر تتبارِ دقاق گااری یا به شود در این مرحله از قانو  می یرداخته
 کثه بثرایایثت  ایثن ،بحث  ایثن یثژوهش دارد اوثاقی بث طاکه ارتبی ممم ۀاینجا نکت رد

قثانو  قثهی  و عنصثر جهیثه بایثه در » هث  ایثرا  ۀنویسی در وضتات آ  روزگار جامتث قانو 
 بثاه  درنمایثت بایثه در یثک نظثام حقثوقی» این عناصثر و شه می «نویسی درنظر گرفته قانو 

 بثهگمانیبایثه بثا گثااری  به عنصر جهیثه در قانو متنا ناست که  اما این بها ؛ شه می« منطبق
اات قثانو  قثهیمی ئو با خوانه  تمام جز بود شهت به مفاد آ  یایبنه بایه به بلکه ،شود نگریسته

  .(373، 1913، 1)یاونه «تغاار ایجاد شود در آ  ،که با آ  مغایرت نهارد
قثوانان ناثز توجثه شثود. « یاسثیتأ»و « مثاتیظاتن» ۀگونث دوبه  لازم ایت که همچنان،

سی، عملثی را ممکثن اگاارد، اما قواعه تأی می ز قانو  تأثارمستقل ار رفتا بر یتنظامات قوانان»
کثه قثوانان  درحالی ،تثوا  گفثت می ،بنابراین ؛ناست یایر امکا  ،وجود قاعه  یازد که بهو  می

 ،کننثثه، قثوانان تأیاسثثی هایی را بثثر روابثط قثثهرت موجثود اعمثال می محثهودیت، تنظامثاتی
کثه قثوانان تنظامثی ممکثن  این، درحالی بر افزو . کننه روابط قهرت را ایجاد می ای از مجموعه

برای انجثام کارهثای خاصثی کثه  یبا ایجاد توانای ،ایت آزادی را محهود کننه، قوانان تأیاسی
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 .(338، 2010، 1نالافل) «دهه آزادی را افزایش می ،شود ها انجام نمی بهو  آ 
شه   تقشم "to Constitute"از فتل  ،گفت که در اصط ح توا  میقانو  ایایی ناز  رۀدربا

 ،بریاداشثتن، تشثکال ،آ  ایت و منظور از« گااشتن بناا »و « تشکال داد »ای متن ایت که به
عنوا  ایثاس و مبنثا  بثه ،محتوای آنچه تأیاس شثه  ایثت  به توا  می، بنابراین ؛ایتاس و تأی

ای  قثانو  و قاعثه ، امبن یا تأیاس کرد  ایت، ایاسل هما  عم تشکال داد  اشار  کرد. چو 
در  Constitutio"/"Constitutionesواژۀ  .(123 ،1376نت، سثایثت )وین شه  ساتأی ایت که

، یا مقثررات یثک حثاک  بثود و چنثان ها ما فر مصوبات، متنای ، بهاویط  و قرو   روماا  ۀدور
که  ایهۀ حکومت محهود بود دربردارنهۀ زمانی تا روم،ی که مصوبات امپراتورایت شه   فرض

جثایگزین « یایایث  قثانو » ، کثرد. یثپس کلی قلمرو عمل دولت را تتریف می طور به این ایه 
گرفت  موجه قواعه فتالات را برای جامته دربر میی مصوبات حکومت وشه  «2موضوعه قانو »

 .(189 ،1386)بلز، 
 ، ا یسثس مؤلثمج داشت. تشکالِ  توجه نازیی قانو  ایا نیتهو ۀشاو به بایه ماا ، این در

مأموریثت تثهوین یثا  ی،صثورت انحصثار هبس، لثمج هایت. ایثن شاو  ترینِ این مم  ازی کی
نماینهگا   مأموریت ۀایت و دور  دارد و فاقه ص حات دیگریعمه   بهایایی را   قانو  تصوی 

 ، مجلثس   ایثن رو، ازایثن ؛کثار ایثت انجام همان  زما   به  منتخ  مردم ناز محهود مجلس  این
ملت   به  مربوط یعاد امور در ،خود ۀهنگام انجام وظاف دهه و در را انجام نمی  مقننه ۀقو یفوظا

کاثه أایایثی ت  امر تثهوین یثک قثانو  دقاقا  بر ،این روش کنه. گفتنی ایت که در دخالت نمی
  درنظثر گرفتثه یطیشثرا،   ممکن ایت برای نماینثهگا  ا ،سمؤیلس مج از نوع  این در شود. می

 .(159-160 ،1369حضثور یابنثه )هاشثمی،  در آ ناثز  یژوهشثگرا و  انهیشثمنها  هک  شود
نویسثی  قانو »توا  در رویکردهثای مربثوط بثه  نگرشی به تهوینِ قانو  ایایی را ناز می چنان

 مشاهه  کرد. «یک کلمه» ویژ  در در عصرِ قاجار و به« یتأیاس

 نسبت شریعت و قانون. 4

ایت. شرع  د، نسبت شریتت و قانو کراختصار به آ  اشار   به ه بایهکی از موضوعاتی دیگر یک
صثورت  باشثتر به ،قانو  ایت. در ایثن متنثا یمتنا به ،کار برد: نخست به امتن توا  در دو را می
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« حقثوقی»و  ،«اخ قی»، «یاعتقاد»مسائل شامل اموری چو  ی کار رفته ایت. دیگر به جمع
جمثاد و  رۀحقثوقی دربثا و یثایر مسثائل یو کافثر یمهن امور» مورد آخر، دربردارنهۀایت که 

شثمار  بهتوجه شثریتت  ماا ، اگر فقه بخش قابل این در .(108 ،1391ایت )غفاری، « آ  ماننه
شثامل مجموعثه  هث  فقثه زیرا، ؛شود ایجاد می یرابطۀ نزدیک، متنای عام قانو  به ، بان آ  وآیه

، یمبثان لحاظ بثه هرچنهایت؛  ه شوضع  ماعی انسا اجت زنهگیایت که برای تنظا   مقرراتی
 ،1392 فقه و قانو  )حقوق( وجثود دارد )یثجادی، ماا  ای یجه های تفاوت ،و غایات ،منابع

و موارد دیگر  ،چو  شریتت، فقه، احکام شرعی، فتوای حقوق با مفاهام ( دو مفموم قانو  و59
بهاننثه. نسثبت قثانو  و دانثش  ا عان هث ها ر ایت برخی آ   شه  یب  کهدارنه  هایی همسانی

مسثئله  عنثوا  یثک به همشروطدورۀ از  ایت که ایرا  مسئله در حقوق ترین اصلی ،فقه با حقوق
 (282-283 ،1396مطرح شه  ایت )مرادخانی، 

 یخواهی در عصرِ ناصر گفتمان قانون «بافت». 5

گفتمثانی بثود کثه برمبنثای  یاهث «بافثت»ترین  آ ، یکی از اصلی متنایِ عام خواهی، در قانو 
ایثن بافثت ممث ، متثو   ا ،ام نیا گرفت. در لکشر قاجار در ایرا  عص «ییاای تجهد ۀتجرب»

. دارد، اهماثت زیثادی یانتقثاد  تحلاثل گفتمثا هثا برمبنثای فمِ  آ  را ایجاد کرد کهگوناگونی 
بافثثت، یتنثثی از آ   نسثثبتا  ناشثثناخته ای ناحاثثهبثثر کثثه  حاضثثر، یثثژوهشِ  ایثثاس، در نیثثا بثثر

آنچثه بایثه  نخست،موضوع، اهمات زیادی دارد:  ، توجه به دوتمرکز یافته ایت« نویسی قانو »
و مصثرف  ،)تولاه، توزیع یعنصر عمل اجتماعی، عمل گفتمان از یه ای یاویته ه  به ۀمجموع»

سثبت ن، شود و دیگری می خواهی ایجاد قانو یارامو  نویسی دانست که  در قانو « و متن ،متن(
در  .کنه  برای آ  ایجاد می« متنادار»ایت که یک هویت مشخص و  شریتت با «مجموعه» این

 ۀدر گونث« نویسثی قانو »نام  ینثهی بثهاخواهی، در فر گفتمثا  قثانو « بافثت»حاضثر،  یژوهش
 .شه  ایت بررییآ  « تأیاسی»

تجهد نهاشتنه  که اعتقادی به کسانی بود که حتی چازی، یحکمران امرِ  اهمات قانو  برای
در امثور حکمرانثی « نظث »ایجاد  ،گرایش ترین اصلی ماا ، این متترف شه  بودنه. درآ    هب ناز

بثه آ  بثود کثه  در یثیرفت و حتی شخص شا  ناز  کار می به گوناگو  های هدر نوشت ارهابود که ب
هایی  شبثرای کوشث یتثوا  آ  را یثرآغاز ، که میشرایطی عطف چنان ۀبخشه. نقطب نظ  رامو

در فرما  برکناری شا  بود.  نوریمیرزاآقاخانمنظ  دانست، برکناری  حکمرانیِ  یبرا« درعمل»
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 .(85 ،1326کنه )فرهادمتتمه،  اع م می« امور»خود را از نامنظمی  ینارضایت آشکارانوری 
 ی،عصثرِ ناصثر ویژ  ایرا  عصرِ قاجار، و بثه خواهی در قانو « بافت»عمه  در  دو گرایش

برخثی  اگرچثه، در«. ییاسثتأ»گثری یایت و د« تنظاماتی» یخواه . یکی قانو یافتتوا   می
 دربثارۀ ها د که نظرگا  آ کردارنه، اما بایه به این نکته توجه  همسویی ه  با دو گرایش د اینرموا

وضثعِ  در یینخست، باش از همه  . گرایشچشمگاری داردهای  تفاوت« یسینو قانو »موضوع 
ویثاتی را دربثر  ۀکه خواهه آمه، گسثتر چنا  ،بخشی به امور مملکت بود و«نظ »ای بر یقوانان

و ناثز برخثی  ییاایث های هریثال مطرح بثود و در« نظر»باشتر در یاحت  گرفت و دومی، می
 ش، نقث«یاسثیتأ سثینوی قانو » حثال، ایایی تجلی یاها کرد  بود. درعان از قوانانِ  ها ترجمه
خثود، هنگثام ی تثاریخ داشت و در زمثا  ایرا  مشروطات درۀ شیهگسترشِ ان دری ممم بساار
و مثتمِ  آ ، اهماثت بسثااری یاثها کثرد.  یثیایا ملی و نگارشِ قانو ی شورالس مجس تأیا

در آ  زمثا   یناثز ردیثای یررنگث یخواه قثانو « تنظامثاتیِ »گثرایشِ  گفت که توا  می اگرچه،
شثه.  یاد می« ایایی ۀنام نظام» ا عنوا از آ  ب ی،از اط ق عنوا  قانو  ایای یاش ؛ زیرا،داشت

 یتقامسثم در آ  دور  اثثرِ « یسثنوی قانو » کثه بثر ،یدر عصرِ ناصثری خواه قانو لی اصکل ش
بثا  خثا  دانسثت. او ملک  مارزا ۀتنظامات را بایه انهیش ۀشیبود. محور انه «تنظامات»، داشت

 ۀایثثه گسثترشمممثثی در  ( نقثشِ 23-59 ،1381الهولثثه،  )ناظ  «تنظامثات ۀچثثبکتا» انتشثار
« تأیاسثثی»ۀ ، رویکردهثثا بثثه گونثثحاضثثر تنظامثثات در عصثثرِ ناصثثری داشثثت. در یثثژوهش

، که منجر بثه ایجثاد نظثام رقاجا رعصۀ نظام یااییِ آینه آ  در توجه به اهمات ی، باسنوی قانو 
 .شه  ایت شه، بررییه مشروط

 خواهیِ تأسیسی قانون. 6

شثود کثه درعثانِ توجثه بثه  می گفتثه یهای به کوشثش« تأیاسی اهیخو قانو »در این یژوهش، 
حکومثت »مملکثت و شثکل داد  بثه یثک  امثور ۀبرایِ ادار یاصل ایای مثابه به« نظ »مفموم 
گاری و  ایاس، که تثا یثاش از شثکل برایِ آ  ناز متتقه ایت. این« ایایی»، به وجود «منتظ 

مثاهاتی  شثه، دقاقثا   عرضثه می« اتویثاو کنست»مفمثوم  مفمثوم مشثروطه، در قالثِ   گسثترشِ 
ک مشثروطات را فثراه  یو ایثهئولوژ ییِ زبثانی و فکثرصلبافت ا داشت و «خواهانه وطهرمش»

خواهی،  هایی از این شثکل از قثانو  ایت که رگهاین ، مطرح ایتکه در اینجا  مممی ۀکرد. نکت
تهریج تویط کسثانی  ت، بهتنظاما ۀاز گسترشِ ایه یسناز وجود دارد و « یمکتنظامات مل» در
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، به وجثوهی یکوجود دارد که هر ، نظراتیبار  این د. درشو از آ  متمایز می مستشارالهوله، ماننه
 این نظثردارنه. آدمات بر  توجه« تأیاسی»ی و «تنظامات»خواهی در دو شکلِ  قانو  ۀاز انهیش

نخسثتان  ایت و متضثمن یاایی این دور  رثا ترین باارزش ،«تنظامات دفتر»ریالۀ »ایت که 
دیگثر  یثوی از ؛(30 ،1351)آدماثت، « طرح قانو  ایایی ایثت کثه بثه شثا  عرضثه گردیثه

 ،نویس یک قثانو  ایایثی باشثه باش از آنکه یاش «تنظامات»ریالۀ » :متتقه ایت یمرادخان
برخثی  ،های گونثاگو  اشثار  یلا آ  ایت که در لابه« احاای»طرحی برای نظ  داد  به ایرا  و 

 .(225 ،1396)مرادخانی، « باشه های قانو  ایایی می دارای ویژگی های او اشار 
بثرای حکومثت بثود کثه درعثانِ ایجثاد « ایایثی» در ییخواهی،  قانو « تأیاسی» ۀگون

دهثه. عنصثرِ  قثرار« کنستاتویثاو »مهر ، بر یک  یهایِ آ  را، چونا  دولت بتوانه بناا « نظ »
تحهیثه »خواهی، در  قانو « تأیاسی»داشت، در شکلِ  وجود« تنظامات» ۀی که در ایه«نظ »

مثابثه یثک  یثلطنتی در ایثرا ، به ۀای که تا یایا  عصثرِ مشثروط مسئله ؛تجلی یاها کرد« قهرت
متوجثه نمثاد  ،باش از همه« تحهیه»این با توجه به اینکه  و شه برانگاز مطرح می مناقشه موضوعِ 

 ۀبا گون برتری رو، ازاین ؛یایر نبود در عصرِ ناصری امکا صورت آشکار  یلطنت بود، طرحِ آ  به
داشثت و ازقضثا  خوانیِ باشتری آ  روزگار ناز ه  ییاای« بافت»قانو  بود که با  ی«تنظامات»

دلایل مختلثف،  شثا ، بثه ناصرالهین اگرچثه ؛ناثز بثود وباش موردتوجه شثا  ، ک 1275از یال 
تحهیثه »منجثر بثه یثایرشِ  ،تثهاوم ایثن الزامثات یرا،ز ؛داد الزامات آ  تن نمی ۀبه هم چنها 
یثلطنتِ »بثرایِ  یکثه یاامثههایِ نثامطلوب شثه، می« مشثروطات»هما   یرانجام،یا « قهرت
ایجثاد هثر نظثام  کنه که نویسی تأیاسی شرایطی را فراه  می قانو  ،بنابراین ؛او داشت« مستقل

 ؛کثام   گفتمثانی ایثت ویژگثیدارای نوع نگثرش،  بود و این مهر  برمبنایِ آ  خواهه ییاای
هثا و رویکردهثای  گوناگونی را در جامته، از متثو  و بافتی ها یاحت ،متنادار ای گونه  به زیرا،

در  ،رو انهمثاز ؛هبخشث ای مثی متنایِ ویژ  ها به آ  یرانجام،دهه و  می «یاونه»ه   به مختلف،
ح  این یژوهش ایت، در یثک نظثام ناصری، که مبنایِ ب ۀمشروطات، توجه به متو  دور عصرِ 

 شود. باشتر می جهیه، یگفتمان

 عتیشر با نسبتر د« نویسی تأسیسی قانون»به  ی موجودرویکردها. 7

ا تشثارالهوله بنثسکثه م« یایجاب»رویکرد  نخست، ؛زمانه، دو رویکرد ایایی وجود دارد این در
« یثلبی»رویکثرد  ،و دیگثری شتداآ  ادامه  از متمِ  قانو  ایایی و حتی یس و تا نگارشِ  نماد
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تویثط  ،و باش از همثه نویسی و شریتت ایت ماا  قانو  یرد هرگونه نسبت ایجابمتنای  بهکه 
 .شهدنبال  آخونهزاد 

 در نسبت با شریعت« نویسی تأسیسی قانون» رویکردِ ایجابی به. 1-7

هثای  یژوهش کهانست د« نویسی تأیاسی قانو »نوشتاری بناادین در  را بایه «یک کلمه» ۀریال
کثه مستشثارالهوله دنبثال « تأیاسثی»نویسثی  . قانو انه هاشثتهبه آ  توجثه ن از این منظر یاشان

بناثادین آ  بثه رویکثرد بثه شثریتت  های طبخشثی از شثر کثه بثود« مشثروط» کرد، امری می
ی، سثنوی قانو  یبثرا« ایجثابی»تشارالهوله، یاها کثرد  رویکثردی سگفتما  م گشت. در بازمی
 ؛کثرد دنظرِ او جثها میورموضوع، رویکرد او را از آخونهزاد  و گفتما  مث مم  بود. همان کاری

تثوا   قثوانان، کثه آ  را می« تثهوینِ »برایِ  ییافتنِ راهمنظور  هخا ، ب مارزایویف که ترتا  این به
 یثب  این بهکثرد. ایثن رویکثرد  را دنبثال می« نظثری»دانست، رویکثردی  ی متجهدانه«عمل»

کثه بتوانثه در  شثترا درنظثر دا «یاویثته ه  بثه  کثل»یک  مستشارالهوله، که در آ  داردمات اه
باشثه.  یآتث« نویسیِ  قانو »برایِ ی مبنای و مانهب یایبنهه آ  ب اش خواهانه قانو « نظرِ »و « عمل»

« نامۀ حکومت کثه کنستاتویثاو  نظام»مایت از نرا در« آ  یک کلمه»ازآنجاکه او ) این رویکرد
حثثال، در گفتمثثاِ   ایثثت و درعان« سثثیتأیا» ،بحثث  ایثثن مقالثثه ایثثاسبر (گاثثرد ایثثت، می

 هست. ناز« تنظاماتی ینویس قانو »برای  یمستشارالهوله، مبنای یخواه قانو 
اش،  متجهدانثه« عمثل»و « نظثر»خثود، ماثا  « نویسثیِ  قانو  ۀتجربث» مستشارالهوله در

شه کثه در مملکثت ایثرا   چه می»گرفتنِ این مم  که او، با درنظر فاصله را قائل ایت.  کمترین
 ،الثف1394)مستشثارالهوله، « گردیثه ناز این نظ  و اقتهار و این آیایش و آبثادی حاصثل می

 در همثا  زمثا  ناثز و کثردبثرای نگثارش و تثهوین قثوانان آمثاد   را «زمانثه»( کماباش 265
درحال انجام بثود  گوناگو های  تتویط کساِ  مختلف و با نا ،های نخستان در این را  کوشش

تشثارالهوله ناثز سخثود م .(1398، 1398، 1397د، ودا آل )نثک: ادامثه یاثها کثرد بتها  هث  و
 ،1351ت، اثوری فتثال داشثت )آدمضح «سینوی قانو » بود و در ییچنان کارهار کارانه دیت
-43 ،الف2016ایرا  )مستشارالهوله، ی ها خانه نو  عهالتقاتهوین در ازجمله ) (174-173

ی ( و نخستان طرح قانو  ایایث405-424 ،1390حاحه )مستشارالهوله، ص ۀ(، قانو  ورق26
 (.(24-26 ،2016)مستشارالهوله، 

، کثه آ  را متمثایز و بسثاار ممث  ینویسث ایایی در رویکرد مستشارالهوله به قانو  ۀمسئل
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ماتی و چثه تأیاسثی، بایثه در تنظا ۀ، چه در گوندرنظر داشت که قانو او  ایت کهاین کنه،  می
عنوا  یک تجثهدخوا ،  مستشارالهوله، به اصل ایایی از نظرگارد.  رارمشخص با شرع ق ینسبت

 «مشثاهه »که  یایرا  و دناایِ جهیه« مقایسه» یس از او که آمه، مملکت ایت. چنا  «یترق»
یثت، او ینویسث و قانو خواهی  که یکی از مبانیِ قانو  ،را خود نخستان برداشت ممِ   ،کرد  بود

  آورد: در این عبارت می
،دانس تماگرچهسببایننظموای نترقی اووای نآس ایآوآب ادیراازع دلمی

ک هچنان،س رنش ودیغیرعدالتمسببآنکهاینسلطنتواینثروووعماروبهبه
بِعِمارةوَلا،دراثرآمده بِمالٍولامالَاِلاا بِعَدلٍلاسُلطانَاِلاا وهرچندب ر(1)عِمارَةاِلاا
دانستمکهاینعماروازعدالتاستواینث روووراح تازحس نمیوجهیقین
گفتمب ااینک هبنی اندی ناس  مخودخیالکردهوبهخودم یلیکنپیآ،سیاست

تعالیع دلخ دایبرعدلوانصافاستوبااینکهدرچندینجایقرآنمجیدمبنی
پ  چ رام ا،ان دوقتمنکرع دلنب ودهودهوس طینوحکاماس منیزهیچراست
ایم)مستش ارالدوله،طورازعالمترقیخودرادورترداشتهماندهوچرااینعقبچنین
.(266،الف1394

دهثه  می رانثاا ، برای چنان امثری،«نویسی قانو » ،آ  در ییخواهی و  مستشارالهوله، در قانو 
بر خود و اخ ف خود ترح  کرد  به متاونت و ارشاد اولاای  .بشویه واب غفلت باهارخ از» که

ای در  ایاس، بایه بثه نکتثه براین. «را  ترقی خود را بااباه ،دولت و به اتفاق و اتحاد علمای دین
انِ توجثه بثه دو بناثا  عثکثه او در تفکاک دقاقثی ایثت ،د و آ کررویکرد مستشارالهوله توجه 

در : »کنثثه کثثه اشثثار  می در جثثایی شثثود؛ قائثثل میعرفثثی و شثثرعی  ماثثا  قثثوانان دنظرش،ومثث
ناست که حکثام عثرف، تکلاثف خثود را از روی آ   یک کتاب قانو  های شما هنوز خانه دیوا 

ملثک  در .دهثه محصل آورد  بثه دیثوا  می در همسایگی شما هرکس بههی خود را بی .بهاننه
نثه ایثن یثخن، هث  اشثار  بثه  «.کننه دارا  می البه گماشتن تحص شما حکومت را مجبور در ک 

مملکت شه  ایثت.  مانهگی عق  یب نظمیِ حاصل از نبود آ  که  ایت و ه  بی قوانانِ عرفی
 تنقاحِ این یخن، در جای دیگری از مقهماتی که برایِ ورود به بح  اصلیِ خثود دارد، آ  او در

دانثه.  می «تثاب قثانو ک ،آ  منثهرج ایثت جماع انتظامثات فرنگسثتا  در»ه کرا « لمهک کی»
جماثع شثرایط و »را دارای « کتثاب قثانو »اهمات دارد که ایثن  یب  این بهبار ،  این در یخنِ او

 دولت و امثت»دانه که  می« ایت در آ  محرر و مسطور دناویه... ه امورکبما  انتظامات متمول
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 ،  دنظروریایثه و ایثاسِ مثی، دناو قوانانِ  ،«ینویس قانو »ر د بنابراین، ؛«بقای آ  ایت فالکمتا 
هاچ فردی از یثکنۀ »شود که  موجِ  می «کتاب قانو » این حال، تشارالهوله هستنه. درعانسم

در هثاچ کثاری کثه »متنا کثه  این به ؛نباشه« التصرف مطلق ،نمسه یا یروس فرانسه یا انگلاس یا
توانثه  نفس خود عمل نمی یه هواب ،اشهمتتلق به امور محاکمه و مرافته و یاایت و امثال آ  ب

کتثاب  امقاه هستنه و احثهی قثهرت مخالفثت بث ت و لشکری در بنه آ اگها و رع شا  و .کرد
 .(267-268 ،الف1394)مستشارالهوله، « را نهارد قانو 

مشثثاههات »درنظثثر داشثثتنِ چنثثان وضثثتاتی، بثثا توجثثه بثثه  بثثا ارالهولهشثثتسم ابراین،نثثب
را نسثبت « ینویس قانو »از  یمتفاوت ۀ، گونیگاار قانو  یبرا یب نمادو در غاا اش،«متجهدانه

 گاثرد. میدرنظثر « تأیاسثی»وجه برای آ ، کنه و  رایج در زما  خود، دنبال می هایِ  به کوشش
عمثه وقثت  هایِ عمرش خطثاب بثه ولی وایسان یال ممِ  مستشارالهوله در ، یخنِ ایاس براین

لابثه »ایثرا   ،گویه د که میکرگفتمانی تتبار « بافت»توا  در این  را می ،مارزا قاجار، مظفرالهین
آیثه )مستشثارالهوله،  درمی« عهاد دول کنستاتویثاو »در « ترین شرایط یخت»در « و لاع ج

تثوا   ایثت و از آ  می« آینثه »چنثان رویکثردی، رو بثه  و چنان ناثز شثه. ؛(260 ،ب1394
گفتمثا   و ناثز تثهوینِ کتثاب قثانو  را فمماثه. در مستشارالهوله از یرداختنِ به قانو « غرض»

کثه بثه  جثایی اگرچه برایِ ایجاد عهالت و نظ  ایت، امثا در، ه، قانو ولتشارالهسم یخواه قانو 
« آینثه »را برای  یفراتر از آ  بود  و نظام یااییِ متفاوت ،، مسئلهشود مربوط می قهرت« بافت»

گاثرد و او بثا ظرافثت، آ  را بثه  حثاک  قثرار می ایثتبهاد نظامی که دقاقثا  در برابثرِ  ؛دارد درنظر
 کنه. تتبار میی «التصرف مطلق»

بثه گونه  این توا  دیه. او ناز می ابوطالببهبهانی «یالتل منماج» ۀرا در ریال ینگرش چنان
کثه متمثول و متثهاول  نحوی قانو  حقثوق انسثانی، بثه» :کنه اشار  می «او یمتاههۀ کنستاتو»

تنظثا ، در آ  موجثود  که جماع ایتتهاد قبثول ایرا » گویه: می حال، درعان. «ایته حالاۀ آ 
، هماننثه «ایثتحکام لکمثا»جهیثه را در  بمبمثانی، قثوانانِ  .(240 ،1379)بمبمثانی، « ایت

 ،دولثت و ملثت ایثرا  در»که  کنه میاشار   حال بااین ؛دانه ، می«مشریتت مطمرۀ ای  قانو »
و « ستحک  و مرتس  ناست که بتواننه از آ  فایه  و نتاجثه حاصثل کننثهم ی،هاچ قاعه  و قانون

 یثایر دول، موجث  تثأمان عامثه در داخلثه و اطمانثا  ایتبهاد و ایتقراری که مثثل» ،رو ازاین
بتثه از آنکثه »کثه  کنثه می، و اشثار  «باشثه خارجه گردد، در احکام و اقوال اولاای دولت نمی

 کردنه بر ایتقرار حک  و ایتبهاد رأی، خود هر کاری را یاشنماددولت، عزم خود را جزم  یاولاا
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قانو  عبارت ایثت  زیرا، ؛«خواهه بود هما  قانو  ،اجرای آ  را کرد  و بر خود مخمر یاختنه،
که از دایرۀ یلطنت و دولتی صادر شود، به ملتی که در تحت ریایت آ  دولت  یهر حکم»: از

مثردم و  تقرار و ایتمرار داشته باشه و ص ح حال عامثۀو یلطنت هستنه، و آ  حک  حالت ای
مصلحت دولت و انتظام امور مالاه و عسکریه و عهلاه و نظماه و تجارت و ف حت و زراعت و 

اخت ف در  ،وجه هاچ اکتساب متاشت و تمه  و تحصال طرق ثروت و مکنت در آ  باشه و به
 .(255 ،1379بمانی، )بم« نامنه این حک  را قانو  می ؛آ  حاصل نگردد

کنثه کثه در فمثِ  گفتمثا   دنبثال می را رویکرد خود، دو وجثه متفثاوت مستشارالهوله در
  رمثه ماا  قانو « همانی این» یقائل بود  به نوع نخست، ؛نویسیِ او اهمات زیادی دارد قانو 

هثا «تفثاوت»تن شدرنظر دا ی،کنه و دیگر شکلی تصور می یماهوی و گاه و شریتت، که آ  را
نویسثی، دارایِ اهماثت  قانو  خثا  بثه رزایویثفاموضثوع در رویکثرد م ماا  این دو. در  این
هثا  هایی ایت که او آگاهانه بثه آ  ها و یاچاهگی ظرافت ۀدهنه نشا  ،حال زیادی ایت و درعان

نزد اهثالی » ،تنهسه« چنه کتاب» های فرانسوی را که دارای«1ودک»کنه. او  می یردازد و باا  می
او در اینجا، باش ی موردنظر همان این. «در نزد مسلمانا »دانه  می« تاب شرعیکمنزلۀ  به فرانسه
فرق زیثاد  ،اما در ماا  این دو»که بر این نظر ایت این،  از یس درن ، یشکلی ایت و ب ،از همه
 .(268 ،الف1394)مستشارالهوله،  «هست

ای  مسثئله آینه؛ شمار می بهنویسی  قانو  مستشارالهوله به دکریرو کلاه فمِ   ها،«فرق» این
او، بثه آ  تثوجمی نهاشثت. آنچثه از نسثبت سثی نوی بثه قانو  یکه آخونهزاد  در رویکثرد یثلب

آیه.  ها برمی«فرق»در این یژوهش مهنظر ایت، از فمِ  این « تأیاسیسی نوی قانو »شریتت و 
ایثت « دولت و ملت نوشته شثه  قول  به»کود  توجه دارد.« نویسی قانو »منشأ  ، بهنخستفرق 

نویسثی،  خوانشی مثهر  از قانو  در ایاس، مستشارالهوله، این بر«. به رأی واحه»و کتاب شرع 
ای  که مقهمثه یامری عموم ؛دانه را امری متتلق به همگا  می« یگاار قانو »و  «نویسی قانو »

شثمار  بهامثری ایایثی  ،بثود « الشمول عام»که در آ  ایت ایجاد یک نظام حقوقی  یبرا مم 
 آیه. می

بمثا را جثامع ایثت و از اقثوال  قثوانان متمثول ۀهمث ،ود فرانسهکه کدوی  آ  ایت  فرق»
اقثوال  ،تث  فقماثۀ ایث مکامثا  ،و منقح ایثت یضتافه و مختلف فاما عار یو آرا غارمتموله

                                                             

1. Code 
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صثحاح از ز داد  اثه تماکث نحثوی بثه ؛ثاثر داردکضتافه را ناز حاوی ایت و هر قولی اخثت ف 
را « فثرق»ایثن  .«مگر اعل  از علمای عظثام ،اگرچه مجتمه و مفتی باشه ؛ضتاف دشوار ایت

، اجتمثادی ایثت کثه فقمثا ین چازامنشأ وجود چن زیرا، ؛دانست فرق یاشان ۀادام در بایه ناز
دهنه و ممکن ایت در ایتنباط از اخبثار و اقثوال، اخت فثاتی داشثته  یم صورت فردی انجام به

 یرویکرد ۀکننه که باا  دهه می ئهادر ادامه، طرحی جسورانه ار مستشارالهوله ،حال این ه. باباشن
نثه ایثت. او ازم ایثن رویکثرد مثهر  بثه آ  در گاثری از در نگارشِ قوانانِ شرعی و بمر  متفاوت
ثجلال  بود که به مفاد فرما  بمتر» :کنه می یاشنماد واْ بِحَبْثلِ اللّثهِ جَمِات  ثواْ وَاعْتَصِثم  ق   (2)ا وَلَا تَفَرَّ

کننثه و اولاثای دولثت و  و همثه ممثر شریتت را متان فرمود  بنویسثنه متفق شه  قوانان علما
تمثام  ،نسثخ متتثهد طبثع کثرد  ،ضبط نمثود  و از روی آ  وک ی ملت ناز ممر کرد  در خزانه

ل عامثۀ مثردم شمرها بهاننه که بنای عم حتی کهخهایا  یحکام و صاحبا  دیوا  از اعلی و ادن
توجثه بثه  .«  خث ف قثانو  شثریتت نخواهنثه بثودکثباشه و قادر به اجرای ح می بر شریتت

« قثثهیِ  »گثثااری ایثثت. او  در قانو « نماینثثهگی»بثثرای  یمبنثثای در اینجثثا،« ملثثت یوکثث »
نسبتی جهیثه ماثا   خود را در« نظرِ در عملِ »کنه و  متنا می« جهیه»را با ضوابط  ینویس قانو 

 کنه. تتریف می« جهیه»و این « ی قه»آ  
ود فرانسثه بثه زبثا  عامثه کثه کایت  آ »ایت و  یاشان مورد دو ۀناز در ادام« فرق یا »

حاشثاه را احتاثاج  شثود و شثرح و یثمولت مفمثوم می و مقاصهش به یمتان .نوشته شه  ایت
بثه زبثا   (4)غث ققانو  بهو  ا تابکیس  ؛ایت در قرآ  متان این (3)المبان الب غ یمتن ؛نهارد

 .«بایه نوشته شود ،لاف خود را بهاننهکمنه شه  ت از خوانه  آ  بمر  سکه هرکاین زما   متمول
هثا  که قثوانانِ شثرعی برایثاسِ آ  اشار  دارده  بود  اصط حات فقمی اچاخاص و ی به مارزا،

شثه ، ناثاز بثه  شونه و مشخص ایت که برایِ تبهیل به قانو  در متنایِ جهیه می نوشته و باا 
 د.شوانجام « جهیه»به « قهی »دارد که باز بایه از  تغااراتی
فقثط  ،ودکه کآ  ایت »دانه،  می« عمه  و مم »خا  آ  را  یویف مارزا هک« چمارم فرق»
 ،ه باشثهکثس از هر ماه  و ملثت کبه حالت هر»مبنا که  این بر« ه را شامل ایتیوادن مصالح

موضثوع  ایثن به ،مقام مقایسه او در .«هست تاب مخصوص دیگرکا ناه رید موافقت دارد و امور
و  تاخرویثه چثو  صث  مصالح دناا با امثور ،مسلمانا  یشرع تابکاما در »که  کنه میاشار  

 یفلمثاا بثرا» گاثرد کثه گونثه نتاجثه می یثرانجام، اینو « ایت مخلوط و ممزوج ،صوم و حج
ایث م بثه خوانثه   کنا  ممالثکمه از یثالسغارم ه مللکچرا ؛ضرر عظا  دارد ،یاایت عامه
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و حثج و  تصثوم و صث  ه از قباثلکث یامکه احکیب  این به ،ننهک نمی تاب قانو  شما رغبتک
 ام مزبثور کوجه به اح هاچ ناست و به با ماه  ملل غارمسلمه موافق ،هایت و امثال این اتکز

ه از مثااه  کی یایلاف رعاکت ،اردکه به امور دناا تتلق د امکاحر اما در یای ،ردکعمل نخواهه 
ایثن موضثوع، اگرچثه  .«السثویه ایثت علثی ،دولثت واحثه  هسثتنه مختلفه در تحت اختاثار

ارتبثاطی بثا یاثروا   ،زیرا مشخص ایت که احکام شثرع انثور، موضوعات نهارد خود خودی به
دهثه،  در ادامه می گارد و یاشنمادی که می تشارالهوله از آ سم که یا ادیا  دیگر نهارد، اما نتاجه

قثوانان  ،متقثهمان یعلمثا ماننثه هرگثا  یثس» گویثه: می دارد. او اهمات« نویسی قانو »برایِ 
حه  و کتثاب یاایثت و  مث   کتاب عبادات و متاد علی ،حه  بنویسنه علی های ای م را کتاب
امر حثهی  شثریف اَنثت  اَعلَثَ  بث به شریتت نخواهثه داشثت و در یضرر ،حه  متاش را علی

)مستشثارالهوله، « اعتبثار مکلفثا  یثفارش نمثود  امثور دناثا را بثه فرمود  شه  تنظا  ،دنااک 
تنظثاِ  امثور » قثوانان، ۀگسترد  کثرد  دایثرا ههف ب او ،ترتا  این به. (268-269 ،الف1394

ممث   ۀدانه. نکت در کنار قوانانِ شرعی لازم می ،نویسی در قانو ی ایای یمثابه امر را ناز به« دناا
ایایثا  امثور زیثرا،  ؛فرانسثوی خواهثه آمثه« کود»نه از شرع، که از  یکه چنان قوانان ایت  این

 ۀایثن ایثت کثه عرصث ۀکننه به قرآ ، باا  دانه و ارجاعات او می ل شرعیئاساز مجها را  یدناو
ایثه توجثه ب گااری ایت. در اینجا، در قانو  بح  و قابلِ  شه  امری یایرفته ،دناا برایِ مسلمانا 

توانثه قثانو  خوانثه   مم  این بود  ایت که آنچثه میی ها داشت که در آ  زما ، یکی از بح 
هثای ممث  شثرعیِ مخالفثت بثا  که همان نظر، یکثی از بناا  شود، تنما قانو  شرع ایت. چنا 

 مشروطات ناز بود. ۀگااری در دور قانو 
آشثتی  ،وشاه ماا  قانو  و شرعک که می ناز اشار  کرد طالبوفتوا  به دیهگا   می در اینجا،

)وحثهت، تأکاثه از اعتقادات دینثی  ای تفسار جهیه و گسترد  یارگارک لزوم به ه. او برکنبرقرار 
نثهارد و بایثه  ای م با عصر جهیه هثاچ نسثبتی یام شرعکه احک کنه اشار  می ( و89 ،1383

 .(94 ،1347)طالبوف، « افی باشهک را یامروز ۀتا ادار او بافزایا  جهیه بر ۀمسئل هزار یی»

بثار  او، .دهثه باشثتر گسثترش می، بح  خود را «ینج  فرق»توضاح  در مستشارالهوله،
و عادیثه را ناثز جثامع  ود قثوانان عرفاثهک»موضوع توجه دارد که  به این« مقایسه»در مقام دیگر 
هایت نه در  در یانه ،دره به عرف و عادت تتلق داک مسائل بساار ،ولی در نزد مسلمانا  ،ایت

ایث  عثرف و  شثمار بثه بی وقوع مظال ، محهود ناست، تابکه قوانان عرفاه در ک تاب و مادامک
باثا  ایثت بثر   مبتنثیکثه  یاشثانموضوع  ایت بری ا ملهکت ،«فرق» این .«آیا  ایت، عادت
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ا فثراه  اغتشثاش در امثور جامتثه ر یثت  و های زمانه کهایرا   ۀجامت قوانانِ عرفی در وضتات
رفا  » ۀبه قاعه . در اینجا با ارجاعانه کرد  وف  ع  وطِ ک اَلمَتر  بحث  خثود  بثرایِ « (5)شَثرعا   االمَشر 

قثوانان عرفاثه ناثز واجث  ل قاه و تسجا یس» ریه که به این نتاجۀ مم  می ینویس قانو  بارۀدر
مالاثات و  اگر به ،ایهرا اراد  نم یوضع قانون ،یا یادشا  روتامپرا ذات هر وقت که ایت. بالجمله

بتثه بثه دیثوا   .کننه اریال می ،خانۀ اعظ  مشورت ییتن ،ینا اول به دیوا  ،متتلق نباشه خراج
اول بثه دیثوا  وکث ی ملثت  ،یتنثی اگثر متتلثق بثه خثراج باشثه ،بثالتکس وک ی ملت و الّا 

اصثلِ نماینثهگی و بثر  گااریِ مثهر  و مبتنثی قانو  رویکرد، دقاقا   این .«بته به ینا ،فریتنه می
خا ، ناز آ  را بثا  و مارزا یویف شود ایت که بتها  ایاس مشروطات در ایرا  می س ییارلمانتار

ْ  »کریمۀ  آیۀ» ورَی بَاثنَم  ْ  ش  ه  قضثاۀ امتحثا  و تثهقاق و مباحثثۀ »ادامثه  دانثه و در می «(6)وَأَمْر 
ولِی ا»عالی  با فرما  را ناز« وک ی ملت وا یا أ  بْصَارفَاعْتَبِر 

َ
و  دانثه می« مطابقت تمام» در« (7)لْْ

« توانثه شثه محثل انکثار نمثی ،  در عقثول یثلامهاثایثن ترت حسثن»ایثت کثه این نظثر بر 
 .(269-270 ،الف1394)مستشارالهوله، 

از یثوی مستشثارالهوله ایثت « یک کلمه»، تتریف مطرح ایتکه در اینجا ی ممم ۀنکت
 ۀهمث ؛گانه را موافق باشه های ینج ه مقاصه و تفاوتکنشرط آ ولی به ،عبارت از قانو  ایت» که

زایثه و وصثی  عمثارت و ثثروت و راحثت همثه از عثهالت می .این ایت عمارت و انصاف در
بنثهیِ  و ایثن جمع درآمهها یاش این .«(8)اَلتَهل  اَیاس  التِمراِ  »انه  فرمود  (ع)علی (ص)یاغمبر

 تنمثا ،مستشثارالهوله، قثانو  یو آ  اینکثه، بثرامم  ایثت  یک موضوع بساار ۀکننه کوتا ، باا 
نوشثت و اجثرا  بالنتثل النتل ناست که بتثوا  آ  را طابق یمتمول ۀموضوع قواعه و قوانانِ  یبرخ

 یازا مابثه ای ایثت کثه بایثه ، مسثئلهسثینوی و قانو ی گثاار قانو  ایت که در  کرد  کرد. او،
از نبثود  ناشثیکنه، بثه خههثای  اا  میهایی که ب«فرق» جامته داشته باشه و در در یمشخص

از هرگونثه  یثاش نسبتی دقاق ماا  شثرع و قثانو ، در ییحال  داشته و درعان توجه قوانانِ عرفی
نویسثی بثا  قانو  ۀاو دربثار و بسثاار ممثِ   یموضوع در بح  بته این ایت.بود   ی،گاار قانو 

اجتمثاد کثرد   یچگونه مباد ا ازکوده»این یریش که  شود و ضمنِ طرحِ  تباان می یدقت باشتر
« نویسثی قانو » یدهثه کثه بناثانی بثرا می مم  خییای، «جامع حق ایت یا باطل ؛شه  ایت

 ایت:
ه اام ننتف تممع،ودهاجامعحقاستوسرمشقچندیندولتمتمدن هکاگرچه

م نم راد.معم ولبداری د،ردهک(9)دولرابرایخودتاناستنساخفرانسهیاسایرودک
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.الفهمومقب ولمل تباش دالعبارهوسریعهجامعقوانینلازمهوسهلکاستیتابک
.ناس تک مم،ردمک گان هبی انهایپنجباشروطیکهدرشرحتفاوویتابکتدوین

متوسیاستکهاجزایآنازرجالدانآومعرفتواربابحکیدیواندرخصوصا 
نن دکودهایدولمتمدن هراجم عکۀملتبمعتبرۀاس مراحاضروجکهمۀ.باشند

تابیچنینمقب ولعق ن یمل تنوش تهکتابیجامعنویسندوچونک،درمدوقلیل
عه دۀمجل  مخص و برس دوحف آآنب ههمایونشاهنشاهشودوبهدستخط
کی .باش داطاع تب رق انونمی،لامحالهوظیفۀدولتوملت،مستقلسپردهشود

یعن یب روج هر،مزبوکتابیبهطریقایناستوتدوینچنین،گفتمهمنکایهلمک
ثب تاس تک هدردرکت باخب ار.نامسبوقنیست،درنزداس ممااکرهومشاوره

هاراازق انونوتدویندیوانلشکر(10)قوانینتنجید( )اصحابپیغمبر،اس ملیاوا
اهعالمتیرازس طینهندبهانرامعلوماستکهشیکردندوعالمقدیماقتباسفرس
)مستش  ارالدوله،«وج  ودآوردفت  اویمش  هورۀمنقح  هراب  ه،علم  اوکب  راجم  ع
.(271-272،الف1394
 دانه، ناظر بر قوانان غربی را مفاه نمی« ایتنساخ» تنما، اینکه او توجه داشت در اینجا بایه

« م حظثات»اشثتنِ د بثهو  نویسثی در ایثرا ، هرگونثه قانو  این اصثل ممث  ایثت کثه
که ظثاهرش نشثا   گونه  حتی آ  و نه« آشتی»ناست. رویکرد او نه  یایر ی، امکا صمشخ

 ایثن امثر خطاثر ایثت. او ناثز در« اجتماد»که بلنویسی و شرع،  قانو « تطباق»دهه  می
 ی،علث رویکثرد مارزافتح بثرعکس یثایرد، ولثی میرا آخونثهزاد   هشثهاردیگر، ای  گونه به

مستشارالهوله، مبنای مهر  آ  « نویسی تأیاسی قانو ». اصل، در کنه ی نمیرا نفشریتت 
اهماثت زیثادی دارد. ی، نویسث قانو  «م حظات»مقصود،  رو برای ریاه  به گوه ایت

 ۀی ایت بثر یثه یایث«اجتماد»آورد ،  اش تشارالهوله در بخش اصلی ریالهسم چهآن ۀهم
 مستشثارالهوله ایثن زمانه. همچنثان، این او در« م حظات»و  ی،کتاب شرع، کود فرانسو

، یا«تأیاسثی» ینویس قانو  که هاچ   ایتنویسی ایرا  نماد مم  را در تاریخ قانو  بناا 
نگثارش مثتم   زما  که در . چنا انجام شودداشتن چنان وضتاتی  توانه بهو  درنظر نمی

شثرع نباشثه و خث ف  ، ممثت نخست اینکهبود:  موردتوجه ،ایایی، دو اصل مم  قانو 
توجثه  کثه بایثه بثه آ  یا مسئله ؛(38 ،1383مشروطات )آبادیا ، لخ ف اصو ،دیگری
 قثانو »از مفمثوم قثانو ، »مستشثارالهوله  مثراد ی،تتباثر ایت که اگرچثه بثه این ،داشت
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 ویژ   نویسی، به اما رویکرد او به قانو  ،(46 ،1399)عبایی و یتقوبی، « ایت« موضوعه
ایثت.  «تأیاسثی»گاثرد،  مثابه یک بنااد ایایی در آ  درنظر می را به که شریتت هنگامی

روح دائمثی کودهثای مزبثور  و جثا  »ها را  اش، آ  که یاش از ورود به بح  اصلی چنا 
کثه در ابتثهای کثود  چنثا  ؛مشتمل بر نوزد  فقر  ایثت»دانه که  می« جمله قوانان فرانسه

)مستشثارالهوله، « که کنستاتویثاو  نثام دارد نامۀ حکومت شه  در فقرۀ اول از نظام چاپ
 «تأیاسثی» بثرایاین یثژوهش  های ترین دلالت از اصلی ییک ( و این،273 ،الف1394

 دانستنِ کار مارزا ایت.
یاشثنماد  کثرد  بثود. اومطثرح  «مثاتاتنظ دفتثر»ر ملکث  دناز  شترای را یاشنمادی چنان

 ۀتنظامثات فرصثت دهثه تثا همث به مجلسیک یال از تأیاس این دو نماد، شا   یس ،کنه می
ها را تبثهیل بثه قثانو  کننثه؛  آوری و آ  گردموجود را  یدر شرع و ناز احکام دولت موجود احکام

یثک یثال فرصثت  ،سلثمج این، ای که هر هفت ویژگی قانو  را داشته باشنه. همچنان گونه به
هیهی نااز ایت، آ  قوانان را ناز فتلی به قوانانی ج جز قوانان اگر احساس کرد به داشته باشه که

بایه قثوانان  ،رو این از ؛جنس ناستنه شرع و یایر قوانان از یک خا ، قوانان ملک  نظر بنویسه. به
توا  وضثع کثرد.  قوانان را می نهاری ، اما یایر ها را وضع آ  ۀکرد و اجاز آوری جمع تنماشرع را 

ها را  آ  بایه ،قوانان دیگر و وضع شه   و نوشته آوری قوانان شرع یس از انجام این کارها و جمع
عنوا   باقوانانی را  مجموعه ،گونه که نایلئو  آوری کرد. هما  گردحقوقی  های قابل مجموعهمدر 
قثانونی تثهوین کنثه )مرادخثانی،  ۀبا ینج مجموعث یکرد، این مجلس ناز که نایلئو  منتشر که

الهولثه،  )ناظ  «نامثه و ادار  ،نامه نظام نامه، نامه، جزا دیوا  نامه، حقوق»های  نام ( به155 ،1401
1381، 42.) 
دهثه. ازآنجاکثه وجثه  قثانو  ارائثه می ایت که ملک  برای وضع ریراهکا و شنمادای نیا

از  برخثثی بثثارۀ کنثثه در ، یثثتی میبرتثثری دارد حقثثوقی او ۀانهیشثث ملکثث  بثثر ۀیاایثثی انهیشثث
یطح نظر باقی نمانه )مرادخثانی،  در اش تا انهیشهیاشنماد دهه ناز  یراهکار عمل ،موضوعات

  نخسثتان  از فقثرات  برخثی  ای ماثا  مقایسثه بثا» مم  این ایثت کثه بساارۀ تکن. (155 ،1401
،  ظثاهریاز نظثرِ   ویژ  ، بثه نگا   ، در نخستان مستشارالهوله «کلمۀ  یک»و   خا  ملک   های ریاله

  دنبال  حقوقبارۀ در  ای ریاله  را در تهوین  الهوله ناظ  یاه کوشش  مستشارالهوله  ، گفت  توا  می
 ، شباهت این  ، اما ایت  کرد   تهوین » دفتر تنظامات»یا  « دفتر قانو »تقلاه از   به  ای و ریاله  کرد 

، زیثرا ؛«کنثه نمی  را دنبثال  خثا  ملک  ینویس قانو   تجربۀ » کلمه  یک» ، و درواقع  ایت  ظاهری
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بودنثه،   موضثوعه  حقثوق در  هایی ریثاله»خثا    ماثرزا ملکث  « دفتر تنظامات»یا  « انو دفتر ق»
، ایثت  آمثه   آخونثهزاد   بثه هدر نامث  ، که آ   عنوا   از نخستان  که ، چنا « کلمه  یک»  که درحالی

  قثانونی  های مجموعثه  کثه  ایثت  حقثوقی  فلسثفۀ ییا مبنا  قوانان  ، ناظر بر روح دریافت  توا  می
 شه. می  تهوین  آ   با رعایت  بایست می

  کثه  از این دیهگا  بایثه موردتوجثه قثرار گاثرد، و نبایثه هماننثه زمثانی «یک کلمه» ریالۀ
  گثام  نخستان  درواقع  که ، اقهامی  چنان  مههایایا  ، گسترۀ نوشت ریالۀ خود را می  مستشارالهوله

از   بسثااری  تنث   ، از حوصثلۀرفثت شثمار مثی  بثه  اتمشثروط  قثانونی  های مجموعه  در تهوین
یثک » ،رو ازایثن ؛(200-201 ،1386)طباطبثایی، «  رفثت فراتثر می یبسث  ایرانثی  روشنفکرا 

راهثی  ی،نوع و بثه ملکمثی نبثود، سثینوی یک قثانو  تنما، «یتأیاس»عنوا  یک متنِ  به ،«کلمه
 یی بثرا«روح»ریثزی  مستشثارالهوله، یثی رکرد. کا خواهی را دنبال می نوع قانو  آ  بامتفاوت 

 نگثثارش ازانگاثثزۀ خثثود را  ،ای کثثه در نامثثه چنثثا  اصثول حکومثثت قثثانو  و مشثثروطات بثثود.
 دیگر نگوینثه فث   چاثز مخثالف آیثان»آ ،  از دانه که یس ی می«بزرگ کار»، «الای م روح»

 .(372 ،1357)آخونهزاد ، « ای م یا آیان ای م مانع ترقی و یاویلازایاو  ایت
، رویکرد خود را که دقاقا  به نسبت شثرع و قثانو  جهیثه مربثوط یایا در  مستشارالهوله،

 :کنه باا  می با ظرافت چنان ،شود می
خواهی د،نی دکودهایفرانسهوسایردولمتمدنهعطفنظرکحالاگربهمشتم و

اس  ماتف اقچتونهمصدقش ریعت،ارامموتجارباقوامعالمکافهتداولکدید
واس طۀخوبدرفرنتستانهستومللآنجابههآنچهقانونکافتادهوخواهیدفهمید

ش ماه زارو( )پیغمب ر،ان ددهیهاخودرابهاعلیدرجۀترقیرسانردنبهآنکعمل
.اینبرایملتاس ممعینوبرقرارفرمودهازدویستوهشتادسالقبل

 :کنه و در ادامه اشار  می
لاَرَطْ بٍوَلاَی ابٍِ »ها]کودهایفرانسوی[رابهمص داقبعدتدقیقوتعمقهمۀآن

بِینٍکإِلاَّفِی هبع دازک زه یش رممب ین.ق رآنمجی دمط ابقی افتمب ا«(11)تَابٍمُّ
هپ  ازک حبلمت ینبیهودهنتشتهوزهیل،هایهزارودویستوهشتادساتجربه

.(272،الف1394فرسودهنه)مستشارالدوله،،ترقیعلوموتقدمفنون
نسبت مشخصی با متونی یاها گفتمانی در عصر قاجار، « بافت»ماا  بایه توجه داشت که  دراین

شثأ  تأیاسثیِ در  عنوا  بثههای خاصی  ویژگی ،ی مم «متن» مثابه به قانو ،کرد  بود که در آ  
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 دو یاونه ایثن ۀو قانو  و نحو بی ماا  شریتتایجا نسبت ،ایاس براین دارد. ینویس گفتما  قانو 
بثر  مبتنیهای یاایی  دهی به نظام و شکلایجاد  در (یاایی لحاظ بهحقوقی و چه  لحاظ بهچه )

نگثارش قثانو  را ،«یک کلمه» که مستشارالهوله در یرو، زمان ازاین ؛کنه اهمات یاها می قانو ،
« تأیاس»را  یگفتمان واقع،کنه، در می منوط ،که گفته شه هایی طنوعی شر و به« م حظات»به 

در قالث  « تأیاسثی»صثورت  چه به) ایت که قوانانی ۀبرای تفسار و فمِ  هم یکنه که مبنای می
نوشته شود. ایثن تفسثار، دقاقثا   بایه (در قال  قوانان موضوعه« تنظاماتی»قوانان ایایی و چه 

حکومثت  این چه ؛حکومت ایت جهیه در ینمادها و رونهها ۀمتنادار و ایجادکننه و گفتمانی
یثا همثا  قثانو  « کنستاتویثاو »بر  یو مبتن« آینه »باشه چه حکومتی که در  یعصرِ ناصر در

.شکل گارد ایایی

 در نسبت با شریعت« نویسی تأسیسی قانون»رویکرد سلبی به . 2-7

 انتقثادی یکثردرویبثا  ایثرا  را« قثهی »وضثتات ایت کثه  متجهد ایرانی آخونهزاد ، نخستان
جهیثه و شثثایه از ی های یاایث تثرین ریثاله یکثی از مم  ،وی «مکتوبثات». کنثه برریثی می

شثه  طرح  گوناگونی های بح  ریاله، این در ایت. اگرچه اخارۀ ها در دو یه آ  ترینِ  انتقادی
 قثانو  ۀمسثئل بثه ،عصرش ماننه دیگر متجهدا  ایرانیِ ه  ،آخونهزاد بخشی از توجه  ، اماایت

 ۀدانثه، بثه ایثن نکتث می« ایتبهاد»حکومت، که آ  را مبنایِ  یها یریم یببه انتقاد  ایت. او در
یک کتاب قانو  در دیت ناست و جزای هثاچ گنثا  و اجثر هثاچ ثثواب » کنه که مم  اشار  می

 .(51 ،2022 ،اد ز)آخونثه« دارد یمث لمتمثو ریثه، می به عقل هرکس هرچه .باشه متان نمی
 ،تشارالهولهسچو  م دهه که ماا  رویکرد او و کسانی نشا  می «قانو  کتاب» مفموم از  ایتفاد

 وجود دارد. یهمگرای ینوع
یاامثههای در محاضر شرع و عثرف در ایثرا ،  یقانون این مسئله توجه دارد که بی او ناز به

 :کنه زمانه اشار  می این و در داردبرای جامته  ناخوشاینهی بساار
هایهایشرمدفتریهستونهدراکثردیوانخان هنهدرمحکمه،امورجهتضبطبه

کل یوی ا،عرف)وهمدرهیچمقاممحفآسوادنوشتجاو(.اگرنزاعیاتفاقبیفتد
(12)نسَِ یامَنس ی،پ انزدهروزشرمیادیوانقط عیاب د،بع دازدهۀجزویودرمحکم
اقعگردد،بعدازچندمدوب رایبدونیکیاۀغریبیایکحادثاستواگریکامر

ه اب رب طومحلایکلیاوامورکهازبعضمترپاره؛مورخ،بیانآنممکننیست
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.(2022،58شود)آخوندزاده،میترتیبدستتیر
نویسثی  ویژ  قانو  خواهانثه و بثه قانو  یها بثا کوشثش هیثکثه با نگثا ، او در جثایی رغِ  ایثن به
آیثه. بخثش مممثی از ایثن رویکثرد  مخالفت درمی ه، با آ  از درهمراهی کن یصورت ایجاب به

نشثئت  ایثرا  انهیشثه و یاایثت در« قثهی »نگا  انتقادی او به از آخونهزاد ،  گفتما  ریلبی د
 .گارد می

در زما  ماثرزا  ویژ  نویسی، به قانو  ۀدر زمانشه   ی انجامها ت ش بهآخونهزاد   یو، یک از
گوینثه  می»نویسثه:  می شهای از نامثه ییک دربار   این در و ایت هبانخا  مشارالهوله، ب حسان

دیوانثه ایثت.  ؛وضثع قثوانان گااشثته ایثت یبنثا ،( در طمثرا رخا  )یپمسالا مارزانبی یسر
 ،یثواد ایثت    و عموماتثا  بیکثملثت  هکث وقتثی ،خوانثه ه خواهثهکه این قوانان را ک دانا  نمی

جمت قثوانان و تنظامثات  خواص به نفر یواد چنه یت. مگرا عل  و مترفت ه بیکگاشته از این
« ینویسث قانو »هما   که« وضع قوانان»، بنابراین  ؛(197 ،1357)آخونهزاد ، « نهک فایت میک
 ناست.« اولویت»ی داراک ،  برای آخونهزاد ، دیت دنظر این یژوهش ایت،ورم

یتنثی  ،آ  یاامثههاینو  و و قثا شثرع ۀمسثئل دربارۀاو  یگفتمان« بافت»دیگر، در  یازیو
را تشثارالهوله سزمانثه رویکثرد م این و در وجود نهارد ای یگونه وجه ایجاب ، هاچ«نویسی قانو »
 :نویسه می به او بار  این کنه و در نفی می کلی به

آیاوواحادی  رانی زب هتقوی تآوردهبودیدوجمیعشماازیوروپاهکرساله]ای[
یوروپایی اناس ت.زع مخیالاوۀنتیج،دلیلشمردهبودیدخوددرآنرسالهمدعای
هک بودی دازاینام اغاف ل؛افیاستکهاتخاذآنبرایتحصیلمرادکچنانبودشما

اتخ اذ.استبدینترقیصوریوفصلیسبقتوتقدمنجستهی،خیالترقیمعنویو
ان دازیوطرحهانس انباس وادخی الکوقتی،حاصلینخواهدبخشیددیترانۀتجرب

.(1400،843عقولتجربهپینبردهباشد)آخوندزاده،
ایثت « اجرای عهالت» ،دارد ینویس در نقه این رویکرد به قانو  آخونهزاد که  از ضوابطی ییک 

حقثوق  نبثود مسثاوات دری، چاثز ن ناست. ایاس چنانکمم قانو  شرع برایاس ،او نظر به که
 ،در ایث م یدار ریمات شناختن برد  خاطر به را به« هاخصحریت ش»افراد در شرع ایت و ناز 

توجثه دارد کثه  حقثوق جهیثهل اص این به او .(97-98 ،1351دانه )آخونهزاد ،  اجرا نمی قابل
 خا  رزایویثفامگفتنی ایت، قانو  ایت.  هرگونه وضع نخست طماا  افراد، شر یوجود برابر

قثانو  جهیثه بایثه بثا ضثوابط آ  نوشثته شثود و  داشت که شریتت ناز ماننثه توجهبه این نکته 
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 ،گفثت تثوا  . میشثته ایثتنها یتثوجم ،موضثوع ایثن آخونهزاد  در رویکرد یثلبیِ خثود بثه
مثابثه  کثه مستشثارالهوله به یهثای«تفثاوت»بثه  ،مسئله یاها کثرد  بثود که از درکی آخونهزاد  با

 ت.توجه بود  ای بی، شتنویسی درنظر دا مم  برای قانو  یمقهمات
یافثت  کنثه، می آخونثهزاد  دنبثال متنا کثه آ  بثه ،عثهالت مبثانیاز یک  هاچدر شریتت، 

دنظر مستشارالهوله در شریتت اشار  ورم «کونستتساوِ  »نقض  ال، به مواردصتف به او .شود نمی
و شثریتت را  ...حجاب و قصاص و خمثس و ۀمااِ  ز  و مرد تا مسئل ینابرابر از ؛کنه می

، رو نیازا؛ (34-39 ،2537دانه. )آخونهزاد ،  ه امور شخصی و عبادات میمربوط ب ایایا  
شود که تقریبا  جایی برایِ آ   می  ، چنا  تن دآخونهزا دنظرِ ورم ینویس قانو  در شرع، ۀدایر

 آمثه  ازرب اش، کثه«برانهازانثه» درخاطر رویکث وجود نهارد. آخونهزاد  به سینوی در قانو 
 برای اجرا برایثاسِ مثوازینِ  یاحکام شرعی را فاقه هر نوع امکان او ایت، یانتقاد ۀانهیش

نویسثی از نظثر  کثه قانو  یثب  اهماثت دارد این بهموضثوع  دانثه. ایثن حقوق جهیثه می
یثک »یابه. البته بایه بثه نقثه آخونثهزاد  بثر  نمی ای یشرع« توجاه»گونه  هاچ، آخونهزاد 

 در رویکثرد مستشثارالهوله در« اجتمثاد» ۀایثن ایثراد را وارد کثرد کثه او بثه مسثئل «کلمه
شثمار  به تغاارنایثایرایاس، او شریتت را امری ثابثت و  این نهارد. بر یتوجم ینویس قانو 

 ،او یشثود. ازآنجاکثه بثرا نمی تغااثری برمبنثایِ امکانثات آ  وارد گونثه کثه هاچ آورد می
دانثه کثه بتثوا   ای می  آ  را بارو  از دایثر کلی مربوط به عبادات ایت، به یامر، شریتت

 زاد  متوجثه ایثنهنوشت. آخونث یقوانان ،ایجاد و برایاسِ آ  ای ینظام حقوق ،برایاسِ آ 
 ،«یک کلمه»مرتبط با شریتت، در  یخواه و ایایا  قانو  سینوی که قانو  موضوع شه  بود

ی زیثر کل گفتمثانیِ او، شثریتت بثه« تولاه متنِ »ازآنجاکه در  ایت و« یاویته ه  به»کلی 
رغِ   بثه او ،رو ازایثن؛ ناست یایرفتنی در گفتما  مستشارالهوله ناز آ  ود، یاونهر یؤال می

تشثثارالهوله را در سم توانثثه کوشثثشِ  او ، نمییثثکنستاتو بثثه و اعتقثثاد اش خواهی قثثانو 
 بپایرد.« نویسی تأیاسی قانو »

 ه گویثا بثاکایت آورد   یا گونه غربی را به ه مستشارالهوله قوانانکله ئبه این مس آخونهزاد 
انتقثاد دارد  ،توا  داشثت زمان مجری می او  فرانسه را در مشرقینستاتوک، تتیشر امکاح مهاد

ت مثثوکح او از تصثور. (101 ،1351دانثه )آخونثثهزاد ،  می« محثثال و ممتنثع»عمثل را  و ایثن
 ؛شه  باشه بنا« عقلی انسانی ۀقانو  ایایی عرفی موضوع»ۀ ه بریایکایت  یومتکحطه، ورمش
ویکرد ایاس، ر براین ؛(225 ،1349)آدمات،  باشه صورت مطلق در آ  را  نهاشته دین به ییتن
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و  ها نوشثتهی جثا شریتت بثود. او در جای از رعاا می تما«رگاا» ی،باش از هرچاز اد ،زآخونه
یثن نکتثه ، بثه اتشارالهوله تبادل شه  بثودسم که ماا  او و ی یرشماریها نامه و ناز درش مقالات

دلال داشثتنِ  دانثه، امثا بثه نمی ینویسث مخثالف قانو  ،ظاهردر او خود را  . اگرچهکنه اشار  می
را در « جهیثه»دانثه و  می« قثهی » از گار ی را،ترق را  ت،لکمم امور ۀهم به یانتقاد یرویکرد

اشثه، ب شهرگونثه ت شثی را کثه خث ف رأیِ خثود ،بنابراین ؛کنه تتریف و تباان می ،غاابِ آ 
 ،توجثه شثه  ایثت ه آ ب ترمحاضر، که ک یژوهشِ  اصلیِ  موضوعِ  دانه. همچنان، مینپایرفتنی 

کثه شثریتت در عصثرِ  تأکاثه داردموضوع  اینر مانه. آخونهزاد  بمغفول آخونهزاد   نظرِ  از ناز
کثار  کثه حالی. دراز آ  بمثر  جسثتتثوا   نمی« سثیینو قانو »ی و بثرا اجرا ناست قابل ،جهیه

 ؛برخی از قثوانانِ موضثوعه شایت و نه نگار یتأیاس اقهامی «یک کلمه»در  خا  ایویفمارز
 ایت. زمانه این او در ت ش ۀکننه ریاله، باا  ۀتوجه به مقهم ،بنابراین

 ها با شریعت و نسبت آن« نویسی تأسیسی قانون»به  ی موجودرویکردهاۀ مقایس(. 1جدول شمارۀ )
 رویکرد سلبی رویکرد ایجابی 

 ها شباهت
 ت نابسامان مملکتیترین راه برای خروج از وضع مثابه اصلی خواهی به تأکید بر ترقی

 ترقی سوی بهمثابه راهی  جدید به توجه به قانون

 ها تفاوت

 نویسی میان شریعت و قانون ینسبت رد هرگونه نویسی شریعت و قانونی میان نسبت ایجاب درنظر گرفتن
و « قدیم»میان « ایجابی» ایجاد نسبت تلاش برای

 انتقادی درغم داشتن نوعی رویکر ، به«جدید»
« نظر»در « قدیم»که به  ینقد و نفی هرچیز

 وجود دارد

 برای ایجاد ترقی در مملکت ینویس تأکید بر لزوم قانون
از وجود برخی  پیشنویسی  نفی هرگونه قانون

 ها فرض پیش

 گیری نتیجه

چثثه شثثأ   ،بنثثابراین ؛نمثثاد بثثود گثثااریِ بثثهو  نثثوعی قانو  ،یناصثثر ۀنویسثثی در دور قانو 
بر ایجاد رونههایی برای حکومت بود تا برایاس  آ ، مبتنی «یتأیاس»ی و چه شأ  «تنظامات»

، راهثی بثرای نهآ  بتوا  با قانونمنه کرد  نمادهایِ جهیهی که در آ  روزگار درحال تأیاس بود
همثه  از ماننه آنچه مستشارالهوله انجام داد، باش یهای د. کوششرجهیه یاها ک ینظم« تأیاس»

کثه متمثولا   «یک کلمثه» ۀنویسی در مقهم ینه قانو ابود. توجه به فر« تأیاس» ۀنزدیک به مقول
 در یثی ایثت کثه مستشثارالهوله این ۀکننه هایِ یاشان از آ  غفلت شه  ایت، باا  در یژوهش

رو، رویکثرد  ازایثن ؛«بنویسثنه»وانانِ آتثی را قث ۀهمث هنثنراهی ایت کثه برایثاسِ آ  بتوا یافتنِ 
 .برای او اهمات فراوانی داشت «نویسی قانو »

 مشخصی ۀمثابه یک فراینه جهیه هاچ ضابط به« نویسی قانو » یآنجاکه برا ماا ، از این در
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نویسثی  اذعا  داشثتنه، قانو  ه آ خواهانی چو  مستشارالهوله و ملک  ب نهاشت، و قانو  وجود
« قثهی »در بافثتِ « شثریتت»بنثابراین  ؛آ  موردبح  قرار گرفت« جهیه» و «قهی »ت در باف

 مستشثارالهوله رو، ازایثن ؛کثرد آ  را مشخص می« مصرف متنِ »و « توزیع»، «تولاه» ،گفتمانی
ی امثر ،شریتت دانست، توجه به« نویسی قانو »توا  آ  را  قانو ، که می« تولاه»که در  دریافت

 را آ  «مثتنِ  مصثرف»قثانو  و « توزیثعِ »بثود کثه  ای انثهاز  بهاو  یشریتت بثرا ۀلازم بود. گستر
 ۀآ ، خثود شثریتت ناثز بثا ضثابط« یتأیاس»هرچنه در این فراینه و در شأِ   ؛کرد تضمان می

، دور یژوهشثگرا  که از دیه بسثااری از یبساار ممم ۀنکت ؛شه نوشته می« جهیه» ینویس قانو 
یثک نظثام  ، تأیثاسِ سثینوی قانو « جهیه» با درنظر داشتنِ  آخونهزاد  ماا ، این ایت. در مانه 

دانثه کثه بثرایِ  مضر بثه وضثتاتی میرد کرد  و نظری به شریتت را  برمبنایِ هر« ینویس قانو »
خواهانثه و  های قانو  بثه کوشثش نویسی متصور ایت. اگرچثه، او ایایثا   خواهی و قانو  قانو 
 ،خا  مشثارالهوله ویژ  در زما  وزارت و صثهارت مارزاحسثان های عصرِ خود، به نویسی قانو 

 دانه. آ  دور  می« تنظامات»مقهم بر  ،بان ناست و شرط یواد و تربات را برایِ مردم خوش
برجسته شه  مستشارالهوله و آخونثهزاد  دلال که  کنا  در اینجا بایه به این نکته ناز اشار 

نویسثی ایثت. نسثبت شثرع و قثانو ،  قانو  ۀه مقولثهثا از دو یثو بث یژوهش، توجثه آ  در این
تنمثا نقثه  براین، افزو گرفته ایت.  در برابر ه  قرار کهاین دو ایت  ۀکانونی در انهیش یموضوع

را ماثرزا  ی،نویس ازجمله قانو  ،خواهانه قانو  های و ناز ت ش «یک کلمه» موجود در آ  دور  بر
این یژوهش، بثا بثازخوانی آ  نقثهها، بحث   براین، دربنا ؛انجام داد  ایت آخونهزاد  فتحتلی

موردتوجه قرار گرفتثه ، مثابه فراینهی برای ایجاد یک نظام یاایی مهر  به« نویسی قانو » دربارۀ
نویسثی  قانو »نزاع هردو گفتمانی که بثه  محل تحریرایاس بایه درنظر داشت که،  این ایت. بر
ها در تولاه یک  صورت یلبی و چه ایجابی، گفتما  ایت. چه به شریتت یردازنه، می« تأیاسی

گارنه که توجه بثه آ  بثرای ایجثاد  مثابه اصلی بناادین درنظر می به شریتت را یاویته، ه  بهبافت 
این بافثت، از نفثی یثا اثبثات  رو، متنای گفتمانیِ  ازاین ؛دارد« اهمات» ،یک نظام قانونی جهیه

رغ  مخالفت با تنظامات  که آخونهزاد  به ا اثبات قانو . چنا آیه نه الزاما  از نفی ی شریتت برمی
ای کثه  نهارد و نزاعِ او با بافثت گفتمثانی تویاو  مشکلیاتسقانو  و کن ل، با اصریپمسالا عصرِ 

ایثن  مربثوط بثه همه از ، باشمشمود ایتنویسی  قانو  هایِ  و ایایا  ت ش «یک کلمه» متنِ  در
 باشه.« غای »یا « حاضر»نویسی  امر قانو  ایت که چگونه شریتت در موضوع

که فرک ف در  را چنا « نویسی قانو »بسااری داشتنه تا ی و ملک  یت مستشارالهوله
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یه عنصر عمل اجتماعی،  از  تافته ه  به ۀمجموع»در  ،کنه از گفتما  ارائه می تتریف خود
تثوا   می ،رو ایثناز ؛قثرار دهنثه« )تولاثه، توزیثع و مصثرف مثتن( و مثتن یعمل گفتمان

ایجثاد  یتنثی ،«گفتمانی یعمل»متونی درنظر گرفت که  «تولاه»مثابه  را به« نویسی قانو »
رویکرد  ایایی را ایجاد کننه. در اینجا، بایه به تفاوت بر قانو  یک حکومت منظ  و مبتنی

ا، کثه هث آ  ۀخواهان گفتما  قانو « توزیتیِ » داشت که بته   و مستشارالهوله ناز توجهلکم
 ایثت و در« تأیاسثی» یبثر نظمث مبتنثی در مستشثارالهوله ،آیه نویسی می قانو  ۀادام در
« تنظامات»به ایجاد  رچازه از باش نویسی، ک  در قانو لم توجه زیرا، ؛«تنظاماتی» ، کمل

کثه از بحث   کثه مستشثارالهوله، هنگثامی چنا «. و اکنستاتوی»یک  بود تا درنظر داشتنِ 
را کثه « فرانسه ۀاصول کبار»شود،  می فارغ «یک کلمه» یایا نویسی در  قانو فراینه  ۀدربار

 ،«نویسثی قانو »دهه که بح  او در  روشنی نشا  می نام دارد، آورد  و به «تاتویاو سکن»
توا  در قوانانی دیه کثه ملکث   را می رویکرد ملک  و مستشارالهوله تفاوتدارد.  یچه رویکرد

 .کنه ارائه می «ظاماتتن» ۀدر انتمایِ کتابچ
« تولاثه»خواهی، بثا  گفتمثا  قثانو « بافثتِ »سثی، در انویسثیِ تأی رویکرد ایجابی قانو 

بثه قثهرت  ،یثو یک از دهثه کثه قثرار میبا شثریتت مشخصی در نسبت آ  را ، یقوانانِ تأیاس
کسثی چثو  ، یثب  انهم بثه و بثرای آ  ایثت یایجاد مبانیِ تأیاس در ییتوجه دارد و ی یاای

او شریتت را ناز بثا مث   «. شریتت»به نظر دارد و ه  « تاتویاو سکن»ه  به  ستشارالهوله،م
، که نظام یاایثی بثر آ  یایجاد یک نظام حقوق یبرا آ  را به بسنه  کرد ینجه و  می« جهیه»

به این موضوع ناز توجه دارد که هر نظام یاایثی  ،دیگر یوی دانه. از می ناکافی ،شود ایتوار می
. این آیهوجود  دنظرش بهوردر گفتما  یااییِ م توانه به شریتت نمی توجه هو ب ناز ای یحقوقو 

هثای رویکثرد او بثا رویکثرد آخونثهزاد  ایثت.  ترین تفاوت حال، یکی از اصلی درعان مسئله،
خواهی  و تفسارِ قثانو  ،تولاه، توزیع یگفتمان ۀخود، هر یه مؤلف یآخونهزاد ، در گفتما  یاای

ایثت کثه  ای گونثه ، بثه«قانو »او از شریتت و « شناخت»کنه.  از شریتت تتریف می ارو را ب
خود  های دیهگا  همۀ ۀرا یای« نقه»آ  توجه داشته باشه. او، که  توانه به با رویکرد یلبی نمی جز

هرچثه را بثه  ا، آشثکارایثت قثرار داد  ...یاایت و دین و ادباثات و فرهنث  و تثاریخ و ۀدربار
 زنه. کنار می ،ها تتلق دارد آ « قهیِ  »

را  ای  ویثتهای ه  بثه آ  ایت کثه بافثت در یی نویسی، قانو  ۀباررد بح  در مستشارالهوله
در قالثِ   ،دانه که شایسته می گونه  فرانسه را آ « و اکنستاتوی»تا برایاس آ  بتوانه  آورد وجود به
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 انعث رویکثرد او در رو، ازایثن ؛کنثه تجثویز ایثرا  ۀبثرایِ جامتث ییاایث  ث گفتما  حقوقی یک
شثود.  می شریتت متمایثل یوی به ناز ایاس انهم بر ست وه ناز «تجویزی»بود ، « یتأیاس»

یثرداختن بثه  شثرعیِ قثانو ،« بافثت»که بهو  توجثه بثه  تبسااری داش او به این موضوع توجه
قثوانان ارویثایی را بثرایِ « اخسثایتن» ،رو ازاین؛ باشه بخش نتاجهتوانه  نمی ینویس ینه قانو افر

کنثه،  تتباثر می« مبثانی اجتماد در»خا  از آ  به  مارزا یویف . آنچه،ستدان نمی منای  ،ایرا 
ناماثه  شثه  ایثت. « یتأیاس ینویس قانو »ایت که در این یژوهش  یچاز یمرکز ۀدقاقا  نقط

وله را ناثز بایثه در ایت، کار مستشاراله« یتأیاس»امری  ینوع شریتت، اجتماد به در هکازآنجا
 یکه آخونهزاد  از آ  غافل بثود یثا ایایثا  بثه آ  تثوجم یچاز ؛دکرزمانه تتریف و تباان  همان

 نهاشت.
 دارد.« آینثه »بثه  که نگا  یب  دارای اهمات ایت این به ینویس شریتت و قانو  نسبت به توجه

بثه  ، آگاهانه از یوی قائ  آیه وجود برایاس این رویکرد به« بایه»که   یو حکومت ینظام حقوق
، کثه ینگثارشِ قثانو  ایایث چثه در ،مشثروطات و در داردبثا شثریتت  یمشخصث نسبت، آ 

منتشر شثه،  آ  ۀکه دربار یهای و چه در نوشته ،مشروطات در ایرا  بود« تأیاسِ »ترین ینه  مم 
هث   یوانانقث« یتأیاسث»ها، به شأ   مممی از این نوشته . بخشبود  ایت موردتوجه این نسبت

توجه داشتنه و این موضثوع، تثا نگثارش قثوانان مممثی ازجملثه  ،که در آ  دور  نوشته شه  بود
 ∗موردتوجه بود.ناز های بته  در یال یقانو  مهن
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 ها یادداشت
یثایر  ای جز با عثهالت امکا  جز با آبادانی و هاچ آبادانی به یجز به ثروتی و هاچ ثروت یهاچ حکومت. 1

 ناست.
 .(130، عمرا  آل) همگی به ریسما  خها چن  زناه و یراکنه  نشویه . و2
و  35، ؛ نحثل18، عنکبثوت)آمه  ایت. « یاغامِ آشکار». در چنهین آیه از قرآ ، این مفموم با متنای 3

. و بر ما ]وظافه (17، یس ؛82 بِان  اسثت[ کثه ای[ جز ریاناه  آشکار ]یاثام[ ن ]وَمَا عَلَانَا إِلاَّ الْبََ غ  الْم 
، ؛ مائثه 54، ؛ نثور12، تغثابنهای  در یثور  ،. همچنثاننزدیک باشه مستشارالهولهتوانه به منظورِ  می
بِان  ایتفاد   ، دقاقا  از ترکاِ  92  .شه  ایتالْبََ غ  الْم 

 . ابمام.4
از قواعثه فقمثی اهثلِ یثنت  .«چنا  ایت که در شرع مشروط شه  باشه شه مشمور  ،آنچه عرف». 5

شه  عرف هماننه شرط قرارداد آدمی ایت. ایثن قاعثه  از فتثاوای ظماثر  شناخته»یاراموِ  عرف. ایت 
« شرط عرفثی هماننثه شثرط شثرعی ایثت«: کالمشروط شرعا   المشروط عرفا  »شه  ایت. قاعهۀ  نقل

 (16-17 ،1369 جناتی، ؛405 ،1370جناتی، )
 .(38 ا،شور) و کارشا  در ماانشا  مشورت ایت .6
 .(2 ،حشر) ورا  عبرت گاریه ی دیه ا . یس7
 ایاس آبادانی ایت. ،عهل. 8
 برداری: فرهن  متان. رونوشت برداشتن از نوشته یا کتابی، نسخه. 9

 آرایتن.. 10
 .(59 ،انتام) مگر اینکه در کتابی روشن ]ثبت[ ایت ،هاچ تر و خشکی ناست. 11
   شه  فراموش. 12
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