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 چکیده

 لیددلا کدهنیدا واسدت  لیددلا یاز سؤالات راجع بده وجودشناسد یکیعمل،  لیدلاۀ دربار یمباحث جار در
ل اخلاقدی نیسدت، مبندای بعضدی اگر چه این بحث مسدتقیماً و صدرفاً دربدارۀ عمدهستند.  ییزهایچگونه چ

گرایی واقدعبداره امرِ ها در ایدن ست و لوازم مهمی برای نظریه اخلاقی دارد. یکدی از دیددگاههای دیگری ابحث
(factualism ِاست. طبق این دیدگاه، دلایلِ عمدل از مقولده امدر ) ( واقدعfact هسدتند. در مقابدل، کسدانی بده )

جدا بعضدی نقددها اند. در اینشناختیق آن دلایل عمل از مقولۀ امورِ روانگرایی قائل هستند که طبشناسیروان
متعهدد  یرفتنیناپدذ ۀلازمد دواین  به گراییواقعامرِ  منتقدان، نظر ازکنیم. می گرایی را معرفی و ارزیابیواقعبه امرِ 
از ایدن پیشدنهاد دفداع  ،مقابدل دردر عمدل ندارندد.  ینقش عِلّد لیدلا (۲  ستینناظر به واقع  نییتب (1 است:

بدرای گرفته شدده اسدت.  دهی( نادینییو تب یزشی)انگ لیدلا انیم یکیتفک ،گراییواقعامرِ  به نقدها درکنیم که می
مستقل از ندزاع  یبنا به ملاحظاتدلایل انگیزشی از دلایل تبیینی  کیتفککه  میدهیم حیتوضتقویت این پاسخ، 

( ad hoc) یموضدع یراهکدار کیدتفک بده گراییواقدعامرِ  توسل ،رونیا زاو  شودیطرح م لیدلا یِ وجودشناس
کنیم و هم به اهمیت تفکیدک دلایدل گرایی در مقابل بعضی نقدها دفاع میواقعبدین ترتیب، هم از امرِ . ستین

 دهیم. انگیزشی از دلایل تبیینی توجه می
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 درآمد. 1

 1«گراییواقدعامرِ »وجودشناسی دلایل و یکی از مواضدع عمدده در آن، یعندی  دربارۀ حاضر ۀنوشت
کنندۀ عمدل کده در اخدلاق برایمدان مهدم هسدتند و یدا است. این بحث صرفاً دربارۀ دلایلِ توجیه

لوازم مهمی در نظریدۀ اخلاقدی داشدته  تواندمیل، امستقیماً دربارۀ عملِ اخلاقی نیست. با این ح
که قصد بررسی لوازم این بحث در نظریدۀ اخلاقدی را داشدته باشدیم، آن بی  وصف، نیبا اباشد. 

 را لیداز دلا یدوبخشدی بندو دسدته سدتیچ« عمدل لیددلا» از منظورکه  میدهیم حیتوضابتدا 
، سؤالِ اصلی مقالده را لیدلا یوجودشناساب بدر مواضع عمده  و پس از اشاره به میکنیم یمعرف

 کنیم. ه را مشخص میطرح کرده و برنامۀ مقال

 یدوبخش ی  بنددسته و لیدل . 1 .1

 حیتوضد را گدرانید و خدود اعمدال لش یددلا بده توسل با و میکنیم عمل یلیدلا اساس برهمواره  ما
کدار را  نیدا چدرا» میبررسد کده دیدآیمد شیپ فراوان. میکشیم نقد به ای م،یکنیم هیتوج م،یدهیم

سدوق  اقیفقدط در سد لیددلا یعندی« کار را کدردم؟ نیچرا ا» ای «؟یکار را کرد نیچرا ا»، «کرد؟
دربدارۀ اعمدال  گدرانیوگو بدا دگفتهنگام  ای میبلکه هنگام تأمل و تصم شوند،یشخص طرح نم

 لیقب نیا جواب در که هستند یسخاپ لیدلا ب،یترت نیبد. میدار کار و سر لیدلا با زینآنها  ایخود 
 کسدی بده اید« کدنم؟بکدار را  نیدا چدرا»کده  میپرسدیم نیاز ا یگاه علاوه، به. ندیآیم سؤالات

. میهسدت لیددلا یپ در هم موارد نیا در ؟چرا پرسدیو او م «یکردیم را کار نیا دینبا» مییگویم
 : در نظر بگیرید راها مرال نیا

 . زد زن  لمیموبا چون ؟یتفر رونیب کلاس از چرا. 1
 . بودم تشنه چون ؟یرفت آشرزخانهبه  چرا. ۲
 شت؟ چون قتل بد است. کُ  و سرگرمی نتفنّ  یرا برا واناتیح دینبا چرا. 3
 . شودیم خوشحال کار نیا با چون بدهم؟ هدیه دوستم به دیبا چرا .۴

 

 یتشدنگ (۲)اسدت و در  دهشد یرفتن از کلاس معرفد رونیب لیدل لیزن  زدن موبا (1جمله ) در
 را عمدل یزیدچ چه مییکه بگو میآن هست یدر پ لیدل ۀموارد، با ارائ نیا دررفتن به آشرزخانه.  لیدل

 
1. factualism  
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 اید 1یندییتب لیددلایدن قبیدل دلایدل را . اسدت برانگیختده عمل به را فاعل زیچ چه ای کندیم نییتب
 ریدمدوارد اخ درهسدتند.  (۴)و  (3)متفداوت از  لیددلا نیدا رسددمی نظر به. نامندمی 2یزشیانگ

 دوسدت بده یکس چرا ای کشندیم را واناتیح نتفنّ  یبرا هاآدم چراموضوع صحبت این نیست که 
 دیدبکشند( و با ی)هر چند کسان میرا بکش واناتیح دینبا لیدلا نیبلکه بنا به ا، دهدیمهدیه  خود

 4نامند.می 3«ل هنجارییدل»این دلایل را   (ندهندهدیه  ی)هر چند کسان میبدههدیه 
 پددر کدار دربدارۀ. زنددیمد کتدک را خدود پسدر ابانیخ در که دیریبگرا در نظر  یمرال، پدر یبرا

باشدد  نیدکار او ا لیدل دیشا زند؟یم را پسرشاو  چرا ،نخست. میبررس سؤال دوکم دست میتوانیم
 و میکند نیدیتب را پددر عمدل دکنیم کمک ما به لیدل نیاگرفته است.  یکه پسر در مدرسه نمرات بد

خدوب  رااو  عمدلِ  شدودیباعدث نم لیدموارد به عندوان دل نیا رشیپذ، اما کندیم نیچن چرا میبفهم
 پددر کدار میکنیم فکر احتمالاً  بلکه ،بوده است یهنجار لیعمل او بنا به دلا میفکر کن ای میلحاظ کن
پددر الان  اید اسدت اشتباه کودک رِ یتحق و یجسم بیآسایرادِ   زیرا کند نیچن دینبا و است نادرست

جا مهم این است کده در این. عصبانی است و اگر خوب فکر کند تمایلی به کتک زدن فرزندش ندارد
ت که نظرمان دربارۀ پاسخ، چه باشد. بددین این دو سؤال و پاسخ به آنها را تفکیک کنیم، اما مهم نیس

م که هنگام سدخن از دلایدل توانیم برذیریکنیم یا نه، می دییتأکه فارغ از اینکه عمل پدر را ترتیب، این
 گاه منظورمان دلایل دسته نخست )تبیینی یا انگیزشی( است و گاه دلایل دسته دوم )هنجاری(. 

 دو شدکل نیدبه ا یدنسمرال،  یبرادیق شده است. عموماً چنین تفکیکی در مباحث دلیل تص
 : کندیم یمعرف را لیدل دسته

 اسدت شدده انجدام عمل که یانحوه در واقع به که دنباش یلیدلا آن بناست یزشیانگ لیدلا
 یهنجدار لیددلا. کند عمل طورآن که کرده انتخاب لیدلا نیا پرتو در فرد اند گذاشته تأثیر

 کده انددیلیدلا آنها چون م،یده ارجاع آنها به عمل تأیید در میکوشیم که ندهست یلیدلا آن
 6.( ,2000dancy :2) بوده است لیقب نیاز ا یزیچ ایدرست  ای 5معقول لش عم دهند نشان دیبا

 
1. explanatory 

2. motivating  

3. normative  

 .استفاده شده است یگرید نیدوگانه از عناو یِ بنددسته نیاشاره به هم یبرا یگاه. 4

5. sensible  

 Scanlon, 1998: 56; Parfit & Broome, 1997: 99های دیگری از بیان همین تفکیک، نک: برای نمونه .6
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 لیدل  یوجودشناس. 2. 1

و گداه بده  میدنظدر دار یهنجار لیدلا به گاه م،یزنیم حرف عمل لِ یدلا از یوقت که میدید نجایا تا
 فحدر ییزهدایچ چگونده از میزندیحدرف مد لیداز دلا یوقتدبه واقع،  ی.نییتب ای یزشیانگ لیدلا

 ،لیددل یوجودشناسد از بحدث در هسدتند؟ یموجدودات چگونده لیدلا گر،ید عبارت به م؟یزنیم
 . میسؤالات پاسخ ده لیقب نیبه ا میکوشیم

اشداره  یشناختروان یامر به میکنیم ارائه لیدل عنوان به آنچه گاه رسدمی نظر بهدر نگاه نخست، 
 نیدر چند یعندی ،شدده اسدت یمعرفد لیدل دنیوشنبه  لیم ای ی( تشنگ۲)جملۀ در  مرال، برایدارد. 
 گدریحالت را گسترش دهد و موارد د نیبکوشد ا یکس دیاست. شا یشناختروان یامر لیدل یموارد

اسدت   یشدناختروان یامدر لی( هم دل1) جملۀدر  دیشابدین ترتیب، مشابه بفهمد.  یرا هم به نحو
 . دهد پاسخ تماسآن  به خواستهو  خوردیم  زن اشلیکه موبا دهیفهماست که او  نیا لیزیرا دل
گدذرد، ربطدی میفدرد  آنچده در ذهدنبه  لیدلا)یا معمولًا( معتقدند اصولًا  یمقابل، کسان در
 یِ پد در م،یکنیم فکر واناتیح نکشتن ای کشتن لیدلاۀ دربار( 3) جملۀ در یوقتمرال،  یبرا. ندارد

. کنیم فکر اتیواقع دربارۀخواهیم می ییگو بلکه د،رناد یلیم ای نظر چه مردم میبدان که میستین آن
ی بعضدندارند. ارتباطی افراد  شناختیوضع روانکه لزوماً با  هستند واقعی امرِ  لیدلا ب،یترت نیبد
مدوارد گسدترش بدهندد.  ۀرا بده همد یتلق نیا کوشندیم اند،قائل یدگاهید نیچن به که یکسان از

 یمتفداوت یوجودشدناخت مقدولات بده لیددلا که کند برداشت نیچن هامرال نیاز ا یهم کس دیشا
 یشدناختروان امدور بده نظرمان ،میکنیم فکر یزشیانگ ای ینییتب لیدلا به راجع یوقت و دارند تعلق
 . امورِ واقع است منظورمان ،میکنیم فکر یهنجار لیدلا ۀدربار یوقت مقابل، درو  است

: انددددگاهیددسدده د ی،عبددارت بدده ،لیدددلا یوجودشناسدد در یاصددل مواضددع ب،یددترت نیبددد
ۀ کده همد گراییشناسدیناروان (۲  داندیم یشناختروان یامور را لیدلا که ییگرایشناسروان (1

 را یزشدیانگ اید یندییتب لیددلاکه  هیجاافتاده و اول دگاهید( 3و   داندیم یشناختروان ریغرا  لیدلا
 نیداز ا کیدهدر  (.see Mitova, 2016) دانددیمد یاختنشروان ریغ را یهنجار لیدلا و یشناختروان

 چیهد ردّ  ایدفاع  نجایخود را دارند. هدف ما در ا یهاتقوّ  و ضعفمختلف و  یهاتیروامواضع 
مهدم  یانموندهعنوان  به ،گراییواقعامرِ را دربارۀ  نکاتی میکوشیبلکه م ،ستیها ننظریه نیاز ا کی

 هستند.  1واقع امرِ  لیدلا ه،ینظر نی. طبق امیکن یبررس گرا،یشناسهای نارواناز نظریه
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 دربارۀ گراییواقعامرِ  یادعا نخست این که. است لازم نکته دو به اشاره ،بحث ۀاز ادام شیپ
ۀ از مقولد یهنجار لیدلا کهنیحال، ا نی. با الیآن نوع دل اینوع  نیاست، نه ا یطور کلبه لیدلا
از  بخدش نیدا در گراییواقدعامرِ  رو،از همین و دیآیم یرفتنیپذ یرایبس نظر درباشند  واقع امرِ 

( همداسدتان دانددیمختلدف م یوجودشناسد یرا دارا لیجاافتاده )که دلایۀ خود با نظر یادعا
است که بنا به  یلیخود دربارۀ دلا یدفاع از ادعا گراییواقعامرِ  تلاش ۀعمداین است که است. 

 . میکنیآنها عمل م
 میکناره مدیاشد یابه نکته م،یرا داشته باش یتخشناروش یهاقصد ورود به بحثکه آنیب دوم،

 آنهدا پدیش فِ یتوصدنحدوۀ  و هدامرال ۀواسط به بحث از یبخش. دیآیکه در طول مقاله به چشم م
 هدم و گرایشناسدروان هدم رسددمی نظدر بده که میهست مواجه ییهامرال با یگاه حال،. رودیم

اشداره  یاز مردال گراییواقدعامرِ  فیتوصد بده یگداه اید ،دهندد حیرا توض آنها توانندیم راگواقعامرِ 
نظر است: اگدر  مد   یزیچ نیمواقع، چن نی. در امیتوجه ندار گریممکن د یهاو به حالت میکنیم

 ۀهمداز  یو واحدد کرارچهی فیکه توصآن یآنگاه برا م،یداشته باش یاهینظربه سود  یخوب شواهد
باشدد.  هیدکده مطلدوب نظر میکند ریبدازتعب یطور را موارد یبعض میتوانیم م،یدست ده به اردمو
 بده یگاه معمول و یعرف انیکه در ب ردیبرذ تواندمی گراییواقعامرِ  د،ید میخواه کهچنان رو، نیا از

 قیددق شدهیهم ام انیب که است آن سبب به نیا اما م،یکنیم اشاره لیدل عنوان به یشناختروان امور
 بدا کند، عرضه یمناسب رِ یبازتعب موارد آن از بتواند گراییواقعامرِ  که مادام و بر همین اساس، ستین

 . ستین مواجه مشکل
 و میشدویمد آشنا شتریب گراییواقعامرِ با  ۲است: در بخش  قرار نیا ازمقاله  طرح اوصاف، نیا با
 عمددتاً  کدار ایدن درمتوجه آن است.  یمهم یاقدهو چه ن ستیچ آن یهاتیابجذّ  میدهیم حیتوض

 کده میکنیم شنهادیپ 3 بخش در( است. ۲010آلوارز ) ی( و تا حد۲000) دنسی روایت به نظرمان
از تفکیکی میان دلایل انگیزشی و تبیینی بهره بگیدرد.  تواندمی گراییواقعامرِ در مواجهه با این نقدها، 

چده  کده میدهیمد حیتوضد و میکندیمد طدرح تدهپیش گف کیکتف دربارۀ یشتریب نکات ۴بخش  در
 یچالشد بده ۵ بخدش در. اسدت انیدم در ینییو تب یزشیانگ لیدلا کیتفک یبرا یمستقل یهازهیانگ

 . شوندیم مرور یاصل اتیمدع، یبندجمع در ت،ینها و در میکنیاشاره م گراییواقعامرِ  یبرا گرید

 دربارۀ دلیل ییاگر واقعامر   هیعل و له یملاحظات. 2

موضدوع صدحبتمان امدور واقدع هسدتند، نده  م،یزنیحرف مد لیاز دلا وقتی ،گراییواقعامرِ بر  بنا
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شدناختی مدا کنیم، دلیدلِ عمدل حدالات روانبنا به دلیلی عمل مدی یوقت و یشناختحالات روان
 راییگناسدیشنروا طبقکند. می کمرال، کسی به نیازمندی کم برایاست.  واقع امرِ بلکه  ،نیست

که فدرد بندا بدر آن عمدل کدرده  است دلیلیهمان  شناختیحالتی روان جاافتاده، دیدگاه نیهمچن و
کند. در مقابل،  کمککه به دیگران کردن خوب است یا میلِ او به این کاست، مرل باورِ او که کم

از این دسدت اسدت  ریماد کندلیلی که فرد بنا بر آن عمل می که عتقدندم گراییواقعامرِ قائلان به 
معلدوم اسدت، در ایدن بیدان  کدهچناننیازمند خوب است.  به کمکیا  ردنیاز دا کمکبه  کسیکه 

 کنند. شناختی )از قبیل باور( نقشی در دلیلِ عمل فرد ایفا نمیحالات روان
 کده   به این معندااست کسانی لیدلا یکه وجودشناس مهم است زینکته ن نیا گراییواقعامرِ  در

جدز آن.  ایدباشد  یهنجارمورد بحث  لیاست که دل نیفارغ از ا لیدلا یحکم دربارۀ وجودشناس
که عمدل را  یلیآن دلا یعنی -ی هنجار لیدربارۀ دلا گراییواقعامرِ  یادعاحال، از آنجا که  نیدر ع
ت اسد زیبرانگکمتدر مناقشده - شدودینادرسدت م ایدبه واسطه آنها عمل درسدت  ای کنندیم تأیید

 بدر را خود یبنا موضع نیا سودِ  بهها از استدلال یبعض(، استجاافتاده  یۀاز نظر یبخش یحت و)
 نیبددکنندد. و از این طریق دربارۀ دلایدل انگیزشدی حکدم می دنگذاریم لیدلا انیم قیوث ارتباط

  است. یزشیانگ لیدلا یِ وجودشناس نجایعمده در ا ۀمسئلگفت  توانیم ب،یترت

  ییگراواقعامر   له یظاتحلام. 1. 2

های آشدنا در عرصدۀ عمدل و دیدگاه خود به بعضدی پدیددهدادنِ نشان گرایان برای جذّابواقعامرِ 
 کنند. اخلاق اشاره می

 فاعل منظرِ ( الف
 امدور ۀمقولد از کنددیرا که فرد بدر اسداس آن عمدل م یلیاگر دلا ،گراییواقعامرِ نظر قائلان به  در

 دهیناد را تیموقع و عمل به نسبت فاعل منظرِ  م،یری( در نظر بگفرد لیم ایاور لِ ب)مر یشناختروان
 عملدش لیددل کده میبررسدفاعدل  زکه انداریم  نیجز ا یعمل راه لیفهم دل یبراگاهی . میاگرفته

 رامونِ یپ یزهایچ به راجع یملاحظات به ، در پاسخ، معمولاً فاعل (.Anscombe, 1957: § 3-4) ستیچ
 یکدار فاعل رپا،ید یادهیابنا به که شناختی خود. توضیح آنکند  نه به حالاتِ روانمیره اشا خود

بدین ترتیب، به نظر  (.see Tenenbaum, 2007: ch. 1) است خوب( یجهت)از  نظرش در که کندیم را

http://ethics.riqh.ac.ir/


75 
 

 

 

 

اس
شن

جود
و

 ی
 ل  یدلا 

یانگ
 یزش

مل
ع

 
اس

شن
جود

و
 ی

 ل  یدلا 
یانگ

 یزش
مل

ع
 

 حظداتطبیعی است که فرد در توضیح کار خود به ملاحظاتی اشاره کند که خودش نیز آنها را ملا
شناختی خدودش داند و افراد، به طور معمول، ملاحظات خوب را در میان حالات روانخوبی می

بندا بده ملاحظده کند، احتمدالًا ای مرال، اگر کسی به نیازمندی کمک میکنند. بروجو نمیجست
یا ملاحظاتی از این سنخ عمل کرده اسدت. « چون کار خوبی است»یا « چون به کمک نیاز دارد»

بده  ییگو ،کنیموجو میجستاو  یشناختروان حالات انیدر مدلیلِ عمل فرد را  یوقتکه  آن حال
محددود بده  ریداخ یادعدا نیدا  کندیعمل م یکه خودِ فاعل بنا به چه ملاحظات میتوجه ندار نیا

 لیددلا در نظدر خیلدی از فیلسدوفان،کده  آن شداهد .(see Scanlon, 1998: 56) ستین انگرایواقعامرِ 
عمدل شدوند   یِ بناسدت سدبب درسدتکنیم( )یا ملاحظات خوبی که بنا به آنها عمل می یارهنج

 را یکسدعمدلِ او درسدت شدوند.  شدودیفرد باعدث نم الِ یام ایشهوداً، صرفِ باورها  کهیحال در
دارد.  یکشدتن چده احساسد نددیبب خواستهیم شهیهم چون است، شتهکُ را  یکودک که دیکن تصور

 نیدبلکه فارغ از ا، میرویاو نم الیام ای باورها سراغ او کار ینادرست ای یدرستۀ ردربا قضاوت یبرا
 . است( رهیبد است و غ گناهانیقتل ب نکهی)مرل ا امورِ واقعبه  نظرمانموارد، 

 تینیع( ب
گرایی واقدعبه امرِ  تینیع دغدغۀ ینوعنظر به  سندگانینو یبعضمرتبط به نکتۀ آخر از قسمتِ قبل، 

در کنندد. می فدایا لیداست که دلا ییهااز نقش این نویسندگان یاز تلق یناش نی. ااندشدهشیده ک
 م،یهسدت یعقلاند میو اگر بر اساس آنهدا عمدل کند کنندیم ییراهنما را ما فقط نهنظر آنها، دلایلش 

 لمدع چدرا ،میبدده حیتوضد کهنیا یبرا ،یریتعب به. ستآنها ۀواسط بهامور درست درستیِ  بلکه
 نیبدد. میکند اشداره عمدل آن هیو عل له یهنجار لیبه دلا دیبا ،نادرست است ای درستنظر  ردِ مو
 بدودنِ دروغ کدهنیدا ح،یتوض نیا دراست.  دروغ)مرلًا(  چونخاص نادرست است  یفعل ب،یترت

بددین ترتیدب، دلایدل بایدد چدرا آن فعدل نادرسدت اسدت.  دهدیم حیاست که توض یزیفعل چ
آیندد. بندابراین، بایدد در میدان بر نمی شناختی از عهده این امورکنند و امور روانایفا هایی را نقش

 بدهواقع بهترین گزینده اسدت.  ی گزینۀ مناسب را پیدا کنیم. در این میان هم امرِ شناختامور ناروان
 اصدولاً  کده پدردازدیم نیدا به لیتفص به( ۲000) یدنس هستند. جهان در یامور لیمعنا، دلا نیا

 را لیددل نقدش یفدایا تدوان گرید یهانهیگزو  هستند بودنلیدل یبرا یمناسب نۀیگز امور واقع فقط
از  یارده یعندیهدا )دو فهم از گزاره یدنساست.  لیبد یهانهیاز گز یکگزاره یمرال،  ی. براندارند
 یفدایا یبدرا یاگزیندهبه عندوان  رابه جملات(  هیشببا ساختار  یانتزاع یایممکن و اش یهاجهان
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 : سدینویم در نقدِ آن و کندیم یبررس لینقش دل
 مرابده  ]گزاره به سازد،یمدرست  ای 1معقول را یعمل که یزیچ نوع آن است دیبع … 

بدا  یانتزاعد یئیشد]گدزاره بده مرابده  رسد وضدع و به نظر می باشد هاجهان از یارده
 کدهنیاز ا فارغ. ستینتر به چیه هم کندیمنعکس م را جملات ساختارِ که  یساختار

 2تُنُک حد از شیب گفت گزاره توانیم م،ی  را اتخاذ کندو فهم ]از گزاره نیاز ا کیکدام 

 هستند یعمل امور لیدلا  …] را نادرست کند. یاست که قادر باشد عمل 3بنیانبی ای
 لارد یفعلد اوضداع و روز،یدد بدد یهدوا او،و غصدۀ  غمخود،  یشخص تیرضا مرل

(Dancy, 2000, 128). 
 در فاعدل کدهنیدا صدرفگزینه بدتری هستند. عموماً به مراتب  یشناختامور روان ،تلقی این طبق
 گذشدت، کدهچنانعمدل باشدد.  هیدعل ایله  یلیدل تواندمین ،کندیم احساس ای فکر چه یتیموقع
سداس ت. احشدده اسد تیدمرتکدب جنا رساندیو به قتل م کندیرا شکنجه م یگناهیکه ب یکس

  4باشد. درستکه کارِ او  شودیاقدام باعث نم نیه صحت اباور ب ایکار  نیخوب از ا

 لیدل یزشیو انگ یهنجار یهانقش( ج
ای سازگار باشد. های پیشانظریهدیدگاه ما دربارۀ دلایل با شهودهای اولیه یا دادهاست که  نیانتظار ا

. دهدد حیتوضد را 6«قید تبیینی»و  5«قید هنجاری» ندوابت دیبا لیدل یۀنظر ،یدنس انیب بهجمله،  از
 ندوع آن دیدبا کندد،یم عمل آن یپرتو در فرد که ،یزشیانگ لیدل» که است آن یهنجار دیق لازمۀ

 
1. sensible  

2. thin 

3. unsubstantial 

واقع، اگرچه عینیتِ مورد نظدر  امورهای دیگری نیز دارند و اندارد، اِشکال کنند که دلایل نقشاستقائلان به دیدگاه  یدشا .4
هدای اسدت و توجده بده ایدن نکتده بحث ند. این اِشکال جدّیهای دیگر ناتوان هستکنند، از برآوردنِ نقشرا تأمین می

ی ادعدای طدرفین بحدث دربداره نقدشِ دلایدل یدابر ایدن مقالده بده ارزد ت،دیگری را به دنبال دارد. با این حال، نخسد
به تفکیدکِ  گراایم. دوم، اگر امرواقعهای دلایل و نقدِ آن پرداختهی دیگر به دیدگاه دنسی دربارۀ نقشایم. در جانررداخته
ارد، امدا بگذعهدۀ دلایل تبیینی ه ب های دلایل راکوشد سایرِ نقشگیزشی از دلایل تبیینی توجه کند، احتمالًا میدلایل ان

شدکال ین مطلب نیازمند بررسیِ موردی است. بابت توجه بده ایدن اِ دلایل چه باشند، ا« های دیگرنقش»بسته به اینکه 
 ممنونیم.  هیپژواخلاقاز داورانِ فصلنامه 

5. normative constraint  

6. explanatory constraint  
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 بندا عملباید  معنا، نیا به رد یبگ قرار عمل آن انجام نفع به لیدلا زمرۀ در تواندمی که باشد یزیچ
 لیددلا ۀهمد» ،یندییتب دیدطبدق ق گر،یاز طرف د.(Dancy, 2000, 103) «باشد ممکن خوب لیدل به

 نحدو بده بتوانندباشند، چون اگر قرار است  زشیمشارکت در انگ یبرا یمناسب نوع از دیبا یهنجار
 .(Dancy, 2000, 103) «ندیآ بر کار نیا پسِ  از دیبا کنند، مشارکت عمل نییتب در یدرست

 لیدو دلا یهنجدار لیدکده دلا میرسدیم جهینت نیا به م،یررا در کنار هم بگذا دیدو ق نیا یوقت
امدر  م،یدهیرا انجدام مد یکدار یهنجدار لیدبه دل بنا یسنخ هستند و اصولًا وقت کیاز  یزشیانگ

 ۀکده در تکد طدورهمدان ،دیگدر به عبارت 1.یزشیانگ لیاست و هم دل یهنجار لیهم دل یواحد
فدرد بندا بده  اسدت ممکدند را پاس بدارد کده هوش نیا دیبا لیدل یۀنظر م،یخواند ینییتب دیق یانیپا
 محبدوب لسوفانیف انیاست که در م یادهیا نیاواقع،  است. در یهنجار لیعمل کند که دل یلیدل

 لیدفعدل را بده دلا دیدبا زیدکه عمل درست باشد، بلکه فاعدل ن ستین نیفقط ا همسئلبوده است: 
صدورت،  نیا در .(Kant, [1785] 2002: AK4: 398 see Aristotle, 2004: 5011b)انجام داده باشد  یخوب
 لید( و دلیندییتب دیدکدرد )ق عمل یهنجار لیاجازه دهد که بشود طبق دل دیبا لیدل یشناسیهست
 .(see Alvarez, 2010: ch. 1-2) (یهنجار دیخوب باشد )ق لیبتواند دل یزشیانگ

، بده ویدژهشروط نداتوان هسدتند.  نیا آوردنها از برنظریه دیگر ،گراییواقعامرِ نظر قائلان به  در
 پنجره چرا. نهندیم شیپ عمل لِ یدل عنوان به را یشناختروان امور که هستندهدف نقد  هایییهنظر

 لیدقب نیدکده ا نجاسدتیا مشدکلگدرم اسدت.  اتداق داخدل یهدوا کردیم فکر چون کرد؟ باز را
 یآن ندوع امدور یشدناختامور روان ،یعنیناتوان هستند   یهنجار دیاز برآوردن قی زشیانگ لِ یدلا

رو، ادعای دنسی این است کده اگدر ایدن از همین. باشند یهنجار لیدلا ۀکه بتوانند در زمر ستندین
دلیدل هنجداری باشدد و بندابراین،  توانددمیگاه دلیل انگیزشی فدرد نها درست باشند، هیچنظریه

 ممکن نیست فرد بنا به دلیل خوبی عمل کند. 

 
. سدتندین دیددو ق نیدا رشیملزم بده پدذگرایی و منتقدان امرِ واقعست مصادره به مطلوب ا امگ شاید اِشکال شود که این .1

(. see Mitova, 2016ندد )اگرایی نیدز ایدن دو قیدد را پذیرفتهپاسخ، باید گفت که نخست، بعضی منتقدانِ امرواقع در
مسدئله نحدوۀ  وم،گرایان نیست، اما دعاقو رسد شهودی که در پسِ این دو قید است مختص امربدین ترتیب، به نظر می

توان به نحو کلی این دو قید را فهمید، به نحدوی کده حث شده است که میفهمِ این دو قید است. در جای دیگر از این ب
 گرایان )یعنی یکی بودنِ دلیل انگیزشی و هنجداری( از آنموردِ نظرِ امرواقع آنکه لازمۀشود، بی شهودِ نهفته در آن تأمین

 ممنونیم.  پژوهیاخلاقلنامۀ (. بابت توجه به این اِشکال و نگرانی از داورانِ فصsee Eslami, 2018جه بشود )تین
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 ییگراقعواامر   هیعل یاتملاحظ. 2. 2

 . میکنیبه دو مورد اشاره م نجایامواجه است. در  ییهابا چالش گراییواقعامرِ همه،  نیا با

 ه تبیین مسئلالف( موارد خطا و 
برای تعیین دلیلِ  گراواقعامرِ  . در این موارد،باشد خطا موارد گراییواقعامرِ ترین چالش یشاید جدّ 

چدرا فدرار  اسدت. اگدر از او بررسدیم فدراربرای مرال، فردی در حال ل است. ر مشکانگیزشی دچا
انگیزشی او برای فرار کردن ایدن اسدت  در این حالت، دلیلِ دزدی دنبال اوست. گوید ، میکندمی
 کنیدد فدرض، امدا است واقع امرِ  انگیزشی دلیل ،گراییواقعامرِ بنا به  حال،دنبال اوست.  دزدیکه 
 قبیدل ایدن در انگیزشدی دلیدل اسدت ممکن چگونه. نیست او دنبال دزدی و کندمی اهتباش فرد که

  باشد؟ واقع امرِ  موارد
از  واتُدیموِلدی عمدل دارد.  نییتب بحث یبرا که است یالازمه در اِشکال نیا یهاجلوه از یکی

 یادعددا. طبددق (Mitova, 2016: 296) پرداختدده اسددتشددکال اِ  نیدداسددت کدده بدده ا یجملدده کسددان
فاعدل بدر خطاسدت و گداهی حدال،  نیهسدتند. در عد واقدع امدرِ  یزشیانگ لیدلا ،گراییاقعوامرِ 
 یزشدیانگ لِ یدبا توسل بده دلا که نیحال، نظر به اواقعی که فاعل در نظر دارد، موجود نیست.  امرِ 

 1قدعبده وانداظر  نیدیکده تب شدودیم یمنته دهیا نیبه ا گراییواقعامرِ  م،یکن نییعمل را تب میتوانیم
 کندد،یم دنبدال را او دزدی چدوناگر صادق باشد که او در حال فرار اسدت    به این معنا کهستین

 «دانسدتن»اموری مانندد  مقابل، در. کندیم دنبال را او دزدی که باشد صادق ستینهمچنان لازم 
 هکد اسدت صدادق آنگداه است، جمعه امروز دانمیم من که باشد صادق اگرناظر به واقع هستند. 

 . است جمعه امروز

 ب( نقش عِلّی دلیل
رسدد در نظدر می بدهو عمدل اسدت.  لیددل یعِلّد روابدطراجدع بده  گراییواقدعامرِ بده  گدرید نقد
از  رینداگز گراییواقدعامرِ  تدوا،یم ریدر عمل ندارند. به تعب ینقش یعِلّ  ثیاز ح لیدلا گراییواقعامرِ 

 نقدد، نیدا. طبدق (Mitova, 2016: 296)« نیسدتند مل ]ع تدلایل انگیزاننده علّ »تعهد است که  نیا
 

1. factive 
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تدا آنهدا  افتی یراه دی. بنابراین، باافتندیم اتفاق که یامور یعنی هستند، دادهایرو مقوله از اعمال
 ج،یدرا اریبسد یریتصدو طبدقکرد.  زیمتما بدن، یهاحرکت صرفاز جمله  دادها،یرو ریرا از سا

، امدا اندشدده انجدام یلدیدل بده بندا یعنی دارد، فاعل اب یصاخ نسبتِ  که است یدادیرو آن عمل
 یهادگاهیدد از یکدی طبدق. اسدت کدار در فاعدل و عمدلراجدع بده نسدبتِ  یمختلف یهادگاهید

 باشدند شدده واقدع آن علّ به نحو درست  فاعلو باور  لیماست که  یدادیعمل آن رو پرطرفدار،
(Davidson, 1963.) مصدداق خدواب در فرد دست حرکتِ  چراه د کدا حیتوض توانیم ب،یترت نیبد 

. در مقابدل، مینیبیرا نمد یو باور لی)تکان خوردنِ دست( م دادیرو نیا زیرا در پسِ  ست ین عمل
 وانیدل)برداشدتن  دادیرو نیا پس درکه  یمصداق عمل باشد، به شرط تواندمیآب  وانیل برداشتن

فدرد اسدت(  یرو شیآب پد وانیل نکهیبه ا )باور( و باور یرفع تشنگ یآب برا خواستن) لیم( آب
 علت عمل شده باشند.  یبه نحو درست هانیباشد و ا یمربوط

از  لیددلا گراییواقدعامرِ   زیرا طبق استرو با مشکل روبه گراییواقعامرِ  ر،یتصو نیدر ا حال،
و  باشدند عمدل علّدت بتوانندد دیبا لیدلابالا،  ریطبق تصو گر،یطرف د ازهستند.  واقع امرِ مقوله 

 هسدتند زیمتما مقوله دو از واقع امرِ  و دادیروحال،  نیا با. دادهاستیرو نیب و یزمان یامر تیعلّ 
 یهداتفاوتاز  یکددر نظدر بگیریدد کده ی. کند فایا را دادیرو نقش تواندمین واقع امرِ  رو،نیاز ا و

 دادیدرومرال،  ی. برازمانیب واقعامور مند هستند و زمان دادهایرواست که  نیاواقع  رویداد و امرِ 
 زمدان آن درکه سقراط  واقع امرِ  نیخاص مربوط است، هر چند ا یمحاکمه سقراط در آتن به زمان

 و رسدندیمدو نقدد قابدل توجده بده نظدر  نیا 1.است برقرار هم امروز ،است شده محاکمه آتن در
 . میپردازیم آنها به پاسخ یبرا یراه یادامه، به بررس در

 انگیزشی /تبیینی دلیل تفکیك. 3

 یزشدیانگ لیددلا انیم کیتفک به گفتهپیش یبه نقدها پاسخ یبرا تواندمی گراواقعامرِ رسد نظر می به
 لیدلد» یعندی - دو امدر مختلدف بدالا یکده در نقددها حیتوضد نیا با 2شود. متوسل ینییتب لیو دلا

 
 .Casati & Varzi, 2014: § 1-2واقع، نک: و امرِ  دادینسبت روۀ دربار. 1

 مدددهدا آن هبد خپاس برای تفکیک از و تهاخ( پرد ,2016Mitova(، به نقدهای میتوا ) ,2018Eslami) دیگری ۀنوشت در .2
  .است شده گرفته
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آنگداه  م،یکند کیتفک را لیدو دسته دل نیه اگر اکآن حال. اندشده خلط - «ینییتب لیدل»و  «یزشیانگ
فدوق را از  ینقدها کیتفک نیکه چگونه ا میدهیم حیبخش اجمالًا توض نیدر ا. ستندینقدها کارگر ن

  .میکنیاشاره م ینییتب /یزشیانگ کیاصل تفک ۀدربار یو در بخش بعد به نکات اندازدیکار م
در دو  لیددلا یبنددسدته کدهشروع کند  مطلب نیاها از دبه نقپاسخ  یبرا تواندمی گراواقعامرِ 
 لیداز دلا یگروهد بشودکه  ستین نیچن و ستیمناسب ن «ینییو تب یزشیانگ»و  «یهنجار»گروه 

 یقضدا، نقددها ازدسته گذاشدت.  کیدر  - هر چه باشند - را بقیهقرار دارد و  یهنجار ۀرا در دست
و  یدوبخشد یبندبا کندار گذاشدتنِ دسدتهنابراین، ب. تندهس دوبخشی کیتفک نیبر هممبتنی فوق 

فوق از  ینقدها ،(ینییو تب ،یزشیانگ ،یبه هنجار لیدلا میتقس یعنی) یبخشسه یبنداتخاذ دسته
 یشدتریب حیبخش بعدد توضد درتن داد؟  یبخشسه یِ بنددسته نیبه ا دیچرا با حال،. افتندیکار م

 یبخشدسه کیدتفک میدهد نشدان که است یکاف قدر نیهم اجنیا درسؤال خواهد آمد.  نیدربارۀ ا
و  یهنجدار لیددلا کیدرا بده سدمت تفک پردازانهیدنظر یکه ملاحظات طورهمان. ستین وجهیب

 یندییو تب یزشیانگ لیدلا انیرا م یمشابه کیتفک میتوانیمسوق داده است،  «ینییتب ای یزشیانگ»
 بده پاسدخ «یندییتب اید یزشیانگ» لیدلا و یرهنجا لیدلا که نحو همان بهمرال،  یبرا. میطرح کن
 یزشدیانگ لیدلااستدلال کرد که  توانیم ،(Dancy, 2000; Alvarez, 2010) هستند یمختلف سؤالات

 زیآنهدا تمدا انیدم دیدجهدت با نیدو از ا نددیگویم پاسدخ یمختلف سؤالات به زین ینییتب لیدلا و
 .(Alvarez, 2017, § 3) نهاد

اسدت  یملاحظات منظورعملش است،  یفاعل برا لِ یسؤال راجع به دل یوقت د،شنهایپ نیا طبق
ها پاسدخ کنندد،یم نییعمل را تب یزیچه چ میبدان میخواهیم ینظر داشته است، اما وقت که او مدّ 

 نیدیبده تب یلدیکده دل دیرا د یموارد توانیم ی. به سادگستندینظر فاعل ن محدود به ملاحظات مد  
دانسدت کده  یلدیآن را دل توانیدور است و نم زشیاما همچنان از سرهر انگ ،دکنیعمل کمک م

عمل رستم در کُشتن سهراب را در نظر بگیریدد. شداید مرال،  یبرافاعل بنا به آن عمل کرده است. 
کند این باورِ اوست که سهراب دشمن است، اما احتمالًا آن چده در آن چه عمل رستم را تبیین می

، بلکده «جنگمچون باور دارم سهراب دشمن است، با او مدی»این نیست که  دذرگذهن رستم می
بدا  میتدوانیم 1«.جنگمچون سهراب دشمن است، با او مدی»احتمالًا چیزی شبیه به این است که 

 . میآنها را بسنج و انسجام تو قوّ  کردهرا مرور  گفتهپیش ینقدها ،کیتفک نینظر به ا
 

 .شودیذکر م کیتفکاین  یبرا یشتریب یهاو مرال حی، توض۴در بخش . 1
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  خطا موارد. 1. 3

 ,Mitova) شدودیانجدام م یزشدیانگ لیددلا ۀعمل به واسط نییاستوار است که تب دهیا نیا بر اعتراض

را از  یزشدیانگ لیددلا گراییواقدعامرِ بده  قائلان ،پیشتر اشاره شد کهچنان گر،ید طرف از (.297 :2016
 واقدع امدرِ طدا خد مدوار دراسدت کده  نیا گراییواقعامرِ لازمۀ  اوصاف، نیا با. دانندیم واقع امرِ  ۀمقول

 عمل خواهد بود.  نییناموجود مسئول تب
 کده کدرد انکدار تدوانیم م،یباشد داشته نظر مدّ  را لیدلا از یبخشسه یبنددسته اگر مقابل، در

 لیدلا عهدۀ به عمل نییتب به واقع، ک،یتفک به توجه باو  هستندعمل  نییمسئول تب یزشیانگ لیدلا
 لیددل ،خطدا موارد درمتعهد شوند که  نیبه ا انگرایواقعامرِ  تسین لازم ب،یترت نی. بداست ینییتب

 یهاراه نجایا در. کندیم نییتب را عمل( واقع است آنچه به اشتباه در نظر فاعل امرِ  یعنی) یزشیانگ
 لیددلامطلدب اسدت کده  نیدها انکدار ااز راه یکی  وجود دارد گراییواقعامرِ  یرو شِ یپ یمختلف

 ۀعمدل را بده واسدط میتوانیموارد خطا نم درکه  ستین بیعجاین،  بنابر. ندنکیم نییتب یزشیانگ
 یپد در یزشدیانگ لیددلا یمورد چیه درزیرا  م یکن نییتبناموجود(  واقع امرِ  یعنی) یزشیانگ لیدل
 از اعدم همواره،اتخاذ کند:  یموضع نیچن تواندمی گراواقعامرِ صورت،  نیا در. ستندین عمل نییتب

موجدود نباشدند،  یزشیانگ لیدلا که نیا، اما هستند واقع امرِ  یزشیانگ لیدلا آن، جز و اطخ موارد
 ،ستین یزشیانگ لیعمل به عهدۀ دلا نییتب ،  زیرا در هر حالکندینم جادیعمل ا نِ ییدر تب یخلل

عمدل بده واسدطه امدور  نیدیکده تب. ضدمن آنمیرویمد یندییتب لیعمل سراغ دلا نییتب یبلکه برا
 لیدمحددود بده دلا لیدبدودنِ دلاواقع امدرِ  یندارد. ادعا یرادیافرد،  لیمرل باور و می ناختشنروا

فاعدل بندا بده آن عمدل  -کندد ای که دو نقش را ایفا مییعنی ملاحظه - است یزشیو انگ یهنجار
لیل ده مواجه نیستیم، بلک« دو دلیل»گرا، با واقعشود. از نظر امرِ کند و موجب درستیِ عمل میمی

 پذیرد.های مختلف می«نقش»واحدی 
 نیدیتب، صدورت نیدا در (.see Alvarez, 2010: 37-38) اسدت یفصدل یۀنظر ینوع به توسل گرید راه

 لیدبا توسدل بده دلا یو گاه یزشیانگ لیبا توسل به دلا یبلکه گاه ،ستیشکل ن کیعمل همواره به 
 خطدا مدوارد در  زیدرا خطدا مدوارد در مگدر د،عمل هستن نییقادر به تب یزشیانگ لیدلااست.  ینییتب

 لیددر موارد خطدا بده دلا عمل نِ ییتب یبراپس . است نشده انجام( یزشی)انگ لیدلبه  ناعمل ب اصولاً 
 نکدهیا بدر یمبند فدرد بداورِ  مرل ،است شدهمحقّق  ینییتب لیدلموارد،  نیا در. میشومیمتوسل  ینییتب

 گراییواقدعبددین ترتیدب، امرِ اوسدت.  دنبال بهدزدی  که دارد وربا فرد کهنیا ای اوست دنبال به دزدی
 نیدبده ا، سدو گریرا حف  کرده است و از د یزشیانگ لیدلا یوجودشناس دربارۀ شیادعا سو، یک از
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  1.ستین ناظر به واقع نییلازمه متعهد نشده است که تب
. هاستیو دفع نگران شتریب تایجزئ انیموارد مشابه مستلزم ب ایها راه نیاز ا کیهر  بسط طبعاً 

آنگداه  کنندد،ینم نیدیعمل را تب گاهچیه یزشیانگ لیدلاکه شود  یمدع گراواقعامرِ مرال، اگر  یبرا
 اشداره بدا توانیم درست موارد در رسدمی نظر به چرا که دهد حیتوض دیبا پاسخ نیا لیتکم یبرا
تنها که نه دهدیهم نشان م حیتوض مقدار نیمه ب،یهر ترت به. کرد نییتب را عمل یزشیانگ لیدل به

 ییهدامربوط است، بلکده راه لیدلا یبه بحث وجودشناس ینییتب لیاز دلا یزشیانگ لیدلا کیتفک
 . کند مقابله نقدها با تا کندیم باز گراییواقعامرِ  یرو شِ یپ

ی خاصیتیبی. 2. 3
ّ
ل  انگیزشی دلیل ع 

کنندد، حدال  فایعمل نقش ا یعِلّ ۀ در عقب دیبا لیه شهوداً دلاد کوب نیا گراییواقعامرِ  هیدوم عل نقد
 حیاز توضد گراییواقعامرِ  بنابراین،نقش ناتوان هستند.  نیا یفایباشند از ا واقع امرِ  لیدلا اگرکه آن

 نیدبده ا گراییواقدعامرِ  پاسدخ گذشت، .1.3 قسمت در که ینکات به نظراست، اما  ناتوان امر نیا
از ایدن شدهود  ناشدی گراییواقدعامرِ  بهمذکور نقد  جذابیت واقع، دراست.  بینیپیش لقابشکال اِ 

 آنچده یگداه گدر،ید طدرفیدا از  و کننددتبیین عِلّی آن نیز نقش ایفدا می دراست که دلایل عمل 
 مداجراۀ همد ایدنواقع، توضیحی عِلّی دربارۀ آن اسدت، امدا  در ،شودمی ارائه عمل دلیل عنوان به

گداهی هنگدام بحدث از دلایدل عمدل مشخصداً بل، باید به این نیز توجه کندیم کده مقا ر. دنیست
که صرفاً ناظر بده عقبده  ییهاهای عِلّی عمل است و پاسخنظرمان معطوف به مواردی غیر از ریشه

 .(see Schroeder, 2007: 12-15) کنندینم برآورده را انتظارمان ،عمل باشند یعِلّ 
 

ن حال، برای تکمیل پاسخ بایدد جزئیدات دیگدری رایان است. با ایگدر اینجا هدف ما طرح رویکرد کلی پاسخ امرِواقع. 1
بدانیم، نده دربداره ا محدود به دلایل انگیزشی و هنجاری ی رگرایاست که امرِواقع ینا نیز طرح شود. برای مرال، یک راه

ه اوت در اینجاسدت کددلایل تبیینی. در این صورت، دیدگاه از جهتی شبیه به دیدگاه جاافتاده و استاندارد است، اما تفد
مدایز از مت دلایل انگیزشی )به نحوه ب بندی دوبخشی از دلایل طرح شده است و جاییدیدگاه استاندارد بر اساس دسته

در وجودشناسی دلایل مسدئله اصدلی راجدع بده  -که گذشت چنان -که است. ضمن آن دلایل تبیینی( اختصاص نداده
ی اصلی از دیدگاه خود دفاع کرده است، امدا راه دیگدر ایدن گرایی در مدعاقعدلایل انگیزشی است  بدین ترتیب، امروا

یل تبیینی شامل امدور واقعدی راجدع بده انیم، اما این قید را بیفزاییم: دلابد ی را از مقولۀ امرواقعینبیاست که حتی دلایل ت
گرایانی کده شناسدییددگاه روانشناختیِ فرد هستند. بدین ترتیب، همچنان این موضع متفاوت اسدت از دحالات روان

ین ترتیدب، بحدث بده بدد دانندد.شناختی میروانت لاشناختی، بلکه خودِ حادلیل را نه امورواقعی دربارۀ حالات روان
 شود. ارۀ سرشتِ تبیین )و نسبت انواع تبیین، مانند تبیین عِلّی و جز آن( کشیده میتری دربمسائل عام
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 دربدارۀ مدا شدهوددهدد.  حیتوض را مطلبهر دو  تواندمی گراواقعامرِ ک، یتفکتوجه به  با حال،
هدای توانندد شدامل تبیینو دلایل تبیینی می است تبیینی دلایل به راجع عمل با دلایل عِلّی نسبت
 لِ یددل از ظدورنم یگاه حال، نیع در. باشندفرد(  یبا ارجاع به حالات ذهن مرال، برای) عملعِلّی 
هستند  یزشیانگ لیدلا همان لیدلا نی. ااست کرده عمل آنهانا به ب فاعل که است یورما آن عمل
 کیدرسد اگر تفکاوصاف، به نظر می نیا با. س ین یعِلّ  نسبتشان با عملش  ،گراییواقعطبق امرِ که، 
 ایدآمدا ، اکنددیم رییدتغ گراییواقدعامرِ نفدع  بدهاوضاع  م،یریرا برذ ینییتب لیاز دلا یزشیانگ لِ یدلا

اسدت تدا  انگرایدواقعامرِ سداخته و پرداختدۀ  کیدتفک نیا ای میریرا برذ کیتفک نیدارد که ا یوجه
 را بروشانند؟  شانهینظر یهانقص

 دلیل  انگیزشی از دلیل  تبیینی کیتفک از دفاع. 4

 یندییو تب یزشدیانگ لیددلا کیدبده تفک گراییواقدعامرِ توسدل قدائلان  میاست که گمان کند اشتباه
طدرح شدده  گراییواقدعامرِ مشدکلات  نیحل ا یصرفاً برا کیتفک نیاست و ا یموضع یکاراهر

 و طدرح قابدل اخلاق و عمل ۀعرص در یتریکل ملاحظات به بنا لیدل دسته دو نیا کیتفکاست. 
 واسدت  یشدتریکدار ب ازمنددین یندییو تب یزشیانگ لیدلا انیم کیتفک قیدق انیب طبعاً . است دفاع

تبییندی  /انگیزشدی کیدتفک کده ینگراند نیا رفع یبرا، اما ستین یکار نیچنحاضر  شتههدف نو
بده  ناظرملاحظات  نی. امیکنیاشاره م ملاحظهاست، به اجمال به چند  1یموضع یراهکار صرفاً 
 . هستندراجع به عمل  یهنجار ملاحظات وعمل  نیح فاعل منظر ،فاعل میو تصم تأمل

 تأمل. 1. 4

 - یهنگدام تأمدل عملد فاعدلکه  مینظر دار یآن امور به یگاه م،یزنیم حرف لمع لیدل از یوقت
 لِ یددلا ،یری. به تعبپردازدیبه آنها م - کند دیخاص چه با یتیدر موقع کندیفکر م یوقت مرال، برای

 تأمدل ماحصدل ب،یدترت نیبدد. کننددیم فدایفاعل نقدش ا یهستند که در تأمل عمل یعمل آن امور
عمدل  لِ یداز دل منظورمدانصورت،  نیا دراست.  داشتهاست که او در نظر  یلیز دلاتأثر افرد م یعمل

 و یندییتب لیددل انیم دیباملاحظه،  نیا تیرعا یبرا. ستین داشتهبر عمل  یعِلّ  تأثیرکه  یزیهر آن چ
 

1. ad hoc  
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 فدایا فاعدل یعملد تأمدل در ینقش که اندیملاحظات آن یزشیانگ لیدلا: میکن کیتفک یزشیانگ لیدل
 داشته باشد.  یگاهیجا نیکمک کند چن یعِلّ  نییکه هر آنچه به تب ستین نیو چن اندکرده

پرخداش کندد.  نیریشود و به سدا یعصبان ییوگوگفت نیدر ح یکه کس دیریدر نظر بگ حال،
فدرد  عمالرسد اگر منظورمدان معطدوف بده به نظر می «کرد؟ پرخاش چرا»که  میبررس میتوانیم

 یصدورت، پاسدخ امدور نیدا در. است داشته نظر در اوکه  میهست یملاحظات نافتی یباشد، در پ
 اید «زدنددیحدرف م هیدطعنده و کنا بدا گرانیدچون » ای« شد نیچون به نظرش توه»مرل  ،است

 امدا، هسدتند یزشدیانگ لیددلا ۀاز مقولد یموارد نیچن«. دوستانش را بترساند چون قول داده بود»
در پاسدخ بده  دیمردال، شدا یبرا و میریدر نظر بگ زیها را ناز پاسخ یگریدسنخ  میتوانیهمچنان م

 اید« چون قرصش را نخورده بدود» ای« آلود بودچون خواب» :مییبگو« چرا پرخاش کرد؟»پرسشِ 
 یهاهستند، پاسدخ ینییتب لیدلا ۀکه در زمر موارد، نیا« بودند ختهیشربتش ر درون یزیچون چ»
 یزیدتأمل فرد ندارندد و چ ندیبه فرا یموارد ارتباط نیا میه توجه کناست ک ، اما مهمستندین یاهیرب

 و نددیگوینم یزیفرد چ یقصد عملموارد دربارۀ  نی. به تبع، اندیگویظر او نمن از ملاحظات مدّ 
 سدمت نیدا بدهباشدد،  یموارد نیمحدود به چن« پرخاش کرد؟چرا »پرسش اگر پاسخ به چه بسا 

نبدوده کده فدرد عامدداً  نیچند به ایدن معندا کده  میشو یعمل قصد تحقّق منکر که میشو بیترغ
 . است بوده او کنترل از خارج که ینحو بهکه از او سر زده  یرفتاربلکه  ،پرخاش کرده است

 یعملدارتباط آن با تأمدل  ینییتب /یزشیانگ لیدلا کیتفک یبرا هازهیاز انگ یکیاوصاف،  نیا با
. دیدآیم آن یپد در عمل که میدار نظر یتأمل ندیفرا به گاه م،یرسپیم لعم لیدل از یوقت. استفرد 
 ی، امدا گداه«بدود داده قدول چدون» ریدنظ یزیدچ م،یکنیمد اشداره یزشدیانگ لیدلا به جانیدر ا

در پدس آن  یتدأمل ندیفرا نکهیاست که واقع شده است، فارغ از ا یرفتار یبرا یحیمنظورمان توض
 است.  «ینییتب لیدل» شودیآنچه ارائه مرت، صو نیدر ا و نه ایبوده است 

 (تیعقلان ای) فاعل منظر. 2 .4

 دۀیدا نیدا بده میتدوانیم جملده از. اسدت فاعدل منظرِ  فهم گروِ  در اعمال دنیفهم رسدمی نظر به
کدرده  چندان و نیچند« چرا؟»که  میاز فاعل بررس دیبا عمل لیدلا فهم یبرا که میکن توجه جاافتاده

 ,Anscombe) عراب داشته باشداز اِ  یمحل «چرا؟» پرسش کهاست  یقصد لعم یرتاست. در صو

 میپرسدیم یکسد از مردال، یبدرا. سدتین یقصدد عمدل رد،ینردذ را سدؤال فاعل اگر یول ،(1957
 اید «زنمینمد چشمک که من یول» دیبگو و کند تعجب سؤال از او اگر «؟یزنیم چشمک چرا»
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 جدزمعندا،  نیا به 1.ستین یقصد او زدنِ چشمک رسدمی ظرن به آنگاه ،«زنم؟یم چشمک مگر»
 . دیفهم را فاعل عمل توانینم فاعل منظر لحاظ با

رسد لازمدۀ به نظر می ه،یاول یری. در تصوتوضیح داد تیعقلانبا نظر به  توانینکته را م نیهم
ل رفتدار معقدو یکسد (see Parfit & Broome, 1997; Sylvan, 2011). است لیپاسخ به دلا تیعقلان

 یگداه افرادروشن است که  گر،یخود عمل کرده باشد. از طرف د لیکرده است که متناسب با دلا
مکدن اسدت در عدین حدال، م. دهنددو به دلایل هنجداری خدود پاسدخ نمی شوندیدچار خطا م

شدوند ممکدن اسدت معقدول رفتدار کدرده قضاوت اولیه ما این باشد که افرادی که دچار خطدا می
آبِ  و از پدار  رودیخانه خود م خچالیسراغ  یکه همواره موقع تشنگ دیرا تصور کن یکس د.باشن

برداشدتن  یسرقت به خانده آمدده اسدت. او بدرا یبرا ی. از قضا، دزدنوشدیآب مدرون یخچال، 
هدم بده  صداحبخانهشدود.  هدوشیآب ب دنیاست تا صاحبخانه با نوشد ختهیوانع، در پار  سم رم

 عمدلرسدد . بده نظدر مینوشددیآب م یوانیدو ل رودیمد خچدالیاغ ، سدرندهمحض ورود به خا
 نیداسدت کده در ا نیدا سدندگانیاز نو یاریبسد شدهودحدال،  نیدا . بدااست یعقلان صاحبخانه

کندد، هدر چندد از  زیدپار  پره درون آب دنیکه از نوش دارد یهنجار یلیصاحبخانه دل ت،یوضع
اسدت و بده نظدر  یعمدل صداحبخانه عقلاند مدورد نیدا در ب،یترت نیبداست.  خبریب لیدل نیا

پاسدخ نگفتده  یهنجدار لیدلا یاما او به بعض ل،یپاسخ مناسب به دلا یعنی «تیعقلان»رسد می
پاسخ گفته باشد.  یگ ید لیاز آن روست که به دلا فرد عمل تِ یعقلان گفت دیبا جه،ینت دراست. 

 آنچدههسدتند.  ینییتب لیفاوت از دلامت رگید طرف و از یهنجار لیدلااز  ریغ یاز طرف لیدلا نیا
 در که است کرده رفتار یملاحظات با متناسب او که است نیا ،او معقول باشد عملِ  شودیمباعث 

 بده توانددمی یزشدیانگ لیددلا حضدورترتیب،  بدین 2یعنی دلایل انگیزشی.  اندبوده لیدل او نظر
 اید تیدعمدل بده عقلان لِ یدآشنا که دلا دۀیا نیحف  ا یبرا بنابراین،. کند کمک تیعقلان قیتصد

  3هنجاری و دلیل تبیینی متوسل شویم.به دلایلی غیر از دلیل  میریمنظر فاعل مربوط هستند، ناگز
 

 (، همواره در سدیاق دوم شدخص ازIntention( )19۵7) قصداصولًا انسکام در کتاب اند که کید کردهبعضی بر این تأ. 1
اندد چیسدت و بدر ایدن امدر نتدایجی را بدار کردهپرسد: دلیل عملدش از دیگری می کسیگوید، یعنی یل سخن میلاد
(2014Roessler,  seeبرخی نیز بحث خود در باب تحلیل دلایل را با همین مق .)د کده سدیاق دلایدل انددمه آغاز کرده

 (. 2014ne, anM see) است  - گویی میان دو نفر وهمچون گفت -سیاقی بیناشخصی 

 .استفاده شده است (Apparent reasons) یظاهر لیدلا از جمله ،یمختلف نیاز عناو لیدلا نیاره به ااش یبرا. 2

متعهد شویم که لزوماً همه دلایل انگیزشدی موجدب ببینیم، لازم نیست  که ارتباطی میان عقلانیت و دلایل انگیزشیبرای آن. 3
  نظرمان باشد. مدّ « عقلانیت»و « نگیزشیدلیل ا»ه فهمی از ه چابسته به این است کو یرشوند. این حکم اخعقلانیت می
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 یلوازم هنجار . 4.3

عمدل  یمنظورمان )صرفاً( عقبۀ عِلّد م،یکنیعمل فکر م لیدربارۀ دلا یهنجار یاقیکه در س مادام
 بده عمدل که است یلیدلا یابیدر گرو ارزش عمل یابیاست که ارزشآشن دهیا نی. بالاخره، استین

  .(see Müller, 2004) است شده انجام آنها خاطر
عمدل  انیدکانت م کینکته است، تفک نیاخلاق که همسو با هم فلسفۀ خیموارد مهم در تار از

او  یهدامردال جملده زا .(Kant, [1785] 2002, AK4: 398) اسدت فدهیوظ و عمل از سدرِ  فهیوظ مطابقِ 
بسدته  نیدعمل او بده ا یابیاما ارزش ،ردیگیمکالاها در نظر  یبرا یمناسب متیقکه است  یافروشنده

 بیدترت نیبددجلدب اعتمداد و کسدب سدود.  یتدلاش بدرا ایداست  فهیاو عمل به وظ تیاست که ن
 عمل است.  لی( در گرو دلایتا حد کمدستعمل ) یابیارزش

فدرد  1تیدکه خارج از عامل ستین ییهانییتب دیگر ای یعِلّ  یهانییتب نجا،ایدر  ،لیدل از منظور
 یهنجدار شدأن رییتغ موجب یزشیانگ لیدلا چگونه که دید توانیم یسادگبه مقابل، در 2هستند.

باشدد، مدذموم و بنابراین،  ایمصداق ر یتیموقع در تواندمی ازمندین به کردن کمک. شوندیم عمل
 یبرا بنابراین،بنابراین، ممدوح باشد.  و یرخواهیاز شفقت و خ یناش گرید یتیقعکه در موحال آن
که  میریعمل است، ناگز لی( در گرو دلایکم تا حدعمل )دست یابیآشنا که ارزش دۀیا نیحف  ا

 . می( معطوف کنیزشیانگ لیدلا یعنیخاص ) گروهیو توجه خود را به  میکن کیتفک لیدلا انیم

واکدنش انگیزشی و تبیینی کمک کند.  به تفکیک دلایل تواندمینیز  «ییمانپش»توجه به پدیدۀ 
را در نظر بگیرید که بده اعمدال گذشدتۀ خدود  ی. کسستین کسانی  خودعملِ  لیفاعل در قبال دلا

 ،ی، امدا در مدواردکنددیم یمانیعمل خود احسداس پشد لیفاعل از دلا ،یدر مواردکند. فکر می
 یمرال، کسد ی. براکندنمی یمانیپشاحساس عمل  لیدل از، نیستنود وشقع خاز ماوَ فاعل اگرچه 

 یاپرخاش او از مقولده لیبه دوستان خود پرخاش کرده است. اگر دل شبیدکه  کندیفکر م نیبه ا
 ۀاز مقولد لید، آن دل(«چون با طعنه با مدن حدرف زد)»راجع به آن معقول باشد  یمانیباشد که پش

ندداده را  قرصمچون )» ستیول نبه آن معق یواکنش نیکه چن گرید یرداست، اما در موا یزشیانگ
 

1. agency  

بدد چدرا بدا مدن »باشدد.  رمعدذوکده فدرد بابدت رفتدار خدود  شدوندیگاه موجدب م یعِلّ  یهانییکه تب ستین بیعج. 2
قدادر بده  لیددلا یابیواسطه ارزشد هب ردموا نیا درکه  ستین نیچن، اما «را نخورده بودم میهاچون قرص  / ؟یزد حرف
 کنددیجلدب م طلدبم نیا به را ما هتوجّ  ینییتب لیدل به اشاره موارد نیا در ،رسدیم نظر به ،بلکه. باشیم عمل یِ ابیارزش

   چون دلیل انگیزشی در کار نبوده است.ستین یابیارزش ۀریدا عمل در ییکه به معنا
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 رسددیمد نظدر بده باز هدماست.  ینییتب لیدل ،عمل طرح شده است لیآنچه به عنوان دل«( بودند
 یبندددسدته از دیدبا کهنیاست بر ا یشاهد نیو ا ستین کسانی یرهنجاریغ یلیبرخورد ما با دلا

 . میحرکت کن ،لیدلا از یخشبسه یبندبه سمت دسته یدوبخش

 ییگراواقعسایر ملاحظات  دربارۀ امر  . 5

پاسدخ بده  یموجود برا یو راهکارها گراییواقعامرِ حرکت به سمت  یبرا هازهیانگ گرفتن نظر در با
 یعندی -گرایی واقعامرِ راهکارِ  میدیکه د. افزون بر آنرسدیم نظر به ابجذّ  هینظر نیانقدها به آن، 

 بداقابل طرح و دفاع است.  یبنا به ملاحظات مستقل زین - ینییتب لیاز دلا یزشیانگ لیدلا کیتفک
 یمگر پدس از بررسد ،ستیممکن ن لیدلا یمختار در وجودشناس یۀنظرۀ دربار میتصمحال،  نیا

 یقسدمت صدرفاً بده بعضد نی. در امیندار یکار نیقصد چن نجایآنها. در ا ۀسیها و مقانظریه ریسا
 . کنیمیاشاره م گراییواقعامرِ  دربارۀ رگید اتملاحظ

ندزاع وجودشناسدیِ در  انهیگرایشناسداز مواضدع ناروان یکدی گراییواقعامرِ  ،گذشت کهچنان
معمدولًا از  اگرچده. میکند توجده هدم موضع نیا یهاتیروا، اما خوب است به تنوع دلایل است

 «واقدع امدرِ » از هایتلق تفاوت بهبا توجه  نند،کیم صحبت واحد یدگاهیدبه عنوان  گراییواقعامرِ 
بحدث از  اقیسد درمردال،  ی. بدرامیکند کیدتفکنیدز  گراییواقدعامرِ از انواع  یبعض نیب میتوانیم

 داننددیمد سدازصدادق ینوع و جهان در یامر را واقع امرِ  سندگانینو یبعض ل،یدلا یوجودشناس
(see Dancy, 2000; Mantel, 2017)، اسدت «صدادق گدزاره» ،واقدع امرِ  از یخرب دادرم و روظنم اما (see 

Alvarez, 2010 & 2017) داننددیمدردسدرتر کم یحتو  ایّ مه هم را نهیگز نیا کمدست ای (see Schroeder, 

مختدار در  یدۀبده عندوان نظر 1یدیگراگزاره از انددهیکوش مشخصاً  هم یکسانمقابل،  در .(2007 ,21-20
 ( دفاع کنند. یزشیانگ) لیدلا یوجودشناس

طرفدی،  از. هدای خداص خدود برآیِندداز پدسِ چالش دیدبا زیدن هادگاهیدد نیاز ا کیهر  طبعاً 
 پرسدشاز جمله باید به این  فهمند،می «صادق گزاره»را  واقع امرِ  که گراییواقعامرِ هایی از روایت

و  دهنددینمد لیدلد ذبکدا یهداگدزاره چدرا باشدد، «صادق گزاره» لیدل بناست اگرپاسخ دهند: 
گدرا مددعی های گزارهنظریهاگرچه سوی دیگر،  از ؟میستین قائل ییگراگزارهبنابراین، چرا اصولًا به 

 
1. propositionalism  
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هسدتند، عمدلًا در توضدیح بعضدی مدوارد بدا دشدواری  گراییواقعامرِ های له همه انگیزه برآوردن
توانندد افعدال را هدا میرهزانه گکه چگواین  توضیح عینیت استیکی از این موارد هستند.  روروبه

و  ، گدزارهواقدع امرِ ها باید از فهم مختار خود از که هر یک از این روایتبد کنند. ضمن آنیا خوب 
 م،یبحث را داشته باشد نیقصد ورود به اکه آنید. بنابراین، بنکن دفاعمقولات  نیا انیم یهانسبت

دفاع از یک موضع خاص چیسدت و چده ی برا ی بعدیهاگامکه  میخوب است در نظر داشته باش
 مشکلاتی در پیش هستند. 

مشدکلاتی همچندان بدا  دهدد،یپاسدخ م هداینگران یاگرچه به بعض زین گراییواقعامرِ  ،یبار
از  فدارغهدم دارد کده  یگدری( وجه د1.3مرال، اعتراضِ مربوط به موارد خطا ) یبراروست. روبه
 حیاز توضد گراییواقدعامرِ کند کده شاره می نیبه ا ن یس مرال، یبراقابل طرح است.  نییتبۀ مسئل

 یخطاهداکده در شدود یم متعهدد گراواقعامرِ . (Singh, 2018: 8)ناظر به واقع ناتوان است  یخطاها
. (Singh, 2018: 7) «( عمدل نکدرده اسدتیزشدی)انگ لیددل چیهد بده بنا اصولاً  عامل» واقع به ناظر

ممکدن  ی( صدرفاً وقتدیزشی)انگ لیاست که عمل بر اساس دل نیا ییاگرقعواامرِ انتظار  کهنیا چه
 هم باشد. یهنجار لِ یدل مورد نظرش  لیاست که دل

کند یم قبول  آلوارز مرال، برای و اندرفتهیپذرا  یالازمه نیچن انگرایواقعامرِ  یواقع هم بعض در
او صدرفاً بندا بده دلیدل  لمدو ع تعمل کدرده اسد لیدلیفاعل بباید گفت که  یموارد نیکه در چن

 . ( ,2010Alvarez  :37-38) بوده است 1ظاهری
 یاهیشانظریپ یشهودهااز  گرید یکی گراییواقع. امرِ کندیم اشاره زین یگرید چالش به ن یس

 یمبتند عامدل یدروند یذهند حدالات بر یزشیانگ لیدلااست که  نیا شهود. کندیم نقض هم را
 لیداز حالت داشتن دل یممکن است فرد ،گراواقعامرِ که در نظر ال آنح .(Singh, 2018: 6-9) باشند

رخ داده  یدرون و یرییدتغ چیکده هدآنبیمنتقدل شدود،  یزشیانگ لیبه حالت فقدان دل یزشیانگ
 باشد. این امر، به نظر سین ، عجیب است. 

 کیدطدرح تفک ه صرفِ ک ستین نیادعا ا میکن حیآن است که تصر یشکال برادو اِ  نیا به اشاره
شکالات دفاع کند. اِ ۀ در مقابل هم گراییواقعامرِ از  تواندمی ی لزوماً نییتب لیاز دلا یزشیانگ لیدلا

در  گراییواقعامرِ دفاع از  یبرا ییهاراه بتوان کیتفکاین  لوازم یریگیپ با است ممکن حال، نیا با
 فراهم آورد. نیز شکالات اِ  نیمقابل ا

 
1. apparent reason  
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 یبندجمع. 6

 ژهیدو بده و لیددلا یوجودشناسد از بحدث در( 1 :که نشان دهد بودآن  مقاله نیا ۀواضعانتم هدف
 یهداکیاز تفک یکدی از - هستند واقع امرِ  عمل لیدلا نکهیقول به ا یعنی -گرایی واقعامرِ به  نقدها

 نیدان، افزون بر ای (۲  شده است غفلت -ی نییتب لیاز دلا یزشیانگ لیدلا کیتفک یعنی - مربوط
ها و ت و ضدعف اسدتدلالقدوّ  م،یاوریدب انیدو اگر آن را به م است مربوط حاضربحث  به کیتفک

 یو بعضد کنددیعمل م گراییواقعامرِ به نفع  کیتفک نیرسد ابه نظر می (3  کندیم رییمواضع تغ
ی اندهیزه یبده لحداظ نظدر کیتفک نیبه ا گراییواقعامرِ توسل  (۴  دیگوینقدها به آن را پاسخ م

 کیدبده سدود تفک یبلکه ملاحظدات مسدتقل آید،به حساب نمی یموضع یراهکارندارد و  بر در
دفداع از  یبدرا کیدتفک نید( ا۵حدال،  نیددر کدار اسدت. بدا ا یندییتب لیداز دلا یزشیانگ لیدلا
است  یعیطب نکیروست، اما اروبه یبا چالش گراییواقعامرِ و همچنان  ستین یکاف گراییواقعامرِ 
 و یندییتب لیداز دلا یزشدیانگ لیدلا کیتفک ماندهیباق یهاپاسخ به چالش یبرا انگرایواقعمرِ اکه 

را پروراند کده از  گراییواقعامرِ از  یتیروابتوان  بیترت نیکه بد ستین راهی. ببکاوند شتریلوازم آن را ب
 . دیبرآ ماندهیباق یهاچالش پسِ 

خلاقدی نیدز دارد. از جملده، تفکیدک دلایدل ا ظریدۀگفتنی است این مباحث لدوازمی بدرای ن
هایی کده بحث از نظریدهکند، مانند انگیزشی از دلایل تبیینی در مباحث نظریۀ دلیل نقش ایفا می

کنند. به طور خاص، تفکیکِ مذکور زمینۀ نقددِ بعضدی دلایل هنجاری را به امیال فرد محدود می
 توانددمیکند. همچنین، توجه به دلایل انگیزشی میاهم ها به سودِ چنان نظریاتی را فراز استدلال

هنجاری و دلایلِ فاعل در حین ساز طرح رویکردهایی باشد که از پسِ توضیح ارتباط دلایل زمینه
 های مستقل است. گیری چنین لوازمی مستلزم بررسیعمل برآیند، اما پی

 فهرست منابع

- Alvarez, M. (2010). Kinds of Reasons: An Essay in the Philosophy of Action, 

London: Oxford University Press.  

- Alvarez, M. (2017). Reasons for Action: Justification, Motivation, Explanation. 

In E. N. Zalta (Ed.), The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2017). 

Retrieved from  https://plato.stanford.edu/archives/win2017/entries/reasons-just-vs-expl/ 

- Anscombe, E. M. (1957). Intention, Harvard: Harvard University Press.  

http://ethics.riqh.ac.ir/


 

  تشخ

می 
 عل

امۀ
صلن

ف
 ۔

شی
وه

پژ
 

وه
ق پژ

خلا
ا

   |  ی
اره

شم
  ۳

  |    
ییز 

پا
  

۱۳
۹۶

 

۹0 
 

 

 

-  Aristotle (2004). Nicomachean Ethics. Trans. & Ed. by Roger Crisp. 

Cambridge: Cambridge University Press.  

-  Casati, R. & Varzi, A. (2015). Events. in The Stanford Encyclopedia of 

Philosophy (Winter 2015 Edition). Edward N. Zalta (Ed.). URL = <https: //plato. 

stanford. edu/archives/win2015/entries/events/>.  

- Dancy, J. (2000). Practical reality, Oxford: Clarendon Press.  

- Davidson, D. (1963). Actions, reasons, and causes. The journal of philosophy. 

60(23). 685-700. doi: 10.2307/2023177 

- Eslami, S. M. (2018). The Long Way to Extreme Psychologism. South African 

Journal of Philosophy, 37(2), 171–177. 

  https://doi.org/10.1080/02580136.2018.1441644 

- Kant, I. Schneewind, J. (2002). Groundwork for the Metaphysics of Morals. 
New Haven and London: Yale University Press. 

- Manne, K. (2014). Internalism about Reasons: Sad But True?. Philosophical 

Studies. 167(1). 89-117.  

- Manne, K. (2014). Internalism about Reasons: Sad But True?. Philosophical 

Studies. 167(1). 89-117. doi: 10.1007/s11098-013-0234-3. 

- Mantel, S. (2017). Worldly Reasons: An Ontological Inquiry into Motivating 

Considerations and Normative Reasons. Pacific Philosophical Quarterly, 98, 5-

28. doi: 10.1111/papq.12094. 

- Mitova, V. (2016). Clearing Space for Extreme Psychologism about Reasons. 

South African Journal of Philosophy. 35(3). 293-301.  

doi: 10.1080/02580136.2016.1206394. 

- Müller, A. W. (2004). Acting Well. Royal Institute of Philosophy Supplements, 
54, 15-46. doi: 10.1017/S1358246100008432. 

- Parfit, D. & Broome, J. (1997). Reasons and motivation. Proceedings of the 

Aristotelian Society, supplementary volumes, 71, 99-146. doi: 10.1111/1467-

8349.00021. 

- Roessler, J. (2014). Reason Explanation And the Second-Person Perspective. 

Philosophical Explorations. 17(3). 346-357. 

doi: 10.1080/13869795.2014.946954. 

- Scanlon, T. (1998). What We Owe to Each Other. Cambridge: Harvard 

University Press.  

- Singh, K. (2018). Acting and Believing Under the Guise of Normative Reasons. 

Philosophy and Phenomenological Research.  

doi: 10.1111/phpr.12497. 

- Sylvan, K. (2015). What Apparent Reasons Appear to Be. Philosophical 

Studies. 172(3). 587-606.   doi: 10.1007/s11098-014-0320-1. 

- Tenenbaum, S. (2007). Appearances of the Good: An Essay on the Nature of 
Practical Reason, Cambridge: Cambridge University Press. 

 

http://ethics.riqh.ac.ir/

	04-وجودشناسی دلایلِ انگیزشی عمل
	سید محسن اسلامی(   ׀   محمد سعیدی مهر((
	چکیده
	کلیدواژهها
	1. درآمد
	1. 1. دلایل و دستهبندیِ دوبخشی
	1. 2. وجودشناسی دلایل

	2. ملاحظاتی له و علیه امرِواقعگرایی دربارۀ دلایل
	2. 1. ملاحظاتی له امرِواقعگرایی
	الف) منظرِ فاعل
	ب) عینیت
	ج) نقشهای هنجاری و انگیزشی دلیل

	2. 2. ملاحظاتی علیه امرِواقعگرایی
	الف) موارد خطا و مسئله تبیین
	ب) نقش عِلّی دلیل


	3. تفكیك دلایل تبیینی/ انگیزشی
	3. 1. موارد خطا
	3. 2. بیخاصیتی عِلّی دلایل انگیزشی

	۴. دفاع از تفکیک دلایلِ انگیزشی از دلایلِ تبیینی
	۴. 1. تأمل
	۴. 2. منظر فاعل (یا عقلانیت)
	۴.3. لوازم هنجاری

	۵. سایر ملاحظاتِ دربارۀ امرِواقعگرایی
	۶. جمعبندی
	فهرست منابع



