
 

 

 تخصصی - فصلنامه علمی              

 مطالعات تفسیری آلاءالرحمن    
 تفسیر و علوم قرآن جامعةالزهراء تربیتی  - علمی گروه  

 ۱۴۰۲  پاییز   *   پنجم شماره    *   دوره دوم                

       
 ت ی ول   ه ی در مورد شأن نزول آ   ه ی م ی ت و نقد شبهه ابن   ی واکاو 

 1آمنه شهبازی 
 ۲ی داراب   ی ع ی شف   ن ی حس د ی س 

 چکیده 
شبهات،    ن ی از ا   ی ک ی مطرح شده است.    ی که بر امامت خاصه دلالت دارند، شبهات متعدد   م ی قرآن کر   ات ی آ   رامون ی پ   رباز، ی از د 

به    « منهاج السنه » در کتاب    ه ی م ی ت مطرح شده است. ابن   ت ی ولا   ه ی در مورد شأن نزول آ   ی حرّان   ه ی م ی ت است که توسط ابن   ی ا شبهه 
  شأن نزول را ساخته و پرداخته   ن ی مربوط به ا   ث ی و حد   کند ی را انکار م   ی عل   ن ی رالمؤمن ی در شأن ام   ت ی ولا   ه ی شدت نزول آ 

اثبات    ی برا   ه ی م ی ت ابن «  شأن نزول کذب محض است.   ن ی آگاه، ا   ث ی حد اجماع اهل به  » :  د ی گو ی . او صراحتاً م داند ی م   ان ی ع ی ش 
از منابع    ی ر ی گ و با بهره   ی ل ی تحل   -   ی ف ی توص   ی کرد ی پژوهش که با رو   ن ی . ا کند ی تمسک م   ی خود به شواهد و قرائن مختلف   ی ادعا 

و    ت ی ولا   ه ی در مورد شأن نزول آ   ه ی م ی ت است که شبهه ابن   ی پرسش اصل   ن ی انجام شده است، به دنبال پاسخ به ا   ی ا کتابخانه 
  ی ست در  ی شبهه، مبنا  ن ی اجماع در مورد ا  ی پژوهش عبارتند از: ادعا  ن ی ا  ی د ی کل  ی ها افته ی  باشد؟ ی وارد بر آن چه م  ی نقدها 

ندارد. انکار شأن    ی وجود خارج   کند، ی به آن استناد م   سنده ی که نو   ی بدون پشتوانه است و اجماع   یی شبهه صرفاً ادعا   ن ی ندارد. ا 
و    ی عقل   ی ها از آنکه در استدلال   شتر ی ادعا ب   ن ی ا   شه ی ندارد. ر   ی سنت همخوان اهل   ی علما   ی ها دگاه ی با د   ی نزول ارائه شده، حت 

  مبنا ی سست و ب   یی آرا   ن ی چن   ، ی نظر علم . از  گردد ی باز م   ه ی م ی ت ابن   ی شخص   ی ها شه ی و اند   ار افک   ت، ی باشد، به شخص   ی نقل 
 در عمل داشته باشند.   ی خطرناک   ی امدها ی پ   توانند ی ادعاها م   نگونه ی حال، تجربه نشان داده که ا   ن ی هستند. با ا 

 واژگان کلیدی 
  شأن نزول، شبهه.   ت، ی ولا   ه ی امامت خاصه، آ   ه، ی م ی ت ابن 

 
 )نویسنده مسئول( ، جامعةالزهراء تطبیقی  ری، تفس۴سطح پژوهدانش  -1
، مدیرگروه تفسیر و  یو علوم قرآن، جامعةالمصطف ریگروه تفس اری استاد -۲

 جامعةالزهراء ،علوم قرآن

Email:valasrshahbazi@Gmail.com 

Orcid: 0009-0009-4412-0235 

 ۱۲/۰۶/۱۴۰۲: رشیپذ خیتار                                                                                                                   ۱۰/۰۳/۱۴۰۲ :افتیدر خیتار

  ،«تیولا  هیدر مورد شأن نزول آ هیم یتو نقد شبهه ابن  یواکاو»(. ۱۴۰۲)شهبازی، آمنه؛ شفیعی دارابی، سیدحسین  :ی استنادده
 . ۵۴-۳۱ات: صفح، ۵، ش۲آلاءالرحمن، دوره  ی ریمطالعات تفس
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 . مقدمه ۱
و    ن یی همواره در تب   عه ی ش   ی رو، علما ن ی . از ا ست ی ن   ده ی پوش   ی امامت در اسلام بر کس   ت ی اهم 

  ة معرف   ی منهاج الکرامه ف » اند.  خلق کرده   نه ی زم   ن ی در ا   ی اند و آثار ارزشمند اثبات آن کوشا بوده 
حل   « الإمامه  علامه  ا 7۲۶متوفای )   ی اثر  جمله  از  است.   ن ی ق(  برجسته  احمدبن    اما   آثار 

  ی ف   ة ی منهاج السنة النبو » در کتاب    ، ی و سلف   ی حنبل   ق(، 7۲8متوفای )   ی حرّان   ة ی م ی بن ت م ی عبدالحل 
القدر   عة ی نقض کلام الش  پرداخته است.   ن ی ا   ی به نقد محتوا   « ة ی و  نقد    ی از محورها   ی ک ی   اثر 

و    ی از امام عل   د ی تمج   ی ( برا ت ی ولا   ی ه ی مائده )معروف به آ   ۵۵  ی ه ی انکار نزول آ   ه، ی م ی ت ابن 
  ه ی آ  ن ی ن نزول ا أ مربوط به ش  ث ی راستا، احاد   ن ی امامت است. او در ا   ی برا   شان ی ا  ی ستگ ی اثبات شا 

 . کند ی را به جعل آنها متهم م   عه ی را مجعول دانسته و ش 
مطلب    ن ی ا   ی در القا   ی ، سع « وهذا کذب باجماع اهل العلم بالنقل » با اتکا به عبارت    ه، ی م ی ت ابن 

است که    ی جعل   ی ث ی از حد   ی ناش   ان، ی ع ی مورد اعتقاد ش   ت ی ولا   ی ه ی به مخاطب دارد که شأن نزول آ 
  ه ی م ی ت شبهه توسط ابن   ن ی از طرح ا   ها قرن   . شود ی م   ی کذب محض تلق   ث، ی حد به اجماع اهل 

  ی ها حال، در دهه   ن ی محققان بر آن وارد شده است. با ا   ی از سو   ی متعدد   ی و نقدها   گذرد ی م 
  ی انحراف  ی شه ی شده و مروجان اند   ل ی نااهلان تبد  ی برا  ی ز ی شبهه به دستاو  ن ی که ا  م ی شاهد   ر ی اخ 
  ان ی م   ی ناگسستن   وند ی دار کردن پ . هدف آنها خدشه کنند ی م   ا ی نو، آن را اح   ی ها در قالب   ه ی م ی ت ابن 

امت    ی و رهبر   امبر ی پ   ی ن ی جانش   ی برا   ی امام عل   ی ستگ ی و شا   کو ی رفتار ن   ت، ی ولا   ی ه ی نزول آ 
 است.   ی اسلام 

و نقد وارده    ت ی ولا   ی ه ی در مورد شأن نزول آ   ه ی م ی ت ابن   ی به شبهه   یی گو پاسخ   ت ی با توجه به اهم 
 شده است.   ن ی موضوع تدو   ن ی ا   ن یی و تب   ی پژوهش با هدف بررس   ن ی بر آن، ا 

 ی تحقیق . پیشینه ۱-۱
  ی در راستا  ی گسترده و ارزشمند   ی علم  ی ها تلاش   ساز نه ی زم  ژه، ی و موضوع امامت به  ت ی اهم 

  ی ه ی خصوص »آ به   ن، ی اد ی موضوع بن   ن ی مرتبط با ا   ات ی آ   رامون ی و نقد شبهات مطرح شده پ   ن یی تب 
  ی نه ی ش ی ها، پ تلاش  ن ی با ا   یی مناسب جهت آشنا  ی فراهم آوردن بستر   ی شده است. برا   ت«، ی ولا 

 : شود ی ارائه م   ر ی ز   ی ها ی بند دسته   ب در قال   ق ی تحق   ن ی ا 
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 ی اعم الف( پیشینه 
ی تطبیقی،  ی مستقل و با صبغه هایی است که به شیوه پیشینه، پژوهش مقصود از این دسته از  

 اند؛ از باب نمونه: ی »ولایت« پرداخته به طرح دیدگاه فریقین، پیرامون آیات ناظر به مسئله 
نجارزادگان،    الله ی فتح فریقین« نوشته   دیدگاه   در   ولایت   آیات   تفسیر   تطبیقی   کتاب »بررسی   - 

 دانشگاه؛   و   حوزه   انتشارات پژوهشگاه 
نیا، شهید بانو نوری،  الله مولایی های فرقین« تالیف عزت ی »آیات ولایت در پژوهش مقاله   - 

،  ۳  ی ، شماره 9۳  ی ی رویکرد مطالعات تطبیقی قرآن و حدیث، دوره بتول ملکی، دوفصلنامه 
 ؛ ۱۳9۳سال انتشار  

 ی عام ب( پیشینه 
  و   شود که در قالب بررسی مجموعه شبهات هایی یاد می در این قسمت از پیشینه، از نگاشته 

ی مطرح شده  ی ولایت و بدون اتکاء و انحصار به شبهه آیه   ی استناد به عرصه   نقدهای مطرح در 
 اند؛ از قبیل: تیمیه پیرامون آن، تدوین یافته توسط ابن 

ی سیدسجاد حسین نقوی، که  ی ولایت« نوشته ی »نقد و بررسی شبهات در مورد آیه مقاله   - 
 منتشر شده است؛   ۱۳98در سال    در کنگره بازخوانی ابعاد شخصیتی امیرالمؤمنین علی 

آیه مقاله   -  به  رازی  اشکالات فخر  وبررسی  »نقد  دیدگاه آیت ی  بر  تأکید  با  الله  ی ولایت 
زاده، مطالعات علوم قرآن، سال اول،  زاده، نیکزاد عیسی محمدهادی معرفت« اثر عیسی عیسی 

 ؛ ۱۳98، زمستان  ۲  ی شماره 
حامد  ی  نوشته ی ولایت«،  ی آیه سنت درباره های نقضی به شبهات اهل ی »پاسخ مقاله   - 

، پاییز  ۱۳  ی دژآباد، علیرضا صادقی، مهدی فرامرزی پلنگر، پژوهشنامه کلام، سال هفتم، شماره 
 ؛ ۱۳99و زمستان  

ی  شناختی« نوشته ی ولایت بر مفاتیح الغیب: تحلیل روش  ی »نقدهای تسنیم در آیه مقاله   - 
،  ۲  ی ی نقد آرای تفسیری، سال سوم، شماره حمید محمدی و احمد زارع زردینی، پژوهشنامه 

 ؛ ۱۴۰۱پاییز و زمستان  
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 ی خاص ج( پیشینه 
تیمیه  ی خاص، تحقیقاتی است که در عناوین آنها، تکیه بر شبهه و دیدگاه ابن منظور از پیشینه 

 پیرامون آیه ولایت نشده است؛ همانند: 
الله نجارزادگان،  ی فتح ی ولایت« نوشته ی »بازخوانی مدارک و اسناد شأن نزول آیه مقاله   - 

 ؛ ۱۳8۱،  ۱  ی طلوع، شماره 
ی سیدمحمد مرتضوی، فصلنامه  ی ولایت« نوشته ی »بررسی راویان شأن نزول آیه مقاله   - 

 ؛ ۱۳8۴،  7۰  ی دانشکده الهیات و معارف مشهد، شماره 
 ی اخص د( پیشینه 

طور انحصاری به طرح و نقد  شود که در آنها به هایی یاد می در این بخش از پیشینه، از نگاشته 
برای    تیمیه در مورد باور شیعه به شأن نزول آیه ولایت و شایستگی امام علی ی ابن شبهه 

 ، پرداخته شده است؛ از باب نمونه: جانشینی رسول اکرم 
ی ولایت«  سنت در شأن نزول آیه تیمیه با نظرات علمای اهل ی »تعارض نظر ابن مقاله   - 

، بهار و تابستان  ۱  ی ی سلفی پژوهی، شماره تالیف احمد سعدی و ابوالفضل قاسمی، نشریه 
 ؛ ۱۳9۴

ی ولایت با تأکید بر منابع  ی آیه السنة درباره تیمیه در منهاج ی »نقدی بر دیدگاه ابن مقاله   - 
ی علمی ترویجی  ی سیدمقداد ابراهیمی پاکزاد، عبدالرحمن باقرزاده، فصلنامه سنت« نوشته اهل 

 ؛ ۱۳9۵، بهمن  ۲۴  ی ، شماره ۶  ی سراج منیر، دوره 
تیمیة فی کتاب  من سورة المائدة فی نقد شبهات ابن   ۵۵ی »تحلیل محتوی الایة  مقاله   - 

  ، ۲۴  سال   الاسلامیه،   الحضاره   آفاق   کاوس روحی برندق، لیلا مرادی، ی  نوشته السنة«،  منهاج 
 . ۱۴۰۰  تابستان   و   ، بهار ۱  ی شماره 
ی ولایت« اثر  سازی و تضعیف شأن نزول آیه تیمیه در اجماع ی »بازخوانی دیدگاه ابن مقاله   - 

  ی ، شماره ۳  ی الدین طبسی، دو فصلنامه مذاهب کلامی، دوره خواه و نجم سیدمهدی حسینی 
 . ۱۴۰۱، مهر  ۱

  ی کارهای ارزشمند پیشین، در زاویه رو با  ی پیش ی شایان ذکر اینکه: وجه تمایز مقاله نکته 



 

 

کاو
وا

 ی
بن

ه ا
شبه

قد 
و ن

 هیم یت
ل آ

زو
ن ن

شأ
رد 

مو
در 

 هی
یولا 

 ت

35 

 دید، محتوا و نوع ساختار است. 

 . مفهوم شناسی ۱-۲
م  کلمات  از  برداشت  در  جمله    ی جد   ی ها ب ی آس   تواند ی تفاوت  از  کند،  وارد  پژوهش  به 

ها  آن   ی شناس مفهوم   ، ی د ی از ورود به بحث کلمات کل   ش ی پ   ل، ی دل   ن ی نادرست. به هم   ج ی حصول نتا 
از پرداختن به    ش ی راستا، پ   ن ی شود. در ا   ی ر ی جلوگ   ی احتمال   ی است تا از بروز خطاها   ی ضرور 

 . م ی پرداز ی امر مهم م   ن ی به ا   ، ی مباحث اصل 
 الف( مفهوم لغوی ولایت 

ی آن، چند معنا  ی »ولی« است. اهل لغت در بیان معنای »ولایت« و ریشه »ولایت« از ماده 
 اند: بیان کرده 

؛ جوهری،  ۶7۲/  ۲:  ۱۴۱۴؛ فیومی،  ۱۴۱/  ۶:  ۱۴۰۴فارس،  )ابن : به معنای »قرب« است  اول 
والی« به  ۳۱۰/ ۲۰: ۱۴۱۴؛ زبیدی،  ۲۵۲8/ ۶: ۱۳7۶ (. راغب نیز گفته است: »الوَلاء« و »التَّ

ای قرار گیرند که بین آن دو، چیزی که از آن دو  این معناست که دو چیز یا بیشتر از آن به گونه 
شود از قرب از حیث مکان و از حیث نسبت و از حیث  نیست، نباشد و آن استعاره آورده می 

 (. 88۵:  ۱۴۱۲صداقت و نصرت و اعتقاد )راغب اصفهانی،  
؛  ۲۵۳۰/  ۶:  ۱۳7۶؛ جوهری،  ۶7۲/  ۲:  ۱۴۱۴: به معنای »نصرت« است )فیومی،  دوم 

 (. 88۵:  ۱۴۱۲راغب اصفهانی،  
داند  ی قابل توجه اینکه: اگرچه جوهری خود »ولی« را به معنای قرب و نزدیکی می نکته :  سوم 

واژه  برای  از جمله  بیان کرده است.  نیز  را  معانی دیگری  معنای  اما  به کسر لام،  ی »ولایت« 
 (. ۲۵۳۰/  ۶:  ۱۳7۶»سلطان« را ذکر نموده است )جوهری،  

: جوهری معنی »دوست« را نیز بیان کرده؛ به این صورت که، »ولی« را به »ضد عدو«  چهارم 
 (. ۲۵۲9/  ۶:  ۱۳7۶معنا کرده است )جوهری،  

 ب( مفهوم اصطلاحی ولایت 
آن است. در مذهب    ی لغو   ی وابسته به برداشت ما از معنا   قاً ی عم «  ت ی ولا »   ی اصطلاح   ی معنا 

آ   ی« ول »   عه، ی ش  متصد   ی ه ی در  و  سرپرست  به  جامعه   ی قرآن  دارد،    ی امور  اشاره  مسلمانان 
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  ی آمده است. قرائن متعدد   « القاصر   ی الطفل، الحاکم ول   ی الاب ول » طور که در عبارت  همان 
( صرفاً محب و دوست  ۵۵مورد بحث )مائده:   ی ه ی در آ   ی« ول » از    نظور مدعاست که م   ن ی گواه بر ا 

دارا   ی طور ذات است که خداوند به  ت ی بلکه مقصود مقام شامخ ولا  ست، ی ن  امبر ی پ  اور ی ناصر و  ا ی 
:  ۱۳8۴)سبحانی،    شوند ی به آن نائل م   ی ه الا   ت ی عنا   ی به واسطه   شان ی ا   نان ی و جانش   امبر ی بوده و پ 

الله سبحانی در ادامه برای اثبات درستی این اصطلاح، سه قرینه ذکر کرده است  (. آیت ۱۱۲
(. بنابراین ولایت مخصوص خدا و رسول و مؤمنان خاصی است که در  ۱۱۲:  ۱۳8۴)سبحانی،  

»ولیّ«، متولی امور و مستحق تصرف در آن است )مشهدی،  آیه از آنها یاد شده است و مراد از  
۱۳۶8  :۴  /۱۴۴ .) 

 ی ولایت در تفاسیر فریقین . شأن نزول آیه ۲
  ی است که نگاه   ی ضرور   ت، ی ولا   ی ه ی شأن نزول آ   رامون ی پ   ه ی م ی ت ابن   ی قبل از پرداختن به شبهه 

 . م ی خصوص داشته باش   ن ی در ا   ی و سن   عه ی دو مذهب ش   ی ها دگاه ی به د   ی اجمال 

 . دیدگاه شیعه ۲-۱
  ی گواه   ی عل   ن ی رالمؤمن ی در شأن و منزلت ام   ت ی ولا   ی ه ی بر نزول آ   عه ی ش   ی اجماع علما 

؛  ۳7:  ۱۴۱۰  ، ی ؛ کوف ۳۲7/  ۱:  ۱۳8۰  ، ی اش ی در اسلام است )ع   شان ی ا  ع ی رف   گاه ی بر جا   ی محکم 
که    ، ی عباس از ابوذر غفار مشهور ابن   ت ی روا .  ( ۱7۰/  ۱:  ۱۳۶۳  ، ی ؛ قم ۳۱۵/  ۲:  ۱۴۱۵  ، ی بحران 

در اثبات    عه ی خود نقل کرده است، از جمله مستندات ش   ر ی آن را در تفس   ان ی صاحب مجمع الب 
 آمده است:   ت ی روا   ن ی از ا   ی . در بخش د ی آ ی به شمار م   ی در حق حضرت عل   ه ی آ   ن ی نزول ا 

در مسجد درخواست    ی که سائل   م ی مشغول نماز ظهر بود   امبر ی با پ   ی : روز د ی گو ی »ابوذر م 
خداوندا  » آسمان بلند کرد و گفت:  ی نداد. او دستش را به سو   ی ز ی به او چ   ی کمک کرد، اما کس 

  « نرساند   ی ار ی به من    ی کس   ی تو از مردم درخواست کمک کردم، ول   امبر ی گواه باش که در مسجد پ 
که در حال رکوع نماز بود، با انگشت دست راست خود که    ی هنگام، حضرت عل   ن ی در ا 

 . آورد«   رون ی ب   شان ی سائل اشاره کرد و او انگشتر را از دست ا   ی در آن داشت به سو   ی انگشتر 
  ی حضرت عل   ی در مورد صدقه دادن انگشتر   ه ی نزول آ   د یی خود، ضمن تأ   ر ی در تفس   ی طبرس 

روا  از  باقر   ، ی از مجاهد، سد   ی متعدد   ات ی در حال رکوع،  امام صادق   امام  ن   و    ز ی و 
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شأن    ن ی هم   ی ه ی ا بن ثابت، که بر پ اشعار حسان   ن، ی کند. همچن ی نقل م   نه ی زم   ن ی در ا   ت ی ب اهل 
 (. ۳۲۵/  ۳:  ۱۳7۲)طبرسی،    مدعاست   ن ی بر ا   ی گر ی نزول سروده شده است، گواه د 

  عه ی ش   ی ث ی در متون حد  ی متعدد  ات ی روا » : ند ی فرما ی م  زان ی الم  ر ی در تفس   یی علامه طباطبا 
در    « ت ی ولا »   ی ه ی که آ   کنند ی نکته دلالت م   ن ی بر ا   ا ی طور واضح و گو سنت وجود دارد که به و اهل 
:  ۱۳9۰  ، یی در حال نماز نازل شده است )طباطبا   ی صدقه دادن انگشتر حضرت عل   ی ماجرا 

۶  /8 ) . 

 سنت . دیدگاه اهل ۲-۲
اند که به اختصار  ارائه کرده  ی مختلف  ی ها دگاه ی د   ت، ی ولا   ی ه ی شأن نزول آ   ر ی سنت در تفس هل ا 

 است:   ر ی به شرح ز 
اب ی عل   -  اب )   طالب ی بن  قرطبی،  ۱۱۶۲/  ۴:  ۱۴۱9،  حاتم ی ابن  ؛  ۲۲۱/  ۶:  ۱۳۶۴؛ 

 (. ۳8۳/  ۱۲:  ۱۴۲۰فخررازی،  
؛ فخر رازی،  ۲۲۱/  ۶:  ۱۳۶۴(. ابوبکر )قرطبی،  ۱8۶/  ۶:  ۱۴۱۲)طبری،    بن صامت عبادة   - 

۱۴۲۰  :۱۲  /۳8۳ .) 
:  ۱۴۱۵؛ واحدی،  ۲۲۱/  ۶:  ۱۳۶۴؛ قرطبی،  ۲8۲/  ۱۲:  ۱۴۲۰جمیع مؤمنین )فخر رازی،    - 

 (. ۶۳/  ۲:  ۱۴۲۰؛ بغوی،  ۳۲۵/  ۱
ها  آنها توسط مؤلف آن کتاب   د یی تأ   ی : ذکر اقوال فوق در منابع مذکور، صرفاً به معنا نکته 

 باشد.   نه ی زم   ن ی مختلف در ا   ی ها دگاه ی د   ان ی بلکه ممکن است صرفاً ب   ست، ی ن 

 ی شأن نزول آیه تیمیه درباره ی ابن . شبهه ۳
ََََوَ ی ولایت گفته است: » تیمیه ذیل آیه ابن  ة  ذِهَِالْْي  َه  نَّ

 
أَ رًى دِيثًاَمُفْت  َح  ابِين  ذَّ عْضَُالْك  َب  ع  ض  دَْو  ق 
قْلَِ[ َ]بِالنَّ اَلْعِلْمِ هْلِ

 
أَ اعِ بَِإِجْم  ذِبٌ. كَ  ا ذ  ه  وَ  ،َ ةِ لَ  اَلصَّ فَِي مِهِ ات  بَِخ  ق  دَّ تَ ص  ا مَّ لَ  لِيٍّ فَِيَع  تْ ل  ز  نٌ،ََََن  يِّ بَ  ذِبُهُ ك  ،َو 

ةٍَمِنَْوُجُوهٍَ ثِير  اند مبنی بر اینکه این  ؛ برخی از کذّابین )دروغ گویان( حدیث دروغینی ساخته ك 
نازل شده؛ آن زمان که انگشترش را در نماز صدقه داد و این   طالب بن ابی آیه در مورد علیّ 

  ه، ی م ی ت )ابن   دروغ است به اجماع دانشمندان آگاه به نقل و کذب آن از وجوه زیادی آشکار است« 
۱۴۰۶  :۲  /۳۰ .) 
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ی به کار رفته در آیه مانند »الذین« جمع هست، در  آورد از جمله اینکه صیغه آنگاه دلایلی می 
دیگر از این دست، به تشیع حمله    ی که علی یک نفر است. وی پس از طرح چند شبهه حالی 

گوید: »در میان طوائف منسوب به قبله در افتراء به خدا و تکذیب حق، بزرگتر از  کرده و می 
 (. ۳۶/  ۲:  ۱۴۰۶  ه، ی م ی ت )ابن منسوبین به تشیع وجود ندارد«  

 .خاستگاه شبهه ۴
گیری آن است. در  تیمیه، بررسی خاستگاه شکل ی ابن ی شبهه یکی از موارد کلیدی درباره 

 آوریم. گیری شبهه را می های شکل ذیل برخی زمینه 

 ویژه امیرمؤمنان بیت به . بغض مفرط نسبت به اهل ۴-۱
در صحت    د ی انکار و ترد   ل ی اسلام، به دل   خ ی تار   ز ی برانگ بحث   ی ها ت ی از جمله شخص   ه، ی م ی ت ابن 

به اهل   ات ی و روا   ات ی آ  ا   ت ی ب مربوط  و    ن ی عصمت و طهارت، مشهور است.  از آثار  امر، هم 
منهاج  »   کتاب   اش به وضوح قابل استنباط است. درباره   گران ی خود او و هم از نظرات د   ی ها نوشته 
 است.   کرد ی رو   ن ی از ا   ی او نمونه بارز   « السنة 

  ، ی لان ی م   الله ت ی اثر آ   « ه ی م ی ت منهاج السنة لمعرفة ابن   ی دراسات ف » فهرست کتاب    ی با بررس 
آشکار    امبر ی پ   ت ی ب و منزلت اهل   گاه ی جا   ه ی عل   ه ی م ی ت ابن   ی دها ی انتقادات و ترد   ی حجم گسترده 

  یی آنها   ژه ی و متواتر، به   ی معتبر و حت   ث ی و احاد   ات ی نزول آ   ن شا   ب ی کتاب، به تکذ   ن ی . او در ا شود ی م 
- ۵90  : 1۴19  ، ی لان ی )م   پردازد ی اند، م شده   ان ی ب   ی عل   ن ی رالمؤمن ی ام   لت ی که در مدح و فض 

۵92 ) . 
سنت، از جمله  اهل   ی از علما   ی بود که برخ   ی به حد   نه ی زم   ن ی در ا   ه ی م ی ت انحرافات ابن   شدت 

  اند ، منافق دانسته ی عل   ی سخنانش درباره   ل ی ق(، او را به دل 8۵2ای )متوف   ی حجر عسقلان ابن 
تیمیه  (. عسقلانی به نقل از آن علما به مواردی از اتهامات ابن 182- 181/  ۱:  1392)عسقلانی،  

گیری خلافت مخذول بود، برای  ی حضرت اشاره کرده است. از جمله: هنگام به دست درباره 
جنگید نه دیانت، حب قدرت داشت، در بچگی اسلام آورد، پس اسلامش صحیح  ریاست می 

ترین مستندات منتقدان منهاج با  حجر عسقلانی را یکی از مهم نیست و... . برخی این گزارش ابن 
 (. 83:  1398اند )مروجی طبسی،  تیمیه معرفی کرده ستیز دانستن ابن   بیت رویکرد اعتقادی و اهل 
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تیمیه به حدی است که بسیاری از علمای فریقین  ابن  ی بیت ستیزانه واضح بودن موضع اهل 
را بر آن داشت تا تألیفات متعددی در نقد و رد این دیدگاه بنگارند. مروجی طبسی در کتاب خود  

  3۶سنت و  مورد تألیف علمای اهل   29اثر را به صورت مستند معرفی کرده که از این تعداد    ۶۵
 (. 10۵- 79:  1۴1۴مورد اثر عالمان شیعه است )صائب عبدالحمید،  

 امیه و دلباختگی به آنان . محبت به بنی ۴-۲
  ی فصل   « منهاج السنة » در آثار و رفتار او آشکار است. او در کتاب    ه، ی ام ی به بن   ه ی م ی ت ابن   ش ی گرا 

به:    د ی )رجوع کن   کند ی منسوب به مذمت او را رد م  ات ی اختصاص داده و روا   ه ی را به دفاع از معاو 
کرده است.    جاد ی ا در رفتار او در موارد مشابه    یی ها تناقض   دگاه، ی د   ن ی ا   . ( ۴31/  ۴:  1۴0۶  ه، ی م ی ت ابن 
  ه ی تا معاو   کند ی تلاش م   ه، ی و معاو   ی امام عل   ن ی ب   ن ی جنگ صف   ل ی در تحل   ه ی م ی ت نمونه، ابن   ی برا 

ا  : » د ی گو ی آشکارش تبرئه کند و م   ی را از خطا  مْسَاكُ عَمَّ ةِ الْإِ نَّ وَلِهَذَا کَانَ مِنْ مَذَاهِبِ أَهْلِ السُّ
حَابَةِ  تُهُمْ. وَمَا وَقَعَ مِنْهُ مَا یَکُونُ لَهُمْ    شَجَرَ بَیْنَ الصَّ هُ قَدْ ثَبَتَتْ فَضَائِلُهُمْ، وَوَجَبَتْ مُوَالَاتُهُمْ وَمَحَبَّ فَإِنَّ

نْسَانِ، وَمِنْهُ مَا تَابَ صَاحِبُهُ مِنْهُ، وَمِنْهُ مَا یَکُونُ مَغْفُورًا  :  1۴0۶تیمیه،  « )ابن فِیهِ عُذْرٌ یَخْفَی عَلَی الْإِ
چرا    کنند، ی م   د ی صحابه تأک   ان ی از اختلاف نظر م   ز ی سنت بر پره رو، اهل ن ی از ا (.  ۴۴9  - ۴۴8/  ۴

واجب است و آنچه از    شان ی ثابت شده است. محبت و مودت به ا   شان ی و مقامات ا   ل ی که فضا 
مورد    ا ی اند و  است که از آن توبه کرده   یی خطا   ا ی پنهان بوده و    ی از عذر   ی ناش   ا ی آنان سر زده،  

در نهایت می   است   فته قرار گر   الاهی مغفرت   أَفَاضِلِ  گوید: » و  طَرِیقَةُ  مْسَاكُ  الْإِ کَانَ[  ]وَلِهَذَا 
لَفِ  صائب  ۴۴9/  ۴:  1۴0۶تیمیه،  )ابن   « السَّ بوده است.  افاضل سلف  امساک روش  این   .)

درباره  ابن عبدالحمید  و حرمة  تیمیه می ی  للسلطان،  الاطاعة  مذهبه: وجوب  گوید: »بل کان 
عبدالحمید،   )صائب  ظالما«  کان  ان  و  علیه  ابن 83:  1۴1۴الخروج  مذهب  وجوب  (  تیمیه 

 اطاعت از سلطان و حرمت خروج بر اوست اگر چه ظالم باشد. 
: »اما اهل علم و  د ی گو ی در مورد عدم جواز خروج بر ولات امر م   ه ی م ی ت قابل توجه: ابن   ی نکته 

و    ت ی کرده است، مانند معص   ی در آنچه خداوند از آن نه   ی وجه به احد   چ ی و فضل، به ه   ن ی د 
  ن، ی سنت و د که از عادات اهل امر، چنان  ن ی . ا دهند ی و خروج بر ولات امر، اجازه نم   ی بکار ی فر 
 (. 12  / 3۵:  1۴1۶  ه، ی م ی ت آشکار است« )ابن   شان ی ا   ر ی غ   ره ی و از س   د، ی جد و    م ی قد 
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حره    ی و پس از واقعه   د ی ز ی که به دوران    کند ی مسلم نقل م   ح ی از صح   ی ت ی روا   ه ی م ی ت آنگاه ابن 
حره    ی که واقعه   ی آمد، هنگام   ع ی بن مط بن عمر نزد عبدالله عبدالله » :  د ی گو ی . او م شود ی مربوط م 

پ  وقوع  زمان    وسته ی به  در  معاو د ی ز ی بود؛  عبدالله ه ی بن  مط .  متکا  ابن   ی برا »   : گفت   ع ی بن  عمر 
نقل کنم که از    ت ی برا   ی ث ی بلکه آمدم تا حد   نم، ی که بنش   امدم ی نزد تو ن » عمر گفت:  ابن   « د ی بگذار 

ب   ی کس » :  ام ده ی شن   رسول خدا  ق   عت ی که  خدا را ملاقات    ی در حال   امت ی نکرده باشد، روز 
  « مرده است   ت ی نباشد، به مرگ جاهل   عت ی و در گردنش ب   رد ی که بم   ی ندارد و کس   ی که حجت   کند ی م 

 (. ۱۱/  ۳۵:  1۴1۶  ه، ی م ی ت )ابن 
نظر    ی کننده   د یی که تأ   کند ی نقل م   ت ی روا   ن ی به ا   ک ی نزد   ی با مضمون   ی ات ی در ادامه روا   ه ی م ی ت ابن 

است که چه    ن ی ا   شود ی مطرح م   نجا ی که در ا   ی سوال   اما   است.   نه ی زم   ن ی در ا   د ی صائب عبدالحم 
در    ا ی کردند؟    ام ی با حاکمان وقت مخالفت و ق   ن ی جنگ جمل و جنگ صف   ی ا ی در قضا   ی کسان 
 دند؟ ی مخالفت ورز   ی عل   ی عن ی منتخب مردم،    ی فه ی با خل   ی نهروان چه کسان   ی فتنه 

 های دینی و اصرار بر آنها . کج فهمی و فهم نادرست از آموزه ۴-۳
تال   ه، ی م ی ت ابن  وجود  زم   فات ی با  در  نظر  اظهار  و  نادرست   ی ها نه ی فراوان  درک  از    ی مختلف، 

  ق ی عم  ی تناقضات تا حد   ن ی است. ا   افته ی  ی نمود بارز  ش ی ها داشت که در نوشته  ی ن ی د  ی ها آموزه 
  ی از علما   ی ک ی   ، ق( 8۵۲ی )متوفای حجر عسقلان ابن   . کند ی انکار م   ز ی را ن   ات ی ه ی بد   ی است که حت 

  ، ی )عسقلان کند ی اشاره م   ه ی م ی ت ابن   ی آرا   ی شده در پ   جاد ی سنت، در کتاب خود به انشعابات ا اهل 
مه    ، ی ه در خصوص صفات الا   دش ی عقا   ل ی او را به دل   ی ا (. عده ۱8۱و    ۱8۰/  ۱:  ۱۳9۲ مُجسِّ

خداوند هستند و او با    ی ق ی حق  ات معتقد بود دست، پا، ساق و وجه از صف  ه ی م ی ت . ابن دانستند ی م 
 ذات خود بر عرش استوار است. 

  ، ی ه و انقسام در ذات الا   ز ی تح   ی عن ی   ، ی ا ده ی عق   ن ی چن   ی ها با اشاره به لازمه   دگاه، ی د   ن ی ا   منتقدان 
و انقسام مختص اجسام    ز ی که تح   کرد ی . اما او در پاسخ، انکار م کردند ی اعتراض م   ه ی م ی ت به ابن 

انحراف    ی دهنده تناقضات آشکار، نشان   ن ی ا   . کرد ی م   ی را نف   ده ی عق   ن ی ا   ی رو، لازمه ن ی باشد و از ا 
 است.   ی و غرق شدن او در افکار و تعصبات شخص   ی ن ی د   ل ی اص   ی ها از آموزه   ه ی م ی ت ابن 
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 . تکیه بر محفوظات شخصی ۴-۴
ابراز    ی و نقل   ی در علوم عقل   ه ی م ی ت دانش ابن   ی خود، از توسعه   ی ها از کتاب   ی ک ی در    ی عسقلان 

به    ، ی علامه حل   ی هنگام معرف   گر، ی د   ی اما در کتاب   (. ۱۶8/  ۱:  ۱۳9۲  ، ی )عسقلان   کند ی م   ی شگفت 
 : دارد ی م   ان ی ب   گونه ن ی را ا   د خو   دگاه ی و د   کند ی بر کتاب او نوشته اشاره م   ه ی م ی ت که ابن   ی ا ه ی رد 

است،    ده ی کوش   ی علامه حل   ث ی است. او در ردّ احاد   ی او همان نظر سبک   ی »نظر من درباره 
بلکه به    کرد، ی کار به منابع مراجعه نم   ن ی هستند. او در ا   کو ی از آنها درست و ن   ی ار ی هرچند که بس 

  ی به علامه حل   ن ی در توه   ار ی کار است. چه بس و انسان فراموش   کرد ی م   ه ی محفوظات خود تک 
  ن ی ا   ق ی مصاد   ان ی و ب   ح ی کشانده است. توض   ی مقام عل   ص ی کار او را به تنق   ن ی و ا   رده مبالغه ک 

 (. ۳۲۰  - ۳۱9/  ۶:  ۱۳9۰)عسقلانی،    « گنجد ی کتاب نم   ن ی موضوع در ا 

 سنت تیمیه با علمای اهل . تطبیق نظر ابن ۵
در حق    ت ی ولا   ی ه ی بر نزول آ   ی مبن   عه ی ش   دگاه ی پس از ردّ د   ه ی م ی ت طور که ذکر شد، ابن همان 

  ی را جعل   شان ی ن ا أ در ش   ه ی آ   ن ی مربوط به نزول ا   ث ی ، آنان را دروغگو خواند و حد ی حضرت عل 
که  ی به اجماع علما آگاه به نقل استناد کرد؛ در حال   دگاه، ی د   ن ی ردّ ا   ی دانست. او برا   ی و ساختگ 

توجه   مع ج  علما   ی قابل  ن اهل   ی از  روا   ز ی سنت  ش   ات ی در  نظر  ب   عه ی متعدد خود، همان    ان ی را 
 اند. کرده 

 تیمیه . دیدگاه عالمان سنی قبل از ابن ۵-۱
اند که  تیمیه، نزول آیه را در شأن افراد مختلفی ذکر کرده سنت قبل از ابن جمعی از علمای اهل 

 است. از باب نمونه:   طالب بن ابی از جمله آنان، علیّ 
ق( همان روایتی که طبرسی در مجمع البیان در مورد شأن نزول  ۴۲7الف( ثعلبی )متوفای 

طور کامل در تفسیرش  ( را به ۳۲۵- ۳۲۴/  ۳:  ۱۳7۲ی ولایت ذکر نموده است )طبرسی،  آیه 
 (. 8۱- 8۰/  ۴:  ۱۴۲۲آورده است )ثعلبی،  

)متوفای  حسکانی  حاکم  اهل ۴9۰ب(  بزرگ  علمای  از  »شواهد  ق(  کتاب  در  نیز  سنت 
رود و مورد استناد شیعه و سنی هر  سنت به شمار می التنزیل« که از منابع معتبر تفسیر روایی اهل 

،  ۱۴9/  ۲۴:  ۱۴۰۳دو است، از جمله صاحب کتاب گرانسنگ بحار از آن نقل کرده )مجلسی،  



 

 
۴2 

علم 
مه 

صلنا
ف

  ی
صی

خص
ت

 
فس

ت ت
العا

مط
 ی ری

ره 
دو

ن | 
حم

الر
لاء

آ
وم

د
 

* 
ره 

شما
نج

پ
 م

*  
یز 

پای
  

۱۴
۰2

 

شود  سنت محسوب می ( و حتی سیوطی در درالمنثور که مشهورترین تفسیر روایی اهل ۲7۱
طور مکرر به روایات آن استناد کرده تا جایی که حتی در برخی موارد در یک صفحه، چهار بار  به 

ی ولایت، از طرق مختلف، روایات  (. ذیل آیه ۲8۱/  ۴:  ۱۴۰۴قول او را آوره است )سیوطی،  
آورده که همه  راویان سرشناسی  از  را  درباره متعددی  آیه  این  نزول  از  آنها حاکی  بن  ی علی ی 

باشند؛ از جمله این راویان صحابه بزرگی چون عمّاربن یاسر، جابربن عبدالله  می   طالب ابی 
علی  امیرالمؤمنین  عبدالله انصاری،  غفاری،  ابوذر  کندی،  اسود  مقدادبن  عباس ،  بن  بن 
 (. ۲۴۵  - ۲۰9/  ۱:  ۱۴۱۱ی،  عبدالمطلب هستند )حسکان 

نازل شد    علی   ی آیه درباره ق( در تفسیرش آورده است: » ۵۳8مخشری )متوفای ز ج(  
که او در رکوع نمازش بود و انگشترش را برای او  در حالی   ، هنگامی که سائلی از او سؤال کرد 

انداخت، گویا در انگشت کوچک او بود و برای درآوردنش به عمل زیادی که مانند آن مفسد  
ان قلتَ، قلتُ خود    ی سپس به شیوه  ی و  ( ۶۴9 / ۱ : ۱۴۰7، زمخشری )  « نماز است انجام نداد 

باشد    علی   ی آیه درباره   ، اف این سؤال را که چگونه صحیح است که گفته شود در تفسیر کشّ 
 . ( ۶۴9  / ۱  : ۱۴۰7،  زمخشری دهد ) که لفظ جمع است؟ با وجوهی پاسخ می در حالی 

چه کسانی هستند دو قول وجود  آیه    در اینکه منظور از گوید: » می (  ق ۶0۶فخر رازی )متوفای د(  
روایت   است. از جمله   و دیگری شخصی خاص که اقوال در آن را آورده  دارد: یکی عموم مؤمنان 

نازل شده   طالب بن ابی درباره علی ی مذکور، : آیه گوید که می را ذکر کرده  عباس عطاء از ابن 
حکایت دارد. آنگاه متن    علی   ی درباره   ی سلام که بر نزول آیه بن  عبدالله است و نیز روایت  

را آورده    بعد از پیامبر   ر دلالت آیه بر امامت علی نظر شیعه د و  ذر نقل کرده  و روایت را از اب 
 . ( 387- 382/  ۱۲:  1۴20فخر رازی،  )   و آن را تقریر کرده و چند جواب داده است 

  ن ی رالمؤمن ی از ام   ر ی غ   ی را به فرد   ت ی ولا   ی ه ی ن نزول آ أ سنت که ش اهل   ی از علما   ی برخ 
  ه ی بر نزول آ   ی مبن   ی ت ی خود پس از نقل روا   ر ی ق( در تفس ۳۱۰ای )متوف   ی مانند طبر   دهند، ی نسبت م 

به    ناد با است   شان ی . ا کنند ی باره اشاره م ن ی ن عبادةبن صامت، به اختلاف نظر مفسران در ا أ در ش 
 : کنند ی م   ان ی را به دو گونه ب   ه ی ن نزول آ أ ش   ، ی ات ی روا 

در    شان ی که ا ی در حال   ند ی گو ی و م   دهند ی نسبت م   طالب ی بن اب ی آن را به عل   ی برخ .  ۱



 

 

کاو
وا

 ی
بن

ه ا
شبه

قد 
و ن

 هیم یت
ل آ

زو
ن ن

شأ
رد 

مو
در 

 هی
یولا 

 ت

۴3 

فق  بودند،  رکوع  در  و  نماز  تقاضا   ر ی حال  او  او    ی از  به  را  خود  انگشتر  حضرت  و  کرد  کمک 
 . دند ی بخش 
 (. ۱8۶/  ۶:  ۱۴۱۲)طبری،    دهند ی مؤمنان نسبت م   ی را به همه   ه ی شان نزول آ   گر ی د   ی برخ .  ۲

در مورد    ت ی ولا   ی ه ی است که خبر نزول آ   ن ی : اقوال ذکر شده، خود گواه بر ا نکه ی ا   گر ی نکته د 
سنت قبل از  قابل کتمان نبوده است. مفسران اهل   ی بوده و به راحت   ی ه ی روشن و بد   ی امر   ی عل 

خلاف آن را    ن از آنا   ی بلکه برخ   کنند، ی نم   د یی تأ   نه ی زم   ن ی اجماع او را در ا   ی نه تنها مدعا   ه ی م ی ت ابن 
اند. از جمله  اجماع کرده   ی در حال رکوع، ادعا   ی به عل   ه ی معتقد بوده و در اختصاص شأن نزول آ 

اتفاق نظر دارند که    ن ی جمهور مفسر » آورده است:    ه ی خود از آ   ر ی ق( در تفس ۵۴۲ای )متوف   ه ی عط ابن 
 (. ۲۰8/  ۲:  ۱۴۲۲  ه، ی عط )ابن «  طالب است ی بن اب ی که در حال رکوع صدقه داد، عل   ی کس 

 تیمیه . دیدگاه عالمان سنی معاصر ابن ۵-۲
اند. به  ی ولایت را مطرح نکرده تیمیه نیز ادعاهای او در ذیل آیه سنت معاصر ابن علمای اهل 

 عنوان نمونه: 
حین    »إنها نزلت في علي ق( نیز گفته است:  ۶9۲تا    ۶8۲بیضاوی )متوفای حدود   الف( 

(. او نیز گفته است:  ۱۳۲/  ۲:  ۱۴۱8سأله سائل و هو راکع في صلاته، فطرح له خاتمه« )بیضاوی،  
ذينََوََ »با اینکه حمل الفاظ جمع   نُواَََالَّ ذين َََآم  لوةَ ََيُقيمُون َََالَّ كاةَ ََيُؤتُون ََوََ ََالصَّ   راكِعُونَ ََهُمََْوََ ََالزَّ

صحیح است؛ زیرا    طالب بن ابی بر مفرد خلاف ظاهر است؛ ولی نزول این آیه در مورد علی 
بدین جهت   داد.  انجام  او  که  مثل کاری است  به  مردم  ترغیب  برای  الفاظ جمع  آمدن  شاید 

گوییم: »تمجید از این اقدام؛ دلیلی است بر اینکه فعل قلیل، مبطل نماز نیست؛ و اینکه صدقه  می 
 (. ۱۳۲/  ۲:  ۱۴۱8شود« )بیضاوی،  مستحبی، زکات نامیده می 

از قرآن    ی ا ه ی شده است که آ   ت ی روا ق( در تفسیر خود آورده است: » 710ب( نسفی )متوفای 
در حال رکوع نماز بودند که انگشترشان    شان ی نازل شده است. ا   ی در شأن حضرت عل   م ی کر 

که درخواست کمک کرده    ی سائل   ی را به سو   کرد ی که در انگشت کوچک دستشان بود و حرکت م 
نماز باشد انجام    طلان که موجب ب   ی خارج کردن انگشتر از دست، عمل   ی بود، انداختند. البته برا 

ذَواقعه اشاره شده است و با الفاظ جمع    ن ی به ا   ی متعدد   ات ی ندادند. در روا  الَّ َ ََََن َيَو  نُواَو  آم 
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ََََمُون َيَقَيَُ َو  لوة  َهُمَْراكِعُونَ ََؤتُونَ يَُالصَّ َو  كاة  با وجود    ی آور جمع   ن ی شده است. ا   اد ی از آن    الزَّ
  ن ی مردم به انجام چن   ق ی و تشو   ب ی جهت ترغ   ه اند، ب بوده   ی عمل حضرت عل   ن ی فاعل ا   نکه ی ا 

ن  است   کو ی اعمال  گرفته  صورت  آن  ثواب  کسب  مفسّر  ۴۱8/  ۱:  1۴1۶نسفی،  ) «  و  این   .)
بر جواز    ه ی آ سنت نیز، بر اساس آن، به استنباط حکم فقهی روی آورده و چنین نگاشته است: » اهل 

 (. ۴۱8/  ۱:  1۴1۶  ، ی )نسف   « کند ی صدقه در نماز و عدم بطلان نماز با انجام فعل اندک دلالت م 
  رند، ی پذ ی را نم   ی عل   ی برا   ت ی ولا   ی ه ی که اجماع بر نزول آ   ی کسان   ی قابل توجه: حت   ی نکته 

)ایجی،    اند اذعان کرده   نه ی زم   ن ی سنت در ا اجماع مفسران اهل   ی ر ی گ خود به شکل   ی شبهه   ان ی در ب 
۱۳۲۵  :8  /۳۶۰ .) 

 تیمیه . دیدگاه عالمان سنی بعد از ابن ۵-۳
ن امام  أ در ش   ت ی ولا   ی ه ی بر عدم نزول آ   ی او مبن   ی ادعا   ه، ی م ی ت سنت پس از ابن اهل   ی علما 

 علماء:   ن ی اند. از جمله ا نموده   ان ی ن را ب أ ش   ن ی در ا   ه ی را رد کرده و اجماع بر نزول آن آ   ی عل 
  ت ی ولا   ی ه ی جمهور علماء اتفاق نظر دارند که آ » :  د ی گو ی ق(: او م 87۵ای )متوف   ی ثعالب الف(  

بن  ی است و آن شخص، عل   ده ی نازل شده که در حال رکوع انگشتر خود را بخش   ی در مورد کس 
 (. ۳9۶/  ۲:  ۱۴۱8است )ثعالبی،    طالب ی اب 

(،  ت ی ولا   ی ه ی مائده )آ   ی سوره   ۵۵  ی ه ی آ   ل ی خود، ذ   ر ی در تفس   : ق( 9۱۱ای )متوف   ی وط ی س ب(  
را در مورد عبادةبن صامت    ه ی که آ   کند ی بن سعد نقل م ة ی حاتم از عط ی و ابن اب   ر ی جر از ابن   ی ت ی روا 

  ن ی رالمؤمن ی را در شأن ام   ه ی آ   ، ی که همگ   آورد ی م   گر ی د   ت ی روا   ۱۰. اما پس از آن،  داند ی نازل شده م 
مجاهد و    ق ی از طر   ی ک ی   ر، ی جر ابن   ت ی . از جمله دو روا کنند ی م   ی معرف   طالب ی بن اب ی عل 
. با وجود  ل ی سلمةبن که   ق ی طر حاتم از  ی از ابن اب   ز ی ن   ت ی روا   ک ی ، و  امام باقر   ق ی از طر   ی گر ی د 
تناقض و صحت هر    ن ی ا   ی . بررس کند ی م   دا ی معارض پ   ی وط ی اول س   ت ی متعدد، روا   ات ی روا   ن ی ا 
:  ۱۴۰۴)سیوطی،    جداگانه دارد   ی به بحث و بررس   از ی است که ن   ی موضوع   ات، ی روا   ن ی ا   از   ک ی 

۲  /۲9۳-۲9۴ .) 
غالب    دگاه ی د   ت، ی ولا   ی ه ی آ   ل ی ذ   ، ی خود روح المعان   ر ی در تفس   : ق( ۱۲7۰ای )متوف   ی آلوس ج(  

را با سند متصل از    ت ی روا   ن ی . او ا کند ی نقل م   ی ن عل أ در ش   ه ی آ   ن ی بر نزول ا   ی را مبن   ون ی اخبار 
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  پس (.  ۳۳۴/  ۳:  ۱۴۱۵  ، ی )آلوس   کند ی م   ت ی روا   ه ی مردو و ابن   ی شابور ی حاکم ن   ق ی عباس از طر ابن 
روا  متن  مدح عل از حسان   ی به شعر   ی آلوس   ت، ی از ذکر  ثابت در  م   ی بن  که    کند ی اشاره 

  ه ی آ   ن ی از ا   ی بر امامت عل   عه ی ادامه، به استدلال ش   در   دارد.   ت ی ولا   ی ه ی مرتبط با آ   ی مضمون 
 . کند ی م   ان ی استدلال را ب   ن ی سنت به ا و وجوه مختلف پاسخ اهل   پردازد ی م 

نقل شده است.    از امام محمدباقر   نقاش   است که از ابوبکر   ی ت ی ها، روا پاسخ   ن ی از ا   ی ک ی 
و    دانند ی و انصار را مصداق آن م   ن ی مهاجر  ت، ی ولا  ی ه ی آ  ر ی در تفس   باقر   امام   ت، ی روا   ن ی در ا 

به قول  آ   ی در پاسخ  ن » :  ند ی فرما ی م   داند، ی م   ی ن عل أ را در ش   ه ی که نزول  آنهاس   ز ی او    « ت از 
 (. ۳۳۵/  ۳:  ۱۴۱۵آلوسی،  ) 

  ی ه ی راجع به نزول آ   عه ی از ش   ی متعدد   ات ی روا   ز ی ن   : ق( ۱۳۵۴متوفای رضا )   د ی محمد رش د(  
در مسجد    ی قرار است که سائل   ن ی . ماجرا از ا کند ی نقل م   ی عل   ن ی رالمؤمن ی در شان ام   ت ی ولا 
:  د ی گو ی رضا در ادامه م   د ی رش   . بخشند ی و حضرت انگشتر خود را به او م   خورد ی برم   شان ی به ا 

  ی دانسته، امر   مان ی زکات را مظهر ا   ی شده و اعطا   اد ی به صورت مفرد    ن ی از مؤمن   ه ی در آ   نکه ی اما ا » 
آن   توان ی م  ه، ی آ  اق ی امر با س   ن ی با توجه به تناقض ا   ا ی . آ شود ی نم   ده ی د   ز ی است که در کلام فصحا ن 

 « رفت؟ ی پذ   ی ه الا   ی آسا را در کلام معجزه 
روا   عه ی ش  اساس  آ   ات ی بر  نزول  به  برا   ت، ی ولا   ی ه ی مربوط  آن  عل   ی از  امامت    ی اثبات 

به   تر ش ی که پ ی . در حال داند ی امور امت م   ی متصد   ی را به معنا  ه ی در آ  « ی ول » و  کند ی استدلال م 
  م ی افت ی در   ه ی آ   اق ی و از س   م ی اشاره کرد   ی امر   ن ی چن   ی در تصد «  ن ی مؤمن »   ان ی فرد واحد از م   ک ی   ی ناتوان 

با    ت ی نوع از ولا   ن ی و نصرت است، نه تصرف و حکم؛ چرا که ا   ی ار ی   نجا، ی در ا   ت ی از ولا   مراد که  
 (. ۴۴۲/  ۶:  1۴1۴،  رشید رضا )   ست ی سازگار ن   ه ی آ   اق ی س 

را    عه ی ش   دگاه ی گوناگون، د   ی ها با استدلال   گر ی د   شمندان ی و اند   ی راز   نکه ی ا   ان ی پس از ب   سنده ی نو 
هستند. چرا    ز ی ن   بار ان ی ندارند، بلکه ز   ی مجادلات نه تنها سود  ن ی : »ا د ی گو ی م   ن ی اند، چن رد کرده 

پراکندگ  موجب  اسلام   ی که  امت  ضعف  به هم شوند ی م   ی و  ا   ل، ی دل   ن ی .  وارد  ها  بحث   ن ی ما 
در    گاه چ ی به طور واضح به موضوع امامت اشاره شده بود، صحابه ه   م ی . اگر در قرآن کر م ی شو ی نم 

قرآن    ات ی به استناد آ   گر ی د   ی از آنها با برخ   ی دست کم، برخ   ا ی و    داشتند ی مورد اختلاف نظر نم   ن ی ا 
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 (. ۴۴۳/  ۶:  1۴1۴رضا،    د ی نقل نشده است« )رش   خ ی در تار   ی ز ی چ   ن ی . اما چن کردند ی مجادله م 
در شأن    ه ی ق(، با اجماع بر نزول آ 97۴ی )متوفا   ی تم ی حجر ه مفسران، مانند ابن   ی البته برخ 

م اند. ابن مطرح کرده   ی ا باره شبهه ن ی اند و در ا مخالفت کرده   ی عل    ی : »ادعا د ی گو ی حجر 
 (. ۱۰۵/  ۱:  ۱۴۳۱)هیتمی،    باطل است«   ی در مورد عل   ه ی آ   ن ی اجماع بر نزول ا 

 تیمیه . دیدگاه شاگردان ابن ۶
که در مورد    ی ا ه ی افکار او، به شدت منکر شأن نزول آ   ر ی تحت تاث   ه، ی م ی ت ابن   روان ی از پ   ی ا عده 
نظرات و    ج ی مذکور، به ترو   ی ه ی آ   ل ی افراد در کتب خود ذ   ن ی اند. ا شده، شده   ت ی روا   ی امام عل 

ا   ه ی م ی ت افکار ابن  برخ پرداخته   نه ی زم   ن ی در  به  ادامه  ا   ی اند. در  اشاره    شان ی ها دگاه ی افراد و د   ن ی از 
 شود: ی م 

 قیم جوزیه ابن .  ۶-۱
  ه، ی دلالت آ   ی ل ی قرآن را بر موارد خاص، تعط   ات ی آ   م ی ق( پس از آنکه تعم 7۵1ی )متوفا   م ی ق ابن 

»مانند قول رافضه  : د ی گو ی م   داند، ی آن م   ده ی بردن فا   ن ی خارج شدن از مقصود آن، هضم معنا و از ب 
ََدر مورد آیه   سُولُهَُو  َر  هَُو  كُمَُاللَّ لِيُّ ماَو  َهُمََْإِنَّ َو  كاة  َالزَّ َيُؤْتُون  َو  لَة  َالصَّ َيُقيمُون  ذين  نُواَالَّ َآم  ذين  الَّ

هُ أَرَادَ عَلِیّاً  بنُ أبی گویند: »إنَّ المُرادَ بِهِ عَلیُّ که می   راكِعُونَ  طالب. وَ هَذا کَذِبٌ قَطعُاً عَلَی اللهِ أَنَّ
فَة  صِفَ بِهَذِهِ الصِّ امِلِ لِکُلِّ مَن اتَّ فظِ العَامِّ الشَّ طالب است  بن ابی مراد از آیه علی ؛  وَحدَه بِهَذا اللَّ

و این قطعا کذب بر خداست که با این لفظ عامی که شامل هر کسی که متصف به آن صفت  
 . ( 39۶- 39۵/  ۱:  1۴۴2قیم،  شود، فقط علی را اراده کرده باشد« )ابن است می 
تیمیه« شاهد پاسخ و نقد این سخن خواهید  ابن   ی شبهه   بر   وارده   های در بحث »نقد   تذکر: 

 بود. 

 کثیر . ابن ۶-۲
ابن 7۴۴بن کثیر دمشقی )متوفای إسماعیل  القابی چون  ق( شاگرد دیگر  با  از وی  تیمیه که 

العظیم(،    القرآن   (. در تفسیرش )تفسیر ۴۱/  ۱۴:  ۱۴۰8کثیر،  کند )ابن »شیخ الاسلام« یاد می 
َهُمَْراكِعُونَ ی  اند که جمله ی »ولایت« آورده است: »برخی از مردم توهم کرده ذیل آیه  در    و 



 

 

کاو
وا

 ی
بن

ه ا
شبه

قد 
و ن

 هیم یت
ل آ

زو
ن ن

شأ
رد 

مو
در 

 هی
یولا 

 ت

۴7 

كاةَ ی  موضع حال از جمله  َالزَّ َيُؤْتُون  که رکوع  دهند در حالی است به این معنا که زکات می   و 
که اگر چنین باشد پرداخت زکات در حال رکوع، افضل از حال غیر  کننده هستند. در صورتی 

که نزد هیچ  رکوع است. زیرا پرداخت زکات در حال رکوع، ممدوح شمرده شده است. در حالی 
گونه نیست و حتی بعضی از شیعیان خبری  شناسم، امر این ی فتوا که من می کدام از علما و ائمه 

اند که آیه در مورد او نازل شده است و آن اینکه سائلی در حال رکوع  طالب ذکر کرده بن ابی از علی 
  ( سپس ۱۲۶و    ۱۲۵/  ۳:  ۱۴۱9کثیر،  او بر وی گذشت و او انگشترش را به سائل عطا کرد« )ابن 

است را    طالب بن ابی ی ولایت درباره علی روایت در مورد اینکه شأن نزول آیه   ۱۱کثیر  ابن 
کند سپس نظر خودش در رابطه با شأن  مورد آن اشکال سندی وارد می   ۵ذکر نموده است. که به  
  ۵۵تا آیه    ۵۱آیات    ی مبنی بر اینکه طبق احادیثی که آوردیم، همه   ، کند نزول این آیه را بیان می 

  . این درحالی ( ۱۲7  -   ۱۲۶/  ۳:  ۱۴۱9  ر، ی کث )ابن بن صامت نازل شده است  ی عبادة مائده درباره 
مائده اذعان کرده است که مفسران در سبب نزول این    ۵۱ی  کثیر در ذیل آیه است که خود ابن 

  ی آیات اختلاف نظر دارند و با استناد به روایات، اقوال مختلف مطرح شده در شأن نزول آیه 
بن أبي ابن  لبابةبن عبدالمنذر، عبداللّه ولایت را آورده که عبارتند از: دو مرد بعد از واقعه احد، أبي 

 (. ۱۲۱/  ۳:  ۱۴۱9  ر، ی کث )ابن بن صامت  دة سلول و عبا 

 تیمیه . نقدهای وارد بر شبهه ابن ۷
،  طالب بن ابی ی ولایت در مورد علی تیمیه در جهت نفی نزول آیه منقول از ابن   ی بر شبهه 

 شود: نقدهای روشن فراوانی وارد است؛ که از باب نمونه، به ذکر برخی از آنها پرداخته می 
م   الف(  ا   توان ی چگونه  وجود  آ   ن ی با  نزول  بر  دال  مستندات  شأن    ت ی ولا   ی ه ی همه  در 

  ی و ساخته و پرداخته برخ   ی ، آنها را انکار کرد و همه را جعل طالب ی بن اب ی عل   ن ی رالمؤمن ی ام 
ا   ی برخ   ت ی انکار، خصوصاً با توجه به سند   ن ی ا   افراد دروغگو دانست؟    اران ی به    ات ی روا   ن ی از 

  ، ی جابربن عبدالله انصار   اسر، ی ، عماربن  ی عل   ن ی رالمؤمن ی مانند خود ام   امبر ی بزرگوار پ 
 . رسد ی به نظر م   تر ب ی بن عبدالمطلب، عج بن عباس و عبدالله   ی ابوذر غفار   ، ی مقدادبن اسود کند 

م   ها ی بررس ب(   پ   ن ی ق ی فر   ی از علما   ک ی چ ی که ه   دهد ی نشان  از  معاصران و    ان، ی ن ی ش ی )اعم 
  ی اجماع   ، ی خ ی تار   ی اند. در واقع، در هر دوره نکرده   د یی اجماع او را تأ  ی ادعا ( ه ی م ی ت ابن   ن ی متأخر 
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ا  با  او وجود داشته است.  ا   ن ی مخالف نظر  م   ن ی اوصاف،    ن ی ا   ی که مبنا   شود ی پرسش مطرح 
  افت ی از آن    ی اثر   ی منبع   چ ی چرا که در ه   ست، ی چ   د ی گو ی از آن سخن م   ه ی م ی ت که ابن   ی اجماع 

 شود؟ ی نم 
ابن   ج(  آ   ی مدع   ه ی م ی ت چگونه  نزول  بودن شان  بر کذب  در مورد    ت ی ولا   ی ه ی اجماع علماء 

ن نزول، فتوا به  أ ش   ن ی هم   ی ه ی سنت بر پا اهل   ی که علما ی است، در حال   طالب ی بن اب ی عل 
 شمارند؟ ی الاحکام م   ات ی در حال نماز داده و آن را از آ   ر ی جواز فعل صغ 

 تناقض   ن ی از ا   ی ا نمونه 
  ر ی س ی عمل  » با عنوان    ی باب   ه، ی آ   ن ی خود، بر اساس ا   ی کتاب فقه ق(: در  ۳7۰ای جصاص )متوف 

بر    ی جعفر مبن ی و اب  ی از مجاهد، سُدّ  ی ت ی روا   ت، ی ولا  ی ه ی آورده است. او پس از ذکر آ   « در نماز 
  ن ی کند. جصاص ا ی در حال رکوع را نقل م   شان ی و صدقه دادن انگشتر ا   ی ن عل أ در ش   ه ی نزول آ 
شدن صدقه    ده ی بر نام   ل ی را دل   ه ی آ   ت، ی در نماز دانسته و در نها   ر ی را دال بر مباح بودن فعل صغ   عمل 

  ار ی اخت   ی انگشتر خود را به طور داوطلبانه و از رو   ی داند، چرا که عل ی به زکات م   ی مستحب 
 صدقه داده بود. 

 گر ی د   تناقضات 
  ی را در مورد عل   ت ی ولا   ی ه ی ن نزول آ أ خود، ش   خ ی و تار   ر ی سنت در کتب تفس اهل   ی علما   - 

 اند. نقل کرده 
 ن نزول دلالت دارند. أ ش   ن ی بر ا   ز ی و مسلم ن   ی بخار   ح ی صح   ث ی از احاد   ی برخ   - 
 ی ر ی گ   جه ی نت 

  ی در مورد عل   ت ی ولا   ی ه ی ن نزول آ أ بر اجماع علماء بر کذب بودن ش   ی مبن   ه ی م ی ت ابن   ی ادعا 
از    ی در مورد عل   ت ی ولا   ی ه ی ن نزول آ أ ش   با توجه به شواهد و مدارک موجود، مردود است. 

اجماع بر خلاف آن، فاقد اعتبار   ی اسلام است و ادعا  ی علما  ن ی جمله مباحث مورد اختلاف ب 
 (. ۱۰۲  / ۴  : ۱۴۰۵)جصاص،    است   ی علم 

استدلال   ی ک ی   د(  آ   ی برا   ه ی م ی ت ابن   ی ها از  نزول  شأن  عل   ی ا ه ی ردّ  حضرت  مدح  ،  ی در 
  ن ی انکار ا   ی شاگرد او، که در پ   ر، ی کث حال، ابن   ن ی است. با ا   ه ی جمع در متن آ   ی غه ی استفاده از ص 
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تناقض در    ن ی . ا دهد ی به نام عبادةبن صامت نسبت م   ی آن را به فرد   ت ی شأن نزول برآمده، در نها 
چرا که در موارد    د، ی افزا ی قرآن م   ات ی آ   ر ی سنت در تفس اهل   ان ی در م   گر ی به تناقضات د   ، استدلال 

به عنوان   فرد خاص به کار رفته است.  ک ی اشاره به   ی برا  م ی جمع در قرآن کر   ی غه ی ص   ، ی متعدد 
 نمونه: 

هُمَْ ی ه ی آ   رامون ی پ   اول:  مْوال 
 
َأ َيُنْفِقُون  ذين  آمده است که با وجود استفاده از  (  ۲7۴)بقره:  الَّ

عباس  . ابن دانند ی م   ی ن عل أ در ش   گر ی د   ی ن ابوبکر و برخ أ آن را در ش   ی برخ   ه، ی آ   ن ی جمع در ا   ر ی ضما 
/  ۱۱: 1۴20 ، ی راز  خر ف ؛ ۳۱9/ ۱: 1۴07خصوص نقل کرده است )کشاف،   ن ی در ا  ی ت ی روا  ز ی ن 

7۱ .) 
َيَ   ه ی آ   ی خود برا   ر ی در تفس   ی فخر راز   دوم:  ك  لُون  يُنْفِقُونَ ََسْئ  اَ اذ  نزول  ن  أ ( دو ش ۲۱۵)بقره:   م 

 : دانند ی م   ی را در مورد شخص خاص   ه ی که هر دو، نزول آ   کند ی نقل م 
روا أ ش  اول: طبق  نزول  ابن   ت ی ن  از  ا عطاء  مرد   ه ی آ   ن ی عباس،  مورد  نزد    ی در  که  نازل شده 

به    امبر ی انفاق کند. پ   ی را به چه کسان   نار ی تا شش د   ک ی از    ب، ی که به ترت   د ی آمد و پرس   امبر ی پ 
 او پاسخ دادند. 

  ی رمرد ی در مورد عمروبن جموح، پ   ه ی آ   ن ی عباس، ا از ابن   ی کلب   ت ی ن نزول دوم: طبق روا أ ش 
گذاشت.    ی از خود به جا   ی شد و اموال فراوان   د ی ثروتمند، نازل شده است. او در جنگ احد شه 

  ه ی پرسش، آ   ن ی ا   ی انفاق کند. در پ   ی که چه مقدار از اموالش را و در چه راه  د ی پرس   امبر ی از پ 
 (. ۳8۱/  ۶:  ۱۴۲۰)فخر رازی،    نازل شد   ذکور م 

دْعََُی مباهله نیز در مورد آیه  سوم:  وْاَن  عال  قُلَْت  َالْعِلْمَِف  َمِن  ك  عْدَِماَجاء  َفيهَِمِنَْب  ك  اجَّ نَْح  م  ف 
ََ و  ناَ نْفُس 

 
أ َ و  كُمَْ نِساء  َ و  ناَ نِساء  َ و  كُمَْ بْناء 

 
أ َ و  ناَ بْناء 

 
ىََأ ل  ع  هَِ اللَّ َ ت  عْن  ل  لَْ جْع  ن  ف  هِلَْ بْت  ن  َ ثُمَّ كُمَْ نْفُس 

 
أ

سنت مصداق »نِساءَنا« را شخص حضرت  ای از مفسرین اهل ( عده ۶۱عمران: )آل   الْكاذِبين َ
ی شریفه، با لفظ جمع »نسائنا« از آن حضرت یاد شده  که در آیه با این اند،  بیان کرده   فاطمه 
بیضاوی،  ۳۶9/  ۱:  ۱۴۰7)زمخشری،    است  آلوسی،  ۲۰/  ۲:  ۱۴۱8؛  ؛  ۱8۲/  ۲:  ۱۴۱۵؛ 

 (. ۳9/  ۲:  ۱۴۰۴سیوطی،  
ی جمع برای مفرد، در ادبیات عرب، معمول بوده  بنابراین مشخص است که استفاده از صیغه 
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ی  است. در زبان فارسی نیز این نوع کاربرد برای احترام رواج دارد. حال چگونه است که به آیه 
ی مفرد صحیح نیست؟! مگر  ی جمع برای اراده شود: آوردن صیغه رسیم گفته می ولایت که می 
ی یک فرد از لفظ جمع برای برخی انگیزشی  ی ولایت به چه معناست که اراده »ولی« در آیه 

که حتی قواعد ادبیات عرب نیز به خاطر آن باید نادیده  جهت تکذیب و انکار ایجاد کرده تا جایی 
اَی جمع  انگاشته شود؟ خدای متعال نیز در قرآن برای خود صیغه  لْناهَََُإِن َّ نْز 

 
آورده است؛ آیا    أ
همان  البته  نیست؟!  صحیح  کاربستی  چنین  بگوییم  است  )ر.ک:  درست  برخی  که  گونه 

تیمیه در این آیه نیز با همان  اند ابن اند و پاسخ نیز داده ( گفته 13۴- 127:  1392دی،  ملاموسی میب 
ی مباهله  ادعای عدم دلالت لفظ جمع بر مفرد، این نتیجه را به مخاطبش القا کرده است که آیه 

شود. در واقع او جایی که به جهت روشنی مطلب  هم می   بیت عام است و شامل غیر اهل 
را نداشته کوشیده است تا با شریک کردن دیگران در این    بیت قدرت انکار آیه در حق اهل 

 را انکار کند.   بیت امتیاز ویژه، فضیلت اختصاص آن به اهل 
گونه بر  قیم و دیگران در حالی این تیمیه و شاگردش ابن گونه که قبلا یاد آورشدیم، ابن همان 

  اند؛ یا علی ولایت را در شأن یک نفر دانسته   ی تسنن نیز آیه اند که بسیاری از اهل شیعه تاخته 
ای، از طرف ایشان اشکال مذکور در  بن صامت؛ و جالب است که در هیچ نگاشته یا عبدالله 

تسنن ذکر  بن صامت مطرح نشده است. علاوه بر آن بسیاری از علمای بزرگ اهل مورد عبدالله 
:  1۴1۶؛ نسفی،  ۶۴9/  ۱:  1۴07،  اند )زمخشری فرد را پذیرفته و توضیح داده   ی لفظ جمع و اراده 

 (. ۱۳۲/  ۲:  1۴18؛ بیضاوی،  ۴18/  ۱

 گیری نتیجه 
مطالب یاد شده در صفحات پیشین؛ به نتایج ذیل دست    ی از مطالعه و دقت در مجموعه 

 خواهیم یافت: 
؛ صرفا  طالب بن ابی ولایت در مورد علی   ی تیمیه در جهت انکار نزول آیه ابن   ی شبهه   . ۱

یک ادعاست و هیچ دلیل عقلی و نقلی بر صحت آن وجود ندارد. لذا یک بدعت است و پیش  
 از آن سابقه نداشته است. 

سنت نیز  مذکور، حتی در زمان طرحش، بازخورد منفی داشته و حتی علمای اهل   ی . شبهه ۲
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های گوناگون از سوی علمای فریقین در نقد و ردّ این دیدگاه شاهدی  اند. وجود ردّیه آن را برنتافته 
تسنن در این زمینه در ابطال این شبهه  توان گفت تعدد منابع اهل بر این مطلب است. و حتی می 

 رسد. کافی است و نوبت به منابع مستدل شیعه نمی 
وری از  تیمیه در جهت تثبیت شبهه و مدعای خود آورده؛ ضمن آنکه با بهره . دلایلی که إبن ۳
قابل نقد می نوشته  به آسانی  آثار  های بزرگان شیعی،  و  منابع  به  با رجوع  علمای بزرگ  باشد؛ 

گردد. و این حاکی از عدم  رفع می   ، سنت نیز قابل نقض بوده؛ و بر اساس تحلیل نحوی هم اهل 
وی، برآمده    ی دهد که شبهه و آرا های اوست؛ و نشان می وجود مبنای علمی و شرعی در دیدگاه 

 است.   طهار ا   ی ی شخصی او نسبت به ائمه از حقد و کینه 
قرار  ۴ انکار  و  مورد حساسیت  آیات،  موارد دیگری در سایر  در  لفظ جمع  اینکه اطلاق   .
ی ولایت است که برخی را به آن  ی بسیار با عظمت معنای ولی در آیه گیرد، نشان از مسئله نمی 

می  مسئله وا  جز  چیزی  آن  و  شوند  منکر  نیز  را  عرب  ادبیات  قوانین  حتی  که  امامت  دارد  ی 
نیست. بنابراین دشمنی در این زمینه بیش از آنکه نور حقیقت را خاموش کند    امیرالمؤمنین 

 حقایق را برملاساخته است. 
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 نامه کتاب 
 قم، دارالقرآن.   ، ی راز ی (. ترجمه ناصر مکارم ش ۱۳7۳)   م ی قرآن کر 

، محقق اسعد محمد طیب، ریاض،  تفسیر القرآن العظیم (.  ۱۴۱9بن محمد ) حاتم رازی، عبدالرحمن ابن ابی  .۱
 الباز. مکتبة نزار مصطفی  

منهاج السنة النبویة فی نقض کلام  (.  ۱۴۰۶الدین ابوالعباس احمدبن عبدالحلیم ) تیمیة الحرانی، تقی ابن  .۲
 . جامعة الإمام محمدبن سعود الإسلامیة جا،  ، بی الشیعة القدریة 

بن  ، محقق عبدالرحمن مجموع الفتاوی (.  ۱۴۱۶)   م ی ابوالعباس احمدبن عبدالحل   ن ی الد ی تق   ، ی الحران   ة ی م ی ت ابن  .۳
 بن قاسم، المدینة النبویة، مجمع الملک فهد لطباعة المصحف الشریف. محمد 

الرفض و الضلال و  (.  ۱۴۱7حجر الهیتمی، أحمدبن محمدبن علی ) ابن  .۴ الصواعق المحرقة علی أهل 
 بن عبدالله ترکی، بیروت، مؤسسة الرسالة. ، محقق عبدالرحمن الزندقة 

 ، بیروت، مؤسسة الأعلمی للمطبوعات. لسان المیزان (.  ۱۳9۰بن علی ) حجر عسقلانی، أبوالفضل أحمد ابن  .۵
، محقق محمد  الدرر الکامنة فی أعیان المائة الثامنة (.  ۱۳9۲بن علی ) حجر عسقلانی، أبوالفضل أحمد ابن  .۶

 عبد المعید ضان، هند حیدرآباد، مجلس دائرة المعارف العثمانیة. 
، محقق محمد عبدالسلام  المحرر الوجیز فی تفسیر الکتاب العزیز (. ۱۴۲۲بن غالب ) عطیه، عبدالحق ابن  .7

 ، دارالکتب العلمیة. ، بیروت عبدالشافی 
 ، محقق هارون عبدالسلام، قم، مکتب الاعلام الاسلامی. معجم مقائیس اللغة (.  ۱۴۰۴فارس، احمد ) ابن  .8
،  الجهمیة و المعطلة لصواعق المرسلة علی  (. ا ۱۴۴۲قیم جوزیة، أبوعبدالله محمدبن أبی بکربن أیوب ) ابن  .9

 حزم. بن عکاشةبن رمضان، بیروت، دار ابن محقق حسین 
، محقق علی شیری، بیروت، دار احیاء  البدایة و النهایة (.  ۱۴۰8بن عمر ) کثیر، عمادالدین ابوالفداء اسماعیل ابن  .۱۰

 التراث العربی. 
اسماعیل ابن  .۱۱ ابوالفداء  عمادالدین  ) کثیر،  عمر  العظیم (.  ۱۴۱9بن  القرآن  محمدحسین  تفسیر  محقق   ،

 الکتب العلمیة. الدین، بیروت، دار شمس 
 ، قم، الشریف الرضی. شرح المواقف (.  ۱۳۲۵)   ایجی، میر سیدشریف  .۱۲
، سناء بزیع  روح المعانی فی تفسیر القرآن العظیم و السبع المثانی (.  ۱۴۱۵) آلوسی، محمودبن عبدالله   .۱۳

 ، دارالکتب العلمیة. محقق عطیه عبدالباری، بیروت   الدین، شمس 
، محقق بنیاد بعثت، قم، موسسةالبعثة، قسم  البرهان فی تفسیر القرآن (.  ۱۴۱۵بن سلیمان ) بحرانی، سیدهاشم  .۱۴

 الدراسات الإسلامیة. 
، محقق عبدالرزاق مهدی، بیروت،  تفسیر البغوی المسمی معالم التنزیل (.  ۱۴۲۰بن مسعود ) بغوی، حسین  .۱۵
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 دار إحیاءالتراث العربی. 
)تفسیر البیضاوی(، بیروت، دار إحیاء التراث    أنوار التنزیل و أسرار التأویل (.  ۱۴۱8بن عمر ) بیضاوی، عبدالله  .۱۶

 العربی. 
عادل  محقق    (، تفسیر الثعالبی )   القرآن الجواهر الحسان فی تفسیر  (.  ۱۴۱8) بن محمد  ثعالبی، عبدالرحمن  .۱7

 ی. دار إحیاءالتراث العرب ،  عبدالموجود، ابوسنه، بیروت احمد  
)تفسیر الثعلبی(، محقق محمدبن عاشور، بیروت،    تفسیر الکشف و البیان (.  ۱۴۲۲ثعلبی، احمدبن محمد )  .۱8

 دار إحیاءالتراث العربی. 
، محقق محمدصادق قمحاوی، بیروت، دار إحیاءالتراث  احکام القرآن (.  ۱۴۰۵جصاص، احمدبن علی )  .۱9

 العربی. 
، محقق احمدبن عبدالغفور  الصحاح: تاج اللغة و صحاح العربیة (.  ۱۳7۶بن حماد ) جوهری، اسماعیل  .۲۰

 عطار، بیروت، دارالعلم للملایین. 
  ، تهران ی، محقق محمدباقر محمود ،  ل ی لقواعد التفض   ل ی شواهد التنز (. ۱۴۱۱بن عبدالله ) دالله ی عب   ، ی حسن  .۲۱

 ی. وزارة الثقافة و الإرشاد الإسلام 
،  تیمیة عقیدةً و علماً و عدالةً دراساتٌ فی منهاج السنة لمعرفة ابن (.  ۱۴۱9حسینی میلانی، سیدعلی )  .۲۲

 نا. جا، بی بی 
 ، بیروت، دارالقلم. مفردات الالفاظ القرآن (.  ۱۴۱۲بن محمد ) راغب اصفهانی، حسین  .۲۳
 ، دارالمعرفة. )تفسیر المنار(، بیروت   تفسیر القرآن الحکیم (.  ۱۴۱۴رشیدرضا، محمد )  .۲۴
غوامض التنزیل و عیون الأقاویل فی وجوه  الکشاف عن حقائق  (.  ۱۴۰7زمخشری، محمودبن عمر )  .۲۵

 ، دارالکتاب العربی. ، مصحح مصطفی حسین احمد، بیروت التأویل 
 . ی امام صادق ، قم، مؤسسه هایی پیرامون ولایت کاوش (.  ۱۳8۴سبحانی، جعفر )  .۲۶
تاج  .۲7 عبدالوهاب سبکی،  تقی الدین  ) بن  الکبری (.  ۱۴۱۳الدین  الشافعیة  محمد  طبقات  محمود  محقق   ،

 الطناحی، بیروت، هجر للطباعة و النشرو التوزیع. 
ابی سیوطی، عبدالرحمن  .۲8 بالمأثور (.  ۱۴۰۴بکر) بن  المنثور فی تفسیر  آیت الدر  الله مرعشی  ، قم، کتابخانه 

 . نجفی 
، بیروت،  البدر الطالع بمحاسن من بعد القرن السابع (.  ۱۴۳۱بن محمد عبدالله ) شوکانی، محمدبن علی  .۲9

 دارالمعرفة. 
 ، قم، مرکز الغدیر للدراسات الاسلامیة. تیمیه حیاته و عقائده ابن (.  ۱۴۱۴صائب عبدالحمید )  .۳۰
 ، بیروت، مؤسسة الأعلمي للمطبوعات. المیزان فی تفسیر القرآن (.  ۱۳9۰طباطبایی، سیدمحمدحسین )  .۳۱



 

 
5۴ 

علم 
مه 

صلنا
ف

  ی
صی

خص
ت

 
فس

ت ت
العا

مط
 ی ری

ره 
دو

ن | 
حم

الر
لاء

آ
وم

د
 

* 
ره 

شما
نج

پ
 م

*  
یز 

پای
  

۱۴
۰2

 

  الله یزدی طباطبایی، تهران، ، مصحح فضل مجمع البیان في تفسیر القرآن (.  ۱۳7۲)   بن حسن طبرسی، فضل  .۳۲
 ناصر خسرو. 

 ، بیروت، دارالمعرفة. جامع البیان فی تفسیر القرآن (.  ۱۴۱۲طبری، محمدبن جریر )   .۳۳
مکتبة العلمیة  ،  تهران ی،  محقق هاشم رسول   ، ( ی اش ی الع   ر ی تفس ) ،  ر ی التفس (.  ۱۳8۰محمدبن مسعود )   ، ی اش ی ع  .۳۴

 . الاسلامیة 
 ی. دار إحیاءالتراث العرب ،  بیروت ،  الغیب( )مفاتیح  ،  التفسیر الکبیر (.  ۱۴۲۰رازی، محمدبن عمر )   فخر  .۳۵
 . جرت ، ه قم   ، ن ی الع   (.  ۱۴۰9)   بن احمد ل ی خل   ، ی د ی فراه  .۳۶
 . مؤسسه دارالهجرة   ، قم   ، ی للرافع   ر ی الشرح الکب   ب ی غر   ی رف ی مصباح المن (.  ۱۴۱۴احمدبن محمد )   ی وم ی ف  .۳7
 . ناصرخسرو ،  تهران   ، الجامع لأحکام القرآن (.  ۱۳۶۴محمدبن احمد )   ، ی قرطب  .۳8
ی،  درگاه   ن ی محقق حس ،  کنز الدقائق و بحر الغرائب   ر ی تفس (.  ۱۳۶8محمدبن محمدرضا )   ، ی مشهد   ی قم  .۳9

 . وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی 
 . دارالکتاب   ، قم ی،  ر ی جزا   ی موسو   ب ی محقق ط ،  ی القم   ر ی تفس (.  ۱۳۶۳)   م ی بن ابراه ی عل   ، ی قم  .۴۰
تهران، وزارة الثقافة و الإرشاد  ، محقق محمد کاظم،  تفسیر فرات الکوفی (.  ۱۴۱۰بن ابراهیم ) کوفی، فرات  .۴۱

 الإسلامی. 
 ، بیروت، دار إحیاءالتراث العربی. بحار الأنوار (.  ۱۴۰۳مجلسی، محمدباقر )  .۴۲
، محقق علی شیری، بیروت،  تاج العروس من جواهر القاموس (.  ۱۴۱۴مرتضی زبیدی، محمدبن محمد )  .۴۳

 دارالفکر. 
۴۴.  ( محمدمحسن  طبسی،  ابن (.  ۱۳98مروجی  و  عثمانیه  فکری  فضائل  مناسبات  با  مواجهه  در  تیمیه 

 البیت. ، قم، دارالأعلام لمدرسة اهل بیت اهل 
، مجله سراج منیر، سال سوم،  مباهله   ه ی در شأن نزول آ   ه ی م ی ت ابن   دگاه ی نقد د (.  ۱۳9۲ملاموسی میبدی، علی )  .۴۵

 . ۱۱ش 
 بیروت، دارالنفائس. (،  تفسیر النسفی )   مدارک التنزیل و حقایق التاویل (.  ۱۴۱۶بن احمد ) نسفی، عبدالله  .۴۶
، محقق صفوان عدنان داوودی،  الوجیز فی تفسیر الکتاب العزیز (.  ۱۴۱۵بن احمد ) واحدی نیشابوری، علی  .۴7

 بیروت، دارالعلم. 
 


